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SAZETAK

Franjevacki red prisutan je u Bosni i Hercegovini od 13. stolje¢a. Hercegovacki
franjevci utemeljili su sredinom 19. stolje¢a samostalnu zajednicu koja je 1892. godine dobila
status provincije sa sjediStem u Mostaru. Utemeljenjem franjevacke klasi¢ne gimnazije i
studija bogoslovije franjevci su pridonijeli razvoju Skolstva, kulture i vjere. Uoci pocetka
Drugoga svjetskoga rata hercegovacka franjevacka provincija obuhvacala je tri samostana,
trideset Zupa zapadne i sjeverozapadne Hercegovine u kojima su sluzila 162 franjevaca.
Slomom Kraljevine Jugoslavije u travnju 1941. proglasena je Nezavisna Drzava Hrvatska.
Kao sastavni dio meteza koji je pratio raspad stare i proglasenje nove drzave, u Hercegovini
su izbili oruzani sukobi izmedu pripadnika vojske Kraljevine Jugoslavije i lokalnoga
hrvatskoga stanovniStva. Nakon proglaSenja NDH ostatci vojske Kraljevine Jugoslavije i
Cetnicke skupine vodile su oruzanu borbu protiv netom uspostavljenih upravnih i vojnih
struktura NDH. Sukobi su trajali tijekom cijelog ratnog razdoblja, a okoncani su krajem
svibnja 1945. slomom NDH i poratnim partizanskim likvidacijama hrvatskih civila i vojnika
oruzanih snaga NDH. Stanje u Hercegovackoj franjevackoj provinciji bilo je sloZeno. Jedna
skupina mladih hercegovackih franjevaca podupirala je ideju novoosnovane hrvatske drzave.
Zbog toga su, kao 1 zbog medunacionalnih sukoba u Hercegovini, fra Dominik Mandi¢,
mostarski biskup fra Alojzije MiSi¢ 1 upravljacka struktura Hercegovacke franjevacke
provincije trazili od franjevaca da se ne bave politikom. Fra Justin (Rafo) Medi¢ i1 fra Rade
Glava$ oglusili su se na upute Provincije 1 pristupili vlastima NDH. Pojedini hercegovacki
franjevci spaSavali su Zrtve ustaskih, cetnickih, partizanskih, njemackih 1 talijjanskih progona
tijekom cijeloga rata. Nakon povladenja njemackih snaga iz Dalmacije u jesen 1944.,
partizanski je pokret uspostavio vlast u ve¢em dijelu istocne i1 zapadne Hercegovine.
Komunisticka partija Jugoslavije oznacila je Katolicku Crkvu, a time i1 hercegovacke
franjevce, svojim glavnim ideoloSkim protivnicima na tom prostoru. Osvajanjem vecega
dijela Hercegovine krajem 1944. i kona¢nim zauzimanjem u prolje¢e 1945. partizani su pobili
66 franjevaca. Provinciji su u neposrednu pora¢u oduzeli imovinu, ukinuli $kole, zabranili

vjeronauk i krajem 1945. doveli ju na rub propasti.

Kljucne rijeci: Hercegovacki franjevei, 1941.-1945. godina, uprava NDH, talijanska vojska,

njemacka vojska 1 partizani



SUMMARY

The Franciscan Order has been present in Bosnia and Herzegovina since the 13™
century. Herzegovinian Franciscans founded an independent community in the middle of the
19" century, which received the Status of Province in 1892 with its seat in Mostar.
Franciscans contributed to the development of education, culture and faith by establishing the
Franciscan Classical Gymnasium and Seminary. Before WWII, the Province encompassed
three monasteries, thirty parishes in West and Northwest Herzegovina, with 162 officiating
Friars. The demise of the Kingdom of Yugoslavia in April 1941 was followed by the
proclamation of the Independent State of Croatia (NDH). As an integral part of the unrest
accompanying the demise of the old and the proclamation of the new state, armed conflict
broke out in Herzegovina between members of the Royal Yugoslav Army and the local
Croatian population. After the proclamation of NDH, the remains of the Royal Yugoslav
Army and Chetnik groups fought against the newly established administration and military
forces of NDH. These conflicts continued during the whole war and ended towards the end of
May 1945 with the fall of NDH and the post-war Partisan executions of Croatian civilians and
soldiers of the NDH armed forces. The situation in the Herzegovinian Franciscan province
was complicated. A group of young Herzegovinian Franciscans supported the idea of the
newly established Croatian state. For this reason and due to the inter-national conflicts in
Herzegovina, friar Dominik Mandi¢, the bishop of Mostar Fr. Alojzije Misi¢ and the
administration of the Herzegovinian Franciscan Province instructed friars not to become
politically active. Fr. Justin (Rafo) Medi¢ and Fr. Rade Glava$ turned a deaf ear to the
Provincial instructions and joined the NDH government. Individual Herzegovinian friars
spent the war rescuing victims of Ustase, Chetnik, Partisan, German and Italian persecution.
After the retreat of German forces from Dalmatia in autumn 1944, the Partisan movement
established government in the larger part of eastern and western Herzegovina. The
Communist Party of Yugoslavia marked the Catholic Church, and consequently the
Herzegovinian Franciscans, as their main ideological opponents in the region. After having
conquered the greater part of Herzegovina towards the end of 1944 and the final conquest in
the spring of 1945, Partisans executed 66 Franciscan friars. In the period immediately
following the war, the Province had its property confiscated, its schools closed, scripture

classes banned and towards the end of 1945, it was on the brink of extinction.

Keywords: Herzegovinian Franciscans, 1941-1945, NDH government, Italian army, German

army, Partisans
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. UvVOD

Na teritoriju danasnje Hercegovacke franjevacke provincije samo su tri samostana
prezivjela osmanlijsko osvajanje i nekoliko idu¢ih desetljeCa osmanlijske vlasti, a to su
samostani u Konjicu, Mostaru i Ljubuskom. Samostane u Mostaru i Ljubuskom unistili su
Osmanlije 1563. godine.! Iz osvete su samostani spaljeni i unisteni, a hercegovacki franjevci
skloniSte su pronaSli u samostanima u Imotskom i u Makarskoj, gdje su boravili iduc¢ih
nekoliko desetlje¢a. Nakon toga su izgradili samostan u Zivogo$éu. U to su se vrijeme
prognani franjevci iz Ljubuskog krili u samostanu u Zaostrogu.? Franjevacki samostan U
Konjicu spominje se 1515. u popisu kustodija samostana Bosanske vikarije, da bi ga
Osmanlije spalili i unistili 1524. godine. Zupa Konjic prezivjela je i spominje se 1623., §to
navodi na zakljudak da je ostalo jo§ katolika u Konjicu te je Zupa mogla nastaviti djelovati.®

Vecina hercegovackih franjevaca bila je primorana potraziti sklonis§te u nekom od
samostana na teritoriju provincije Bosne Srebrene. Stoljec¢ima kasnije franjevci podrijetlom iz
Hercegovine odcijepili su se od Bosne Srebrene. Razlozi posljednje podjele leze u zelji
franjevaca Bosne Srebrene podrijetlom iz Hercegovine da u Hercegovini podignu samostan
koji tamo nije postojao od 1563. godine. Uz to, posao pastoralnog djelovanja nisu mogli
kvalitetno obavljati iz udaljenih bosanskih samostana. Stoga su franjevci podrijetlom iz
Hercegovine namjeravali izgraditi samostan u Hercegovini te osnovati novu kustodiju za
podrugje zapadne Hercegovine kako bi mogli voditi pastoralnu skrb za preostale vjernike.*
Nekoliko franjevaca podrijetlom iz Hercegovine je sa sastanka odrzanog u Zupnoj kuéi u
Posusju 17. travnja 1842. uputilo pismo biskupu Barisi¢u, u kojem su ga zamolili da se
posveti stvaranju nove kustodije za Hercegovinu koja bi bila neovisna o Bosni, te osnivanju
novog apostolskog vikarijata za Hercegovinu.® Na osamostaljenje samostalne zajednice
hercegovackih franjevaca presudno su utjecale politicke okolnosti. Ali-pasa Rizvanbegovi¢ je

1833. Hercegovinu odijelio od Bosne i proglasio se hercegovackim vezirom te je kao

! Bazilije Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, sedam stolje¢a s narodom, drugo dopunjeno izdanje (Mostar:
Hercegovacka franjevacka provincija, 2011), 32-34.

2 Robert Joli¢, ,,Franjevci na prostoru Hercegovine u Osmanlijsko doba“. U: Franjevci i Hercegovina: Zbornik
radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009., ur. fra Robert Joli¢, (Mostar:
Hercegovacka franjevacka provincija, 2009), 84. Usp. B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 34-35.

3 Marijan Sivri¢, ,,Dolazak franjevaca u humsku zemlju i susjedno podruéje u srednjem vijeku prema vrelima
dubrovackog podrijetla®. U: Franjevci i Hercegovina: Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u
Mostaru 6. listopada 2009., ur. fra Robert Joli¢, (Mostar: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009), 76-77.
4R. Joli¢, ,,Franjevci na prostoru Hercegovine u Osmanlijsko doba“, 86.

> A. Barun, ,Kratka povijest Bosanske vikarije i provincije do odcjepljenja hercegovackih franjevaca 1844.
godine*, 48.



samostalni gospodar bio odgovoran izravno sultanu. Kako bi dodatno ucvrstio svoj politicki
polozaj, Rizvanbegovi¢ je podrzao biskupa Rafaela Barisica te hercegovacke franjevce u
njihovu redovni¢kom (franjevackom) osamostaljenju.®

Zbog svih okolnosti, vjerskih i politickih, general franjevackog reda je 30. studenoga
1843. odobrio gradnju novog samostana u Hercegovini. Kongregacija za Sirenje vjere je 13.
prosinca iste godine ovlastila biskupa Barisi¢a za izgradnju crkve i samostana u Hercegovini.’
Potom je Kongregacija prikupila podatke te 13. prosinca 1843. donijela odluku o izgradnji
crkve i samostana u Hercegovini, §to je 6. veljace 1844. odobrio papa Grgur XV1.2 Nekoliko
mjeseci kasnije napustili su samostan u Kresevu 1 19. svibnja 1844. stigli u Hercegovinu. Od
dolaska u Hercegovinu boravili su u Zzupnoj kuéi na Cerigaju. Iz tog sjedista franjevci su
pastoralno skrbili za vjernike Sirokobrijeskog kraja. Uslijedio je dugotrajni proces postupka
dobivanja fermana od sultana za gradnju samostana.® Kada su dobili ferman sultanov biskup
Barigi¢ blagoslovio je temeljni kamen na uzvisini Siroki brijeg 23. srpnja 1846., a crkvu i
samostan posvetio je Uznesenju Blazene Djevice Marije na nebo.? Iduée godine u svibnju isti
je biskup srednjovjekovnu Zupu Blato preimenovao u Zupu Siroki Brijeg.!*

Sveta Stolica, utemeljila je apostolsko namjesnistvo u Hercegovini te je upravo fra
Rafaela BariSi¢a 1847. imenovala poglavarom tog novog apostolskog namjesnistva. Godinu
dana ranije Bosanski vikarijat je odlukom Svete Stolice podijeljen te je osnovan zasebni
Hercegovacki apostolski vikarijat koji je do 1881. obuhvacao podruc¢je Mostarsko-duvanjske
biskupije pod palicom biskupa, odnosno apostolskog vikara.'? U razdoblju od 1844. do 1852.
u Hercegovini je postojalo deset Zupa 1 dvije samostalne kapelanije, o kojima su vodili brigu
hercegovacki franjevci.!® Diplomatska aktivnost hercegovackih franjevaca uspjela je dobiti

odobrenje navedenog generala i Kongregacije za Sirenje vjere da zajednicu hercegovackih

6 A. Barun, ,Kratka povijest Bosanske vikarije i provincije do odcjepljenja hercegovackih franjevaca 1844.
godine*, 49., R. Joli¢, ,,Franjevci na prostoru Hercegovine u Osmanlijsko doba®, 94-99., R. Joli¢, ,,Franjevci u
Hercegovini®, 150.

7 A. Barun, ,Kratka povijest Bosanske vikarije i provincije do odcjepljenja hercegovackih franjevaca 1844.
godine®, 50.

8 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 51-52.

°1. Luti¢, Od vila ilirskih do Bijeloga puta, 26-27. Usp. B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 54.

10 Tihomir Zovko, ,,Samostanska graditeljska cjelina na Sirokom Brijegu. Kulturno-povijesni spomenik*. U: Sto
godina nove crkve na Sirokom Brijegu 1905.-2005., znanstveno strucni skup odrzan u Sirokom Brijegu 20. lipnja
2005., ur. Ivo Colak. Siroki Brijeg: Franjevacki samostan Siroki Brijeg, 2006, 384.

11 Robert Joli¢, ,,Gradnja prve crkve i samostana na Sirokom Brijegu®. U: Sto godina nove crkve na Sirokom
Brijegu 1905.-2005., znanstveno strucni skup odrzan u Sirokom Brijegu 20. lipnja 2005., ur. Ivo Colak. Siroki
Brijeg: Franjevacki samostan Siroki Brijeg, 2006, 64.

12 Tomo Vuksi¢, ,,Biskupi koji su upravljali Katolickom crkvom u Hercegovini*. U: Hum i Hercegovina kroz
povijest: zbornik radova s medunarodnoga znanstvenog skupa odrzanog u Mostaru 5. i 6. studenog 2009., ur.
Ivica Luci¢. Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2011, 120.

13R. Joli¢, ,,Franjevci na prostoru Hercegovine u Osmanlijsko doba“, 100.



franjevaca proglase samostalnom kustodijom. Papa Pio IX. odobrio je prijedlog Kongregacije
za Sirenje vjere 15. kolovoza 1852., da bi 3. listopada ista objavila dekret o osnutku kustodije,
samostalne zajednice hercegovackih franjevaca.* Uprava franjevacke kustodije razmisljala je
o hitnoj izgradnji jo§ jednog samostana uz ve¢ postojeci na Sirokom Brijegu. Odluéeno je da
¢e novi samostan biti na Humcu, koji je do tada bio mjesna kapelanija. Izgradnja je pocela
krajem 1865., a temeljni kamen blagoslovio je biskup fra Andeo Kraljevi¢ 4. travnja 1867.,

¢ime je Humac postao neovisna zupa.'®

General franjevackog reda Luigi Canali da Parma je 27. travnja 1892. dekretom
proglasio Provinciju hercegovackih franjevaca sa sjediStem u Mostaru, gdje je djelovala
upravljacka struktura hercegovackih franjevaca. Provincija je te godine raspolagala dvama
samostanima i tre¢im koji se gradio u Mostaru, 31 Zupom u kojima je Zivjelo 78.000 katolika,
62 sveéenika, 21 klerik i pet laika.’® Mostar je odabran kao zavicajno srediste Hercegovine,
ali 1 strateski vazno naselje s Cijeg se brda Hum kontrolirao donji tok rijeke Neretve. Te je
Cinjenice imala u vidu upravljacka struktura hercegovackih franjevaca kada je odlucila
preseliti sjediste kustodije iz Sirokog Brijega u Mostar. Tamo je planirana izgradnja jo$
jednog samostana na zemljiStu koje je biskup fra Rafael BariSi¢ dobio 1862. od osmanlijskih
vlasti za izgradnju crkve. Franjevacki samostan u Mostaru sve¢ano je otvoren 7. listopada
1895. uz misno slavlje koje je predvodio biskup Paskal Buconji¢.!” U franjevackim
samostanima u Hercegovini bilo je sve manje prostora za nesmetan rad. Iz tog je razloga
upravljacka struktura hercegovacke franjevacke provincije odlucila sagraditi zgradu
sjemenisSta pored samostana 1 izgraditi Sirokobrijesku crkvu. Temeljni kamen nove crkve na
Sirokom Brijegu blagoslovio je 20. lipnja 1905. biskup fra Pagkal Buconji¢, a gradnju crkve
koja je 24. travnja 1917. otvorena za bogosluzje vodio je fra Didak Bunti¢.’® Hercegovacki
franjevci su 1912. pastoralno djelovali u 34 zupe u kojima je bilo 106.535 katolika, a
samostane su izgradili na ovim mjestima: Polja (visoravan izmedu planina Vrana i Cvrsnice),

Jablanica, Slano, Kongora, Izbi¢no, Capljina, Plo¢e, Blizanci i Citluk.®

14 R. Joli¢, ,,Gradnja prve crkve i samostana na Sirokom Brijegu®, 55. Usp. B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci,
71-75.

13 ]sto, 98.

16 P. Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 121. Usp. B. Pandzic,
Hercegovacki franjevci, 158.

17 P. Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 128-132.

18 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 169.

19 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 178-181.



1.1. Kulturna i prosvjetna djelatnost hercegovackih franjevaca od 1872. do 1918.

Dolaskom u Hercegovinu 19. svibnja 1844. franjevci su se smjestili u Zupnoj kuéi na
Cerigaju. Istu su postepeno uredivali i progirivali kako bi utemeljili sjemeniste, odnosno
Franjevacki uzgojni zavod, ¢ime je postavljen kamen temeljac razvoja franjevackog Skolstva
u Hercegovini.?® Franjevacki samostan u Sirokom Brijegu djelomi¢no je izgraden 1848.
godine, pa su franjevci preselili uzgojni zavod u nove samostanske prostorije. U franjevackim
samostanima Skolovala su se djeca koja nisu odabrala duhovni poziv, a istodobno su franjevci
po Zupnim i seoskim ku¢ama poducavali svoje zupljane Citanju i pisanju. Nadalje, utemeljili
su prvu osnovnu $kolu u biskupijskoj rezidenciji u Vukodolu 1852., a 1867. osnovali su prvu
osnovnu ucionicu u Sirokom Brijegu nedaleko od samostana za potrebe djece iz okolice.?* Do
uspostave austrougarske vlasti u Bosni i Hercegovini 1878. utemeljili su 13 ucionica za
opismenjavanje djece, a nakon okupacije te su Skole predane austrougarskoj vlasti. U
navedenom su razdoblju hercegovacki franjevci bili jedini prosvjetni radnici koji su osnivali
osnovne Skole diljem Hercegovine.?? Zbog toga se moze govoriti o organiziranom
opismenjavanju nepismenog stanovni$tva od sredine 19. stolje¢a.?® Hercegovacki franjevci su
utemeljili studij filozofije i bogoslovije na Sirokom Brijegu 1860. godine. Taj je studij bio
priznat u franjevackom redu i time je omoguceno studentima da mogu zapocCeti studij

teologije na bilo kojem teoloskom ugilistu pod upravom franjevackog reda.?

U Mostaru su na zahtjev ondaSnjeg biskupa fra Andela Kraljevica 1872. Casne sestre
milosrdnice sv. Vinka otvorile katolicku zensku skolu. Sestre milosrdnice su 1884. otvorile
svoju Skolu u Duvnu, a naposljetku i u samostanu Humac. Namjera je bila obrazovati zensku
mladez, koja je zbog drustvene strukture naslijedene iz osmanlijskog razdoblja u Hercegovini
bila potpuno zapostavljena.?® Kad su stvoreni uvjeti, upravljacka struktura hercegovackih

franjevaca je na kapitulu odrzanom na Sirokom Brijegu u svibnju 1883. donijela odluku o

20 Pavao Knezovi¢, ,,Razvoj franjevatkoga srednjeg $kolstva u Hercegovini (Prilog poznavanju odgojnih
ustanova hercegovackih franjevaca)”. U: Franjevci i Hercegovina: Zbornik radova sa znanstvenog simpozija
odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009., ur. fra Robert Joli¢. Mostar: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009,
183-186.

21 Nakon uspostave austrougarske vlasti §kola je tek 1882. presla pod drzavne ruke. T. Zovko, ,,Samostanska
graditeljska cjelina na Sirokom Brijegu. Kulturno-povijesni spomenik*, 385.

22R. Joli¢, ,,Franjevci u Hercegovini, 150.

2 A. Mari¢, Franjevacka gimnazija na Sirokom Brijegu od 1844. do Skolske godine 1917./18., 12.

24 P. Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 20-23.

2 Simun Musa, ,Zasluge hercegovackih franjevaca u kulturno-prosvjetnome radu krajem turskoga i
austrougarskog doba do pocetka XX. stoljeca s posebnim osvrtom na tiskarko-nakladnicku, novinsku i
knjizevno-jeziénu djelatnost Franje Mili¢evi¢a“. U: Franjevci i Hercegovina: Zbornik radova sa znanstvenog
simpozija odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009., ur. fra Robert Joli¢. Mostar: Hercegovacka franjevacka
provincija, 2009, 108.



utemeljenju odbora za reformu Skolstva unutar kustodije. Prvi korak bio je ojacati
ucinkovitost puckih Skola kako bi se djeca opismenila. Pucke skole su prethodile
gimnazijskom obrazovanju, §to je kustodiji olakSavalo pripremanje, odgoj i obrazovanje

buduéeg sveéenitkog podmlatka.?®

Desetlje¢ima je osmanlijska srediSnja vlast odbijala zahtjev hercegovackih franjevaca za
otvaranje tiskare. Znacajna djela bili su prisiljeni tiskati u hrvatskim tiskarama od Zagreba do
Dubrovnika, pa i Beca, dok nisu otvorili svoju tiskaru u Mostaru. Snaznom diplomatskom
inicijativom, uz pomo¢ austrijskog konzula, 1872. je fra Frane Mili¢evi¢ utemeljio ,,Tiskaru
katolickog poslanstva u Hercegovini®, prvu hrvatsku tiskaru u Bosni i Hercegovini. Mjesto
prve franjevacke tiskare nalazilo se u predgradu Mostara — Vukodolu, u biskupskoj
rezidenciji. Ravnatelj i glavni urednik bio je fra Frane Mili¢evi¢.?’

U razdoblju od 1872. do 1896. u franjevackoj tiskari je uz poslove tiskanja novina,
kalendara i ostaloga tiskanog materijala tiskano i 77 knjiga. Znacajno je to §to su djela
objavljivali ne samo Hrvati, nego i ostali narodi, stoga se uz latinicu koristila i ¢irilica te je
prvi put tiskan kalendar za pravoslavnu crkvu. Prva hrvatska tiskara u Bosni i Hercegovini je,
osim §to je bila temelj izdavacke djelatnosti, razvijala i opcu kulturu triju vjerskih zajednica i
naroda. Fra (don) Frane Milievi¢ je ostao zapaméen kao otac novinstva u Hercegovini.?®

Posjedovati tiskaru znacilo je mnogo viSe nego Sto se to na prvi pogled ¢ini. Osim
prosvjetnog napretka, tiskara je omogucila razvoj i Sirenje ideje nacije kroz tiskana djela.?
Osim knjiga, u tiskari se objavljuju i novine Hercegovacki bosiljak (1883./84.), Novi
hercegovacki bosiljak (1884./85.), Glas Hercegovca (1885. — 1896.), Osvit (1898. — 1907),
mjeseénik Krsc¢anska obitelj, pouéni i zabavni list za hrvatski katoli¢ki puk (1900. — 1944.),%
asopis Savremena pitanja (1918.) i almanah Stopama otaca (1934. — 1938.).%!

Za to je vrijeme tiskara u Mostaru nekoliko puta promijenila naziv. Osnivacka skupStina
nove tiskare odrzana je 14. kolovoza 1898., a prema novom zakonu je na okruznomu sudu u

Mostaru upisana kao Hrvatska dionicka tiskara. U gradskomu kotarskom uredu upisana je

%6 |sto, 70-74.

27 Budu¢i da tada$nji propisi nisu dopustali da franjevei mogu imati tiskaru u vlasnistvu, Frane Miligevi¢ je
napustio franjevacki red i presao u dijecezanski red. S. Sagolj, Novinstvo i nastanak nacija u BiH (1850.-1914.),
242-246.

28 |sto, 47. Usp. T. Kraljadi¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882.-1903.), 170-174.

29§ Musa, ,,Zasluge hercegovackih franjevaca u kulturno-prosvjetnome radu krajem turskoga i austrougarskog
doba do pocetka XX. stoljea s posebnim osvrtom na tiskarko-nakladnicku, novinsku i knjizevno-jezi¢nu
djelatnost Franje Mili¢evica®, 108 i 110.

30 profesori studija bogoslovije u Mostaru su pokrenuli list koje je izlazio do 1944., ali s prekidima od 1921. do
1938. godine.

313, Sagolj, Novinstvo i nastanak nacija u BiH (1850.-1914.), 292-332.



1917. pod ravnateljskom palicom fra Lea Petrovica kao Hrvatska tiskara u Mostaru.
Petrovica je sredinom 1918. zamijenio tajnik Provincije fra Dominik Mandi¢ i tiskaru upisao
u okruznom sudu pod nazivom Hrvatska tiskara Franjevacke provincije.® QOsvajanjem
Mostara u velja¢i 1945. po Narodnooslobodilackoj vojsci Jugoslavije (NOVJ) Hrvatska

tiskara Franjevacke provincije prestala je djelovati.®

Hercegovacki franjevci ulagali su velike napore kako bi podizali kulturnu, ekonomsku i
poglavito nacionalnu svijest medu katolickim stanovni$tvom u Hercegovini. Tako je 1875.
utemeljeno Katolicko pjevacko drustvo Kosaca, da bi na visu razinu preraslo pod vodstvom
fra Andela Nui¢a.** Vjerojatno je prvo hrvatsko drustvo u Bosni i Hercegovini osnovano
1888. 1 nosilo je naziv ,Narodno pjevacko drustvo®. Pokusaji Drustva da svoj naziv
nacionalno oboje dugo su bili bez odjeka. Tek je 1898. Zemaljska vlada odobrila naziv
Hrvatsko glazbeno — pjevacko drustvo ,,Hrvoje”. To je ujedno bilo prvo drustvo u Bosni i
Hercegovini koje je dobilo hrvatsko nacionalno ime.®® Upravljacka struktura hercegovackih
franjevaca osnivala je knjiZznice i ¢itaonice u kojima su se odrzavala predavanja, organizirale
zabave, predstave, a vodeni su i politicki razgovori. Sve je to austrougarska vlast pomno
nadzirala kako ne bi doslo do snaznijeg razvoja politicke misli, odnosno izgradnje hrvatske
nacionalne svijesti.*®

Fra Radoslav Glava$ utemeljio je ,,Hrvatsko potporno drustvo za siromasne dake* u
rujnu 1902. u Mostaru. Iste godine u studenom u Sarajevu utemeljeno je ,,Hrvatsko drustvo za
namjeStanje djece u zanate i1 trgovinu“. Glavni cilj druStava bio je skupljanje milodara za
Skolovanje siroma$nih ucenika. Ujedinjenjem tih dvaju drustava u Sarajevu je 1907.

utemeljeno ,,Hrvatsko kulturno drustvo Napredak*.3’

32§, Musa, ,,Zasluge hercegovackih franjevaca u kulturno-prosvjetnome radu krajem turskoga i austrougarskog
doba do pocetka XX. stoljea s posebnim osvrtom na tiskarko-nakladnicku, novinsku i knjizevno-jezi¢nu
djelatnost Franje Mili¢evica®, 108 i 110.

3R. Joli¢, ,,Franjevacka bogoslovija u Mostaru®, 132.

34 Spomenuti franjevac zasluZan je za otvaranje prvog muzeja u Hercegovini, onog u Humcu utemeljenog 1884.
godine. S. Musa, ,Zasluge hercegovackih franjevaca u kulturno-prosvjetnome radu krajem turskoga i
austrougarskog doba do pocetka XX. stolje¢a s posebnim osvrtom na tiskarko-nakladnicku, novinsku i
knjiZzevno-jezi¢nu djelatnost Franje Milicevica®, 181-182. Kallay je tek 1900. dopustio proslavu hrvatskog
drustva ,, Trebevi¢“. T. Kralja¢i¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882.-1903.), 303.

35 T. Kraljaci¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882.-1903.), 158-159.

3 I. Glibusi¢, ,,Politi¢ko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature®, 22. Usp. S.
Musa, ,,Zasluge hercegovackih franjevaca u kulturno-prosvjetnome radu krajem turskoga i austrougarskog doba
do pocetka XX. stolje¢a s posebnim osvrtom na tiskarko-nakladnicku, novinsku i knjizevno-jezi¢nu djelatnost
Franje Mili¢evi¢a®,108-109.

37 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 183.



Kad je rije¢ o franjevackoj klasi¢noj gimnaziji na Sirokom Brijegu, zapocela je djelovati
1889. kada je ustrojen prvi razred gimnazije.3® Uprava kustodije donijela je odluku o gradnji
crkve, ali i rekonstrukciji samostana te izgradnji zgrade gimnazije na Sirokom Brijegu.
Zgrada gimnazije izgradena je 1903., no nije zadovoljavala potrebe stanovnistva.>® Profesor
franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu, a kasnije njezin ravnatelj, fra Didak
Bunti¢ zasluzan je za otvaranje puckih Skola u Hercegovini u kojoj je bilo vise od 80 posto
nepismenog stanovnistva. Za njegova mandata, u gimnaziji je utemeljen konvikt za vanjske
ucenike u blizini samostana i crkve. Austrougarske vlasti sporo su otvarale $kole i zato nije
bilo moguce iskorijeniti nepismenost. Upravo je fra Didak Bunti¢ pokrenuo inicijativu
opismenjavanja stanovnistva u Hercegovini.*® Didakov prijedlog naisao je na odobravanje, pa
je ve¢ u jesen 1912. otvoreno i izgradeno 18 puckih Skola, iz kojih je na kraju godine javni
ispit polagalo oko 1.000 ucenika. Tadasnji provincijal, fra David Nevisti¢, preporucio je 23.
rujna 1916. franjevcima izgradnju puckih Skola i njihovo osnivanje u svim zupama, da bi
idu¢e godine pucke $kole bile otvorene u gotovo svim zupama u Hercegovini.*! Zavrsetak
Velikog rata 1918. za povijest franjevacke klasi¢ne gimnazije bio je znacajan zbog toga Sto je
utemeljen VIIL razred, a Sirokobrijeska franjevacka gimnazija dobila je priznanje javnosti.*?
U toj je gimnaziji sredinom rujna 1918. odrzan prvi ispit zrelosti.** Uz to, Zemaljska vlada

priznala je sviedodzbe uéenicima te gimnazije na Sirokom Brijegu.*

38 A. Mari¢, Franjevacka gimnazija na Sirokom Brijegu od 1844. do skolske godine 1917./18., 122-123.

3 A. Mari¢, ,,Velika franjevacka gimnazija na Sirokom Brijegu®, 520.

401, Kraljevi¢, ,,Prisje¢anje na fra Didaka Buntica®, 144.

41 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 187.

%2 A Mari¢, ,,Velika franjevacka gimnazija na Sirokom Brijegu®, 521-522. Usp. Ante Mari¢, Franjevacka
klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godine 1918./1919. do skolske godine 1934./35. (Mostar,
Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja BDM, 2011), 18-20.

4 P. Knezovi¢, ,,Razvoj franjevatkoga srednjeg §kolstva u Hercegovini (Prilog poznavanju odgojnih ustanova
hercegovackih franjevaca)®, 193-194.

4 A. Mari¢, ,,Velika franjevacka gimnazija na Sirokom Brijegu®, 521-522. Usp. A. Mari¢, Franjevacka klasicna
gimnazija na Sirokom Brijegu od $kolske godine 1918./1919. do §kolske godine 1934./35., 18-20.
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1.2. Vjerska drustva u Hercegovackoj franjevackoj provinciji

Hercegovacki franjevci utemeljili su i vodili nabozno drustvo ,,Hrvatsko katolicko
drustvo sv. Ante ili Drustvo sv. Ante®. Korijeni drustva sezu u 1872., kada je u Mostaru
utemeljena ,,Bratovstina sv. Ante* kao jezgra iz koje su kasnije nastala drustva ,,Pobozna
zadruga sv. Ante* (1896.), ,,Kruh sv. Ante* (1909.), ,,Mladenacko drustvo sv. Ante” (1911.) i
naposljetku ,,Hrvatsko katolicko Drustvo sv. Ante* koje je snazno djelovalo u Hercegovini od
1934. do 1945. godine.*®

Razvoj toga drustva dozivljava svoj vrhunac u razdoblju od 1939. do 1941. godine.
,Hrvatsko katolicko Drustvo sv. Ante” za cilj je imalo potaknuti vjersko-prosvjetni odgoj
hrvatskoga naroda, a prema statutu Drustva bilo je zabranjeno uplitati se u stranac¢ko-politicka
djelovanja u zemlji. Drustvo je dalo obol u organiziranju i vodenju teCajeva za
opismenjavanje, posebice uo€i Drugog svjetskog rata, kada je u BiH bilo oko 60%
nepismenih katolika. Srediste Drustva bilo je u Mostaru, odakle je uskladivan rad po Zupama.
Drustvo je bilo najmasovnije u Hercegovini. Mladima unutar Drustva bila je namijenjena
vjerska naobrazba putem duhovnih obnova. U pocetku djelovanja, ¢lanovi tog Drustva
sastajali su se u ku¢ama a kasnije su osnovane drustvene prostorije u Mostaru i Humcu za
potrebe rada Drustva.*®

Jugoslavenski komunisticki rezim proglasio je ,,Hrvatsko katoli¢ko Drustvo sv. Ante*
stoZerom razvoja ustaSke mladeZzi, a pojedine hercegovacke franjevce glavnim rasadnicima
ustaskih ideja.*’ Rije¢ je o nizu neutemeljenih konstrukcija komunisti¢koga rezima protiv
Katoli¢ke Crkve, a time 1 hercegovackih franjevaca.

Franjevacki svjetovni red ili Tre¢i franjevacki red bio je jedno od najmasovnijih
drustava. Prema nekim podacima utemeljen je 1864. u samostanu na Sirokom Brijegu, a
djelovao je do 1945. godine. Najveci dio Drustva ¢inile su Zene i djevojke koje su polagale

zavjete i nosile $kapular koji su ¢lanovima davali franjevci na Sirokom Brijegu.*® Prema

% Drazenko Tomi¢, ,,Drustva koja su osnovali i vodili franjevci u Hercegovini®. U: Franjevci i Hercegovina:
Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009., ur. fra Robert Joli¢. Mostar:
Hercegovacka franjevacka provincija, 2009, 269-270.

4 D. Tomi¢, ,,Drustva koja su osnovali i vodili franjevci u Hercegovini®, 270-271.

47 BiH —PVPMLPSB, Narodna Republika Bosna i Hercegovina. Drzavni sekretarijat za unutra$nje poslove.
Uprava drzavne bezbjednosti. Opunomoéstvo UDB-e za srez Listicki 1953. Sef Opunomoéstva, Milan
Mihaljevié, referat , Istorijat klera sreza Listica, 1953, 5.

% BiH -PVPMLPSB, Narodna Republika Bosna i Hercegovina. Drzavni sekretarijat za unutrasnje poslove.
Uprava drzavne bezbjednosti. Opunomoéstvo UDB-e za srez Listicki 1953. Sef Opunomoéstva, Milan
Mihaljevi¢, referat ,,Istorijat klera sreza Listica, 1953., 4.
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drugim podacima, prva je zajednica franjevackog svjetovnog reda utemeljena u samostanu na
Humcu 1884. godine, kao i u Veljacima i Klobuku iste godine.*°

Osim spomenutih drustava, hercegovacki su franjevci u Mostaru medu ucenicima
utemeljili Zensko i musko drustvo ,,Marijina kongregacija“, koje je prepoznato kao sredstvo
obrane od modernizma. Osnivac toga drustva bio je fra Augustin Zubac, a u vodstvu Drustva
je u razdoblju izmedu dvaju svjetskih ratova bio angaZiran i fra Leo Petrovi¢.*® Clanovi
Drustva su zajedno s ¢lanovima Drustva sv. Ante dijelili prostor u Hrvatskom katolickom
omladinskom domu koji se nalazio pored danasnje biskupske palace. Franjevci su organizirali
1 Gospojinsko drustvo odnosno, Drustvo hrvatskih katolickih gospoda ,,Katarina Zrinska®.
Clanice Drustva brinule su o siromasnima, starcima i bolesnicima, pomagale franjevcima u
pastoralnom radu, prikupljale milodare za misije i promicale katoli¢ki tisak. Njihov duhovnik
i organizator bio je fra Viktor Nui¢.>® Znatno kasnije, u vrijeme Drugoga svjetskoga rata u
Mostaru je ustanovljen biskupijski odbor Lige bl. Nikole Taveli¢a koji je imao zadac¢u raditi i
moliti da Katolicka Crkva ubroji ovoga blazenika medu svece. U odboru, koji je utemeljio
biskup Petar Cule, djelovali su fra Vendelin Vasilj, fra Rufin Sili¢, fra Nevenko Mandi¢ i fra
Bosiljko Vukojevi¢ (1912.-1983.). Smatralo se da bi proglasenje svetim Nikole Tavelic¢a
potaknulo krS¢ansku obnovu medu hrvatskim narodom. Jugoslavenski komunisticki rezim
oznacio je navedena druStva kao 1 ostala druStva koje su vodili hercegovacki franjevci,
Drustvo Svete Cecilije* utemeljeno 1932., ,.Drustvo Svete Terezije* utemeljeno 1938. i
,Drustvo Srce Isusovo® utemeljeno 1939. odgovornima za $irenje ustastva medu hrvatskim

stanovnistvom u Hercegovini.>2

1.3. Hercegovacka franjevacka provincija u Kraljevini Jugoslaviji 1918.-1941.

Zavrsetkom Velikog rata 1918. s europske povijesne scene nestala su tri carstva,
njemacko, rusko i austrougarsko. U Zagrebu je 6. listopada 1918. osnovano Narodno vijece
Slovenaca, Hrvata i Srba - politicko predstavnis$tvo naroda koji su teZili ostvarenju samostalne
juznoslavenske drzave. Hrvatski sabor je na sjednici odrzanoj 29. listopada 1918. raskinuo sve

odnose s Kraljevinom Ugarskom i Carevinom Austrijom te prihvatio prijedlog prijenosa

4 Svoj zenit drustvo dozivjelo je 1940. kada je broj ¢lanova narastao na 19.656. R. Joli¢, ,,Franjevci u
Hercegovini, 151.

%0 D. Tomi¢, ,,Drustva koja su osnovali i vodili franjevei u Hercegovini®, 271-272.

51 |sto, 278-279. Usp. B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 223.

52 BiH -PVPMLPSB, Narodna Republika Bosna i Hercegovina. Drzavni sekretarijat za unutrasnje poslove.
Uprava drzavne bezbjednosti. Opunomoéstvo UDB-e za srez Listicki 1953. Sef Opunomoéstva, Milan
Mihaljevié¢, referat , Istorijat klera sreza Listica (dalje: IKSL), 1953., 5.
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svojih ovlasti na Narodno vije¢e SHS.>® Hrvatski katoli¢ki episkopat je sa zasjedanja
odrzanog 27. studenog 1918. u Zagrebu uputio Okruznicu podrske ujedinjenju Drzave
Slovenaca, Hrvata i Srba s Kraljevinom Srbijom i Crnom Gorom. U njoj su katolicki biskupi
izrazili nadu da ¢e prava Katolicke Crkve biti priznata u novoj drzavi, smatrali su kako ¢e
Katolicka i Pravoslavna Crkva Zivjeti u kr§¢anskoj ljubavi, a upotreba staroslavenskog jezika
bit ¢e na razini cijele drzave.®® U Beogradu je 1. prosinca 1918. proglaseno ujedinjenje
Drzave SHS i Kraljevine Srbije Crne Gore u jedinstveno Kraljevstvo Srba, Hrvata i

Slovenaca, a ve¢ 20. prosinca formirana je vlada nove drzave.>®

Hercegovacka franjevacka provincija je zavrSetak Velikoga rata 1918. docekala sa
znatnim poteskoéama. Spanjolska groznica i pjegavi tifus, uzrokovani siromastvom i
materijalnom oskudicom, prouzrocili su velike ljudske gubitke i poslije zavrSetka Velikoga
rata.’® U takvom je poloZaju Provincija usla u novu drzavnu tvorevinu.®’ Hercegovacki
franjevci su 1919. zajedno sa stanovniStvom odusevljeno prihvatili uspostavu nove drzavne
vlasti te su smatrali kako savezniStvom sa Srbima i Slovencima nastupa novo razdoblje u
europskoj povijesti, kada na povijesnu pozornicu stupa jaka slavenska drzava na jugoistoku
Europe.*®

Nakon pocetnog odusevljenja uslijedilo je razocaranje hercegovackih franjevaca
drzavnim ustrojem koji se temeljio na nacelu centralizma srediSta mo¢i u Beogradu 1
dominaciji Srba kao najbrojnijeg naroda u novoj drZavnoj tvorevini. U prosincu 1918.
pojedini hercegovacki franjevci, kao i hrvatsko stanovnistvo, nasli su se u Nevesinju na udaru
kaznenih  ekspedicija  jugoslavenskog, zapravo srbijanskog represivnog aparata.*®
Organizirano zastraSivanje koje je provodio jugoslavenski represivni aparat potaknulo je

nezadovoljstvo medu hercegovackim franjevcima i hrvatskim stanovni$tvom te otpor prema

53 Zlatko Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katoli¢kog seniorata (1912. —
1929.)”. U: Dr. fra Dominik Mandié (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrZanog u
prigodi 40. obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢.
Mostar: Zagreb: Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014, 370-371.

54 P. Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 241-242.

55 Z. Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katolickog seniorata (1912. —
1929.)”, 371-372.

%6 Tomislav Ponli¢, ,,Ekonomska i socijalna djelatnost fra Dominika Mandic¢a u Hercegovini u prvoj polovici 20.
stolje¢a®. U: Dr. fra Dominik Mandi¢ (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u
prigodi 40. obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢.
Mostar; Zagreb: Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014, 669-671.

57 A. Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godine 1918./1919. do Skolske
godine 1934./35., 28.

58 P. Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 245-248.

% A. Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od §kolske godine 1918./1919. do Skolske
godine 1934./35., 28-33.
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novoj drzavnoj tvorevini. Politicka kriza kulminirala je atentatom na prvaka Hrvatske seljacke
strane (HSS) Stjepana Radic¢a 20. lipnja 1928. u Narodnoj skupstini u Beogradu. Atentat i
Radiceva smrt izazvali su val nezadovoljstva i aktualizirali rjeSavanje hrvatskog pitanja u
Kraljevini SHS. Kralj Aleksandar Karadordevi¢, je, unato¢ negodovanju vodstva vodecih
politi¢kih stranaka uveo diktaturu 1929. i potpuno centralizirao drzavu. Posljedica uvodenja
diktature bila je, izmedu ostalog, to §to je srbijanski represivni sustav u potpunosti prevladao
u Kraljevini Jugoslaviji.?® Razdoblje diktature zavrsilo je ubojstvom kralja Aleksandra I.
Karadordevica u Marseilleu 9. listopada 1934. godine. Atentat su organizirali pripadnici
UHRO-a (Ustasa, hrvatska revolucionarna organizacija), u suradnji s VMRO-om (Vnatre$na
makedonska revolucionarna organizacija) te je atentator bio pripadnik potonje makedonske
organizacije, Veli¢ko Kerin.®! Kraljevina Jugoslavija usla je u novu politi¢ku krizu koja je
djelomicno rijeSena 26. kolovoza 1939. sporazumom Cvetkovi¢ — Macek. Na temelju toga
sporazuma oshovana je Banovina Hrvatska, autonomna jedinica u sklopu Kraljevine

Jugoslavije.®? Potonja drzavna tvorevina nestala je u travnju 1941., napadom sila Osovine.%

1.4. Djelatnost hercegovackih franjevaca do raspada Kraljevine Jugoslavije

Hercegovacku franjevacku provinciju zadesila je smrt njenog provincijala fra Didaka
Bunti¢a 3. veljade 1922. u Citluku.®* Nakon njegove smrti smjer djelovanja provincije
preuzeo je fra Dominik Mandi¢. Razdoblje izmedu dvaju svjetskih ratova su u Hercegovackoj
franjevackoj provinciji obiljeZila tri franjevca, biskup fra Alojzije Misi¢, fra Dominik Mandié¢

i fra Leo Petrovi¢.®® Osim §to su obiljezili razdoblje izmedu dvaju svjetskih ratova, njihovo

80P, Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 248,

61 Mario Jareb, Ustasko-domobranski pokret od nastanka do travnja 1941. godine (Zagreb: Hrvatski institut za
povijest i Skolska knjiga, 2006), 303-344.

62 Ljubo Boban, Sporazum Cvetkovié-Macek (Beograd: Institut drustvenih nauka. Odjeljenje za istorijske nauke,
1965.), 139-141., 142-145., 147-190., Franjo Gazi, Viatko Macek i stvaranje Banovine Hrvatske (Zagreb:
Hrvatska seljacka stranka, 1991), 110, 155-156. i Hrvoje Matkovi¢, Povijest Jugoslavije (1918.-1991.). Hrvatski
pogled (Zagreb: Naklada P. I. P. Pavi¢i¢, 1998), 200-214., 237-240.

8 Nikica Bari¢, UstaSe na Jadranu. Uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2012), 13., Z. Radeli¢, Hrvatska seljacka
stranka 1941.-1950., 27-56., H. Matkovi¢, Povijest Jugoslavije. (1918.-1991.). Hrvatski pogled, 237-244.

® A. Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od §kolske godine 1918./1919. do Skolske
godine 1934./35., 67-68.

8 Jedna skupina Francuza je nakon posjete Euharistijskom kongresu u Zagrebu u ljeto 1923. posjetila
franjevacki samostan u Mostaru, gdje su ih docekali biskup Misi¢, fra Dominik i fra Leo. Godinu dana kasnije
svoje su dojmove o susretu sa tim franjevcima objavili u jednom francuskom ¢asopisu, a ¢lanak ,,Glas Francuza
franjevcima u Herceg Bosni“ je preveden i objavljen 1924. u ¢asopisu Nova revija. U navedenom je ¢lanku
predsjednik francuske misije P. Mesnard naveo kako Francuzi u biskupu Misi¢u gledaju sveta Covjeka, sa
svetosc¢u prvih svetih franjevackih vremena. ,,Njegova je poniznost tolika, da se ovjek i ne sjeca, da pred sobom
ima crkvenog dostojanstvenika, katolickog biskupa“. U daljnjem tekstu se navodi za mostarskog gvardijana fra
Lea Petrovica kako je organizator, poglavar koji zapovijeda, ali i skrbi za dobro svoje zajednice. Nadalje, za fra
Dominika Mandica isti¢u kako je cijenjen bogoslovac, ucenik Fribourga, dobar poznavatelj Europe i napretka
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djelovanje 1 skrb za Hercegovacku franjevacku provinciju najvise se ogleda u razdoblju

Drugoga svjetskoga rata o ¢emu Ce biti rijeci u narednim poglavljima.

1.5. Franjevacka klasi¢na gimnazija i Studij bogoslovije u Kraljevini Jugoslaviji

U ovom razdoblju upravljacka struktura hercegovackih franjevaca uspjela je 1924.
dobiti od Ministarstva prosvjete u Beogradu beskamatni zajam za izgradnju zgrade
franjevacke gimnazije na Sirokom Brijegu, a ve¢ 4. listopada iste godine blagoslovljen je
njezin temeljni kamen.®® Zgrada gimnazije gradena je od dobrovoljnih priloga i prosnjom od
crkvenih i drzavnih institucija, a dovrSena je 1932. godine. Jo§ od 1927. nastava se usporedno
s gradnjom odvijala u novoj zgradi gimnazije.®” Franjevacka klasiéna gimnazija dobila je
pravo javnosti 16. lipnja 1925. od Ministarstva prosvjete Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca.®® Zbog toga je upravljacka struktura hercegovackih franjevaca nastojala §to prije
dovrsiti zgradu gimnazije i konvikt za vanjske udenike na Sirokom Brijegu. Nakon politicke
krize koja je nastala smréu Stjepana Radi¢a smanjene su drzavne potpore, a krediti nisu vise
bili povoljni.%® Izgradnja zgrade konvikta za vanjske u¢enike na Sirokom Brijegu zapoela je
u svibnju 1929., a ve¢ idu¢e godine ucenici su stanovali u dijelovima zgrade koji su bili
uredeni. Postupno je interijer zgrade uredivan za potrebe ucenika, a ve¢ je 1935. u konviktu
zivjelo njih oko 130.7° Za izgradnju nove gimnazijske zgrade u tom je razdoblju najzasluzniji
bio fra Dominik Mandi¢, koji je €inio sve $to je bilo potrebno, ¢ak je 1 putovao izmedu
Mostara, Sarajeva i1 Beograda. NajviSe je uspjeha u izgradnji gimnazije imao u vrijeme kada
je obnasao duznost provincijala.”

Zajedno s upravljaCkom strukturom provincije bojao se da ¢e politicka kriza u drzavi
uzrokovati oduzimanje prava javnosti i prava ispita zrelosti u vjerskim Skolama, koje je imala

gimnazija na Sirokom Brijegu. Drzavne vlasti ponovno su pokrenule postupak oduzimanja

modernih znanosti, propagandist i teoreticar, ,.koji dok $iri svoje ideje, istodobno ih brani“. P. Knezovi¢, Studij
bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 282-283.

% B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 204-205. Usp. Ante Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom
Brijequ od skolske godinel935./1936. do Skolske godine 1944./45. lzgradnja skolskih objekata, (Mostar,
Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja BDM, 2011), 541-552., T. Zovko, ,,Mandi¢eva ekonomsko-
socijalna djelatnost u Hercegovini®, 624.

7 A. Mari¢, ,,Velika franjevatka gimnazija na Sirokom Brijegu®, 522-523.

%8 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 206.

8 A. Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godine 1918./1919. do Skolske
godine 1934./35.,150-361.

70 B, Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 209. Usp. A. Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu
od skolske godine 1918./1919. do skolske godine 1934./35., 559-610.

7t A. Mari¢, ,,Fra Dominik Mandi¢, profesor i direktor franjevacke klasiéne gimnazije na Sirokom Brijegu i
graditelj nove gimnazijske zgrade, 280-302.
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prava javnosti SirokobrijeSke gimnazije 1931. godine. Fra Dominik Mandi¢ intervenirao je u
Beogradu i kod ministra prosvjete sprijecio takav scenarij, pa je Ministarstvo prosvjete 18.
rujna iste godine franjevackoj klasi¢noj gimnaziji na Sirokom Brijegu priznalo pravo
javnosti.”? Zauzvrat je fra Dominik Mandi¢ izri¢ito naredio kako ravnatelj gimnazije i
provincija moraju poStivati sve trenutne drzavne propise za Skolstvo te je trazio da se rad
gimnazije prilagodi postojeéem zakonu.”® Upravo iz tog razdoblja potje¢u Mandiéeva
poznanstva s ¢elnicima jugoslavenske vlade, kao i svi kasniji odnosi koje je s njima odrzavao

u razdoblju od 1941. do 1945. godine.

Ravnatelj franjevacke klasi¢ne gimnazije fra KreSimir Pandzi¢ je u ljetopisu iz 1932.
istaknuo kako drzavna vlast pojacava pritisak na SirokobrijeSku gimnaziju. Istice kako je
izvr§ena premetacina samostana uz nasilan upad (srbijanskih) oruznika (zandara) i nakon njih
poreznika u samostanske prostorije. S druge je strane zapovjednik Jadranske divizijske oblasti
u izvjeséu s terena 1932. upucenom glavnom stozeru u Beograd istaknuo kako profesori
franjevacke gimnazije na Sirokom Brijegu utjeCu na odgajanje hrvatske mladezi u
Hercegovini koja je krajnje neraspoloZena prema Kraljevini Jugoslaviji. U daljnjem tekstu
izvjesca istiCe kako je franjevacku gimnaziju potrebno degradirati, odnosno proglasiti ju
privatnom. Zakljucuje da ukoliko ucenici Zele prijelaz u drzavnu $kolu moraju iznova poloziti
predmete razreda koji pohadaju u drzavnoj $koli.”

Izaslanik ministra prosvjete Nikola Majnari¢ sa SveuciliSta u Zagrebu boravio je u
svibnju 1932. na Sirokom Brijegu na visem te¢ajnom ispitu i pregledu cjelokupnog rada
Privatne franjevacke gimnazije u Sirokom Brijegu. U svojemu izvje$¢u Ministarstvu prosvjete
u Beogradu od 31. svibnja 1932. naveo je kako prilikom viSeg teCajnog ispita ucenici
spomenute gimnazije, kad je rije¢ o povijesti Hrvatske, uvijek na prvo mjesto stavljaju
hrvatske junake i dogadaje iz proslosti, a tek potom srpske.”® Nadalje, u izvje$éu je istaknuo
kako se velica hrvatskog junaka Zrinskog i1 usporeduje s grckim Leonidom. Izaslanik ministra
u zakljuku se opravdavao kako su Srbi takoder isticani kao junacki narod te se spominje
Kosovska bitka i pogibija cvijeta srpskog plemstva, kao i patnje srpskog naroda. U daljnjem
tekstu izvjes¢a navodi se kako je ravnatelj Franjevacke gimnazije na Sirokom Brijegu fra
Kresimir Pandzi¢ izjavio ,,mi, franjevci, naroCito hercegovacki franjevci, odusevljeni smo

jugoslavenski nacionalisti“. Naposljetku je izaslanik u svom zakljucku istaknuo da su

72 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 207.

3 A. Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od §kolske godine 1918./1919. do Skolske
godine 1934./35., 439-450.

7> |Isto, 578.
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franjevci dobri Jugoslaveni 1 da je zadovoljan zateCenim stanjem u gimnaziji. Namece Se
sasvim logi¢an zakljucak da je Ministarstvu prosvjete u Beogradu bilo vaznije isticanje
jugoslavenstva i drzavnog jedinstva od napretka srednjoskolskog obrazovanja, u ovom sluc¢aju
franjevacke gimnazije na Sirokom Brijegu.”®

Unato¢ raznim pritiscima jugoslavenskog rezima franjevacka klasicna gimnazija
zadrzala je pravo javnosti i ostala pod upravom Provincije. Zbog zdravstvenih problema
ravnatelja PandZiéa novim je ravnateljem u studenom 1934. imenovan fra Dominik Mandié¢.”’
Vlast je i dalje franjevackoj gimnaziji na Sirokom Brijegu pokusavala oduzeti pravo javnosti,
prije svega zbog toga Sto je ta institucija bila prepreka za dominaciju ideje jugoslavenstva
medu Hrvatima u Hercegovini. Zahvaljuju¢i politickim kontaktima ravnatelja fra Dominika
Mandi¢a franjevacka gimnazija na Sirokom Brijegu uspjela je saGuvati pravo javnosti.
Odlukom Generalnog kapitula franjevackog reda od 28. svibnja 1939. u Rimu fra Dominik
Mandi¢ imenovan je generalnim definitorom franjevackoga reda u Rimu. Upravljacka
struktura hercegovackih franjevaca imenovala je iste godine fra Radoslava Vuksi¢a novim
ravnateljem gimnazije.”® Franjevacka klasi¢na gimnazija doZivjela je najveéi uspon 1939.
kada je njezin profesorski kadar sacinjavalo dvadeset profesora franjevaca, a njih petnaest
imalo je titulu doktora znanosti u svojoj struci.’”® Tada je gimnazija imala preko 400 uéenika, a
od toga je u konviktu bilo smjesteno njih 140.8° U daljnjim poglavljima bit ée rije¢i o radu
franjevacke gimnazije tijekom ratnoga razdoblja, kao i 0 prestanku njenoga rada 1945.
godine.

Kada je rije€ o studiju bogoslovije sa sjediStem u samostanu u Mostaru, drZzavna vlast je
u razdoblju od 1921. do 1922. na sve naine pokuSala bogosloviju u Sarajevu uciniti
nadleZznom i za hercegovacku Provinciju, a mostarsku ukinuti. Pritom je vlast kao razlog
isticala racionalizaciju troSkova. Upravljacka struktura hercegovackih franjevaca je u dopisu

Odjeljenja za prosvjetu Pokrajinske uprave iz veljace 1922. izrazila neslaganje s takvim

76 Isto, 586.

77 Atentatom u Marseilleu na kralja Aleksandra I. u listopadu iste godine na Sirokom Brijegu su u znak Zalosti
udenici raspusteni, zvona su zvonila na franjevackoj samostanskoj crkvi i vijorile su se crne zastave na
prozorima gimnazije. Namece se zakljucak kako je za organiziranje dana zalosti zasluzan upravo fra Dominik
Mandi¢. Isto, 662-672.

8 Ante Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od $kolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45. 1zgradnja $kolskih objekata (Mostar, Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja BDM,
2011), 206.

79 P. Knezovi¢, ,,Razvoj franjevackoga srednjeg §kolstva u Hercegovini (Prilog poznavanju odgojnih ustanova
hercegovackih franjevaca)®, 200.

8 Bosna i Hercegovina (dalje: BiH) - Arhiv Zupe i samostana Uznesenja BlaZene Djevice Marije Siroki Brijeg,
dalje: (AZSUBDMSB) — Mandiéeva ostavitina — Digitalizirana korespondencija fra Dominika Mandiéa, sv. 1,
mapa 1, f. 144.
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prijedlogom.®! Desetak godina kasnije, u svibnju 1935., Ministarstvo prosvjete Kraljevine
Jugoslavije dodijelilo je pravni status Franjevackoj teologiji u Mostaru, $to je u praksi znacilo
da je po svojem studijskom programu uskladena s ostalim bogoslovijama u drzavi i s
crkvenim zakonodavstvom. Pritom su u uporabi ostala dva naziva, Franjevacka teologija ili
bogoslovija sa sjedistem u Mostaru.®? U vrijeme Banovine Hrvatske sluzbeni naziv bio je
Visoka bogoslovska $kola u Mostaru.®

Uz hercegovacke su se franjevce za unaprjedenje obrazovanja medu hrvatskim
stanovnistvom zalagale i Skolske sestre sv. Franje. Tijekom tridesetih godina proslog stoljeca
u Sirokom su Brijegu vodile Zensku stru¢nu $kolu, utemeljile djeéji vrti¢ i odrzavale razne
teCajeve za mjesno stanovnistvo. Odrzavale su tecaj Cilimarstva, koji je 1939. pohadalo
izmedu 10 do 15 djevojaka iz mjesta ili okolnih sela. Imale su i internat za djevojke koje su
pohadale §kolu, a stanovale su daleko od roditeljskoga doma.3

U Sjedinjenim Americkim Drzavama je pocetkom 20. stoljeca djelovalo nekoliko
hrvatskih svecenika, no nije postojala nikakva organizirana zajednica. Institucionalno
djelovanje hrvatskih svecenika u SAD-u zapocinje u veljaci 1926., kada je odlukom
Kongregacije za redovnike uspostavljen generalni Komisarijat Svete obitelji u Chicagu koji je
stavljen pod upravu generala franjevackog reda u veljaci 1927. godine. General franjevackog
reda je odlukom iz studenog 1931. skrb za americke Hrvate povjerio Hercegovackoj
franjevackoj Provinciji sa sjediStem u Mostaru ¢ime je Komisarijat Svete obitelji imao prefiks
provincijski.®®

Osim djelovanja na polju obrazovanja, hercegovacki franjevci su poduzimali razlicite
pothvate za unapredenje gospodarstva u Hercegovini. Nositelj vecine takvih inicijativa bio je
fra Dominik Mandi¢. Jo§ u vrijeme austrougarske vlasti franjevci su bili zasluzni za izgradnju
mosta preko ponornice Ugrovace, koji je podignut 1903. godine. Za razvoj novcarstva na
podrucju zapadne Hercegovine takoder su zasluzni franjevci. Fra Didak Bunti¢ utemeljio je u

veljaci 1910. na Sirokom Brijegu Hrvatsku selja¢ku blagajnu za zajmove i $tednju.®® Nadalje,

81 P. Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 274,

82 |sto, 343-344.

83 |sto, 420-421.

8 Ivan Dugandzi¢, ,,0 nastanku grada Sirokog Brijega®, 216.

8 Karlo Lovri¢, Fra Jozo Grbes i fra Robert Joli¢, ,,Djelatnost hercegovackih franjevaca izvan Hercegovine®, U:
Franjevci i Hercegovina: Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009., ur.
fra Robert Joli¢. Mostar: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009, 291-292.

8 I. Dugandzi¢, ,,O nastanku grada Sirokog Brijega®, 213.
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fra Dominik Mandi¢ podigao je na viSu razinu razvoj bankarstva u Hercegovini tako Sto je
utemeljio 1924. Hrvatsku katoli¢ku $tedionicu i obnasao je ulogu predsjednika.’’

Za opskrbu vodom stanovnistva Sirokog Brijega, kao i za razvoj sustava za
navodnjavanje €iji pocetci sezu u 1908., najzasluzniji je fra Dominik Mandi¢ jer je na njegovu
inicijativu 1922. izgradeno najviSe kanala. Mandi¢ je bio i u promicateljskom odboru za
melioraciju Mostarskog blata 1931., a zasluzan je i za pocetak izgradnje vodovodne mreze od
vrele rijeke Listice do samostana na Sirokom Brijegu 1930. godine. Vodovodna mreza

izgradena je 1942., a za opskrbu pucanstva vodom franjevci su izgradili sedam slavina.®®

Uz sve te aktivnosti, franjevci su uoc¢i Drugoga svjetskoga rata (u razdoblju od 1937. do
1940.) gradili samostane u Duvnu (danas Tomislavgrad), Konjicu, Prisoju, Rasnu, Crncu,
Tihaljini i Capljini. Osim toga, prosirivali su i obnavljali samostane u Sirokom Brijegu i
Mostaru.®® Hercegovacki franjevci su u Sirokom Brijegu na temeljima mlinice izgradene
1868. podigli hidrocentralu za proizvodnju elektri¢ne energije. Plan o podizanju centrale seze
u 1924., kada su neki hercegovacki franjevci uputili dopis upravljackoj strukturi Provincije u
kojem su naveli kako samostan i gimnazija imaju probleme s rasvjetom i grijanjem.

Franjevacka mlinica i hidrocentrala sve¢ano su otvorene u ozujku 1936. godine.*

Fra Dominik Mandié, nositelj gospodarskih aktivnosti u Hercegovini, zasluzan je za
izgradnju cestovne mreze Mostar — Goranci, Zitomisli¢i — Citluk i progirenje ceste Mostar —
Siroki Brijeg. U potonjem mjestu zasluZan je za osiguranje drzavnih kredita za izgradnju
mreze prometnica za vadenje boksitne rude i utemeljenje udruzenja u kojima je sudjelovao
kao ¢lan odbora sve do odlaska na novu duznost generalnog definitora u Rim 1939. godine.
Proizvodnja boksitne rude je na temeljima Mandi¢eve djelatnosti oko njezina iskoriStavanja

dozivjela svoj uspon u vrijeme vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske 1 potrebe njemacke vojne

87 Protiv Mandi¢a je 1934. podignuta optuznica zbog neurednog poslovanja ,,Hrvatske katoli¢ke $tedionice®, ¢iji
je on bio predsjednik. Potpisnik optuznice bio je biskupski savjetnik Petar Cule, a svemu je kumovao biskup fra
Alojzije Misi¢. 1z tog razdoblja potjecu trzavice koje su se pojavile u odnosu sa biskupom Misi¢em u razdoblju
od 1941.-1942., a pora¢u sa biskupom Petrom Culom. Massimiliano Valente, ,,Dominik Mandi¢ i pitanje
'Hrvatske katolicke Stedionice' u arhivima Svete Stolice i generalne kurije Franjeva¢kog reda u Rimu“. U: Dr. fra
Dominik Mandi¢ (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40. obljetnice
njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Jolié. Mostar; Zagreb:
Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014, 632-638.

8 T, Zovko, ,,Mandi¢eva ekonomsko-socijalna djelatnost u Hercegovini®, 622. Usp. 1. Dugandzi¢, ,,O nastanku
grada Sirokog Brijega®, 205-209.

8 B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 223-229.

% A. Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do Skolske
godine 1944./45., 657-681.
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industrije za tom sirovinom.®! Izmedu ostalog, Mandi¢ je isposlovao izgradnju duhanskih
magazina (dogana) u Sirokom Brijegu, Capljini, Stocu i Ljubuikom. Nemjerljiv je doprinos
fra Dominika Mandica razvoju $kolstva za Hercegovinu. Njegovom zaslugom odobreni su
drzavni krediti za zgradu franjevacke gimnazije i osnovne §kole u Sirokom Brijegu, krediti za
izgradnju osnovnih Skola u Posuskom Gracu, Privalju, Mokrom, Pologu, Krusevu, Humcu,
Klobuku, Bijaci 1 Drinovcima. Osim toga zasluzan je za drzavno priznanje stru¢nih Skola
Skolskih sestara u Konjicu, Mostaru, Capljini, Stocu i Trebinju, kao i stru¢nih $kola Sestara
milosrdnica u Mostaru i Duvnu. Sve navedeno utjecalo je na porast pismenosti i ukljucivanje
znatnog broja djece u proces obrazovanja u srednjim $kolama ili gimnaziji, §to je ucenicima

davalo priliku za daljnje $kolovanje na sveu¢ilistima.®?

1.6. Hercegovacki franjevci, vjerski i nacionalni identitet i politicka uvjerenja

U Hercegovini je sredinom 19. stolje¢a vladala osmanlijska vlast sa svojim drustvenim
poretkom utemeljenom na propisima islamskog prava. Plasti¢no receno, podanici Carstva
razlikovali su se prema vjerskoj pripadnosti, a na tom je temelju pocivao i njihov drustveni
polozaj. Nemuslimani, katolici 1 pravoslavci, sluzili su kao sluge i podanici koji su placali
porez sultanu.® Posljedica svega toga je okruzje u kojima su drustvene skupine funkcionirale
unutar zatvorenih vjerskih zajednica S§to je za posljedicu imalo druStvene podjele. Rije€ je o
miletima (kr$¢anske vjerske zajednice) koje su kasnije, u skladu s modernim drustvenim
procesima, preoblikovane u posebne nacionalne identitete. To je za posljedicu imalo
ozivljavanje narativa kojima je oZivljena ,slavna proSlost i uspostavljen ,kontinuitet sa
srednjovjekovnim drzavama“. Jedini koji su se bojali promjena, te pokazivali otpor prema

reformama 1 modernizaciji, bili su bosanski 1 hercegovacki muslimani. Razlog njihova straha

91 Bosna i Hercegovina (dalje: BiH), Arhiv hercegovacko-neretvanske Zupanije (dalje: AHNZ), Zbirka njemacke
dokumentacije 1941.-1945. (dalje: ZNJD 1941.-1945.), Verhandlungen bei dir. Voki¢ (Pregovori s direktorom
Voki¢em) od 3. listopada 1942., K3-63, f. 285, 3-4, BIH — AHNZ — ZNJD 1941.-1945., Transport
Kommandantur Agram, br. 968/42 od 9. listopada 1942., K3-65., f. 284., BIH — AHNZ — ZNJD 1941.-1945.,
Vojni polozaj zapadno od Mostara br. 270-11-1307/42 od 20. kolovoza 1942., K2-47. Kapetan Hojse Agram u
izvjes¢u o polozaju i osiguranju boksitne oblasti u Mostaru od 15. listopad 1942. navodi kako partizani
namjeravaju prekinuti prometni pravac Mostar — Gabela — Dubrovnik koja je znadajna za transport boksitne
rude. IstiCe da se prometni pravac mora braniti dok se ne izgradi luka Ploce. Navodi da se ta luka mora izgraditi
jer bi se time rijesilo pitanje transportna boksita koji se jo§ uvijek otprema crtom Gabela-Dubrovnik. BIH —
AHNZ — ZNJD 1941.-1945., Izvjesce o polozaju i osiguranju boksitne oblasti u Mostaru od 15. listopada 1942.,
K3-92.

92T, Zovko, ,Mandi¢eva ekonomsko-socijalna djelatnost u Hercegovini*, 620-628. Usp. T. Ponli¢, ,,Ekonomska
i socijalna djelatnost fra Dominika Mandi¢a u Hercegovini u prvoj polovici 20. stoljeca®, 673-678.

9 Zoran Grijak, ,,Analiza identitetskih odrednica bosanskih i hercegovackih Hrvata u austro-ugarskom
razdoblju®. U: Hum i Hercegovina kroz povijest: zbornik radova s medunarodnoga znanstvenog skupa odrzanog
u Mostaru 5. i 6. studenog 2009., svezak Il., ur. Ivica Luci¢. Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2011, 90-111.
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lezao je u Cinjenici da bi novim promjenama izgubili identitet a joS viSe povlasten polozaj u
drustvu.?

Hercegovacki franjevci osnovali su svoju samostalnu zajednicu u vrijeme kada je
Osmansko Carstvo prozivljavalo duboku politicku, druStvenu i gospodarsku krizu u
jugoisto¢noj Europi. U nesSto viSe od tri desetlje¢a zivota pod Osmanskim Carstvom
hercegovacki franjevci gradili su samostane, crkve, pucke skole, studij, gimnaziju, tiskaru,
Stedionicu 1 poticali su razvoj gospodarstva. Osim toga, omogucen im je (joS u Osmanskom
Carstvu), nakon puna tri stoljeca institucionalni povratak u Humac i Mostar. Zbog toga su
nakon uspostave austrougarske vlasti franjevci u Hercegovini bili nositelji politickog,
kulturnog i nacionalnog identiteta medu nepismenim katolickim stanovniStvom Hercegovine.
U tom je razdoblju Mostar postao srediste razvoja hrvatskog nacionalnog djelovanja.®® U
pocetku razvoja kustodije hercegovacki franjevci Skolovali su se na inozemnim sveucili§tima,
u Italiji, a kasnije u Austriji 1 Njemackoj. Upravo su kao takvi bili nositelji ideje nacije. To je
bila novost koju su donijeli sa sobom u Hercegovinu studiraju¢i na zapadnim sveuciliStima, a
Sirila se 1 iz obliznje Dalmacije iz koje su takoder dolazile nove politicke ideje. Kod
katolickog stanovniStva u Hercegovini s vremenom su se razvijali identiteti, prije svega
zavi€ajni 1 kulturni, a zatim politicki 1 nacionalni identitet. Upravo su hercegovacki franjevci
najzasluZzniji za nacionalno-integracijske procese medu katolickim stanovniStvom u
Hercegovini.®®

Politicku krizu Osmanskog Carstva na tlu Bosne i Hercegovine Zeljele su iskoristiti
zapadne zemlje, osobito Austro-Ugarska Monarhija, ali i isto¢ni susjed, Srbija, koja je u
podrucja osmanskih pokrajina u Bosni 1 Hercegovini ulozila golema financijska sredstva za
izgradnju obavjeStajne mreZe koja je trebala posluziti Sirenju vlastitih politickih ideja na taj
prostor. Jedan takav pokuSaj srpski agenti neuspjeSno su izveli 1868., kada su angazirali fra
Grgu Skarica za operativno djelovanje. Potonji je potaknuo osmoricu klerika da iz samostana
Siroki Brijeg prebjegnu u Srbiju s ciljem organiziranja diverzija i zatim ustanka protiv

osmanske vlasti u Hercegovini.%’

9 1. Lug¢i¢, Od vila ilirskih do Bijeloga puta, stranputicama bosanske i hercegovacke povijesti, 17.

% 1. Glibusi¢, ,,Politi¢ko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature, 13.

% Tvica Sarac, ,,Hrvatstvo i jugoslavenstvo medu hercegovackim franjevcima do 1918. godine®. U: Franjevci i
Hercegovina: Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009., ur. fra Robert
Joli¢. Mostar: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009, 135-137.

971. Sarac, ,,Hrvatstvo i jugoslavenstvo medu hercegovackim franjevcima do 1918. godine*, 138-139. Usp. lvica

Pulji¢, Hrvati katolici donje Hercegovine i Istocna kriza — Hercegovacki ustanak (1875.-1878.), drugo prosireno
izdanje (Dubrovnik — Neum: Drzavni arhiv i Zaklada Ruder Boskovi¢ — Donja Hercegovina, 2004), 199-215., B.
Pandzi¢, Hercegovacki franjevci,101-102.
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Kad je rije¢ o politickoj misli franjevaca u Bosni i Hercegovini, do sredine 19. stoljeca
je uz izrazen hrvatski nacionalni identitet prevladavalo ilirstvo. Biskup Josip Juraj
Strossmayer i njemu bliski svecéenici iz Pakova u drugoj polovici 19. stolje¢a smatrali su kako
se hrvatski nacionalni interesi ne mogu ostvariti izvan neke juznoslavenske zajednice.*®
Strossmayer ¢e kasnije pozdraviti austrougarsko osvajanje BiH i taj ¢in oznaciti providnosnim
dogadajem za hrvatski narod. Samim tim dozivio je obrat svoje politiCke misli, no svojim
ranijim zauzimanjem za povjeravanje BiH Knezevini Srbiji utjecao je na profiliranje
bosanskih franjevaca glede toga.*® Shodno tome, jedan manji dio hercegovackih i veéi dio
bosanskih franjevaca prihvatio je Strossmayerovu zamisao prema kojoj bi u svrhu
juznoslavenskog okupljanja Bosnu i Hercegovinu trebalo prepustiti Srbiji.}®° Upravo je to
izazvalo ideolosku podjelu medu franjevcima.’®® S ovakvim stanjem unutar crkvene
inteligencije u Bosni 1 Hercegovini razumljivo je §to su hercegovacki franjevci u velikoj mjeri
predvodeni prvo apostolskim vikarom fra Andelom Kraljevicem, fra Grgom Marticem i
kustosom, kasnije biskupom, fra Paskalom Buconji¢em, otvoreno zagovarali oslobodenje od
osmanlijske vlasti koje bi provela Habsburska (Austro-Ugarska) Monarhija.'? Nasuprot tome
u Hercegovini ¢e, pod utjecajem snaznijeg prodora pravaskih ideja, politicka misao 1
djelovanje hercegovackih franjevaca sve viSe poprimati hrvatsko obiljezje Sto ¢e utjecati na

jacanje hrvatskog nacionalnog identiteta u svim slojevima stanovnistva.%®

Upravljacka struktura hercegovackih franjevaca je na celu s biskupom Paskalom
Buconji¢em zagovarala ujedinjenje Bosne i Hercegovine s hrvatskim zemljama unutar
Austro-Ugarske Monarhije. Centri mo¢i u Be€u 1 Rimu oznadili su spomenutog biskupa
,usijanom glavom®.1®* Katoli¢ki episkopat u Bosni i Hercegovini je na temelju crkveno-
povijesnog prava 1881. smatrao kako se treba povezati sa Zagrebatkom nadbiskupijom.1%
Ujedinjenje svih hrvatskih zemalja, pa i Bosne i Hercegovine (makar samo onoga dijela koji

se nazivao Turska Hrvatska) bilo je otprije integralni dio onoga §to zovemo hrvatskim

% Tomislav Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo®. U: Dr. fra Dominik Mandi¢ (1889. — 1973.).
Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrianog u prigodi 40. obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki
Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢. Mostar; Zagreb: Franjevacka knjiznica i Hrvatski
institut za povijest, 2014, 429-430.

9 7. Grijak, ,,Analiza identitetskih odrednica bosanskih i hercegovackih Hrvata u austro-ugarskom razdoblju,
115.

1001, Pulji¢, Hrvati katolici donje Hercegovine i Istocna kriza — Hercegovacki ustanak (1875.-1878.), 180.

101§ Sagolj, Novinstvo i nastanak nacija u BiH (1850.-1914.), 262.

1021, Pulji¢, Hrvati katolici donje Hercegovine i Istocna kriza — Hercegovacki ustanak (1875.-1878.), 255.

103 7. Grijak, ,,Analiza identitetskih odrednica bosanskih i hercegovackih Hrvata u austro-ugarskom razdoblju®,
115.

1041, Sarac, ,,Hrvatstvo i jugoslavenstvo medu hercegovackim franjevcima do 1918. godine®, 147.

195 Jure Kristo, Hrvatski katolicki pokret (1903.-1945.) (Zagreb: Glas koncila i Hrvatski institut za povijest,
2004), 18-21.
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drzavnim pravom ili municipalnim pravom (lura municipalia). To je za posljedicu imalo da
su hrvatske stranke, prvenstveno Neovisna narodna stranka i Stranka prava, u svojim
politickim programima imale stavku ujedinjenja Bosne i Hercegovine s ostalim hrvatskim

zemljama.1%

Hercegovacki franjevci su se nakon pocetnog odusevljenja uspostavom austrougarske
vlasti u Bosni 1 Hercegovini u nju vrlo brzo razocarali, prije svega zato Sto je nova vlast
zabranjivala isticanje hrvatskog nacionalnog identiteta. Razlog tome lezao je u politici koje je
provodio austrougarski ministar financija i ujedno upravitelj Bosne i Hercegovine Benjamin
Kallay. Njegova politika sastojala se od dvaju osnovnih elemenata: stvaranje sustava s
naglasenim obiljezjima policijskog rezima i1 kidanje kulturnih veza BiH sa susjednim
zemljama. Kallay je bio svjestan Cinjenice kako se madarski (kao i hrvatski) nacionalizam
temeljio na ,,povijesnom pravu“ pa je iz tog razloga pozornost posvetio konstruiranju
ambijenta, odnosno njegove historiografske podloge, suprotstavljajuci se hrvatskom i srpskom
nacionalizmu politikom bosnjastva i ,,bosanske posebnosti®. Isti je tvorac projekta stvaranja
jedinstvene boSnjacke nacije sa zajednickim ,bosanskim jezikom* i s tri razlicite
vjeroispovijesti. Drzavni represivni aparat je zbog toga strogo nadzirao i vr§io cenzuru listova
te je drzao monopol na tiskanje listova kako bi se sprijecili hrvatski 1 srpski
nacionalnointegracijski procesi u Bosni i Hercegovini.’®” Hercegovacki franjevci tiskali su
tjednik Glas Hercegovca i Osvit, tiskovine zasluzne za razvoj hrvatske nacionalne svijesti ali i
Sirenje starCevicanske politicke misli koja je isticala logiku povijesnog prava prema kojemu
su zemlje Hercegovina i Bosna hrvatske zemlje koje treba ujediniti s Trojednom
kraljevinom.1%® Navedeni tjednici su izmedu ostalog bili gromobran za oéuvanje hrvatskog
nacionalnog identiteta protiv sve snaZnijeg razvoja srpske politicke misli u Hercegovini.
Ubrzo su se navedene tiskovine naSle pod udarom represivnog aparata Kallayeva reZzima sve

do 1897. kada je izri¢ito zabranjeno spominjanje i obiljezavanje hrvatskog nacionalnog

1% Mirjana Gross, Povijest pravaske ideologije (Zagreb: Sveudiliste u Zagrebu i Hrvatski institut za povijest,
1973), 46-53. 101-252., Mirjana Gross, Izvorno pravastvo: ideologija, agitacija, pokret (Zagreb: Golden
marketing (Biblioteka Hrvatske politi¢ke ideologije, 2000), 85-880., Jasna Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887.
(Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2009), 25-590. S. Sagolj, Novinstvo i nastanak nacija u BiH (1850.-1914.),
252,

07 1. Lugié, Od vila ilirskih do Bijeloga puta, stranputicama bosanske i hercegovacke povijesti, 40-41., T.
Kralja¢i¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882.-1903.), 186-280., S. Sagolj, Novinstvo i nastanak nacija u
BiH (1850.-1914.), 265.

108 7. Grijak, ,,Analiza identitetskih odrednica bosanskih i hercegovackih Hrvata u austro-ugarskom razdoblju®,
115-121., Simun Musa — Ilija Musa, ,,Hrvatske politicke novine u Mostaru na smjeni XIX. I XX. stolje¢a”. U:
Hum i Hercegovina kroz povijest: zbornik radova s medunarodnoga znanstvenog skupa odrzanog u Mostaru 5. i
6. studenog 2009., svezak Il., ur. Ivica Luci¢. Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2011, 134-147., 1. Glibusi¢,
,Politicko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature®, 19.
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identiteta.!® Austrougarska vlast je na sve nacine htjela sprije¢iti $irenje hrvatske i srpske
nacionalne ideje u Bosni i Hercegovini. Razlog tome lezao je u ideji izbjegavanja Sirenja
sukoba hrvatskog i srpskog nacionalizama u BiH. Kallayev rezim stvarao je protutezu
hrvatskom 1 srpskom razvoju nacionalne svijesti, stvaraju¢i bosnjacku naciju i pretvaranjem

Sarajeva u kulturni centar ravnopravan Zagrebu i Beogradu.

Iz svega navedenog jasno je zaSto hercegovacki franjevci nikada nisu dobili financijska
sredstva Zemaljske vlade u Sarajevu za $kolovanje klerika.''! Kada je rije¢ o obrazovnoj
politici, nova je vlast preuzela pucke Skole koje su utemeljili hercegovacki franjevci, a na
brigu im je ostavila financijski skupe institucije poput franjevadke gimnazije na Sirokom
Brijegu i studij teologije u Mostaru. Krajnji cilj Kallayeva rezima bio je potisnuti franjevce iz

drustvenog Zivota.'?

Zavrsni proces oblikovanja hrvatskog nacionalnog identiteta odvio se tijekom zadnjih
dvaju desetljeca 19. stolje¢a kod hercegovackih franjevaca koji su s vremenom utjecali na to
da ga hrvatsko pucCanstvo prihvati. Ideja hrvatskog nacionalnog pokreta Sirila se iz
Hercegovine u Bosnu. Hercegovacki su franjevci u spomenutom razdoblju bili pod utjecajem
pravaskih misli koje su se Sirila od Banske Hrvatske preko Dalmacije do Hercegovine. Fra
Didak Bunti¢ se uz biskupa fra Paskala Buconji¢a na prijelazu iz 19. u 20. stoljece istaknuo
kao jedan od snaznih predstavnika pravaske politicke misli. Ti su se franjevci aktivno zalagali
za ujedinjenje Bosne i Hercegovine s ostalim hrvatskim zemljama. Sve do raspada Austro-
Ugarske Monarhije 1918., rezim je blokirao sve takve pokusSaje hrvatskih stranaka. To je za
posljedicu imalo da su obojica, Bunti¢ i Buconji¢, izrazavali nezadovoljstvo zbog razvoja
politi¢kih prilika te su se zato vracali zavicajnom identitetu, odnosno usredotocili su se
isklju¢ivo na razvoj boljih Zivotnih prilika u Hercegovini.'*® Kod hercegovackih je franjevaca
pocetkom 20. stolje¢a sve viSe jacCala ideja hrvatske drzavnosti. Nasuprot tome je u vrijeme
Velikoga rata jacala ideja jugoslavenstva.'* U Dalmaciji je u okviru Hrvatske napredne

stranke nastala ,,politika novog kursa®, koja je za posljedicu imala stvaranje hrvatsko-srpske

109§ Musa, ,,Zasluge hercegovackih franjevaca u kulturno-prosvjetnome radu krajem turskoga i austrougarskog
doba do pocetka XX. stolje¢a s posebnim osvrtom na tiskarko-nakladni¢ku, novinsku i knjizevno-jezi¢nu
djelatnost Franje Mili¢evi¢a“, 109. Usp. 1. Sarac, ,,Hrvatstvo i jugoslavenstvo medu hercegovackim franjevcima
do 1918. godine®, 145.

HOT, Jonjié, ,,Mandiéevo hrvatstvo i jugoslavenstvo*, 436-437.

1P, Knezovié¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 81.

112 Isto, 192.

137, Sarac, ,,Hrvatstvo i jugoslavenstvo medu hercegovackim franjevcima do 1918. godine, 146-148.

14 1. Glibusi¢, ,,Politiko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature* (doktorska
disertacija, 28.
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koalicije. Takva politicka misao proSirila se medu mladim ¢lanovima Hercegovacke
franjevacke provincije i nametnula se kao ideja juznoslavenstva, odnosno zapocela je

politi¢ka ideja jugoslavenstva.l!®

S druge strane, pocetkom 20. stoljeca u Trojednoj Kraljevini se po uzoru na zapadne
europske zemlje, poglavito po uzoru na Njemacku, javio Hrvatski katoli¢ki pokret, ¢iji je
idejni zadetnik i osniva¢ kréki biskup Antun Mahnié.*® Katoli¢ka Crkva stajala je uz Hrvatski
katolicki pokret koji je za cilj imao obranu ugrozenog drustvenog polozaja Katolicke Crkve te
Sirenje katoli¢kog svjetonazora na sva podrudja javnog Zivota.!'’ Pokret je okupljao uéenike,
studente, svecenstvo i intelektualce te se Sirio medu seoskim i gradskim stanovniStvom.
Hrvatski katolicki pokret tiskao je svoja istaknuta izdanja poput Hrvatske straze, Katolickog

lista i Luci. U sklopu pokreta organizirana su hrvatska katolicka akademska drusStva, a

najpoznatije medu njima bilo je ,,Domagoj, koje je utemeljeno u Zagrebu.

Po uzoru na Hrvatski katoli¢ki pokret fra Dane Zubac je 1908. utemeljio ,,Zbor
hercegovacke franjevacke mladezi Bakula®, a poticaj za to bila su politicka previranja u
godini kada je Austro-Ugarska izvrsila aneksiju Bosne i Hercegovine. Zubac je smatrao kako
je rije¢ o ispravnom putu za politicko opismenjavanje naroda zbog rastué¢ih drustvenih
promjena, prije svega politickih i ekonomskih. Fra Leo Petrovi¢ je tada uz velik broj ¢lanova
Hercegovacke franjevacke provincije nasuprot politiCkim stajaliStima nadbiskupa Josipa
Stadlera zastupao ideju politickog saveznistva sa Srbima. Pred skupinom hrvatskih u¢enika u
Mostaru 1912./1913. Petrovi¢ je istaknuo kako je politika nacelnog odbijanja suradnje i
sporazuma sa Srbima ¢isti besmisao.!® Upravo su ideje Petra Rogulje, istaknutog &lana
Hrvatskog katolic¢kog pokreta 1 kasnije prvog predsjednika Hrvatske pucke stranke, utjecale
na fra Danu Zupca, fra Matu Cuturiéa i fra Lea Petrovi¢a, a najvise na fra Dominika

Mandiéa.'*®

115 Z. Grijak, ,,Analiza identitetskih odrednica bosanskih i hercegovackih Hrvata u austro-ugarskom razdoblju®,
112-115., S. Sagolj, Novinstvo i nastanak nacija u BiH (1850.-1914.), 420-421.

118 Jure KriSto, Hrvatski katolicki pokret (1903.-1945.) (Zagreb: Glas koncila i Hrvatski institut za povijest,
2004), 33-48.

17 7. Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katolickog seniorata (1912. —
1929.)”, 363-364.

118 Ante Ciliga posjetio je fra Lea Petrovi¢a u prosincu 1941. u franjevackom samostanu u Mostaru. U razgovoru
vezanom za slozenu drustvenu stvarnost koja je tada vladala na Sirem teritoriju NDH fra Leo Petrovi¢ istaknuo je
kako sa Srbima ne moze biti vise nikada nikakve drzavne zajednice. Prema miSljenju Ante Cilige, za obrat
politickog misljenja koji se kod fra Lea Petrovi¢a i kod velike vecine hercegovackih franjevaca, u razdoblju od
1913.-1941. dogodio prema Srbima, isklju¢ivo su bili odgovorni Srbi kao apsolutni vladari Kraljevine
Jugoslavije. A. Ciliga, Svjedok najvecéih lazi dvadesetoga stoljeca, 102-104.

1197, Sarac, ,,Hrvatstvo i jugoslavenstvo medu hercegovackim franjevcima do 1918. godine®, 149.
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Vecina ¢lanova Hercegovacke franjevacke provincije je 1918. dala javnu potporu
programu Svibanjske deklaracije, odnosno politickoj ideologiji narodnog jedinstva. Jedan od
autora izjave bio je tajnik Provincije fra Dominik Mandié.!?° Zajedno s Petrom Roguljom, fra
Dominik Mandi¢ je u Mostaru 1919. utemeljio Hrvatsku pucku stranku (HPS) i osnovao

stranacki list Narodna Sloboda.*?! Time se politi¢ki angaZirao u novoj drzavnoj tvorevini.

HPS se prema svojem programu zalagala za drzavno i narodno jedinstvo Hrvata, Srba i
Slovenaca, odnosno prihvatila je politicku ideju jugoslavenstva. U organizacijskom pogledu,
djelovala je kao sinteza triju klubova — seljackog, radni¢kog i gradanskog. HPS je poseban
naglasak stavila na seljastvo, poglavito na probleme oko rjeSavanja duhanskog pitanja s kojim
se fra Dominik Mandi¢ bavio u razdoblju izmedu dvaju svjetskih ratova.}?> HPS je uzivala
gotovo apsolutnu potporu ¢lanova Hercegovacke franjevacke provincije, a medu njima je bio
fra Didak Bunti¢.'?®> HPS je 1919. bila na vrhuncu svog djelovanja u Hercegovini.'®* Na
izborima za Ustavotvornu skupstinu Kraljevstva SHS 28. studenog 1920., HPS je izasla na
izbore kao samostalna stranka i pokazala se vrlo uspjesnom. Na Skupstinskim izborima od 18.
ozujka 1923. ta je stranka teSko porazena od Hrvatske republikanske seljacke stranke (HRSS)
Stjepana Radi¢a.'®® Tezak je poraz HPS ponovno doZivjela 8. veljate 1925. na skupstinskim

izborima, kada je HRSS nadmoéno odnijela pobjedu u hrvatskom birackom tijelu.!?®

Upravo u tom razdoblju doslo je do sukoba izmedu HPS-a i HRSS-a, odnosno ¢lanova
Hercegovacke franjevacke provincije s jedne i Stjepana Radi¢a s druge strane, osobito u
zapadnoj Hercegovini. Prema miSljenju Tomislava Jonjica, razlog leZi u politickoj karijeri
Stjepana Radi¢a, u njegovu izrazitom antiklerikalizmu koji je nerijetko prelazio u
protukatoli¢ke vode. Uz to §to je drzao oStre govore, pisao ¢lanke protiv svecenstva, dovodio
u pitanje temeljne dogme Katoli¢ke Crkve, kao ministar prosvjete od 1925. povukao je niz

poteza koji su pogodili Katolicku Crkvu.'?” Postoji jos jedna bitna stavka, a rije¢ je o tome da

120 7 Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katolickog seniorata (1912. —
1929.)”, 369.

121 ], Kristo, Hrvatski katolicki pokret (1903.-1945.), 126-127.

122 7. Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katolickog seniorata (1912. —
1929.)”, 377-378.

131, Glibusié¢, ,,Politicko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature*, 177-180.
124 B, Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 198-199.

125 7. Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katolickog seniorata (1912. —
1929.)”, 381-382.

126 Tyica Glibusi¢, ,,Inicijativa za autonomiju Hercegovine s ciljem slabljenja Radi¢eva utjecaja na skupstinskim
izborima 1925. godine®, Hercegovina, ¢asopis za kulturno i povijesno naslijede 26 (2015), br. 1: 185-187. Vidi:
Ivica Glibusi¢, ,,Reagiranje Hrvata iz Bosne i Hercegovine na Radi¢evo priblizavanje srpskim radikalima®,
Motrista, casopis za kulturu, znanost i drustvena pitanja (2015), br. 83-84:73-76.

27T, Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo*, 432.
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je HPS gubio izbore ponajprije zbog svoje uporne projugoslavenske politike i zanemarivanja
seljastva kao najbrojnijeg dijela stanovnistva. Sukob s hercegovackim franjevcima dosao je
do vrhunca kada je umanjio sredstva iz prora¢una za 1926. u iznosu od milijun dinara

franjevackoj klasi¢noj gimnaziji na Sirokom Brijegu.'?®

Posljednji skupstinski izbori u doba Vidovdanskog ustava odrzani su 11. rujna 1927., a
na njima je HPS osvojila jedan mandat koji je pripao Stjepanu Bari¢u. Atentat na prvake
HSS-a u Narodnoj skupstini 20. lipnja 1928., smrt prvaka stranke (i samoga Radi¢a poc¢etkom
kolovoza te godine) i ostanak Stjepana Bari¢a u takvoj vladi dovelo je do kona¢nog sloma
HPS-a kao politicke organizacije koja je formalno raspustena nakon uvodenja
Sestosije¢anjske diktature.*?® Fra Dominik Mandi¢ je za razliku od mnogih ¢lanova HPS-a
podrzao ostanak Bari¢a u vladi Antona Korosca.'®® Upravo zbog takve podrske kralj
Aleksandar 1. Karadordevi¢ odlikovao je skupinu franjevaca iz Hrvatske i Bosne i
Hercegovine, a medu njima i fra Dominika Mandi¢a, ordenom Sv. Save Il. reda.’®! Nakon
smrti Stjepana Radi¢a on je ostao u kolektivnom paméenju hrvatskoga naroda, odnosno u
nacionalnoj je mitologiji uzdignut na oltar muceniStva. Prema misljenju povjesnicara Stipice
Grgi¢a mucenicka figura Stjepana Radiéa odrzala se do danas.’® Ocigledno pod utjecajem
drustvene stvarnosti i hijerarhija Katolicke Crkve takoder je prihvatila radi¢evsku ideologiju,

odnosno politicki program HSS-a.

Kada je rije¢ o ¢lanovima Hercegovacke franjevacke provincije, vecina njih zagovarala
je HSS-ov politicki program. Manji dio, predvoden fra Dominikom Mandi¢em, je unato¢
raspadu HPS-a ostao vjeran njenom politickom programu, koji je bio jugoslavenski.'®
Ideolozi vjerni liku i djelu brac¢e Radi¢ nasli su se 30-ih godina proslog stolje¢a pod udarom

nekih katoli¢kih intelektualaca, pa su tako bili podvrgnut kritici fra Otona Knezovica koji je

128 1, Glibusié¢, ,,Politicko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature*, 227-235.
129 Zlatko Matijevi¢, ,Hrvatska pucka stranka i Stjepan Radi¢ (1919.-1928.)“, Radovi Zavoda za povijest
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu 33-33 (2000), br. 1: 263-265.

1301, Glibusié, ,,Politicko raslojavanje Hrvata u Bosni i Hercegovini od 1906. do zavodenja diktature*, 277-283.
181 7. Matijevi¢, “Fra Dominik Mandi¢ i providencijalna politika Hrvatskog katolickog seniorata (1912. —
1929.)”, 385-386.

132 Stipica Grgi¢, ,,Radi¢ nakon Radi¢a: Stvaranje kulta heroja Stjepana Radi¢a (1928. — 1934.). Casopis za
suvremenu povijest 42 (2010), br. 3: 723-724.

13 U doba diktature je fra Dominik Mandi¢ slao Gestitke kralju Aleksandru, na $to ga ovaj nije propustio
odlikovati ordenom jugoslavenske krune I'V. reda. T. Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo®, 433 i 440-
443,
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HSS-ovce optuzio da su hrvatski identitet utemeljili na slavenskim i1 hrvatskim pretkr§¢anskim

korijenima kako bi na kraju katolicizam izbrisali iz hrvatske povijesti.t3*

Neprilike u Hercegovini su se gomilale unato¢ Mandi¢evu simpatiziranju Kraljevine
Jugoslavije. Rezimski represivni aparat vodio je kaznene postupke protiv hrvatskog
stanovniStva, ponajprije radi duhanskog i agrarnog pitanja, kako bi slomio gospodarsku i
novCanu mo¢ stanovniStva Hercegovine. Vlada Kraljevine Jugoslavije je u lipnju 1934.
poslala skupinu od pedesetak poreznika predvodenih nacelnikom Ministarstva financija iz
Beograda u samostan u Siroki Brijeg. Ta je skupina silom upala u samostan i izvrsila
premetacinu franjevackih soba.’® Premda u ideoloskoj zavadi s HSS-om, hrvatska katolicka
inteligencija je na politicCkom planu poduprla tu stranku 1935. kao politickog predstavnika
hrvatskoga naroda koji se zalagao za konacno rjesenje hrvatskoga pitanja u Jugoslaviji.**® U
razdoblju do sloma Kraljevine Jugoslavije su medu ¢lanovima Hercegovacke franjevacke
provincije prevladavale dvije politicke struje. Medu starijim ¢lanovima Provincije
prevladavala je jugoslavenska struja, koja se zalagala za opstanak Jugoslavije, a medu mladim
¢lanovima Provincije struja koja je zastupala ideje hrvatskoga nacionalizma. Vec¢i broj starijih
¢lanova Provincije podrzavao je politicki program HSS-a pod vodstvom Vlatka Maceka
poglavito od 1935., a najpoznatiji simpatizeri HSS-a bili su fra Dominik Mandi¢, fra KreSimir
Pandzié¢ i fra Leo Petrovié.!®” HSS se zalagao za opstanak Jugoslavije te za autonoman

polozaj Hrvata u toj drzavnoj tvorevini.

Dijametralno suprotan politicki program zastupao je manji broj starijih ¢lanova
Provincije, koji je u razdoblju od 1935. do 1939. glasovao za Jugoslavensku radikalnu
zajednicu (JRZ) na &elu s predsjednikom vlade, Milanom Stojadinoviéem.!® Ja¢anje

hrvatskog nacionalisti¢kog pokreta i Sirenje njegovih politi¢kih ideja na Bosnu i Hercegovinu

134 Stipe Kljai¢, Nikada vise Jugoslavija. Intelektualci i hrvatsko nacionalno pitanje (1929.-1945.) (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2017), 68-69.

135 Fra Bazilije Pandzi¢ navodi kako je prva premetadina osmanlijskih vlasti bila 1878., druga za vrijeme
austrougarske vladavine 1896., ali obje vlasti su na miran nacin usle u samostan za razliku od jugoslavenskih
premetaca. B. Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, 219. Usp. P. Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj
franjevackoj provinciji 1860.-1945. 249,

136 S, Kljaié, Nikada vise Jugoslavija. Intelektualci i hrvatsko nacionalno pitanje (1929.-1945.), 69.

137 Istaknuti ¢lanovi HSS-a u Hercegovini bili su dr. Barisa Smoljan i dr. Cvjetan SpuZevié, blizak prijatelj fra
Lea Petrovica. Petrovi¢ev blizak prijatelj bio je i HSS-ovac Cedo Mili¢evié. Hrvoje Mandi¢, ,,Hercegovacki
franjevci i spasavanje Zrtava ustaskih progona u Mostaru 1941.-1943.%. Casopis za suvremenu povijest 48
(2016), br. 3: 721-722.

138 Prema jednom poslijeratnom elaboratu UDB-e rije¢ je bila o fra Bruni Adaméiku, fra Svetozaru Petricu, fra
Vilimu Primorcu, fra Branku Mariéu i fra Marijanu Zupcu. BiH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-¢ za srez
Siroki Brijeg, ,.Istorijat klera sreza Listica, 1953., 2-3.
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1938. i 1939. bogoslovi i mladi franjevci u Provinciji odusevljeno su prihvatili.**® Upravo ée
ova potonja politicka misao zavladati medu vec¢im brojem ¢lanova Hercegovacke franjevacke
Provincije u prolje¢e 1941., odnosno u doba sloma Kraljevine Jugoslavije i uspostave
Nezavisne Drzave Hrvatske. Politi¢kim i vojnim slomom NDH u svibnju 1945. zbog straha
od komunistickih vlasti ve¢i broj clanova Provincije takticki se opredijelilo za jugoslavensku

politicku misao.

139T. Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo®, 444-445.
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1. DOSADASNJA ISTRAZIVANJA POVIJESTI HERCEGOVACKE
FRANJEVACKE PROVINCIJE OD 1941. DO 1945. - LITERATURA | IZVORI

U bosansko-hercegovackoj, hrvatskoj, ali i inozemnoj historiografiji i publicistici,
nakon Drugoga svjetskoga rata postojalo je zanimanje za komunisticke zlo¢ine nad
pucanstvom, katolickim svecenicima i redovnicima u Hercegovini. Poglavito je to zanimanje,
u vrijeme bipolarne podjele svijeta, postojalo kod hrvatskog iseljenistva u ¢emu su prednjacili
hercegovacki franjevci koji su djelovali u SAD-u, Svicarskoj i Italiji. U isto je vrijeme u
jugoslavenskoj historiografiji ciljano razmatran odnos hercegovackih franjevaca prema vlasti
NDH tijekom Drugoga svjetskoga rata. Cilj takvoga razmatranja nije bilo utvrdivanje
povijesnih Cinjenica, nego otvoreni pokusSaj utvrdivanja ,,partijskih istina“ i nastavak borbe

protiv klasnih neprijatelja.

Raspadom Jugoslavije, u Republici Hrvatskoj te Bosni i Hercegovini pokrenuta su
opsezna istrazivanja u kojima su predmet interesa postali komunistic¢ki zlo€ini i metodologija
partizanske uspostave vlasti. U novije je vrijeme historiografija, vezano za temu stradanja
hercegovackih franjevaca i katolickih sveéenika, usmjerena na istrazivanja partizanskoga
osvajanja zapadne Hercegovine u razdoblju od kraja listopada 1944. do pocetka srpnja 1945. i
procesa uspostave vlasti, pri ¢emu su partizani 1 komunisticke vlasti ubili 65 franjevca, 12

dijecezanskih svecenika 1 jednu ¢asnu sestru.

Pritom jo§ uvijek nije objavljena monografija odnosno cjelovita sinteza o djelovanju
Hercegovacke franjevacke provincije u Drugom svjetskom ratu i poracu. U Bosni i
Hercegovini postavljen je istrazivacki temelj, koji se moze iskoristiti za prouc¢avanje povijesti
Hercegovacke franjevacke provincije u razdoblju od 1941. do 1945. godine. Bavljenje tom
problematikom zahtjevno je jer je vecina izvora nestala ili je uni$tena u ratnim pusto$enjima.
Dovoljan je podatak to §to je franjevacka knjiznica u gimnaziji na Sirokom Brijegu dva puta
zapaljena, u borbama za Siroki Brijeg 6. i 7. veljace 1945., a drugi put je zapaljena 1947. te je
tada izgorjela do temelja. Komunisticki su aktivisti na zidu franjevacke klasi¢ne gimnazije na

Sirokom Brijegu 1947. napisali ,kultura i prosvjeta to je nasa osveta“!*4

140 Ivo Lu¢i¢, ,,Pronalazenje posmrtnih ostataka ubijenih u Drugom svjetskom ratu i pora¢u na podrucju Herceg
Bosne®, izlaganje na simpoziju Stopama pobijenih u Sirokom Brijegu, 2. listopada 2011.
http://www.hrsvijet.net/index.php?option=com_content&view=article&id=17220:ivo-lui-pronalaenje-posmrtnih-
ostataka-ubijenih-u-ii-svjetskom-ratu-i-porau-na-podruju-herceg-bosne&catid=28:povijesni-
identitet&Itemid=112, pristup ostvaren 13. veljace 2019.
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Represivni aparat komunisticke Jugoslavije u vecoj je ili manjoj mjeri progonio
Katolicku Crkvu, §to je utjecalo na to da je svako intelektualno djelovanje koje nije bilo
vezano za KPJ i totalitarni komunisticki svjetonazor bilo uguseno. 1z razdoblja od 1935. do
1945. sacuvano je nekoliko Casopisa i tjednika te drugih tiskovina u izdanju Hercegovacke

franjevacke provincije, koji se danas ¢uvaju u Franjevackoj knjiznici u Mostaru.

Na prvom mjestu treba istaknuti Izvjestaj za Skolsku godinu 1939./40. franjevacke
klasi¢ne gimnazije s pravom javnosti u Sirokom Brijegu, u kojem je objavljena uredba za
ucenicku stegu za Skolsku godinu 1940./41. i u kojoj se nalazi Pravilnik kako se ucenici
moraju ponasati.1*! Zatim, Godisnja izvjeséa za skolske godine 1940./41., 1941./42., 1942./43.
i 1943./1944. spomenute gimnazije.}*? U izvjeséima se nalaze popisi gimnazijskih profesora
hercegovackih franjevaca od kojih su neke pogubili partizani, u veljaci 1945. godine. Izmedu
ostalog, izvjeS¢a donose popis predmeta koje su navedeni profesori predavali u razdoblju od
1940.-1944. godine. Hercegovacki franjevci uredivali su Casopis Krscanska obitelj, koji je
izlazio u izdanju hercegovackih franjevaca u Mostaru.!*® Nekoliko brojeva tog Gasopisa
sacuvano je u Franjevackoj knjiznici u Mostaru, a svoje radove u njemu objavljivali su neki
od pobijenih hercegovackih franjevaca. Casopis Stopama otaca, almanah hercegovacke
franjevacke omladine izlazio je do 1940., a u Franjevackoj knjiznici u Mostaru sacuvano je
tek nekoliko brojeva.l** Hercegovacki franjevci takoder su svoje &lanke objavljivali u
navedenom c¢asopisu, medu njima 1 neki od pobijenih franjevaca. Za proucavanje okolnosti u
kojima su djelovali hercegovacki franjevci u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj vazan je Zbornik
zakona i naredaba Nezavisne driave Hrvatske.'® Vlast NDH donijela je niz zakonskih
odredbi o rasnoj pripadnosti u kojima je po uzoru, (ali i pod odredenim politickim pritiskom)
na nacisticku Njemacku, donijela niz zakonskih odredbi o rasnoj pripadnosti u kojima su

Zidovi oznaéeni glavnim ideologkim neprijateljem za vlast NDH. Zbirka Ustasa, dokumenti o

4! Franjevacka klasi¢na gimnazija s pravom javnosti u Sirokom Brijegu, Izvjestaj za Skolsku godinu 1939./40.
(Mostar: Hrvatska tiskara, 1940.)

142 Franjevacka klasi¢na gimnazija s pravom javnosti u Sirokom Brijegu, Godisnja izvjescéa za kolske godine
1940./41.,1941./42., 1942./43. i 1943./1944. (Mostar: Hrvatska tiskara, 1944)

143 Casopis Krscanska obitelj, Mostar: Hercegovacki franjevci, godista od 1933. do 1938. Prvi urednik je bio fra
Radoslav Glavas (1867.-1913.). U vrijeme Drugoga svjetskoga rata fra Vendelin Vasilj ponovno je poceo
objavljivati Krsé¢ansku obitelj. Bazilije Pandzi¢, ,,Pisci hercegovacke franjevacke zajednice“. U: Sto godina nove
crkve na Sirokom Brijegu 1905.-2005., znanstveno strucni skup odrzan u Sirokom Brijegu 20. lipnja 2005., ur.
Ivo Colak. Siroki Brijeg: Franjevacki samostan Siroki Brijeg, 2006, 171-176.

W4 Casopis Stopama otaca. Almanah hercegovacke franjevacke omladine. Jubilarno godiste 1908./9. — 1938./9,
V/(1939), Mostar: Zbor franjevacke bogoslovne mladezi ,.Bakula“.

195 Zbornik zakona i naredaba Nezavisne drzave Hrvatske, godina 1941., svezak I. — XII., broj 1.-1258, godiste
L, priredili Josip Junasevi¢ i Miroslav Santek (Zagreb: Ministarstvo bogostovlja i nastave, 1941)
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ustaskom pokretu iz 1995. nadovezuje se na prethodno spomenuto djelo jer sadrzi niz

dokumenata i zakonskih odredbi koje su bile usmjerene protiv Zidova i Roma.*48

Od tiska u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj za temu doktorske disertacije znacajni su
slijede¢i dnevnici i tjednici:!*" Hrvatsko pravo — Mostar,*® Novi list — Sarajevo'*®, Hrvatski
narod — Zagreb,'*® Hrvatska — Dubrovnik,*! Hrvatski list — Osijek,**? Novo doba — Split,**3
Spremnost — Zagreb,>*Novi list, odnosno kasnije Nova Hrvatska — Zagreb.*>® Pojedini brojevi
tiskovina nisu sacuvani ili nisu bili dostupni za istrazivanje. U doktorskoj disertaciji koristeni
su oni ¢lanci koji su vezani za tematiku Hercegovacke franjevacke provincije kao i opcéenito
dogadanja u Hercegovini u Drugom svjetskom ratu. Kad je rije¢ o ¢asopisima i katolickim
tiskovinama, za temu doktorske disertacije za razdoblje od 1938. do 1945. znaajne su

tiskovine Katolicki tjednik*® i Katolicki list.*®

Hrvatski politicki emigranti njegovali su sje¢anja na stradanja Katolicke Crkve u
Drugom svjetskom ratu. Izmedu ostalog, medu hrvatskim emigrantima objavljivana su prva
publicisticka djela i memoari koji spominju stradanja hercegovackih franjevaca. Objavljena
djela nisu pisana znanstveno, ve¢ su ograni¢ena na sje¢anja prezivjelih svjedoka, na novine i
publicistiku op¢enito. Jedan od prezivjelih franjevaca s Bleiburga, fra Oton Knezovié, zivio je
i djelovao u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama. Kao svjedok dogadaja na Sirokom Brijegu
pred partizansko osvajanje napisao je knjigu Siroki Brijeg u kojoj iznosi kraéu povijest

Sirokog Brijega, djelovanje franjevaca i njihovu likvidaciju od strane partizana u velja¢i 1945.

146 petar Pozar, Ustasa, dokumenti o ustaskom pokretu (Zagreb: Zagrebacka stvarnost, 1995)

147 Navedenu problematiku znanstveno je obradio Mario Jareb, Mediji i promidzba u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj (Zagreb : Hrvatski institut za povijest, 2016).

148 Hrvatsko pravo, informativni tjednik — Mostar. U Franjevackoj knjiznici u Mostaru saduvano je tek nekoliko
brojeva: broj 16 (24. srpnja 1942.), 19 (14. kolovoz 1942.), broj 46 (2. travnja 1943.), broj 56 (13. lipnja 1943.) i
broj 60 (18. srpnja 1943.)

149 Novi list — Sarajevo. U Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu nalaze se brojevi Novog lista od lipnja do
rujna 1943. U franjevackoj knjiznici u Mostaru nalazi se nekoliko brojeva navedenog lista.

150 Hrvatski narod — Glasilo hrvatskog ustaskog pokreta, dnevne novine, Zagreb, koriSteni su brojevi od travnja
1941. do svibnja 1945.

11 Hrvatska, dnevne novine, Dubrovnik, 1944. Obuhvaéeni su brojevi od pocetka izlaZenja u travnju do
prestanka izlazenja u listopada 1944. godine.

152 Hrvatski list — Osijek, dnevne novine. Obuhvaéeni su brojevi od 1941. do 1945. godine.

153 Novo doba — Split, dnevne novine. Obuhvaéeni su brojevi od podetka izlazenja u listopadu 1943. godine do
kraja izlazenja u listopadu 1944. godine.

154 Spremnost — politicki tjednik, Zagreb. Obuhvaéeni su brojevi od 1942. do 1945.

155 Novi list — Zagreb, obuhvaéena je 1941. godina. Nova hrvatska — Zagreb. U Nacionalnoj sveu¢ilidnoj
knjiznici saCuvani su brojevi od 1941. do 1945., no nisu dostupni zbog posebnog programa zastite. Knjiznica
Hrvatskog instituta za povijest posjeduje brojeve od lipnja do listopada 1941., sve brojeve iz 1942. i brojeve iz
razdoblja od sije¢nja do lipnja 1943. godine.

156 Katolicki tiednik — Sarajevo, tjednik koji je izlazio svake nedjelje. Obuhvaceni su brojevi od 1941. do 1945.
godine.

17 Katolicki list — Zagreb, tjednik koji je izlazio svakog Cetvrtka. Obuhvaceni su brojevi od 1941. do 1945.
godine.
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godine.’®® Knezovié¢ je napisao monografiju Pokolj hrvatske vojske 1945. (Dokument o
zvjerstvima Srba nad Hrvatima).’® U tom memoarskom djelu donosi sjeéanja na dogadaje
koje je prozivio povlace¢i se s oruzanim snagama NDH i hrvatskim civilima iz Zagreba
prema Bleiburgu u svibnju 1945. godine. Izmedu ostalog, navodi kako su ubijani hrvatski
civili, pripadnici oruzanih snaga NDH 1 katolicko sve¢enstvo od ,,srbokomunista“ kako ih
naziva u tom memoarskom djelu.'®® Fra Lucijan Kordi¢, dugogodi$nji prijatelj fra Otona
Knezovica, susreo ga je u Sloveniji na Kriznom putu 1945. godine. Jedan je od osnivaca
nakladnic¢ke ku¢e ZIRAL (Zajednica izdanja Ranjeni labud) zajedno s fra Dionizijem Lasi¢em
1 fra Bazilijem Pandzi¢em. Nakladnicka kuca nije ovisila o redovnickoj upravi, a imala je tri
sjediSta, u Chicagu, Rimu i u Ziirichu, u mjestima u kojima su djelovala trojica navedenih
franjevaca osnivaca ZIRAL-a. Fra Lucijan Kordi¢ je 1946. pod pseudonimom Ante Begov
objavio serijal od Cetiri nastavka ,,Iz dnevnika jednog Hercegovca. Krajem 1944. i pocetkom
1945. godine*.1®! U serijalu iznosi podatke na temelju vlastitih i tudih sjeéanja o partizanskoj
uspostavi vlasti i 0 pokoljima hercegovackih franjevaca od listopada 1944. do veljace 1945.
godine. Kordi¢ je u monografiji Mucenistvo crkve u Hrvatskoj opisao stradanja hercegovackih
franjevaca od strane partizana.’®? Nadalje, fra Lucijan je objavio ¢lanak ,,U danima srdZbe i
gnjeva. Iz dnevnika 1945.“ u kojem je opisao povlacenje s oruzanim snagama NDH i civilima
prema Bleiburgu 1 pri tome se osvrnuo na partizanske zlo¢ine prema subraci franjevcima u

Hercegovini, na Bleiburgu i kriznom putu.!®

Fra Bruno Raspudi¢ je oko 1950. u Madridu napisao ¢lanak ,,Grad na gori u plamenu.
Prilog o posljednjim trenutcima Sirokobrijeskih franjevaca.“*%* Clanak je objavljen prvi put
1998. u Humcu s nesto proSirenim sadrZzajem kako to stoji u naslovu ¢lanka. Raspudi¢ je
opisao borbe za Siroki Brijeg u velja¢i 1945. i priloZio poimeni¢an popis ubijenih
SirokobrijeSkih franjevaca od strane partizana. Fra Gojko Musa objavio je malu knjiZicu
Siroki Brijeg, u kojoj je naveo kako je ,,muéeni¢kom krvlju Zivote poloZilo 29 §irokobrijeskih

franjevaca u veljaci 1945. godine®. Navedeni detalj bio je dovoljan razlog da komunisticki

158 Oton Knezovié, Siroki Brijeg, (Valencia: Naklada Drina, 1967)

159 Oton Knezovi¢, Pokolj hrvatske vojske 1945. (Dokument o zvjerstvima Srba nad Hrvatima) (Chicago: 1960),
160 0. Knezovi¢, Pokolj hrvatske vojske 1945., 3-49.

161 Ante Begov, ,,Jz dnevnika jednog Hercegovca. Krajem 1944. i podetkom 1945. godine® (I.-IV.)“. Hrvatski
katolicki glasnik, 1946., br. 5: 51-55., 85-87., 118-121. i 150-153.

182 Lucijan Kordi¢, Mucenistvo crkve u Hrvatskoj (Chicago: Ziral-zajednica izdanja ,,Ranjeni Labud®, 1988)

183 Lucijan Kordi¢, ,,U danima srdZbe i gnjeva. Iz dnevnika 1945. godine®. U: Bleiburg: uzroci i posljedice.
Spomen — zbornik Cetrdesete godisnjice tragedije, priredio Vinko Nikoli¢. Miinchen — Barcelona: Knjiznica
Hrvatske revije, 1988, 96-108.

184 Fra Bruno Raspudié¢, ,,Grad na gori u plamenu. Prilog o posljednjim trenutcima Sirokobrijeskih franjevaca®.
Krs$ni zavicaj, Humac, 1998., br. 31: 126 i 129.
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represivni aparat kazneno progoni fra Gojka Musu.®® Javno tuzilagtvo u Splitu je 7. kolovoza
1971. u predmetu ,,Zabrana knjiznice Siroki Brijeg autora dr. Gojka Muse* donijelo rjesenje
kojim se privremeno zabranjuje naklada brosure ,,Siroki Brijeg” u izdanju Franjevackog
samostana u LiStici. Okruzni sud u Splitu je nakon rasprave od 12. kolovoza 1971. donio
rjesenje kojim se zabranjuje navedena brosSura. Izmedu ostalog, u obrazlozenju stoji da su,
suprotno sadrzaju broSure, Sirokobrijeski franjevci upotrijebili oruzanu silu protiv pripadnika
NOVJ.268 Fra Castimir Maji¢ napisao je u Chicagu monografiju U nebo zagledani.'®” Rije¢ je
o memoarskom djelu u kojem se nalazi kratki Zivotopis svakog od 66-orice pobijenih

hercegovackih franjevaca.'6®

Nadalje, ¢lanak ,Operacija Siroki Brijeg autora Milana Iliniéa sadrzi podatke o
borbama za Siroki Brijeg koje je sluzbena rezimska historiografija ispustila.’®® Osim
partizanskih postrojbi koje su sudjelovale u borbama za Siroki Brijeg, u ¢lanku se nalaze
kratki zivotopisi zapovjednika partizanskih postrojbi, partizanskih propagandnih listova te
popis pobijenih Sirokobrijeskih franjevaca. U emigraciji je takoder objavljeno djelo Hrvatske
oruzane snage 1941.-1945. u kojoj autor Miron KreSimir Begi¢ iznosi borbeni put oruzanih
snaga NDH. U djelu je nekoliko stranica posvetio borbama u Hercegovini od studenog do
ozujka 1945., u kojima spominje likvidaciju hercegovackih franjevaca od strane partizana u

veljaci 1945. godine!’®
2.1. Hercegovacki franjevci u jugoslavenskoj historiografiji i publicistici

Komunisti¢ka partija Jugoslavije (KPJ) je preko svog sustava vlasti i represivnog
aparata odrzavala revolucionarni poredak u Jugoslaviji. Komunisti su imali negativan stav
prema Crkvi i time oznadili vjerske institucije glavnim protivnikom u ,,ovladavanju masama‘.
KPJ je na celu s Josipom Brozom Titom bila u saveznistvu sa Sjedinjenim Americkim
Drzavama, SSSR-om i Velikom Britanijom te je uz njihovu potporu uspostavila vlast u

Jugoslaviji. Zbog potpore zapadnih saveznika komunisti¢ka vlast je zbog prikrivanja svoga

165 Gojko Musa, Siroki Brijeg (Metkovié, Franjevacki samostan Siroki Brijeg, 1971)

166 Bosna i Hercegovina (dalje: BiH) — Pismohrana Vicepostulature postupka mudenistva fra Leo Petrovié i 65
subrace, Siroki Brijeg (dalje: PVPMLPSB) - Javno tuzilastvo u Splitu u predmetu ,,Zabrana knjiznice Siroki
Brijeg autora dr. Gojka Muse®, spis Kr. 47/71, od 7. VIII. 1971., 2-13., Odluka Okruznog suda u Splitu od 12.
kolovoza 1971.

167 Castimir Maji¢, U nebo zagledani (Siroki Brijeg-Zagreb: Vicepostulatura postupka muéenistva ,.fra Leo
Petrovic¢ i 65 subrace i Alfa, 2011)

168 C. Maji¢, U nebo zagledani, 11-272.

169 Milan Ilinié, ,,Operacija Siroki Brijeg™ u: Hrvatski kalendar, 29 (1972), 68-83.

170 Miron Kresimir Begi¢, HOS 1941.-1945. (Buenos Aires: ,,Ustasa” — El patriota Croata — Revisto Historico-
cultural, 1985)

34



totalitarnoga karaktera morala biti oprezna prema progonu Katolicke Crkve. 1z toga proizlazi
ciljana kampanja KPJ u konstruiranju stvarnosti i toboznje ,krivice* hercegovackih
franjevaca. Jedna od naj¢es¢ih konstrukcija stvarnosti bila je optuzba da su hercegovacki
franjevci provodili ,,pokritavanje Srba i poticali zlo¢ine nad srpskim stanovnistvom.'’!
Komunisticki rezim je, slijede¢i totalitarnu matricu, nastojao uspostaviti potpunu politicku
kontrolu drustva, a posljedica toga bilo je utemeljenje Agitpropa (Odjeljenje za agitaciju i
propagandu u okviru CK KPJ) u srpnju 1945. godine. Glavna zadaca Agitpropa bila je
sprijeciti ideoloSka odstupanja od sluzbene partijske dogmatike i odstranjenje bilo kakvog
propitivanja iste. Posljedica svega bilo je to da se Katolicka Crkva zatekla na ideoloSkom
udaru novo uspostavljenog rezima. Notorna ¢injenica bila je to Sto je KPJ dozivljavala
Katolicku Crkvu kao opasnog politickog protivnika i shvacali da Crkvu ne mogu unistiti.

Shodno tome procjenjivali su da ¢e je drugim metodama nadjadati.'’?

Okosnicu takvih napada na hercegovacke franjevce, kao i na Katolicku Crkvu, vodio je
jugoslavenski povjesni¢ar Viktor Novak u svom djelu Magnum Crimen. Prema dostupnim
historiografskim izvorima, Viktor Novak je kra¢e vrijeme boravio u bogosloviji, a nakon
izlaska iz bogoslovije upisao je studij povijesti na Filozofskom fakultetu u Zagrebu.'”
Prikljucio se KPJ i kao obavjestajac radio u ilegali od 1942., do sredine listopada 1944. kada
je Beograd osvojen od strane Crvene armije 1 NOVJ. Tada od politickog vrha KPJ dobiva
zada¢u napisati knjigu.!’* Tim &inom postaje okosnica ideoloskog ,.rata* protiv Katolitke
Crkve, navodi da je u SirokobrijeSkom samostanu pronadena korespondencija s poglavnikom
Paveli¢em, te da su se fratri pokuSali povuc¢i s njemackim jedinicama, ali su uslijed razvoja
situacije morali prihvatiti borbu i1 na taj nacin stradali. Novak isti¢e da su franjevci bili
,hajogoreniji branitelji Sirokoga Brijega te da je na polozajima kod Knespolja pronadeno
Sestero poginulih fratara, ¢ime implicira njihovo sudjelovanje u borbenim djelovanjima.!"™ Isti

misaoni obrazac, razliCitog sadrZaja, nalazimo i prije toga u knjizi Dokumenti o

171 Vladimir Sumanovi¢, “Zamjena uloga: Kako su u poratnoj propagandi ubojice lagali o Zrtvama”. Stopama
pobijenih 9 (2016), br. 1 (16): 22.

172 Drazen Barbari¢, ,,Kriticka dekonstrukcija komunisti¢kog narativa o stradanju §irokobrijeskih franjevaca®.
Hercegovina franciscana. Casopis za duhovnost, znanost i umjetnost, VIl (2012), br. 8: 246-247.

173 Ratko Peri¢, ,,Biskupov osvrt. Imenovanje don Petra Cule mostarsko-duvanjskim biskupom®. Sluzbeni
Vjesnik biskupija mostarsko-duvanjske i trebinjsko-mrkanske, (2009.), br. 1: 89.

174 Stjepan Lozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima — projekt ,, Homogena Srbija“
1941. (Split: Naklada Boskovi¢, 2017), 623-627.

175 viktor Novak, Magnum Crimen. Pola vijeka klerikalizma u Hrvatskoj (Beograd: RO Nova knjiga, reprint,
1986), optuzuju se Sirokobrijeski franjevci da drze klasi¢nu gimnaziju koja je leglo ustastva, vidi: 596-597.,
pokolji hercegovackih Srba 622., odgovornost fra Radoslava Glavasa za vjerske prijelaze 624-626, za
prevodenje pravoslavnog pucanstva na pravoslavnu vjeru optuzen je fra Dionizije Lasi¢, str. 626. Na stranicama
od 1085. i 1098.navodi se optuzba da su franjevci pucali na pripadnike NOV]J.
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protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera autora Joze Horvata 1 Zdenka

Stambuka.17®

Od tiskovina Komunisticke partije Jugoslavije u nasrtajima na Katolicku Crkvu i na
hercegovacke franjevce prednjacile su beogradske novine Borbal’” i Politika.l’® Zatim,
zagrebacki listovi Narodni list'”® i Vjesnik jedinstvene narodnooslobodilacke fronte
Hrvatske.'® Nadalje, svakako su zanimljive tiskovine crnogorska Pobjeda,'®' Varazdinske
vijesti,*®? Slobodna Dalmacija iz Splita!® i sarajevsko Oslobodenje.*® Drzavni i regionalni
centri tiskovina su propagandom radili na uspostavljanju nove komunisti¢ke vlasti nakon
svibnja 1945. godine. Kada je rije¢ o Hercegovini, lokalne tiskovine slijedile su obrasce
politickog djelovanja drzavnih 1 regionalnih sredista tiskovina. Medu tim partijskim
tiskovinama u Hercegovini bili su Hercegovacki viesnik*® i Sloboda.'® Spomenute tiskovine
pod nadzorom Komunisticke partije Jugoslavije vodile su orkestrirani napad na Katolicku
Crkvu kao 1 na hercegovacke franjevce 1945. godine. U posebnom poglavlju doktorske
disertacije analizirat ¢ée se navedene tiskovine pred i nakon zavr$etka borbe za Siroki Brijeg u

veljaci 1945. godine.

Kao reakcija na knjizicu Siroki Brijeg autora fra Gojka Muse, uslijedila su objavljivanja
ratnih monografija postrojbi VIII. dalmatinskog korpusa i 29. hercegovacke divizije u sastavu
I1. crnogorskog korpusa 70-ih i 80-ih godina proslog stolje¢a. Uzrok tomu je ¢injenica §to se

otvoreno poceo propitivati sluzbeni stav jugoslavenske historiografije vezano za pokolj

176 Navode se optuzbe kako je toboze samostan u Sirokom Brijegu bio leglo ustasa prije rata, da su franjevci na
Sirokom Brijegu drzali oruzje prije rata. Izmedu ostalog isti¢e se kako je fra Radoslav Glava§ zakleti usta3a,
optuzuje se zupnika iz Jablanice fra Nikolu Ivankovica kako je $pijunirao za talijansku vojsku i da je fra Bruno
Adamgik, odrzao glazbenu priredbu u ¢ast prve obljetnice utemeljenja NDH u Sirokom Brijegu. Joza Horvat,
Zdenko Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela katolickog klera (Zagreb, 1946),
7.,44-45., 285., 308., 424-428.

17 Borba — Organ Komunisticke partije Jugoslavije, dnevne novine, Beograd. Obuhvacéeni su brojevi iz 1945.
godine.

178 Politika, dnevne novine, Beograd. Obuhvaceni su brojevi iz 1945. godine.

179 Narodni list, dnevne novine, Zagreb. Obuhvacéeni su brojevi iz 1945. godine.

180 Viesnik jedinstvene narodnooslobodilacke fronte Hrvatske, dnevne novine Zagreb. Obuhvaceni su brojevi iz
1945. godine.

181 Pobjeda — list narodnooslobodilackog fronta Crne Gore i Boke, tjedne novine. Obuhvaéeni su brojevi iz
1945. godine.

182 Varazdinske vijesti — glasilo narodne fronte za okrug VaraZdin, tjedne novine, Varazdin. Obuhvaéeni su
brojevi iz 1945. godine.

183 Slobodna Dalmacija — glasilo jedinstvenog narodnooslobodilackog fronta Dalmacije, dnevne novine, Split.
Obuhvaceni su brojevi iz 1945. 1 1946. godine.

188 Oslobodenje — organ Izvrsnog odbora Narodnooslobodilackog fronta Bosne i Hercegovine, dnevne novine,
Sarajevo. Obuhvaceni su brojevi iz 1944., 1945. 1 1946. godine.

185 Hercegovacki vjesnik, tjedne novine, Mostar. Obuhvacena je 1944. godina.

18 Sloboda — list oblasnog odbora narodnooslobodilackog fronta za Hercegovinu, tiednik, Mostar. Obuhvaceno
je razdoblje od 1944. do 1946. godine.
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franjevaca u borbama za Siroki Brijeg. Tako je partizanski ¢asnik Milan Basta, jedan od
sudionika pokolja hrvatskih civila i pripadnika oruzanih snaga NDH na Bleiburgu i Kriznom
putu u svibnju 1945. napisao djelo Rat je zavrsen 7 dana kasnije.®” Nastavljajuéi se na
prethodnike, Viktora Novaka, Jozu Horvata i Zdenka Stambuka, Basta navodi kako je
franjevacki samostan na Sirokom Brijegu bio ZariSte ustasa i ,,po zlu poznatih fratara iz

Sirokog Brijega“ te dodaje kako su iz njihovih redova novaceni ustaski duznosnici.'®

Djelo Katolicko svecenstvo u NOB-u autora Cirila PeteSiéa nastavak je zadanih
obrazaca jugoslavenske historiografije.'®® U navedenom djelu autor spominje nekoliko
hercegovackih franjevaca na Celu s mostarskim biskupom fra Alojzijem MiSi¢em, koji su
spasavali Srbe u Mostaru. Medu franjevcima koji su spasavali Srbe nigdje nema spomena o

fra Leu Petrovicu, kojega su partizani likvidirali 14. veljace 1945. godine.

Po domisljatosti konstrukcija stvarnosti slijedi partizanski publicist Mahmud
Konjhodzi¢ u svome djelu Kronika o Ljubuskom kraju, kKoji navodi kako su navodno franjevci
na Sirokom Brijegu postavili mitraljeska gnijezda, a vanjski kanati na svim prozorima crkve
su skinuti kako ne bi smetali puskostrojni¢arima i snajperima. Nadalje, tvrdi da su franjevci
polijevali vru¢im uljem partizane s vrha zvonika, istog onog koji je 6. i 7. veljace izravnom
partizanskom topni¢kom vatrom pogoden nekoliko desetaka puta.!®® Bivsi visokorangirani
partizani objavili su svoja sje¢anja u zborniku radova Hercegovina u NOB-u, koji je objavljen
1961. godine.’® Komunisti¢ki rezim nastojao je izgraditi sluzbenu historiografiju u kojoj se
veliCaju KPJ 1 dostignuéa revolucije, pritom nastoje¢i napraviti odmak od vlastitih
propagandnih listova iz vremena Drugoga svjetskoga rata i prvih nekoliko godina

komunisticke Jugoslavije.

Fabijan Trgo bio je dugogodisnji glavni urednik i ¢lan redakcijskog odbora Zbornika
dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda, Kapitalnog
projekta VVojno-istorijskog instituta Jugoslavenske narodne armije u Beogradu, institucije koja
je bila zaduzena za objavljivanje ratnih dokumenata. Fabijan Trgo tvrdio je u svojim javnim

istupima, bez ijednog dokaza, da su Sirokobrijeski franjevci likvidirani u borbi jer su zajedno s

187 Milan Basta, Rat je zavrsen sedam dana kasnije, tre¢e izdanje (Zagreb: Spektar, 1980)

188 M. Basta, Rat je zavrSen sedam dana kasnije, 159 i 223.

189 Ciril Petesic, Katolicko svecenstvo u NOB-u 1941.-1945. (Zagreb: VPA-Vjesnikova press agencija, 1982.)

19 Mahmud KonjhodZi¢, Kronika o Ljubuskom kraju, knjiga druga (Ljubuski: Op¢inski odbor saveza udruZenja
boraca NOOR, 1981), 381-382.

191 Skupina autora, Hercegovina u NOB-u (Beograd: Vojnoizdavacki zavod JNA, 1961)
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njemackim i oruzanim snagama pucali na postrojpe NOVJ-a za vrijeme napada na Siroki

Brijeg 6. 1 7. veljage 1945. godine.'*?

Nekoliko takvih primjera nalazimo u drugoj knjizi zbornika Oslobodilacki rat naroda
Jugoslavije 1941.-1945., od drugog zasjedanja AVNOJ-a do konacne pobede,**® kao i u
njegovu izlaganju ,,Uloga dvadeset Seste dalmatinske divizije u mostarskoj operaciji“ koje je
odrzao na skupu u sklopu &etrdesete obljetnice Mostarske operacije 1985. u Mostaru.'%
Fabijan Trgo obnaSao je duznost odgovornog urednika Zbornika dokumenata i podataka o
narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, U edicijama Vojno-istorijskog instituta
objavljivanima u razdoblju od 1954. do 1968. godine. Glavni odgovorni urednik sveska koji
sadrzi dokumente o borbama u Bosni i Hercegovini u veljaci 1945. bio je Milo$ Krsti¢, nakon
$to je Fabijan Trgo iz nepoznatih razloga dao ostavku.'®®

U Zborniku dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije,
Borbe u Bosni i Hercegovini u veljaci 1945., nalaze se dva klju¢na izvjeS¢a o borbama za
Siroki Brijeg i Mostar, koji su zapravo krivotvorine.'®® Navedeni zbornik sadrzi krivotvoreni
dokument ,,izvjeS¢e 26. dalmatinske divizije upuc¢enom VIII. dalmatinskom korpusu 16.
veljade 1945. godine*.?%” Nadalje, u spomenutom zborniku nailazimo na dokument ,,Izvjestaj
Staba VIII. korpusa NOVJ od 25. februara 1945. Vrhovnom §tabu NOV i POJ o oslobodenju
zapadne Hercegovine i Mostara“!®® Radi se o jo§ jednoj krivotvorini glavnog urednika
Fabijana Trge o borbama za Siroki Brijeg i Mostar u cilju opravdavanja likvidacija
hercegovackih franjevaca u Sirokom Brijegu i Mostaru od strane represivnog aparata KPJ.
Autenti¢nost dokumenata osporava povjesni¢ar Vladimir Sumanovié¢ koji navodi pet klju¢nih
razloga zaSto je navedeni dokument krivotvorina. Prvi 1 klju¢ni razlog jest nepostojanje

originala, umjesto kojega je kao izvor naveden ovijereni prijepis nastao u Stabu Il. armije.

Drugi razlog je taj §to u dijelu dokumenta ,,Osvrt na dvodnevne bitke za Siroki Brijeg”, prikaz

192 Fabijan Trgo, ,,Uloga Dvadeset Seste dalmatinske divizije u mostarskoj operaciji“. U: Mostarska operacija —
Ucesnici govore, glavni urednik Fabijan Trgo. Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1986), 225.

198 Fabijan Trgo, ,,0d oslobodenja Beograda do kraja rata“. U: Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije 1941.-
1945., od drugog zasjedanja AVNOJ-a do konacne pobede, druga knjiga, gl. urednici Terzi¢, Velimir — Brajovic,
Petar — Mihajlovski, Kiril. Beograd: Vojnoistorijski institut, 1965.

194 Fabijan Trgo, ,,Uloga Dvadeset Seste dalmatinske divizije u mostarskoj operaciji, U: Mostarska operacija —
Ucesnici govore, glavni urednik Fabijan Trgo. Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1986), 221-226.

195 V]adimir Sumanovi¢, “Zamjena uloga: Kako su u poratnoj propagandi ubojice lagali o Zrtvama”. Stopama
pobijenih 9 (2016), br. 1 (16): 22.

196 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, t. 1V, knj. 33 (dalje:
Zbornik 1VV/33) (Beograd: Vojnoistorijski institut, 1970.)

197 Vladimir Sumanovi¢, ,,Pitanje autentiénosti izvjeséa 26. dalmatinske divizije 8. dalmatinskom korpusu od 16.
veljage 1945. o zauzimanju Sirokog Brijega®, Casopis za suvremenu povijest 48, 2016., br. 2: 422,

18 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, t. 1V, knj. 33 (dalje:
Zbornik 1VV/33) (Beograd: Vojnoistorijski institut, 1970), 620-653.
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borbi obraden je u tocki 9, a sadrzajno se odnosi na tijek bitke opisane pod tockama 2, 3 1 4.
Opisani dio dokumenta moze se smatrati neautenticnim zbog zakljucka koji ne odgovara
podacima navedenim u prethodnim tockama. Spomenuti zakljuc¢ak iznesen u tocki 9 glasi:
“Vojno-obavjestajna sluzba dobro je funkcionisala. Ranije prikupljeni podaci umnogome se
podudaraju sa stvarnim stanjem neprijatelja®“. Da je citirana tvrdnja bila tocna, to bi znacilo da
je zapovjedniitvo 26. dalmatinske divizije prije pocetka bitke za Siroki Brijeg raspolagalo
tocnim podacima o broju i smjestaju obrane. No usporedbom navedenoga zakljucka s opisom
bitke u prethodnim tockama ovoga dokumenta moze se zakljuciti da je taj zakljucak netocan,
odnosno da nema temelj u prethodno iznesenim podacima. Treé¢i su razlog dvije temeljne
faktografske pogreske u kojima su ispusteni podaci izneseni u drugom dijelu teksta. Cetvrtim
razlogom Sumanovi¢ smatra izostavljene dogadaje iz izvjeiéa, zbog kojih je izvjesée
uskraéeno za strukturno relevantne podatke, ¢ime je dovedena u pitanje njegova osnovna
funkcija. Petim razlogom smatra neutemeljene zakljucke u zavr§nom dijelu koje su izneseni
bez ¢injeni¢noga uporista u prethodnom dijelu teksta.'*

Uz ostala izdanja VVojno-istorijskog instituta u Beogradu donosimo tri sveska za naslove
koji slijede i bit ¢e koristena kao objavljeni izvori u istrazivanju. Rije¢ je o trima svescima
Zbornika dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda,
Borbe u Bosni i Hercegovini 1944.2° Zbornik dokumenata i podataka o
narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, Borbe u Bosni i Hercegovini u januaru
1945.20Y ;i Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda
Jugoslavije, Dokumenti njemackog Reicha 1944.-1945.,2°2 donose dokumente o borbama u
Hercegovini, no dokumentima svakako treba pristupiti s krajnjim oprezom zbog navedenih
dvaju primjera krivotvorenja dokumenata, Sto je pocCinio urednik zasluzan za kreiranje
sluzbene partijske povijesti.

Andela Radeli¢ — Jovanovi¢ objavila je memoarsko djelo Radanje slobode.?®® U toj
knjizi navodi kako je pocetkom veljace 1945. boravila u Imotskom, gdje je bilo izdvojeno

zapovjedno mjesto VIII. dalmatinskog korpusa. Obnasala je poslove informativne politicke

199 V]adimir Sumanovi¢, ,,Pitanje autenti¢nosti izvjeséa VIII. dalmatinskog korpusa General3tabu Jugoslavenske
armije od 25. veljade 1945. o Mostarskoj operaciji“. Casopis za suvremenu povijest 50, 2018., br. 1: 143-160.

20 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda, Borbe u Bosni i
Hercegovini 1944. godine, tom 4., knjiga 30. (Beograd: Vojnoistorijski institut, 1968.), Zbornik (IV/31) i
Zbornik (1V/32).

21 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom 1V, knjiga 32 (dalje:
Zbornik 1VV/32) (Beograd: Vojnoistorijski institut, 1970.)

22 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, Dokumenti njemackog
Reicha 1944.-1945., tom XII, knjiga 4. (Beograd: Vojnoistorijski institut, 1979)

203 Andelka Radeli¢-Jovanovié, Radanje slobode, Prvi dio (Split: Cakavski sabor 1979), 212.
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djelatnosti na nacin da je uredivala zidne novine i pripremala predavanja za djelatnike Stabova
partizanskih postrojbi. U vrijeme kad je obavljala duznost poéele su borbe za Siroki Brijeg 6.
veljate a u IZM (Izdvojeno zapovjedno mjesto) u Imotski stizale su prve vijesti o teskim
borbama, kao i prvi ranjenici. Nadalje, isti¢e kako je vladalo opée uvjerenje medu partizanima
da su franjevci na Sirokom Brijegu na zlu glasu, kao i njihov samostan, te da oni brane
samostan oruzjem uz ,,svesrdnu pomo¢ Nijemaca, ustasa i domobrana“.?®* Za franjevacku
klasi¢nu gimnaziju na Sirokom Brijegu isti¢e da je bila rasadnik vjerske i nacionalne mrznje, i
da su se u njoj obrazovali, ili s njom neposredno suradivali najokorjeliji zloCinci krvave
Paveli¢eve drzave. ,,Tu su se davali oprosti za djela genocida i bogu upucivane molbe da
kazni bezbozne komuniste i druge otpadnike od svete crkve. Za ubojstvo ateista i heretika
otvarala su se vrata u carstvo nebesko*.2% Jedna od starih-novih optuzbi koju autorica isti¢e
bila je da su franjevci vatrenim oruZjem otvarali vatru na partizane u ,,ustaSkom Alcazaru®,
odnosno u Sirokom Brijegu kako su ga zvali.?

Vrijedno je istaknuti da je prilikom skupa povodom 40. obljetnice Mostarske operacije,
odrzanog u Mostaru 1985., Fabijan Trgo ponovno dobio ulogu glavnog i odgovornog
urednika. Zbornik radova Mostarska operacija — Ucesnici govore, temelji se na starim
tezama, izlaganjima Fabijana Trge i Nikole Aniéa, prema kojima su franjevci na Sirokom
Brijegu branili samostan oruzjem i iz tog razloga su likvidirani od postrojbi NOVJ.2%
Nadalje, navedeni Zbornik iznosi faksimile dokumenata VIII. dalmatinskog korpusa,
zemljovida i1 nekoliko ¢lanaka o partizanskom represivnom aparatu koji pomazu
rekonstrukciji dogadaja iz vremena Mostarske operacije.?%

Bivsi politicki komesar u sastavu 12. dalmatinske brigade, Nikola Ani¢, dobio je
zadatak od komunisticke vlasti pisanja sluzbene jugoslavenske historiografije. Novu-staru
tezu o sudjelovanju Sirokobrijeskih franjevaca u Borbi za Siroki Brijeg uvrstio je u &lanak

,Dvadeset Sesta dalmatinska divizija u mostarskoj operaciji na skupu povodom 40.

204 A, R. Jovanovi¢, Radanje slobode, Prvi dio, 213., 215.

205 Isto, 214.

206 Alcazar — Pojam Alcazara odnosi se na $panjolsku utvrdu iz $panjolskog gradanskog rata, u kojemu su
pripadnici Francovih snaga 1936. pruzili herojski otpor mnogobrojnim i puno ja¢im republikanskim snagama te
su na kraju uz pomo¢ drugih nacionalistickih snaga i odbacili republikance. Isto, 214-217.

207 Fabijan Trgo, ,,Uloga Dvadeset Seste dalmatinske divizije u mostarskoj operaciji, 225.

28 Ante BioCi¢, ,,Mostarska operacija“, U: Mostarska operacija — Ucesnici govore, glavni urednik Fabijan Trgo.
Beograd: Vojnoizdavacki zavod,1986), 101-126., Ugljesa Danilovi¢ ,,O znacaju mostarske operacije®,
Mostarska operacija — ucesnici govore, 425-431., Olga Marasovi¢ ,,0 ilegalnom radu u Mostaru®, Mostarska
operacija — ucesnici govore, 479. i Jovan Andrié, ,,Jedinica 3. brigade narodne odbrane u mostarskoj operaciji®,
Mostarska operacija — ucesnici govore, 391-399.
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obljetnice Mostarske operacije.’® U navedenom zborniku obradio je ¢&lanak ,.Tito u
mostarskoj operaciji“.?® Zatim, objavio je knjigu Povijest dvanaeste dalmatinske udarne
brigade, prve otocke.?'! Opisao je operativni put 12. dalmatinske brigade, a u poglavlju
,Mostarska operacija“ uopée ne spominje stradanje Sirokobrijeskih franjevaca. Djelo je vazno
zbog pravca kretanja spomenute brigade u borbama za Siroki Brijeg i Mostar. Na skupu
povodom 40. obljetnice Mostarske operacije izlagao je ¢lanak ,,Dvanaesta dalmatinska
brigada u mostarskoj operaciji‘.?!2

Njegova knjiga Povijest VIII. dalmatinskog korpusa dodatno je ucvr$Civanje starih
konstruiranih teza o tome da su $irokobrijeski franjevci tijekom borbi za Siroki Brijeg u njima
navodno sudjelovali, a ne da su ih po svrSetku borbi u kojima nisu sudjelovali bez ikakva
suda ubili pripadnici NOVJ.?® Ostala Aniéeva djela, Antifasisticka Hrvatska,
Narodnooslobodilacka vojska i partizanski odredi Hrvatske 1941.-1945.2* i Njemacka vojska
u Hrvatskoj 1941.-1945. vrijedna su utoliko $to donose preslike dokumenata, faksimile,
zemljovide, no prema tim djelima treba pristupati s krajnjim oprezom zbog autorovog ranijeg
citiranja krivotvorenih izvje$¢a vezanih za operativna djelovanja postrojbi NOVIJ za vrijeme
Mostarske operacije u velja¢i 1945. godine.?*®

Disertacija sadrzi poglavlje o operativnom djelovanju NOVJ u Hercegovini od kraja
listopada 1944. do ozujka 1945. godine. Pisci sluzbene jugoslavenske historiografije, kao i
autori monografija o partizanskim brigadama u sastavu VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ
pripadnici su partizanskog pokreta. Mnogi su obnasali visoke duznosti u NOVJ, a dobar dio
autora je izravno ili neizravno sudjelovao u mostarskoj operaciji u veljaci 1945. godine.

Lazar Suboti¢c u djelu Kninska i mostarska operacija osim pregleda operativnog
djelovanja VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ u mostarskoj operaciji donosi vrijedne vojne

zemljovide s poloZajima postrojbi toga korpusa. Djelo je sluzilo za proucavanje vojne

29 Nikola Ani¢, ,,Dvadeset Sesta dalmatinska divizija u mostarskoj operaciji“. U: Mostarska operacija —
Ucesnici govore, glavni urednik Fabijan Trgo. Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1986), 227-235.

210 Nikola Ani¢, ,,Tito u mostarskoj operaciji. U: Mostarska operacija — Udesnici govore, glavni urednik
Fabijan Trgo. Beograd: Vojnoizdavacki zavod,1986), 451-463.

211 Nikola Ani¢, Povijest dvanaeste dalmatinske udarne brigade, prva otocke (Supetar na Bradu: Domicil 12.
dalmatinske NOU brigade, 1984).

212 Nikola Ani¢, ,,Dvanaesta dalmatinska brigada u mostarskoj operaciji“, U: Mostarska operacija — Ucesnici
govore, glavni urednik Fabijan Trgo. Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1986), 265-281.

213 Nikola Ani¢, Povijest osmog dalmatinskog korpusa narodnooslobodilacke vojske Hrvatske 1943.-1945.
(Split-Zagreb: Udruga antifasisti¢kih boraca i antifasista grada, Dom i svijet, 2004).

214 Nikola Ani¢, Antifasisticka Hrvatska. Narodnooslobodilacka vojska i partizanski odredi Hrvatske 1941.-
1945. (Zagreb: Multigraf Marketing d.o.o., Savez antifasistickih boraca i antifaSista Republike Hrvatske, 2005)
215 Nikola Ani¢, Njemacka vojska u Hrvatskoj 1941.-1945. (Zagreb: Hrvatski institut za povijest-biblioteka
hrvatska povjesnica, 2002).
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povijesti na vi$oj vojnoj akademiji JNA.?'® Dragutin Grgurevié¢ je u monografiji Devetnaesta
sjevernodalmatinska divizija obradio operativno djelovanje divizije u mostarskoj operaciji. U
monografiji se nalazi niz dokumenata, faksimila, zemljovida i fotografija korisnih za
doktorsku disertaciju.?’ Dragutin Grgurevi¢ je objavio knjigu U Zlopolju: Treéa dalmatinska
narodnooslobodilacka udarna brigada, u kojoj tvrdi da je samostan fratara na Sirokom
Brijegu bio prepun neprijateljskih vojnika i samim time vojno uporiste.?!®

Nadalje, djelo Druga dalmatinska proleterska brigada korisno je za temu doktorske
disertacije jer je autor Branko Obradovi¢ obradio operativno djelovanje te brigade u borbi za
Siroki Brijeg i Mostar. Djelo je vrijedno jer iznosi niz dokumenata i faksimila korisnih za
operaciju, no ne spominju se ratni zlocini koje su pripadnici spomenute brigade pocinili nad
civilnim stanovni$tvom i Sirokobrijeskim franjevcima.?!® Djelo Milosa Pajeviéa Artiljerija u
Narodnooslobodilackom ratu daje pregled djelovanja topnistva VIII. dalmatinskog korpusa
NOVJ u mostarskoj operaciji, kao zapovijedi i faksimile za djelovanje topni$tva u napadu na
Siroki Brijeg i Mostar u velja¢i 1945. godine.?® Monografija Partizani juzne Dalmacije.
Trinaesta juznodalmatinska narodnooslobodilacka brigada autora Ive Ferenca sadrzi
poglavlje o borbama spomenute brigade u Sirokom Brijegu. Monografija spada u kategoriju
djela sluzbene jugoslavenske historiografije u kojoj se ponavlja konstruirana teza da su
franjevci pucali iz samostana na Sirokom Brijegu na partizane.??* Za disertaciju je vazno djelo
Dvadeset deveta hercegovacka divizija, u kojoj je, izmedu ostalog, prikazano operativno
djelovanje navedene divizije u borbama u Hercegovini od studenog 1944. do travnja 1945.
godine. U djelu se navodi da je samostan na Sirokom Brijegu bio obrambeno uporiste, §to je
jasan pokazatelj kategorije ovog djela. Vrijednost djela je u dokumentima, zemljovidima,
faksimilima i fotografijima nastalih za vrijeme Mostarske operacije u velja¢i 1945. godine.??2
Pripadnik partizanskog pokreta Mate Salov autor je monografije Cetvrta dalmatinska

(splitska) brigada, koja sadrzi dokumente, faksimile, fotografije i pregled operativnog

218 Lazar Suboti¢, Kninska i mostarska operacija (Beograd: Visa vojna akademija JNA, Katedra vojne istorije,
1962).

217 Dragutin Grgurevi¢, Devetnaesta sjevernodalmatinska divizija (Zagreb: Institut za historiju radni¢kog
pokreta, 1964).

28 Dragutin Grgurevié, U Zlopolju: Treéa dalmatinska narodnooslobodilacka udarna brigada (Beograd:
Narodna armija, 1971).

219 Branko Obradovi¢, Druga dalmatinska proleterska brigada (Beograd: Vojnoizdavacki zavod 1968).

220 Milo§ Pajevi¢, Artiljerija u Narodnooslobodilackom ratu (Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1970).

221 \vo Ferenca, Partizani juzne Dalmacije. Trinaesta juznodalmatinska narodnooslobodilacka udarna brigada
(Beograd: Narodna armija, 1975).

222 Danilo Komnenovi¢, Muharem Kreso, Dvadeset deveta hercegovacka divizija (Beograd: Vojno-izdavacki
zavod, 1979). Autori su sudjelovali kao izlagaci na ,,znanstvenom skupu“ povodom 40-e obljetnice mostarske
operacije 1985. Danilo Komnenovi¢, Muharem Kreso, ,,Dvadeset deveta divizija u mostarskoj operaciji‘ u:
Mostarska operacija — ucesnici govore, 299-330.
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djelovanja 4. dalmatinske brigade VI11. dalmatinskog koprusa u mostarskoj operaciji.?® Autor
se kao svojedobni pripadnik partizanskog pokreta priklonio tezi da su franjevci na Sirokom
Brijegu poticali krizare na borbu protiv partizana, kao i da su bili organizatori njemacke
operacije Bura krajem sijecnja i pocetkom veljace 1945. godine. Nesto kasnije spomenuti je
autor objavio monografiju Trec¢a dalmatinska brigada.?** Priklonio se “novim”, zapravo
starim, konstruiranim tezama o suradnji hercegovackih franjevaca s njemackim i oruzanim
snagama NDH u borbi za Siroki Brijeg. Monografiji daje vrijednost pregled operativnih
djelovanja u mostarskoj operaciji 3. dalmatinske brigade u sastavu VIII. dalmatinskog
korpusa, dokumenti, faksimili i zemljovidi. Mensur Seferovi¢ autor je monografije Istocno i
zapadno od Neretve. Deseta hercegovacka narodnooslobodilacka udarna proleterska
brigada, u kojoj je obradeno poglavlje o operativnom djelovanju navedene brigade poglavito
prije podetka mostarske operacije u velja¢i 1945. godine.?”® Nekoliko godina kasnije
spomenuti autor objavio je knjigu Trinaesta hercegovacka NOU brigada. Navedena
monografija vrijedna je zbog niza dokumenata, faksimila, zemljovida, fotografija uz pregled
operativnog djelovanja u borbama za Mostar i Nevesinje.??® Autori Mirko Novovi¢ i Stevan
Petkovié, bivsi pripadnici 1. dalmatinske proleterske brigade objavili su monografiju Prva
dalmatinska proleterska NOU brigada.??” Monografija sadrzi niz dokumenata, faksimila te
zemljovida korisnih za temu disertacije. Nadalje, 1. i 11. dalmatinska brigada operativno su
djelovale u napadu na samostan u Sirokom Brijegu 7. veljade 1945. godine. Franjevacki je
samostan u navedenoj monografiji, po ve¢ zadanom obrascu od KPJ, oznacen “neprijateljskim
uporiStem”. Iste godine objavljen je zbornik radova Druga dalmatinska proleterska brigada
glavnog odgovornog urednika Zdenka Cvrlje koji je ujedno 1 autor ¢lanka “Pregled Stabova i
komandi 2. dalmatinske brigade.” Zbornik ne donosi nikakve nove spoznaje vezano za
operativno djelovanje navedene brigade u mostarskoj operaciji, nego je pokuSaj dodatnog
uévric¢ivanja starih teza KPJ o hercegovackim franjevcima na Sirokom Brijegu.??

Visoko rangirani partijski duznosnik u komunistickoj Jugoslaviji, Avdo Humo, autor je

memoarskog djela Moja generacija.??® Djelo je zanimljivo jer pokazuje svu autorovu

228 Mate Salov, Cetvrta dalmatinska (splitska) brigada (Split: Institut za historiju radni¢kog pokreta, 1980).

224 Mate Salov, Treca dalmatinska brigada (Split: Institut za historiju radni¢kog pokreta, 1988).

25 Mensur Seferovié, Istocno i zapadno od Neretve: Deseta hercegovacka narodnooslobodilacka udarna
proleterska brigada (Beograd: Narodna armija, 1981).

226 Mensur Seferovi¢, Trinaesta hercegovacka NOU brigada (Beograd: Vojnoizdavacki i novinski centar JNA i
arhiv Hercegovine, 1988).

227 Mirko Novovi¢, Stevan Petkovi¢, Prva dalmatinska proleterska NOU brigada (Beograd: Vojno izdavacki
zavod, 1982).

28 7denko Cvrlje, ,,Pregled $tabova i komandi 2. dalmatinske brigade®, u: (gl. ur.) Zdenko Cvrlje, Druga
dalmatinska proleterska brigada (Split: Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije, 1982), 475.

229 Avdo Humo, Moja generacija (Sarajevo; Beograd: Svjetlost; Vojnoizdavacki zavod; Prosveta, 1984).
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posvecenost ideji revolucionarne borbe koju je provodila KPJ, a shodno tome vjernost je
d(p)okazao tako da je izostavio spomenuti hercegovacke franjevce, fra Dominika Mandica i
fra Lea Petrovica, koji su zasluzni za spasavanje njegove supruge Olge Humo, koja je ujedno
bila k¢i ministra vanjskih poslova jugoslavenske vlade u izbjeglistvu Momcila Nincica.

U mostarskoj operaciji sudjelovale su oklopne postrojbe VIII. dalmatinskog korpusa.
Autor Manojlo Babi¢ u svojoj monografiji Oklopne jedinice u Narodnooslobodilackom ratu
donosi pregled operativnog djelovanja oklopnih postrojbi u mostarskoj operaciji u veljaci
1945. godine.?*

U mostarskoj operaciji na strani NOVJ-a sudjelovalo je zrakoplovstvo, a na okruglom
stolu povodom 40-¢ obljetnice mostarske operacije autor Predrag Pejci¢ imao je izlaganje o
djelovanju zrakoplovstva u mostarskoj operaciji.?* Nekoliko godina kasnije autor je objavio
djelo Prva i druga eskadrila NOVJ u kojem osim dokumenata i faksimila navodi kako su
samostani na Humcu i Sirokom Brijegu, kao i samostanske crkve, raketirani od zrakoplovstva
NOVJ.2%

Milan Rako i Slavko Druzijani¢ autori su monografije Jedanaesta dalmatinska
(biokovska) brigada.?®* Navedeno djelo itekako je korisno za disertaciju jer je na operativnom
podrucju 11. dalmatinske brigade likvidirano 12 SirokobrijeSkih franjevaca. Spomenuti autori
su u monografiji istaknuli kako su Sirokobrijeski franjevci likvidirani nakon §to su postrojbe
VIII. dalmatinskog korpusa zauzele Siroki Brijeg. Takav stav bio je u suprotnosti s
konstruiranom tezom sluZbene jugoslavenske historiografije na ¢elu koje su bili Fabijan Trgo
i Nikola Ani¢, da su franjevci stradali u borbama za Siroki Brijeg. Milan Rako i Slavko
DruZijani¢ u spomenutoj monografiji navode kako se kasnije konstatiralo da je medu
poginulim franjevcima bilo nekoliko svecenika koji se nisu slagali s ustaSama, a u svom
politickom opredjeljenju slijedili su politicku misao bosansko-hercegovackih franjevaca fra
Grge Martica, fra Ilije Frane Jukica i biskupa fra Alojzija MiSic¢a, tj. juznoslavensku ideju
blisku politickoj ideji NOP-a o bratstvu i jedinstvu.?®* Problematika odnosa hercegovackih

franjevaca i partizanskog pokreta obradena je u posebnom poglavlju disertacije, a ovdje je po

230 Manojlo Babi¢, Oklopne jedinice u Narodnooslobodilackom ratu (Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1968).

231 Predrag Pejéié, ,,Dejstvo avijacije u mostarskoj operaciji*. U: Mostarska operacija — Ucesnici govore, glavni
urednik Fabijan Trgo. Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1986), 402.

232 Predrag Pejci¢, Prva i druga eskadrila NOVJ (Beograd: Vojnoizdavacki i novinski centar, Komanda RV i
PVO, 1991).

233 Milan Rako ,,Jedanaesta dalmatinska u mostarskoj operaciji“, Mostarska operacija — ucesnici govore, 249-
264. Da bi godinu dana kasnije zajedno sa Slavkom DruZijani¢em objavio cjelovitu monografiju: Jedanaesta
dalmatinska biokovska brigada (Split: Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije, 1987).

234 M. Rako, S. Druzijani¢, Jedanaesta dalmatinska biokovska brigada, 287.
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prvi put u jugoslavenskoj historiografiji otvoreno pitanje njihova stradanja i samih okolnosti
koje su dovele do toga.?®

O postrojbi 29. hercegovacke divizije, koja je sudjelovala u mostarskoj operaciji,
objavljen je zbornik radova Cetrnaesta hercegovacka omladinska NOU brigada. Za
doktorsku disertaciju korisno je poglavlje koje obraduje operativno djelovanje 14.
hercegovacke brigade 29. hercegovacke divizije u mostarskoj operaciji.?3® Zatim, isto tako
vazno je djelo Osmana Diki¢a Dvanaesta hercegovacka NOU brigada u Kojoj je autor obradio
operativno djelovanje brigade u borbama za Mostar i Nevesinje.?%’

Karlo Drago Mileti¢ napisao je nekoliko studija o Hercegovini za vrijeme Drugog
svjetskog rata. U ¢asopisu Hercegovina obradio je u kra¢im crtama dogadaje u Hercegovini u
travnju 1941., kao i ponovnu uspostavu talijanske vlasti u ¢lanku “Talijanska reokupacija
Mostara rujan 1941. do lipnja 1943.”2%® Navedeni autor objavio je ¢lanak “Stradanje u
Mostaru” u zborniku radova Hercegovina u Narodnooslobodilackoj borbi april 1941. — juni
1942. Clanak donosi pregled zlogina prema Srbima i Zidovima koje su poéinile njemacke
snage i vlasti NDH na podru¢ju Mostara u Drugom svjetskom ratu. Clanak je upotrebljiv za
doktorsku disertaciju radi pregleda zlo€ina represivnog aparata vlasti NDH na podrucju
Mostara.?%

Nekoliko djela stranih autora vrijedno je za doktorsku disertaciju jer obraduju vojna
djelovanja u Bosni Hercegovini. Prva je ratna biografija, odnosno sjecanje autora Ericha
Schmidta-Richberga Der Endkampf auf dem Balkan. Dio Operationen der Heeresgruppe E
von Griechenland bis zu den Alpen.?*® Autor Erich Schmidt-Richberg bio je visokorangirani
casnik njemackih oruzanih snaga (general bojnik), a obnasao je duznost nacelnika Glavnog
stozera zapovjednika Jugoistoka u razdoblju od srpnja 1944. do kraja ozujka 1945. godine. U

djelu obraduje povlacenje njemacke skupine vojski E iz Grcke u jesen 1944. u srediSnju

Europu. Dio tih njemackih snaga povlacio se dolinom Neretve prema Sarajevu i dalje k Brodu

235 Zanimljivo je ista¢i da je jedan od recenzenata monografije bio upravo Nikola Ani¢ i samim time priklonio se
tvrdnji suprotnoj dotada$njoj sluzbenoj jugoslavenskoj historiografiji. Vidi: V. Sumanovi¢, “Zamjena uloga:
Kako su u poratnoj propagandi ubojice lagali o Zrtvama”, 24.

236 Vukagin Seni¢, Mile Vukalovi¢, Veljko Gerun, Milosav Kundaéina, ,Borbena dejstva brigade“. U:
Cetrnaesta hercegovacka omladinska NOU brigada, ur. Radomir Pondovi¢. Beograd: Vojnoizdavacki i novinski
centar — Arhiv Hercegovine, 1988, 37-158.

237 Osman Diki¢, Dvanaesta hercegovacka NOU brigada (Beograd: Vojnoizdavacki i novinski centar i Arhiv
Hercegovine, 1990).

238 Karlo Drago Mileti¢, “Italijanska reokupacija Mostara (septembar 1941 — juni 1943.)”. Hercegovina. Casopis
za kulturno i istorijsko nasljede (1990), br. 7-8: 119-155.

23 Karlo Drago Mileti¢, “Stradanja u Mostaru”. U: Hercegovina u NOB-u, april 1941. — juni 1942., svezak 2,
uredio Sveto Kovacevi¢. Beograd: Vojnoizdavacki zavod i novinski centar, 1986, 109-122.

240 Erich Schmidt-Richberg, Der Endkampf auf dem Balkan. Dio Operationen der Heeresgruppe E von
Griechenland bis zu den Alpen (Heidelberg: Scharnhorst Buchkameradschaft GmbH, 1955).
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na Savi. Kada je rije¢ o borbama u Hercegovini u sijecnju i veljaci 1945. godine, autor navodi
kako su oruzane snage NDH s lokalnim stanovniStvom organizirali prodor 15. sije¢nja 1945.
kako bi protjerali partizane i povratili izgubljena podrucja zapadne Hercegovine. Glavni
nedostatak djela je to Sto autor pogreSno navodi pocetak prodora njemackih i oruzanih snaga
NDH, stvarni pocetak operacije je 27. sije¢nja, a ne 15. kako autor navodi. Prema dokumentu
Oblasnog komiteta KPJ za Hercegovinu navodi se kako su oruzane snage Njemacke i NDH
28. sijecnja upale u Ljubuski i zapocele ubojstva i progone partizana i njihovih simpatizera u

tom mjestu.?4*

Druga znac¢ajna ratna biografija je Rat na Balkanu autora Fitzroya Macleana. U vrijeme
rata spomenuti je obnasao duznost zapovjednika britanske vojne misije kod Vrhovnog Staba
NOVJ-a, odnosno kod Josipa Broza Tita, vode KPJ.?#> U svom ratnom izvjeséu Foreign
Officeu od 6. studenog 1943. godine navodi kako je partizanski pokret samo maska, a da
njime ,,sasvim nedvosmisleno rukovode komunisti i da je &vrsto orijentiran k Moskvi.*?4
Zakljucuje kako ¢e Josip Broz Tito i njegovi sljedbenici nakon rata imati odlucujuéi utjecaj u
Jugoslaviji, odnosno uspostavit ¢e komunisti¢ku diktaturu. Navedeno djelo je nezaobilazno za

shvacanje odnosa izmedu saveznika i partizanskog pokreta za vrijeme Drugoga svjetskoga

rata.

Za disertaciju je takoder vazna tematika stradanja Zidova u Drugom svjetskom ratu,
odnos vlasti NDH prema Zidovima o ¢emu je bilo rije¢i u prethodnom dijelu pregleda
istrazivanja. Autor Jakia Romano u svojoj knjizi Jevreji Jugoslavije 1941.-1945. Zrtve
genocida i ucesnici Narodnooslobodilackog rata obradio je stradanja Zidova u Jugoslaviji i
iznio poimeni¢ne popise onih koji su sudjelovali u partizanskom pokretu.?* Djelo je vrijedno
za disertaciju jer sadrzi podatke o Zidovima u Bosni i Hercegovini, u Mostaru i njihovom

predratnom broju.

Dusan Biber priredio je zbirku dokumenata Tito-Churchill: Strogo tajno koja sadrzi
korespodenciju britanskoga premijera Winstona Churchilla i Josipa Broza Tita, generalnog

sekretara Komunisti¢ke partije Jugoslavije i vode partizanskog pokreta.?*® Biber je objavio

241 Tzvje$¢e Mladena KneZevica ,,Traktora® Okruznom Komitetu KPJ za zapadnu Hercegovinu, Ljubuski, 5.
veljage 1945. BiH — AHNZ, Oblasni komitet KPJ za Hercegovinu 1942.-1945. (dalje OKKPJH), K1-1-4,
123/8712, kut. 1., 1.

242 Fitzroy Maclean, Rat na Balkanu (Zagreb: Stvarnost, 1964).

243 F. Maclean, Rat na Balkanu, 99-100.

244 Jaksa Romano, Jevreji Jugoslavije 1941.—1945. Zrtve genocida i ucesnici Narodnooslobodilackog rata
(Beograd: Savez jevrejskih opé¢ina Jugoslavije, 1980).

245 Dusan Biber, Tito-Churchill: Strogo tajno (Beograd-Zagreb: Arhiv Jugoslavije-Globus, 1981).
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nekoliko klju¢nih dokumenata za doktorsku disertaciju, a jedan od njih je dokument od 8.
veljace 1945., brigadira Fitzroya Macleana upuc¢enom Winstonu Churchillu u kojem
opravdava Titovu zapovijed za likvidaciju hercegovackih franjevaca.?*® Na nekoliko mjesta u
zborniku spominje se ime Olge Humo koja je u ljeto 1944. obnasala ulogu osobnog

prevoditelja Josipa Broza Tita tijekom pregovora sa savezni¢kim vojnim misijama.?4’

Nekoliko djela znacajnih za doktorsku disertaciju razlikuje se od sluzbene
historiografije 1 publicistike u komunistickoj Jugoslaviji, odnosno ideoloskog obrasca kojeg je
nametnula KPJ. Ljubo Boban je u zbirci dokumenata Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade
1941-1943. Izvjestaji informatora o prilikama u Hrvatskoj objavio izmedu ostalog pismo fra
Dominika Mandic¢a upu¢enom u prosincu 1942. Momc¢ilu Nin¢i¢u, ministru vanjskih poslova
vlade Kraljevine Jugoslavije u izbjeglistvu u kojem navodi kako je njegova kéi Olga Humo na
sigurnom zajedno sa svojim djetetom.?*® Pismo je zanimljivo jer navodi kako se njegovi
prijatelji skrbe o sigurnosti Olge i1 djeteta. U posebnom poglavlju disertacije bit ¢e obradeno
poglavlje o hercegovackim franjevcima koji su spaSavali Zrtve ustaskog progona U

Hercegovini za vrijeme rata.

Fikreta Jeli¢-Buti¢ u poglavlju ,,Narodnooslobodilacki pokret i Hrvatska seljacka
stranka 1941.-1942.“ knjige Hrvatska seljacka stranka obradila je pregled najbitnijih
dogadaja u tom razdoblju i pokusala dovesti u bliskost navedene politicke ideje.?*° Poglavlje
je korisno za disertaciju jer upravo su pripadnici partizanskog pokreta i pripadnici HSS-a bili
glavna meta progona vlasti NDH. Hercegovacki franjevci na Celu sa fra Leom Petrovicem

spasavali su ¢lanove HSS-a kao i pripadnike partizanskog pokreta u Mostaru.

246 D, Biber, Tito-Churchill: Strogo tajno, 33, 445: Fitzroy Maclean Foreign Officeu 8. 2. 1945. Istu tvrdnju
Maclean je ponovio u svom izvje$éu iz veljade 1945. Isto, 461.-463.Vladimir Sumanovi¢ prvi je dosao do
navedenog dokumenta. Usporedi: V. Sumanovi¢, “Zamjena uloga: Kako su u poratnoj propagandi ubojice lagali
o Zrtvama”, 15-25.

247 Olga Humo po partijskoj duznosti dodijeljena je vchovnom komandantu NOVJ 1 PO Josipu Brozu Titu u ljeto
1944. kao prevoditelj. To potvrduju dokumenti pod nazivom Zapisnik sastanka odrzanog u vili saveznickog
vrhovnog komandanta u 15.30 satu u nedjelju 6. kolovoza 1944., oznake ,najstroza tajna“. U dokumentu
Zapisnik konferencije u Napulju od 12. kolovoza 1944, u vremenu od 12 do 13. 15 sati, oznaka ,,najstroza tajna“.
Istu duznost je obnasala 13. kolovoza 1944. u Glavnom $tabu savezni¢kih snaga, a to navodi dokument Zapisnik
sastanka odrZanog u sobi za konferencije saveznickog vrhovnog komandanta u nedjelju u 11 sati, 0znake
,najstroza tajna“, kao i istoga dana u Napulju u vremenu od 17.30 do 18.45, na sastanku o kojem govori
dokument Zapisnik sastanka, oznaka ,,najstroza tajna“. D. Biber, Tito-Churchill: Strogo tajno, 258., 264., 279.-
281., 285. i 287.

28 |jubo Boban, Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade 1941-1943. Izvjestaji informatora o prilikama u
Hrvatskoj, (Zagreb: Globus, 1985). Usp. Ljubo Boban, ,,Izvjestaji dr. fra Dominika Mandi¢a jugoslavenskoj
izbjeglickoj vladi (1942. — 1943.)*. Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 16 (1983), br. 1: 183-227.

249 Fikreta Jeli¢-Buti¢, Hrvatska seljacka stranka (Zagreb: Globus, 1983). Usp. “Narodnooslobodilacki pokret i
Hrvatska seljacka stranka 1941. — 1942.”. Povijesni prilozi 1 (1982), br. 1: 269-304.

47



Hercegovacki franjevac Zlatko Sivri¢ objavio je Clanak ,,Spasili smo bracu Srbe* u
zborniku radova Hercegovina u Narodnooslobodilackoj borbi. Svjedoci kako se zalagao za
srpske obitelji na podrudju kotara Siroki Brijeg u ljeto 1941. za vrijeme progona srpskog

stanovni$tva od vlasti NDH.%>°

Nakon smrti Josipa Broza Tita, u publicistici su se pojavili novi obrasci s dijametralno
suprotnim tezama od onih koje je nametnula KPJ vezano za SirokobrijeSke franjevce.
Pripadnik partizanskog pokreta, uCenik franjevacke klasi¢ne gimnazije s pravom javnosti na
Sirokom Brijegu, Marko Zovko objavio je autobiografiju Sjecanja i radovi u kojima izmedu
ostalog propituje razloge likvidacije Sirokobrijeskih franjevaca.?® Navodi kako su se
hercegovacki franjevci u malom broju uclanili u Ustaski pokret, a da je njihovo politicko
djelovanje bilo pod utjecajem predsjednika Slovenske ljudske stranke Antuna Korosca,
narodne politike Janka Simraka i MOSK-a (Moderne socijalne knjiznice) u Hrvatskoj. Izmedu
ostalog, navodi kako se njihov ekonomski stav nije puno razlikovao od tadasnjeg stava
Narodnog fronta, ali da franjevci Zele demokraciju engleskog tipa, jer se boje za vjeru i to je
razlog neprijateljskog stava prema partizanima.?®> Odnos hercegovackih franjevaca prema
vlasti NDH, nacizmu, faSizmu kao i komunizmu bit ¢e obradeno u zasebnom poglavlju

disertacije.

20 Fra Zlatko Sivri¢, “Spasili smo bra¢u Srbe”, u: Hercegovina u NOB-u, april 1941. — juni 1942., svezak 2,
(uredio Sveto Kovacevi¢) (Beograd: Vojnoizdavacki zavod i novinski centar, 1986), 193-196.

21 Marko Zovko, Sjec¢anja i radovi (Sarajevo: Institut za istoriju u Sarajevu, 1984).

22 M. Zovko, Sjec¢anja i radovi, 138.

48



1. HERCEGOVACKI FRANJEVCI U DRUGOM SVJETSKOM RATU U
HISTORIOGRAFIJI REPUBLIKE HRVATSKE | BOSNE | HERCEGOVINE OD
1990-1H DO DANAS

U razdoblju nakon pada komunisticke vlasti 1 uspostave slobodne i samostalne
Republike Hrvatske pocetkom devedesetih godina stvoreni su povoljniji uvjeti za daljnja
istrazivanja zlo¢ina pocinjenih u Drugom svjetskom ratu i poracu, ali i u desetlje¢ima koja su
uslijedila. Radi se o tome da su se demokratskim promjenama otvorili pristupi arhivima,
odnosno povijesnoj gradi iz vremena bivSe Jugoslavije. U hrvatskoj historiografiji nametnuo
se drugaciji pristup istrazivanju, a tematika koja je privukla razmjerno najvise pozornosti su
presuceni komunisticki zloc¢ini u Drugom svjetskom ratu 1 pora¢u. Razlog lezi u tome $to je
znatno olaksan pristup arhivskim i drugim izvorima. U razdoblju od 1990. do danas postignuti
su znacajni rezultati koji, uz ono §to je stvoreno prethodnih desetljeca, ¢ine dobar temelj za
daljnje istrazivanje tematike Hercegovacke franjevacke provincije u Drugom svjetskom ratu i
poracu.

Upravo u tim turbulentnim dogadajima 1991. u Mostaru je objavljen Zbornik sjecanja o
ilegalnom narodnooslobodilackom pokretu Mostara 1941. — 1945. u dva sveska, ¢iji je glavni
urednik bio novinar i publicist Refik Hamzi¢. Zbornik sadrzi dvjestotinjak iskaza pripadnika
partizanskog pokreta koji su djelovali u Mostaru i Hercegovini u Drugom svjetskom ratu. U
disertaciji ¢e u posebnom poglavlju biti obradeno djelovanje hercegovackih franjevaca u
spasavanju zrtava ustaSkih progona u Mostaru, a iskazi nekih od pripadnika partizanskog
pokreta u Mostaru nezaobilazni su kada je rije¢ o toj tematici.?>® Olga Humo, supruga Avde
Hume 1 osobna prevoditeljica Josipa Broza Tita pred sam zavrSetak rata odbila je posvjedociti
da su joj hercegovacki franjevci na Celu s fra Dominikom i fra Leom Petrovi¢em spasili Zivot,

te nju 1 njezino dijete Stitili od represivnog aparata vlasti NDH u razdoblju 1941.-1943.

253 Danilo Bilanovi¢, “Crvena mladost Mostara”. U: Zbornik sjecanja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941.-1945.,
prvi dio, Odbor za istoriju revolucionarnog radni¢kog pokreta Mostara, urednik Refik Hamzi¢. Mostar, 1991, 1-
86., Saéir Kajtaz, ,,Uhapen sam marta 1942. godine”. U: Zbornik sjec¢anja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941.-
1945., prvi dio, Odbor za istoriju revolucionarnog radni¢kog pokreta Mostara, urednik Refik Hamzi¢. Mostar,
1991), 1-4., Alija Alica Krpo, ,,Lije¢io sam ranjene Borce”. U: Zbornik sjecanja o ilegalnom NOP-u Mostara
1941.-1945., prvi dio, Odbor za istoriju revolucionarnog radnickog pokreta Mostara, urednik Refik Hamzi¢.
Mostar, 1991, 1-25., Vaso Mili¢, ,,Odbor narodne pomo¢i“. U: Zbornik sjecanja o ilegalnom NOP-u Mostara
1941.-1945., drugi dio, Odbor za istoriju revolucionarnog radni¢kog pokreta Mostara, urednik Refik Hamzi¢.
Mostar, 1991, 1-16. i Milena Sotri¢-Papi¢, ,,U italijanskom zatvoru u Sibeniku”. U: Zbornik sjecanja o ilegalnom
NOP-u Mostara 1941.-1945., drugi dio, Odbor za istoriju revolucionarnog radnickog pokreta Mostara, urednik
Refik Hamzié. Mostar, 1991, 1-24.
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godine.?® Priklonila se, kao i njezin suprug Avdo, novoj komunisti¢koj vlasti koja je
likvidirala sve potencijalne protivnike, a medu njima i 66 hercegovackih franjevaca. Uz
krajnji oprez, djela navedenih autora upotrebljiva su jer donose preslike dijela ratnih

dokumenata 1 faksimila, koji su korisni za istrazivanje teme doktorske disertacije.

Autor Franz Schraml napisao je djelo Hrvatsko ratiste koje je napisano 1962. godine a
prevedeno i objavljeno u Republici Hrvatskoj tek 1993. godine.?®® Djelo je znadajno za
disertaciju zbog pregleda djelovanja 369. pjeSacke divizije u Hercegovini u veljaci 1945.
godine, u kojem autor opisuje operativno djelovanje postrojbi navedene divizije u Sirokom
Brijegu, Mostaru i Nevesinju.

Zdenko Radeli¢ objavio je ¢lanak ,,Hrvatska seljacka stranka u ratu 1941.-1945.“ u
kojem donosi pregled najvaznijih dogadaja za HSS u vrijeme NDH.?*® Navedena stranka
imala je svoje pristase u Hercegovini i nasla se na udaru vlasti NDH. Neke od istaknutijih
¢lanova HSS-a spaSavali su mostarski franjevci na ¢elu s fra Leom Petrovi¢em.

Ivan Alilovi¢ autor je ¢lanka ,,Poginuli i ubijeni daci, studenti i intelektualci u drugom
ratu, Bleiburgu i na kriznom putu op¢ina Ljubuski, drugi dio*, u kojem donosi popis civila i
franjevaca koji su likvidirani na Bleiburgu i kriznom putu u proljeée 1945. godine.?®’

Fran Zivi¢njak, biv$i pripadnik oruzanih snaga NDH, u svom djelu U vjecni spomen na
hrvatske vojnike, svecenike i franjevce i sve hrvatske mucenike pobijene u svibnju i lipnju
1945. na prostorima maceljske sume kod Krapine i logorima u Mirkovcu kraj sv. Kriza —
Zacretja i Oroslaviju svjedok je likvidacije 21 svecenika koje su likvidirala OZN-a i KNOJ u
proljeée 1945. godine.?®® Medu likvidiranim sveéenicima moguée je da se nalaze neki od 14
hercegovackih franjevaca koji su se povlacili zajedno s oruzanim snagama NDH.

Za opseg stradanja hrvatskoga naroda u Bosni i Hercegovini u Drugom svjetskom ratu i
poracu, kao 1 za samu temu doktorske disertacije, korisni su Zrtvoslovi pojedinih mjesta.

Autor Karlo Rotim objavio je Zrtvoslov Sirokog Brijega u Drugom svjetskom ratu i poracu.?>®

24 Olga Humo ,,Uspomene iz okupiranog Mostara®. U: Zbornik sje¢anja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941.-

1945., prvi dio, Odbor za istoriju revolucionarnog radnickog pokreta Mostara, urednik Refik Hamzi¢. Mostar,
1991, 1-7.

25 Franz Schraml, Hrvatsko ratiste (Zapresié: Brkié i sin, Zapresié, 1993).

256 (lanak je inkorporiran u knjigu Zdenko Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka 1941.-1950. (Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, 1996). Usp. Zdenko Radeli¢, “Hrvatska seljacka stranka u ratu 1941. — 1945”. Casopis za
suvremenu povijest 27 (1995), br. 3: 441-459.

27 lvan Alilovi¢, Poginuli i ubijeni daci, studenti i intelektualci u drugom ratu, Bleiburgu i na kriznom putu
op¢ina Ljubuski, drugi dio. Politicki zatvorenik, 72 (1998), 31-32.

258 Fran Ziviénjak, U vjecni spomen na hrvatske vojnike, sveéenike i franjevce i sve hrvatske mucenike pobijene u
svibnju i lipnju 1945. godine na prostorima maceljske sume kod Krapine i logorima u Mirkovcu kraj sv. Kriza —
Zacretja i Oroslavlju (Zagreb: vlastita naklada, 1998).

29 Karlo Rotim, Zrtvoslov Sirokog Brijega u Drugom svjetskom ratu i pora¢u (Mostar: Fram — Ziral, 2000).
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Glavni nedostatak djela je nepreciznost popisa Zrtava na podru¢ju Sirokog Brijega u razdoblju
1941. do 1945. godine. Uz krajnji oprez, djelo je iskoristivo za dio doktorske disertacije gdje
¢e biti govora o posljedicama partizanskih osvajanja Hercegovine.

Hrvatski politi¢ar, novinar i publicist u emigraciji Ante Ciliga dugo je pisao memoarske
¢lanke s osvrtom na prvu polovicu dvadesetog stolje¢a. Knjizevnik Branimir Donat uredio je
memoarsko djelo Ante Cilige pod nazivom Svjedok najvecih lazi dvadesetoga stoljeca.?®
Ante Ciliga u memoarskom djelu navodi kako je razgovarao s fra Leom Petrovicem u
Mostaru u prosincu 1941. godine. Izmedu ostalog, navodi kako je fra Leo Petrovi¢, koji je u
tom vremenu obnasao duznost generalnog vikara biskupija Mostarsko-duvanjske i
Trebinjsko-mrkanske, podrzao Misi¢evo izvjes¢e, upuéenom Biskupskoj konferenciji u
studenom iste godine, o progonu i likvidaciji Srba u Hercegovini od strane vlasti NDH.

Kao reakciju na istrazivanje komunistickih zlo¢ina objavljena je monografija Povijest
osmog dalmatinskog korpusa Narodnooslobodilacke vojske Hrvatske: 1943.—1945.
povjesni¢ara Nikole Ani¢a.?®! Glavna su zamjerka toj monografiji ciljane konstrukcije
proslosti. Sadrzaj djela karakterizira uporaba triju re¢enicnih konstrukcija, odnosno optuzbi za
Htijesno suradivanje svih hercegovackih franjevaca s represivnim aparatom NDH®,
,»sudjelovanje hercegovackih franjevaca u pokrsStavanju Srba na podru¢ju Mostara, njithovom
progonu i likvidaciji“ i za ,,sudjelovanje hercegovackih franjevaca na Sirokom Brijegu u
borbenim djelovanjima protiv partizana“.?%? Kad je rije¢ o prvom reéeni¢noj konstrukeiji rije¢
¢injenice ukazuju da je bilo i onih Koji su suradivali sa ustaskim rezimom, ali je ovdje rije¢ o

generalizaciji.

Nikica Bari¢ objavio je monografiju Ustroj kopnene vojske domobranstva Nezavisne
Drzave Hrvatske 1941.-1945. Autor daje pregled djelovanja, kao 1 sastav zapovjedniStva i
postrojbi domobranstva sa sjedistem u Mostaru.?®® Isti je autor objavio i monografiju Ustase
na Jadranu, Uprava Nezavisne Drzave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije
Kraljevine Italije.?®* Autor je izmedu ostalog obradio ustroj uprave NDH u prisvojenim
krajevima nakon kapitulacije Italije, a za doktorsku disertaciju vazna je uprava kotara

Metkovi¢ i obalnog odsjeka Neretva do svibnja 1944. godine. Glavna autorova teza jest da je

260 Ante Ciliga, Svjedok najvecih lazi dvadesetoga stolje¢a (Zagreb: Dora Krupiéeva, 2001), 102-105.

%1 Nikola Anié, Povijest osmog dalmatinskog korpusa, narodnooslobodilacke vojske Hrvatske 1943.-1945.
(Split: Udruga antifasistickih boraca i antifasista grada Splita, 2004).

22 J. Gali¢, Vrijeme i ljudi (svjedocenje), 28-29., 370-377. N. Ani¢, Povijest osmog dalmatinskog korpusa, 220-
221, 242.

263 Nikica Bari¢, Ustroj kopnene vojske domobranstva Nezavisne drZave Hrvatske 1941.-1945. (Zagreb: Hrvatski
institut za povijest-biblioteka Hrvatska povjesnica, 2003).

24 Nikica Bari¢, UstaSe na Jadranu, Uprava Nezavisne Drfave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2012).
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slabost ustaskih vojnih snaga na ovom podrucju, kao i u cijeloj Dalmaciji, pridonijela
njemackoj dominaciji, samovolji, suradnji s Cetnickim snagama i odmazdama njemacke
vojske nad civilnim stanovniStvom Dalmacije.

Jure Kristo objavio je monografiju Sukob simbola. Politika, vjere i ideologije u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.?%® U komunisti¢koj Jugoslaviji Katoli¢ka crkva u Hrvata imala
je hipoteku optuzbi radi toboznjeg nasilnog prevodenja pravoslavnih na katolicizam. Autor je
u monografiji objavio dokumente iz kojih je vidljivo da se povijesna analiza znatno razlikuje
od sluzbene komunisticke historiografije vezano za pitanje vjerskih prijelaza. Potonju
tematiku navedeni autor je razradio u ¢lanku “Navodna istraga Svete Stolice o postupcima
hrvatskog episkopata vezanima za vjerske prijelaze u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj”.2%
Upravo je taj ¢lanak koristan za doktorsku disertaciju jer je autor, izmedu ostalog, obradio
stajaliSta hrvatskog katolickog episkopata glede vjerskih prijelaza, te rezultate istrazivanja
Svete Stolice na optuzbe SPC i srpskih ¢lanova izbjeglicke vlade u Londonu protiv Katolicke
crkve u NDH.

Davor Marijan je u Clanku ,,Lipanjski ustanak u isto¢noj Hercegovini 1941. godine”
obradio uzroke oruzanog ustanka srpskog stanovniStva u Hercegovini uperenog protiv nove
drzavne tvorevine.?®’ Nakon proglasenja NDH ostatci vojske Kraljevine Jugoslavije i ¢etnicke
skupine vodile su oruzanu borbu protiv netom uspostavljenih upravnih i vojnih struktura
NDH. Sukobi su trajali tijekom cijelog ratnog razdoblja, a okonc¢ani su krajem svibnja 1945.
slomom NDH 1 poratnim partizanskim likvidacijama hrvatskih civila i vojnika oruZanih snaga
NDH.

Pripadnik partizanskog pokreta, Casnik JNA 1 pisac Vladimir Isai¢ u svojoj monografiji
Put prognanih. Od Mostara do Raba 1942.-1943. obradio je polozaj Zidova u Bosni i
Hercegovini pod vlasti NDH, zakonske odredbe uperene protiv Zidova i njihov progon.?®®
Knjiga je korisna za temu jer obraduje polozaj Zidova u Mostaru, a autor navodi kako su
Casne sestre franjevke u samostanu na Rabu spasavale Zidove.

Unato¢ dostupnosti arhivskog gradiva za istrazivanje povijesti Drugoga svjetskoga
rata i poraca, te novim znanstvenim spoznajama o navedenom razdoblju kao i ulozi i

djelovanju Katolicke Crkve u NDH, pripadnik partizanskog pokreta Jure Gali¢ napisao je

25 Jure Kristo, Sukob simbola. Politika, vjere i ideologije u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj (Zagreb: Nakladni
zavod Globus, 2001).

26 Jure Kristo, “Navodna istraga Svete Stolice 0 postupcima hrvatskog episkopata vezanima za vjerske prijelaze
u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj”. Croatica Christiana periodica 26 (2002), br. 49: 161-173.

27 Davor Marijan, “Lipanjski ustanak u istoénoj Hercegovini 1941. godine”. Casopis za suvremenu povijest 35
(2003), br. 2: 545-576.

268 V]adimir Isai¢, Put prognanih. Od Mostara do Raba 1942. — 1943. (Split: Adami¢ d.o.o., 2003).
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ratnu biografiju Vrijeme i ljudi (svjedocenje) slijede¢i obrazac nekadas$nje sluzbene
historiografije dirigirane od KPJ.?® U navedenom djelu, opisuje svoj predratni i ratni put u
Hercegovini, gdje se poziva na ve¢ ustaljene konstrukcije stvarnosti o hercegovackim
franjevcima koji su bili bliski suradnici ustaSkog rezima. Kao ¢lan Okruznog komiteta za
zapadnu Hercegovinu Jure Galié¢ sudjelovao je u borbi za Siroki Brijeg 6.-7. veljade 1945. i
odgovornost za pokolj Sirokobrijeskih franjevaca prebacio na dalmatinske partizane da bi

prikrio zapovjedni vrh OZN-e i KPJ na ¢elu s Josipom Brozom Titom.

Cezar Zadik Danon napisao je biografiju Prezivieli smo Drugi svjetski rat?™® U
spomenutom djelu autor opisuje progon Zidova u Mostaru od vlasti NDH te navodi kako je

veliki broj Zidova pristupio partizanskom pokretu u Mostaru 1941.-1945. godine.

Biskup Tomo Vuksi¢ autor je mnogih ¢lanaka koji tematiziraju Katolicku Crkvu u
Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskoga rata. U ¢lanku ,,Pogled na stradanje Hrvata i
Katolicke crkve u Hercegovini za vrijeme Drugog svjetskog rata. Prilog proucavanju
meducrkvenih i medunacionalnih odnosa“ iznio je pregled stradanja civila, franjevaca i
biskupijskog sveéenstva za vrijeme Drugoga svjetskoga rata.?’* Podaci su vazni za temu
doktorske disertacije. Spomenuti autor objavio je, u dva dijela, ¢lanak ,,Mostarski biskup
Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata. Prilog proucavanju
meducrkvenih 1 medunacionalnih odnosa®. Upravo je biskup fra Alojzije MiSi¢ u ljeto 1941.
kritizirao vlasti NDH zbog progona Srba i Zidova u Hercegovini, zajedno sa svojim tajnikom
fra Leom Petroviéem. Clanak je vrijedan za temu doktorske disertacije i donosi nove spoznaje

o Katoli¢koj Crkvi u Hercegovini u razdoblju uspostave vlasti NDH.?"2

Bozo Goluza u ¢lanku ,,Zidovi u Mostaru, prilog istini i jasnoéi“ daje pregled stradanja
Zidova u Mostaru u vrijeme Drugoga svjetskoga rata od strane vlasti NDH.?”® Shodno tome,

iznosi primjere spaSavanja Zidova u Mostaru od strane mostarskih franjevaca kao 1 od

29 Jure Gali¢, Vrijeme i ljudi (svjedocenje) (Sarajevo: Svjetlostkomerc, 2005), 28-29., 30-31.,62-63., 76-77.,
144-145., 162-167., 198-199., 200-201., 204-207., 234-235., 246-247., 314-317., 372-379., 360-363.

210 Cezar Zadik Danon, Prezivjeli smo Drugi svjetski rat (Mostar: Drustvo pisaca BiH, podruznica pisaca HNK
Mostar 2005).

2’1 Tomo Vuksié, ,,Pogled na stradanje Hrvata i Katoli¢ke crkve u Hercegovini za vrijeme Drugog svjetskog rata.
Prilog proucavanju meducrkvenih i medunacionalnih odnosa“. Hrvatska misao, casopis za umjetnost i znanost
34/25 (2005.): 77-95.

272 Tomo Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugoga svjetskog rata. Prilog
proucavanju meducrkvenih i medunacionalnih odnosa“. Crkva u Svijetu 41 (2006), br. 2., 215-234. i Tomo
Vuksié, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugoga svjetskog rata. Prilog proucavanju
meducrkvenih i medunacionalnih odnosa I1“. Crkva u Svijetu 41(2006), br. 3., 326-342.

213 Bozo Goluza, “Zidovi u Mostaru, prilog istini i jasno¢i”. Hum. Casopis Filozofskog fakulteta Sveucilista u
Mostaru (2006), br. 1: 226-244.
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biskupijskog sveéenstva, a o svemu bio je upoznat biskup Petar Cule u razdoblju od 1942. do

1945. godine. Clanak je takoder neizostavan za temu doktorske disertacije.

Zbornik radova Sto godina nove crkve na Sirokom Brijegu 1905.-2005. vazan je za
temu doktorske disertacije prije svega zato $to donosi radove iz povijesti u kojima se analizira
dolazak franjevaca u Hercegovinu sredinom 19. stolje¢a i gradnja SirokobrijeSke bazilike
pocetkom 20. stolje¢a.?’* Zbornik je podijeljen na radove iz povijesti, povijesti umjetnosti i

graditeljstva.

Katolicki svecenik, pisac i novinar Anto Bakovi¢ autor je monografije Hrvatski
martirologij XX. stoljeca, svecenici — mucenici Crkve u Hrvata.?”® Monografija je korisna za
temu doktorske disertacije zbog zivotopisa 66 pobijenih hercegovackih franjevaca u Drugom
svjetskom ratu. Autor donosi kratke Zivotopise pobijenih hercegovackih franjevaca te opisuje

okolnosti njihove likvidacije.

Fra Ante Mari¢ u knjizi Tragom ubijenih hercegovackih franjevaca. Ekshumacija u
Zagvozdu i identifikacija donosi pregled pobijenih hercegovackih franjevaca, znane i neznane
grobove pobijenih franjevaca, ekshumacije i dnevnik arheologkih iskopavanja.?’® Nadalje,
Mari¢ je autor troknjizja o franjevackoj klasi¢noj gimnaziji na Sirokom Brijegu. Posebno
vrijedna knjiga za doktorsku disertaciju je tre¢i svezak o franjevackoj klasi¢noj gimnaziji na
Sirokom Brijegu od $kolske godine 1935. do 1945. godine.?”” Autor u toj knjizi iznosi pregled
rada spomenute gimnazije u razdoblju od 1935. do 1945. godine. Izmedu ostaloga, vrijednost
spomenutoga djela za temu disertacije lezi u popisu hercegovackih franjevaca koji su
predavali u SirokobrijeSkoj klasicnoj gimnaziji s pravom javnosti sve do veljace 1945. godine

kada ih je likvidirala partizanska vlast.

Filolog Pavao Knezovi¢ u zborniku radova Leo Petrovié prvi hercegovacki franjevac

doktor znanosti objavio je iscrpan Zivotopis fra Lea Petrovica od njegova rodenja do

214 Sto godina nove crkve na Sirokom Brijegu 1905.-2005. (Siroki Brijeg: Franjevacki samostan Siroki Brijeg,
2006).

2’5 Anto Bakovié, Hrvatski martirologij XX. stoljeéa, svecenici — mucenici Crkve u Hrvata (Zagreb: Martyrium
Croatiae d.o.0., 2007).

218 Ante Mari¢, Tragom ubijenih hercegovackih franjevaca. Ekshumacija u Zagvozdu identifikacija (Mostar:
Hercegovacka provincija Uznesenja BDM, Povjerenstvo za pripremu kauze mucenika, 2007).

211 Ante Marié¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od §kolske godine 1935./36. do Skolske
godine 1944./45. Izgradnja Sirokobrijeskih objekata (Mostar: Hercegovacka provincija Uznesenja BDM i
Franjevacka knjiznica Mostar, 2011).
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likvidacije u veljaci 1945. godine.?’® Clanak donosi neke nove spoznaje o Zivotu i djelovanju
fra Lea Petrovi¢a za vrijeme Drugog svjetskog rata u Mostaru, kao i okolnosti njegove
likvidacije.

Gojko Zovko objavio je monografiju Druga strana medalje, prilog utvrdivanju istine o
Sirokom Brijegu u Drugom svjetskom ratu.’”® Ta monografija donosi nove spoznaje 0
borbama za Siroki Brijeg u okviru mostarske operacije, vojnih poloZaja njemackih i oruzanih
snaga NDH u Sirokom Brijegu prije borbi, operativno djelovanje partizanskih brigada i
zloCine partizanskog represivnog aparata nad civilima 1 franjevcima. Znacajan prilog

monografiji ¢ine vrijedni zemljovidi, iskazi i popisi likvidiranih civila.

Ivo Luci¢ objavio je nekoliko vrijednih studija o komunistickim zlo¢inima u Bosni 1
Hercegovini u Drugom svjetskom ratu i poracu. U ¢lanku ,,Komunisticki progoni Katolicke
crkve u Bosni i Hercegovini 1945.-1990.“ nalazi se iscrpna studija likvidacija katolickih
sve¢enika od strane komunisti¢kog rezima.?®® Za doktorsku disertaciju vazan je dokument
,Opstinskog povjereniStva KPJ Kocerin, izvjestaj sa sastanka odrZzanog 21. svibnja 1945.“ u
kojem se navodi da su Sirokobrijeski franjevci Valentin Zovko i Andrija Topi¢ likvidirani od
OZN-e.%! Da bi prikrili zlo¢in u dokumentu su konstruirali dogadaj tako da su ,krizare*
optuzili za likvidacije. Nadalje, isti autor objavio je monografiju Uzroci rata. Bosna i
Hercegovina od 1980. do 1992. godine.?®? Ta je monografija znacajna za disertaciju jer je u
njenom uvodnom dijelu Luci¢ progovorio o uspostavi komunisticke vlasti u Bosni 1
Hercegovini, s posebnim osvrtom na Hercegovinu i na likvidacije hrvatskih civila od
partizanskog represivnog aparata. U zborniku ,,Dr. fra Dominik Mandi¢, Zbornik radova sa
znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40.obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki
Brijeg, 24. 1 25. listopada 2013.)“ autor je objavio ¢lanak ,,Utjecaj komunistickih zlo€ina na
politicki razvoj Dominika Mandica®, koji je itekako znafajan zbog nedovoljne istraZenosti

odnosa fra Dominika Mandi¢a i pobijenih hercegovackih franjevaca.?®® Isti je autor objavio

218 Pavao Knezovi¢, “Leo Petrovi¢ 1883. — 1945.” U: Leo Petrovi¢ prvi hercegovacki franjevac doktor znanosti,
uredio fra Ante Mari¢. Mostar: Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja BDM; Franjevacka knjiznica
Mostar, 2008, 15-244.

219 Gojko Zovko, Druga strana medalje, prilog utvrdivanju istine o Sirokom Brijegu u Drugom svjetskom ratu
(Zagreb: Kigen, 2008).

280 Tvica Luci¢ ,JKomunisti¢ki progoni Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini 1945.-1990.“. National Security
and the Future 9(2008), br. 3: 41-71.

2L, Luci¢ ,,Komunisti¢ki progoni Katoli¢ke crkve u Bosni i Hercegovini 1945.-1990, 44-45.

282 Tvica (Ivo) Lugi¢, Uzroci rata. Bosna i Hercegovina od 1980. do 1992. godine (Zagreb: Despot Infinitus,
2013).

23 Iyo Luci¢, “Utjecaj komunistickih zlo¢ina na politicki razvoj Dominika Mandi¢a”. U: Dr. fra Dominik
Mandié (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40. obljetnice njegove
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monografiju Od vila ilirskih do Bijeloga puta, stranputicama bosanske i hercegovacke
povijesti.?®* U monografiji nalazimo poglavlja u kojima se obraduje znacaj dolaska franjevaca
u Hercegovinu u 19. stolje¢u kao 1 institucionalni razvoj njihove zajednice na istom prostoru

sve do proljeca 1945. kada je uspostavljena komunisti¢ka vlast u Hercegovini.

Martina Grahek Ravanc¢i¢ objavila je monografiju Bleiburg i Krizni put 1945.
Historiografija, publicistika i memoarska literatura, u kojoj su iznesene nove historiografske
spoznaje o stradanju hrvatskog naroda na Bleiburgu i Kriznom putu u proljece i ljeto 1945.
godine. 2% Nadalje, nekoliko hercegovackih franjevaca likvidirano je i badeno na nepoznata

mjesta upravo u tome razdoblju te je i ta monografija znacajna za temu doktorske disertacije.

Fra Robert Joli¢ urednik je Zbornika radova sa znanstvenoga skupa u prigodi 40.
obljetnice smrti fra Dominika Mandi¢a. Zbornik je podijeljen u tri tematske cjeline koje su
obiljezile zivot spomenutog franjevca, a upravo je tematska cjelina posveéena Mandi¢evu
politickome 1 karitativnome djelovanju u Hercegovackoj franjevackoj provinciji u razdoblju
od 1939. do 1945. vazna za proucavanje ratnih okolnosti.?®® Joli¢ je i urednik zbornika radova
Franjevci i Hercegovina sa znanstvenog simpozija odrzanog 6. listopada 2009. u Mostaru koji
je vazan za temu doktorske disertacije jer donosi nove znanstvene spoznaje o djelovanju

franjevaca u Hercegovinu povodom 800-te obljetnice utemeljena Franjevackog reda.?®’

Bivsi ucenik SirokobrijeSke klasi¢ne gimnazije s pravom javnosti, Jozo Tomasevic-
Koska, autor je monografije Istina o ubijenoj gimnaziji.?® Monografija je vrijedna za temu
doktorske disertacije jer sadrzi zivotopise pobijenih hercegovackih franjevaca, doktora
znanosti 1 profesora navedene gimnazije. Monografija sadrzi svjedocenja prezivjelih ucenika

SirokobrijeSke gimnazije o svojim profesorima, koje su u veljaci 1945. likvidirali partizani.

Tomislav Jonji¢ objavio je clanak ,,Pokolj Sirokobrijeskih franjevaca u kontekstu

uspostave jugoslavenske komunisticke vlasti® u zborniku radova sa znanstvenog skupa ,,Hum

smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), glavni urednik dr. fra Robert Joli¢. Mostar; Zagreb:
Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014., 531-548.

284 Tvo Lu¢i¢, Od vila ilirskin do Bijeloga puta, Stranputicama bosanske i hercegovacke povijesti (Zagreb:
Hrvatska lije¢ni¢ka komora i Hrvatski institut za povijest, 2018), 17-108.

285 Martina Grahek Ravanci¢, Bleiburg i Krizni put 1945. Historiografija, publicistika i memoarska literatura,
drugo izdanje (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2015).

26 Dr. fra Dominik Mandié (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40.
obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), glavni urednik dr. fra Robert Joli¢,
Mostar; Zagreb: Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014.

287 Franjevci i Hercegovina: Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u Mostaru 6. listopada 2009.,
ur. fra Robert Joli¢. Mostar: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009.

28 Jozo Tomasevi¢-Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji (Humac-Zagreb: Vicepostulatura postupka mucenistva
,Fra Leo Petrovi¢ i 65 subrac¢e®, Naklada K. Kre§imir, 2010).
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i Hercegovina kroz povijest®, odrzanog u Mostaru 6. studenog 2009. godine.?®® U ¢lanku je
prvi put u novijoj historiografiji autor dokazao kako franjevacki samostan i samostanska

crkva nisu bili uporiste njemackih i oruzanih snaga NDH.

Fra Bazilije Pandzi¢ objavio je monografiju Hercegovacki franjevci, sedam stoljeca s
narodom.?®® Spomenuti povjesnicar je u kratkim crtama obradio razdoblje Provincije od 1941.

do 1945. posvetivsi najvise pozornosti partizanskoj likvidaciji hercegovackih franjevaca.

Blanka Matkovi¢ objavila je ¢lanak ,,Zloc¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa
NOVJ-a u Hercegovini pocetkom 1945. godine®, u kojem iznosi pregled djelovanja postrojbi
toga korpusa u Hercegovini od kraja sije¢nja 1945. do zavrSetka mostarske operacije u veljaci
iste godine.?® Clanak donosi nove spoznaje o likvidaciji hercegovackih franjevaca i civila,

kao i mnoge iskaze partizanskih ¢asnika o zlo¢inima u Hercegovini.

Marica Karka§ Obradov objavila je monografiju Novi mozaici nacija u , ,novim
poredcima “ koja je zbir autori€inih istraZzivanja vezanih za problematiku migracija hrvatskog,
srpskog i zidovskog stanovnistva u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.?%

Za doktorsku disertaciju vazna je zbirka dokumenata Partizanska i komunisticka
represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946., dokumenti Dalmacija.?®® Navedena zbirka nastala
je kao Cetvrta knjiga u sklopu znanstveno istrazivackog projekta ,,.Ljudski gubici Hrvatske u
Drugom svjetskom ratu i poracu®. U zbirci se nalazi niz objavljenith dokumenata koji
spominju zlo¢ine nad civilima od strane partizanskog represivnog aparata OZN-e i KNOJ-a.
Izmedu ostalog navode se zlo¢ini na Biokovsko-neretvanskom podrucju koje granici s

Hercegovinom.

289 Tomislav Jonji¢, ,,Pokolj Sirokobrijeskih franjevaca u kontekstu uspostave jugoslavenske komunisticke
vlasti“. U: Hum i Hercegovina kroz povijest — zbornik radova s medunarodnog znanstvenog skupa odrzanog u
Mostaru 6. studenog 2009, knjiga Il., uredio Ivica Luci¢. Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2011, 478-479.

290 Bazilije Pandzi¢, Hercegovacki franjevci, sedam stoljeéa s narodom, drugo dopunjeno izdanje (Mostar:
Hercegovacka franjevacka provincija, 2011).

291 Blanka Matkovi¢, ,,Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini pocetkom 1945.
godine“. Hum, casopis Filozofskog fakulteta Sveucilista u Mostaru, Mostar, 7 (2011): 288-231.

292 Marica Karka§ Obradov, Novi mozaici naroda u “Novim poredcima’. Migracije stanovnistva na hrvatskom
podrucju tijekom Drugog svjetskog rata i poraca (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2014), Marica Karka$
Obradov, “Migracije srpskog stanovnistva na podrucju Nezavisne Drzave Hrvatske tijekom 1941. godine”.
Casopis za suvremenu povijest 43 (2011), br. 3: 801-826.

23 Partizanska i komunisticka represija i zlo¢ini u Hrvatskoj 1944.-1946., Dokumenti Dalmacija, priredili dr. sc.
Vladimir Geiger i prof. Mate Rupi¢. Zagreb; Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest i Hrvatski institut za
povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje 2011.

S7



Objavljena je i zbirka dokumenta Zlocini i teror u Dalmaciji 1943.-1948. pocinjeni od
pripadnika NOV, JA, OZN-e i UDB-e. Dokumenti.?®** Ta zbirka s podnaslovom Partizanska i
komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946., dokumenti Dalmacija daje cjelovitu
sliku kad je rije¢ o partizanskoj i komunisti¢koj represiji nad civilima u Dalmaciji u Drugom
svjetskom ratu 1 poracu. Kada je rije¢ o ovoj zbirci, za potrebe doktorske disertacije koristit ¢e

se objavljena dokumentacija od razdoblja 1943. do prosinca 1945. godine.

Drago Martinovié objavio je djelo Fra Petar Sesar (1895.-1945.).2% Rije¢ je o
kratkom Zzivotopisu spomenutog franjevca, a poglavito je zanimljivo za temu doktorske

disertacije likvidacija fra Petra Sesara po¢etkom veljace 1945. godine u Capljini.

Esther Gitman objavila je monografiju Kad hrabrost prevlada. Spasavanje i
prezivljavanje Zidova u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj 1941.-1945.2% U djelu je obradeno
stradanje Zidova od strane vlasti NDH. Izmedu ostalog autorica je obradila problematiku
spasavanja Zidova od strane Katolicke Crkve na &elu sa blazenim nadbiskupom Alojzijem
Stepincem. Monografija je znacajna za temu doktorske disertacije jer upravo su hercegovacki
franjevci na Celu s biskupom fra Alojzijem MiSi¢em slijedili mnoge upute nadbiskupa
Stepinca o tome kako se sveéenstvo i redovniStvo treba ponasati i djelovati u ratnim

okolnostima.

Hercegovacki franjevac Tugomir Soldo autor je pisma ,,Drzanje katolickog svecenstva
u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata® iz 1951., upucenog fra Krunoslavu
Draganovi¢u. Pismo je priredio Ivica Sarac i objavio u asopisu Hercegovina franciscana.?®’
Vrijednost navedenog pisma jest u tome $to se fra Tugomir Soldo osvrnuo na dogadanja iz
doline Neretve u ljeto 1941. godine. Kako je 1 sam obnasao ulogu ¢apljinskog Zupnika, bio je
zivuci svjedok dogadaja Capljinskog kraja i opisao je stavove katolickih svecenika i redovnika

prema vlasti NDH.

Ivica Sarac autor je monografije Kultura selektivnog sjecanja. Hrvati Hercegovine i

Nezavisna Drzava Hrvatska. Od proklamacije NDH do talijanske reokupacije (travanj-rujan

24 Zlocini i teror u Dalmaciji 1943.-1948. pocinjeni od pripadnika NOV, JA, OZN-e i UDB-e. Dokumenti,
priredili Blanka Matkovi¢ i Ivana Pazin. Zagreb: 2011.

2% Drago Martinovi¢, Fra Petar Sesar (1895.-1945.) (Siroki Brijeg: Logotip d.0.0., 2012).

2% Esther Gitman, Kad hrabrost prevlada. Spasavanje i prezivljavanje Zidova u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
1941. —1945. (Zagreb: Kr$¢anska sadasnjost, 2012).

297 Tugomir Soldo, “Drzanje katolitkog sveéenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”.
Hercegovina franciscana. Casopis za duhovnost, umjetnost i znanost (2011), br. 7: 379-456.
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1941.).2% Tvica Sarac znanstveno je obradio uspostavu vlasti NDH u Hercegovini u proljece i
ljeto 1941. pri ¢emu je obratio pozornost i na odnos Katolicke Crkve u Hercegovini prema
novoj vlasti. Navedeni autor objavio je ¢lanak ,,Nezavisna Drzava Hrvatska i Katolicka Crkva
u korespondenciji fra Dominika Mandi¢a*“ u zborniku Dr. fra Dominik Mandi¢ Zbornik
radova sa znanstvenog simpozija u prigodi 40. obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki
Brijeg, 24. i 25. listopada 2013).2%° Clanak je nastavak autorovog istraZivanja o odnosu
izmedu Katolicke Crkve u Hercegovini i vlasti NDH te donosi nove spoznaje, zahvaljujuci
dostupnoj ostavstini fra Dominika Mandi¢a. Te su spoznaje vazne za sve sudionike
spomenutog simpozija. Isti autor objavio je monografiju Metastaze jedne revolucije.
Uspostava komunisticko-partizanske vlasti u zapadnim dijelovima Hercegovine (listopad
1944.- ozujak 1945.) u kojoj obraduje uspostavu komunisti¢ke vlasti od jeseni 1944. do zime
1945. godine.®® Monografija je nezaobilazna za ovu tematiku zbog pregrst novih partizanskih
i ustaskih izvjesca iz jeseni 1944. i zime 1945. koje je autor pronasao u Vojnom arhivu u

Beogradu.

Juraj Batelja objavio je ¢lanak ,,BlaZeni fra Alojzije Stepinac u ostavstini fra Dominika
Mandica®, u: Dr. fra Dominik Mandi¢ Zbornik radova sa znanstvenog simpozija u prigodi 40.
obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.).3°* U &lanku autor
donosi nove dokumente, odnosno pisma fra Dominika Mandic¢a ¢ija je vrijednost u prosudbi
osobe 1 djela zagrebackog nadbiskupa 1 kardinala Alojzija Stepinca. Posebno je vazna njegova
uloga u spaSavanju Zrtava ustaskih progona u Nezavisnoj Drzavi Hrvatsko;j.

Eli Tauber objavio je monografiju Holokaust u Bosni i Hercegovini. Monografija prati
ideoloski obrazac nekadaSnje KPJ, nove-stare teze o suradnji Katolicke Crkve s NDH. U
monografiji se spominju dvojica franjevaca, biskup fra Alojzije MiSi¢ i fra Dominik Mandic¢,

koji su u ime hercegovackih franjevaca pokusali sprijeciti holokaust u Bosni i Hercegovini.>%?

2% lvica Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja. Hrvati Hercegovine i Nezavisna Driava Hrvatska. Od
proklamacije NDH do talijanske reokupacije (travanj-rujan 1941.) (Mostar: Crkva na kamenu, 2012).

2% Tvica Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva u korespondenciji fra Dominika Mandi¢a”. U: Dr.
fra Dominik Mandi¢ (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40.
obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), uredio dr. fra Robert Joli¢. Mostar:
Zagreb: Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014, 388-424.

30 Tyica Sarac, Metastaza jedne revolucije. Uspostava komunisticko-partizanske vlasti u zapadnim dijelovima
Hercegovine (listopad 1944.- oZujak 1945.) (Mostar: Crkva na kamenu, 2019).

301 Juraj Batelja, “BlaZeni fra Alojzije Stepinac u ostavstini fra Dominika Mandi¢a”. U: Dr. fia Dominik Mandi¢
(1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrZanog u prigodi 40. obljetnice njegove smrti
(Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), uredio dr. fra Robert Joli¢. Mostar; Zagreb: Franjevacka
knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014, 328-359.

302 Eli Tauber, Holokaust u Bosni i Hercegovini (Sarajevo, Institut za istraZivanje zlo¢ina protiv Covje¢nosti i
medunarodnog prava, 2014).
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Davor Kovaci¢ objavio je ¢lanak ,,Represivne mjere redarstvenih vlasti Nezavisne
Drzave Hrvatske prema pripadnicima Hrvatske seljacke stranke u Drugom svjetskom ratu*.3%
Upravo su pripadnici Hrvatske seljacke stranke bili primjer mnogih koje su hercegovacki
franjevci na ¢elu s fra Leom Petrovi¢em spasSavali u Mostaru u Drugom svjetskom ratu.

Ante Cuvalo autor je djela Od Bleiburga do Ljubuskog. Sviedocenja prezivjelih.>%
Djelo je vrijedno jer sadrzi niz svjedocCenja prezivjelih civila na Bleiburgu i Kriznom putu.
Osobito je znacajno svjedocenje Franje Borasa, uCenika Sirokobrijeske klasi¢ne gimnazije s
pravom javnosti u kojem se Franjo prisje¢a svojih profesora, pobijenih hercegovackih
franjevaca.

Fra Janko Bubalo autor je ratne biografije Apokalipticni dani*®® Svjedok je ratnih
partizanskih osvajanja u Ljubuskom od kraja listopada 1944. do veljate 1945. godine.
Prezivio je zatoCeniStvo u tamnici OZN-e u Ljubuskom, a svjedoCio je strijeljanju trojice
hercegovackih franjevaca od strane OZN-e. Izmedu ostalog, navodi jo§ nekoliko franjevaca
koje su partizani odveli sa sobom tijekom povlaéenja te potom likvidirali. Djelo je vazan izvor
za temu doktorske disertacije.

Drugu znacajnu ratnu biografiju Fratar narodni neprijatelj napisao je fra Ratimir
Kordi¢ koji je obnasSao ulogu Zupnika u selu Grljevi¢i u kotaru Ljubuski u razdoblju od 1941.
do 1944., a u razdoblju od 1944. do 1949. obnasao je duznost Zupnika i svjedok je
partizanskih osvajanja i likvidacija hercegovackih franjevaca.3%

Velimir Mabi¢ autor je monografije Od Sirokog do Bleiburga i nazad u kojoj se nalazi
desetak svjedocanstava svjedoka iz vremena Drugoga svjetskoga rata i poraca vrijednih za
istrazivanje zavrine faze rata na podru¢ju Hercegovine u proljeée 1945. godine.*"’

Osim navedenih monografija, ratnih biografija, ¢lanaka takoder ¢e se koristiti tiskovine
od pocetka 1990-ih do danas. Mnoga svjedocenja preZivjelih sudionika borbi u Hercegovini
1944. 1 1945. godine, Bleiburga i KriZznog puta objavljene su u obliku intervjua u tiskovinama,

a korisna su za temu doktorske disertacije. Od tiskovina Koristit ¢e se: Glas koncila®®®,

308 Davor Kovacié, “Represivne mjere redarstvenih vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske prema pripadnicima
Hrvatske seljacke stranke u Drugom svjetskom ratu”. Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 46 (2014), br. 1: 305-
323.

304 Ante Cuvalo, Od Bleiburga do Ljubuskog. Svjedocenja prezivjelih (Ljubuski — Chicago: CroLibertas
Publishers, 2014).

305 Janko Bubalo, Apokalipticni dani (Siroki Brijeg — Vrgorac — Citluk: Vicepostulatura postupka muéenistva
Fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace” — Gradsko kulturno srediste — Matica hrvatska, 2014).

306 Ratimir Kordi¢, Fratar narodni neprijatelj: doZivljaji i sjecanja (Siroki Brijeg — Zagreb: Vicepostulatura
postupka mucenistva ,,fra Leo Petrovié¢ i 65 subrace® i naklada K. Kresimir, 2014).

37 Velimir Mabié¢, Od Sirokog do Bleiburga i nazad (Siroki Brijeg: Logotip d.0.0, 2017).

308 Glas koncila, katolicki tjednik, Zagreb.
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Jutarnji 1ist®®®, Vecernji 1list®'®, Dnevni list , Danas‘**', Hrvatsko slovo®?, Slobodna
Dalmacija®s®, Danas, Hrvatski list®'4, Vecernji list bih izdanje®® i beogradska tiskovina
Vesti.31® Za temu doktorske disertacije koristan je &asopis Stopama pobijenih, glasilo
Vicepostulature postupka mucenistva ,,fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace”. Radi se 0
specijaliziranom cCasopisu koji se bavi povijesnim istrazivanjima okolnosti stradanja
hercegovackih franjevaca u Drugom svjetskom ratu i poracu.®!’

Zoran Batus$i¢ u feljtonu Stradanje katolickih svecéenika u tjedniku Danas objavljuje
izvjeScée britanske delegacije u Vatikanu upuceno britanskom ministarstvu vanjskih poslova,
tj. Antony Edenu 11. svibnja 1945., u kojem se objasnjava da je na brdu u Sirokom Brijegu
gdje se nalazio samostan bilo uporiste Talijana, a poslije Nijemaca, protiv volje franjevaca, na
koje su partizani zapoceli napad uz pomo¢ saveznicke avijacije 5. veljace, a 7. veljace zauzeli
samostan i pobili Sirokobrijeske franjevce. U tom feljtonu iznosi podatke Kkoji su itekako
korisni za temu ovog istrazivanja.3!®

Dosad je napravljen znatan dio posla kada je rije¢ o vojnom djelovanju partizanskih
postrojbi od listopada 1944. do ozujka 1945. iz pera jugoslavenskih povjesniCara. Najveca
pozornost jugoslavenskih povjesniCara bila je usmjerena na prikazivanje hercegovackih
franjevaca kao saveznika ustasa, odnosno vlasti NDH. Brojne su tematske cjeline 1 dalje
neobradene, ili su nedovoljno obradene. Tu su u prvom redu demografski gubici Hrvata u
Hercegovini u Drugom svjetskom ratu i pora¢u koje je nemoguée to¢no prosuditi do
okon€anja poimeni¢nog popisa. Znatnu pozornost svakako zasluzuju teme poput odnosa
katolickih svecenika i1 hrvatskog stanovniStva prema nacizmu, faSizmu, ustaskom pokretu,
¢etnickom 1 partizanskom pokretu. Jedna od najvaznijih tema svakako je uloga hercegovackih
franjevaca u spasavanju Zidova i drugih Zrtava totalitarnih rezima u Drugom svjetskom ratu,
temi koja je zbog politi¢kih razloga desetlje¢ima sustavno zataskavana.

Arhivsko je gradivo, uz navedenu literaturu i tisak, temelj na kojem je nastao ovaj rad.
Najvazniji fondovi koji sadrze podatke o Hercegovackoj franjevackoj provinciji u Drugom

svjetskom ratu 1 poracu pohranjeni su u Arhivu franjevacke provincije u Mostaru. Arhiv nije u

309 Jutarnji list, dnevnik, Zagreb.

310 Vecernji list, dnevnik, Zagreb.

311 Dnevni list, dnevnik, Mostar.

312 Hrvatsko slovo, tjednik, Zagreb.

313 Slobodna Dalmacija, dnevnik, Split, brojevi od 1990-ih naovamo.

314 1zlazio do 2009. u Zagrebu, a kasnije preimenovan u Hrvatski tjednik.

315 Vecernji list, dnevnik u Bosni i Hercegovini, Mostar.

316 Vesti, dnevnik, Beograd.

317 Stopama pobijenih, glasilo vicepostulature postupka mucenistva ,.fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace, Siroki
Brijeg, Casopis izlazi od 2008. godine.

318 Zoran Batusi¢, ,,Iz britanskih arhiva”, Danas br. 487 od 18. lipnja 1991., 65.
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postupnosti dostupan javnosti $to znatno otezava istrazivanje. Medu gradivom koje je
dostupno istrazivac¢ima jest fond ,,Spisi provincije®, koji sadrzi dokumente nastale u vremenu
izmedu dvaju svjetskih ratova i manji dio iz Drugoga svjetskoga rata.3® U sklopu
franjevackog samostana u Mostaru nalazi se franjevacka knjiznica u kojoj su pohranjene
tiskovine, ¢asopisi 1 knjige koji su vrijedni za temu doktorske disertacije.

U Arhivu zupe i samostana Humac pohranjeno je takoder vrijedno gradivo. Fond
,,Spisi* se sastoji od nekoliko kutija i obuhvaéa razdoblje od 1941. do 1945. godine.?° Zatim,
u Arhivu Zupe i samostana Uznesenja Blazene Djevice Marije u Sirokom Brijegu pohranjena
je korespondencija fra Dominika Mandi¢a. Ta je ostavstina digitalizirana i1 dostupna
istraziva¢ima, a sadrzi preko 40.000 snimaka.>?!

Znacajan dio izvorne ratne grade nalazi se u Mostaru u Arhivu Hercegovacko-
neretvanske zupanije, fondovi: Zbirka ustasko-domobranskih dokumenata 1941.-1945., zbirka
njemacke dokumentacije 1941.-1945., zbirka partizanskih dokumenata 1941.-1945., Zbirka
¢etnickog pokreta 1941.-1945., Oblasni komitet za Hercegovinu-Zapadna Hercegovina 1942.-
1945. i Oblasni komitet za Hercegovinu — Zapadna Hercegovina 1944. godine.

Manji dio izvorne ratne grade nalazi se u Republici Hrvatskoj u Hrvatskom drzavnom
arhivu u Zagrebu, u arhivskim fondovima: Zbirka mikrofilmova, Narodnooslobodilacka
vojska (NOV) i partizanski odredi (PO) Hrvatske, VIII. dalmatinski korpus, fond D-181, D-
182, D-183, D-1185, D-1186 (signatura fonda HR-HDA-D-181) i zbirka mikrofilmova
Ministarstva oruzanih snaga NDH (MINORS), fond D-2236, D-2240, D-2249, D-2338 i D-
2371 (signatura fonda HR-HDA-D-2236), Ministarstvo pravosuda i bogostovlja (signatura
fonda HR-HDA-218), Sluzba drzavne sigurnosti Republickog sekretarijata za unutrasnje
poslove SRH 1945. — 1987. (signatura HR-HDA-1561), Personalije prosvjetnih djelatnika
(signatura HR-HDA-890), Odjeljenja za zastitu naroda (OZN-a) za Hrvatsku, fond 1491
(signatura fonda HR-HDA-1491) i Ustaska vojnica, fond 0250 (signatura fonda HR-HDA-
0250).3%2

Ovdje zelim istaknuti da su dosjei nekih katolickih svecenika ,,pro¢is¢eni* u fondovima
HDA. Prije svega rije¢ je o dosjeima fra Radoslava Glavasa, pro¢elnika Odjela za bogostovlje

u Ministarstvu pravosuda i Bogostovlja, koji su oc¢is¢eni iz slijede¢ih fondova: Sluzbe drzavne

319 Bosna i Hercegovina — Arhiv franjevacke provincije, Mostar (dalje: BiH — AFP) — fond Spisi Provincije.

320 Bosna i Hercegovina — Arhiv zupe i samostana Humac, Ljubuski (dalje: BiH — AZSH).

%21 Bosna i Hercegovina — Arhiv Zupe i samostana Uznesenja BlaZene Djevice Marije, Siroki Brijeg —
Digitalizirana korespondencija fra Dominika Mandié¢a (BiH — AZSUBDMSB-DKFDM).

322 Republika Hrvatska — Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje: RH — HDA), Fondovi: Zbirka mikrofilmova,
NOV i PO Hrvatske — VIII. korpus, Zbirka mikrofilmova MINORS, Fond Ustaska vojnica, Fond OZN-a za
Hrvatsku i fond Narodnooslobodilacka vojska hrvatske.
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sigurnosti Republi¢kog sekretarijata za unutra$nje poslove SRH 1945. — 1987.,%2% Ministarstva

3824 i Personalija nastavni¢kog osoblja.>?®

pravosuda i bogostovlja, odjel za Bogostovlje
Nedostatak dosjea iz tih fondova onemoguéava odgovore na neka Kkrucijalna pitanja o
djelovanju fra Radoslava GlavaSa u Vladi NDH. Prije svega ne mozemo sa sigurnos$cu utvrditi
da je Glava$ pristupio Ustasama i bio odan suradnik poglavnika Paveli¢a. Shodno tome,
postavlja se pitanje kako to da fra Radoslav Glavas nije nikada odlikovan od strane
poglavnika Paveli¢a za razliku od mnogih drugih sveéenika medu kojima je nadbiskup
Stepinac, mostarsko duvanjski biskup Cule i provincijal fra Leo Petrovié. Na ta pitanja o fra
Radoslavu Glavasu bez tih dosjea nije moguce dati precizan odgovor.

Dio grade nalazi se u Drzavnom arhivu u Splitu, u arhivskim fondovima: Vojni sud
VI11. dalmatinskog korpusa (1943.-1945.), fond 55 (signatura HR-DAST-55) i Opunomodéstvo
OZN-e za biokovsko-neretvanski okrug - Makarska (1943.-1945.), fond 433 (signatura HR-
DAST-433). U istrazivanju ¢e se Koristiti rezultati historiografskih istrazivanja, a uz krajnji
oprez publicistika i memoarska djela. U radu ¢e se primijeniti metodologija utemeljena na
pocetnom istrazivanju (deskripcija), s tim da ¢e rad teziti korporativnom i interdisciplinarnom
pristupu uz koristenje kronoloskog i problemskog pristupa.3?

Velik broj tiskovina iz razdoblja Drugoga svjetskoga rata i pora¢a nalazi se u
Nacionalnoj 1 sveuciliSnoj knjiznici u Zagrebu u odjelu periodike. Takoder, znacajan dio
monografija i ratnih biografija za temu doktorske disertacije nalazi se u spomenutoj
knjiznici.®?’

U Hrvatskom dokumentacijskom centru Domovinskog rata u BiH (arhiv u nastajanju)
pohranjen je fond ,Politicki zatvorenici* koji sadrzi iskaze, sudska rjeSenja 1 kopije
dokumenata za ostvarivanje prava na mirovinu Republike Hrvatske.®?® U fondu su posebno
vrijedni iskazi osoba na podru¢ju Hercegovine koja su potpala pod komunisticki represivni
aparat u razdoblju od 1945. do 1980-ih. Za proucavanje povijesti Ljubuskog kraja u Drugom
svjetskom ratu koristan je fond ,ostavS§tina Rude Mlinarevi¢a®“, koji je pohranjen u

navedenom Arhivu Centra.®?® Koristan su izvor podataka za temu doktorske disertacije

323 HR — HDA - 1561 — SDS RSUP SRH 1945.-1987.

324 HR -~ HDA - 218 — Bogostovlje.

325> HR — HDA - 890 — Personalije prosvjetnih djelatnika.

326 Republika Hrvatska — Hrvatski drzavni arhiv, Split (dalje: HR — HDAST), fondovi: Opunomoéstvo OZN-¢ -
Biokovsko-neretvanskog okruga 1943.-1945. i Vojni sud VI1II. dalmatinskog korpusa (1943.-1945.).

327 Republika Hrvatska — Nacionalna sveucili$na knjiznica, Zagreb (dalje: HR — NSK), Periodika.

328 Bosna i Hercegovina — Arhiv Hrvatskog dokumentacijskog centra Domovinskog rata u BiH (dalje: BiH —
HDCDR), arhiv u nastajanju, fond: Politi¢ki zatvorenici Hercegovina.

329 BiH — HDCDR, fond: Ostavstina Rude Mlinarevi¢a iz 1971. godine.
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mati¢ne knjige vjencanih Zzupnog ureda Mostar i srpske pravoslavne parohije u razdoblju
1920. do 1945. godine.>*

Znacajno arhivsko gradivo, otpremljeno iz Republike Hrvatske u vrijeme naglaSenog
centralizma u bivSoj Jugoslaviji, nalazi se u Beogradu u Arhivima Jugoslavije, u arhivima
ministarstva vanjskih poslova i Vojnom arhivu.*! U fondovima Vojnog arhiva u Beogradu
(VAB) nalazi se nekoliko vrijednih fondova za razdoblje koje pokriva tematika ovog
istrazivanja. Radi se o fondovima NOVJ 1941.-1945. i NDH 1941.-1945. a za ovo istraZivanje
omogucen mi je uvid u nekoliko stotina dokumenata koji se odnose na razdoblje Hercegovine
od rujna 1944. do ozujka 1945. godine.®*? Zelim zahvaliti dr. sc. Ivici Sarcu koji mi je dao na
raspolaganje tu dokumentaciju za potrebe istraZivanja.

Vazan je izvor podataka inozemno gradivo. Radi se o americkim dokumentima koji su
dostupni S§iroj javnosti zahvaljujuéi srediSnjoj ameri¢koj arhivskoj ustanovi, National
Archives and Records Administration sa sjedistem u Washingtonu, D.C.3*® Navedena
ustanova ima praksu objavljivati svoje gradivo na mikrofilmskim publikacijama i u posebnim
zbirkama dokumenata. Gradivo koje se odnosi na njemacke vojne operacije u Jugoistocnoj
Europi, djelovanje 369. pjeSacke divizije sa sjediStem u Mostaru, dio gradiva koje se tice
povlacenja njemacke skupine armija ,,E“ iz Grcke prema Bosni i Hercegovini u listopadu
1944. godine. Za potrebe doktorske disertacije vazna je mikrofilmska publikacija americkog
nacionalnog arhiva iz niza ,Zaplijenjenih njemackih dokumenata mikrofilmiranith u
Alexandriji, Virginia, SAD* (Captured German Records Microfilmed at Alexandria, Virginia,
USA), Mikrofilmska publikacija (Microfilm publication - MP) T78, ,,Dokumenti stoZera,
Njemacko vrhovno vojno zapovjednistvo (Records of Headquarters, German Army High

Command (Oberkommando des Heeres/fOKH). Microfilm Publication), svitak (Roll) 331,33

330 Bosna i Hercegovina — Grad Mostar (dalje: BiH — GM), Odjel za organizaciju, pravne poslove, opéu upravu,
civilnu zastitu i vatrogastvo, Sluzba za opéu upravu i gradska podrucja, Podrucni ured jugozapad, Mati¢ne knjige
vjencanih zupnog ureda Mostar i srpske pravoslavne parohije Mostar.

331 Istrazivanje u tim arhivima zahtjevna putne troskove, troskove boravka i ostala naprezanja u situaciji kad se
istrazuje s ograni¢enim vremenom boravka. Jedan od najtezih i najskupljih istrazivackih pothvata je onaj u
Vojnom arhivu u Beogradu. Razlog je taj §to su potrebne posebne dozvole koje se rjeSavaju na razini
ministarstava vanjskih poslova dviju zemalja. Uz to, potrebno je odobrenje za rad na odredenoj istrazivackoj
tematici u samome arhivu. Ukoliko se dobije odobrenje za temu Cesto je ograni¢eno koli¢inom izdane grade,
dopustenom koli¢inom i cijenom fotokopiranih dokumenata i udaljenosti od srediSta Beograda. Vojni arhiv
sadrzi fond Nezavisne Drzave Hrvatske 1941.-1945. godine. Fond je jedan od najve¢ih u Vojnom arhivu. Sadrzi
555 arhivskih jedinica u vie od 330 kutija, a jos$ je uvijek nepoznata koli¢ina nepopisane grade. Ovaj nepopisani
dio do prije nekoliko godina bio je u podrumu ove institucije, uredno slozen, ali izvan upotrebe za istrazivace jer
dokumenti nisu bili arhivski obradeni. Zvonimir Despot. ,Sto sadrzi fond Nezavisne drzave Hrvatske u
beogradskom  vojnom arhivu®“, https://blog.vecernji.hr/zvonimir-despot/sto-sadrzi-fond-nezavisne-drzave-
hrvatske-u-beogradskome-vojnom-arhivu-1061 - blog.vecernji.hr, pristup ostvaren 11. I11. 2019.

332 Republika Srbija (dalje: RS), Vojni arhiv Beograd (dalje: VAB), fond NOVJ i NDH 1941.-1945,

333 National Archives and Records Administration (NARA), Washington D.C.

334 National Archives and Records Administration (NARA), MP T78, svitak 331
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u kojem se nalaze njemacka vojna izvjesca, zemljovidi, skice, nastali u vremenu povlacenja
njemacke vojske iz Gr¢ke prema sredisnjoj Europi. Nadalje, gradivo njemacke skupine vojski
,JF &ije su se postrojbe krajem studenog i u prosincu 1944. povlagile kroz Mostar.3*°

Takoder, korisno je gradivo 21. vojnog zbora u razdoblju od listopada do prosinca 1944.
u kojem se, izmedu ostalog, nalaze ratni dnevnici navedenog zbora koji opisuju povlacenje
njemacke vojske i borbe sa partizanima na tlu Hercegovine.3®

Gradivo 369. pjesacke divizije korisno je za doktorsku disertaciju jer je navedena
postrojba djelovala na podru¢ju Bosne 1 Hercegovine u Drugom svjetskom ratu.
Problemati¢no je $to sama dokumentacija koja je sacuvana odnosi se na razdoblje od prosinca
1942. do kolovoza 1943. godine.®*

Zahvaljujem vicepostulatoru postupka mucenisStva ,,Fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace* fra
Miljenku Stojicu koji mi je za potrebe ovoga istrazivanja omogucio uvid u dio pismohrane
navedene Vicepostulature. Rije¢ je o svjedoCenjima koja su prikupljena pod prisegom i mogu
se koristiti isklju¢ivo u svrhu postupka muceniStva pobijenih hercegovackih franjevaca.
Svjedoci i njihova svjedocenja bit ¢e zaSti¢eni, odnosno sve $to se objavi u ovoj disertaciji
neée se moéi povezati s njima.>*® Rije¢ je o memoarskoj gradi koja se sastoji od iskaza
svjedoka prve, druge i tre¢e ruke. Zbog nedostatka dokumenata iz razdoblja od jeseni 1944.
do svibnja 1945. nastalih u vrijeme ratnih operacija na tlu Hercegovine primorani smo
koristiti memoarsku gradu sa znatnim oprezom. Upravo zbog manjka izvornih dokumenata
oprezno ¢emo pokusSati rekonstruirati dogadaje vezane uz likvidacije hercegovackih
franjevaca pred kraj Drugog svjetskog rata. Osim toga, u toj se pismohrani nalaze primarni
historiografski izvori. Rije¢ je o gradivu Uprave drzavne bezbjednosti (UDB-e) Drzavnoga
sekretarijata za unutraSnje poslove Narodne Republike Bosne 1 Hercegovine. Pretpostavlja se
da je Sef Opunomocdstva za Listi¢ki srez, Milan Mihaljevi¢ uz pomo¢ suradnika 1953. sastavio
elaborat pod naslovom Istorijat klera sreza Listica.®*® Uz Krajnji oprez navedeni je elaborat
upotrebljiv za istrazivanje teme doktorske disertacije jer donosi statisticke podatke, popise

franjevaca u Sirokom Brijegu i njihova politicka stajalista.

3% SAD — NARA, MP T311, Dokumenti njemackih zapovjedniitava na terenu: Skupine vojski (Records of
German Field Commands: Army Groups), svitak 194.

338 NARA, MP T314, Dokumenti njemackih zapovjedni§tava na terenu: Zborovi (Records of German Field
Commands: Corps), svitak 1630. Gradivo na tom svitku odnosi se na vremensko razdoblje od listopada do
prosinca 1944.

337 SAD — NARA, MP T315, Dokumenti njemackih zapovjednistava na terenu: Divizije (Records of German
Field Commands: Divisions), svitci br. 2154., 2155. i 2271.

338 U poglavlju prilozi i drugi dokumenti. Koristiti dokument fra Miljenka Stoji¢a kao Prilog br. 1.

3% Robert Joli¢, ,fra Martin Sopta (1891-1945.)“. Stopama pobijenih, glasilo Vicepostulature postupka
mucenistva ,,fra Leo Petrovi¢ i 65 subracée, V1 (2013), br. 2.: 57-58.
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U fondovima FBI-a, odnosno Ministarstva pravosuda (Justice Department) nalazi se
nekoliko vrijednih dokumenata koji se odnose na progon katolickog svecenstva i redovniStva
prilikom uspostave partizanske vlasti od veljaée do svibnja 1945. na podruéju NDH. Zelim
zahvaliti dr. sc. Mariju Jarebu koji mi je stavio na raspolaganje vrijedne dokumente iz arhiva
u Washingtonu i iz Arhiva Jugoslavije u Beograda.3*

340 SAD — NARA, Record group (fond) - RG 65, Records of the FBI, FBI HQ; Investigative Records; Classified
Subject Files. Released Under the Nazi & Japanese War Crimes Disclosure Acts, Classification 65: Espionage,
65-30311-EBF 595 1 of 1, kutija 169; Arhiv Jugoslavije, Beograd (dalje: AJB), fond Poslanstvo Kraljevine
Jugoslavije u SAD — Washington, oznaka 371.
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IV. HERCEGOVACKA FRANJEVACKA PROVINCIJA U NEZAVISNOJ DRZAVI
HRVATSKOJ

4.1. Dogadayji uoci sloma Kraljevine Jugoslavije u travnju 1941. godine

Vlasti Kraljevine Jugoslavije su tijekom tridesetih godina u Mostaru vodile vise sudskih
procesa protiv istaknutih Hrvata iz Hercegovine. Takav je slu¢aj bio s odvjetnicima Radom i
Vladom Smoljanom.**' Kulminacija napetosti izmedu Srba i Hrvata dosegla je vrhunac
ubojstvom barjaktara Blaza Krtalica nakon svadbenog slavlja na lijevoj obali rijeke Neretve u
Mostaru u ljeto 1936.3*? Osumnji¢eni za ubojstvo Blagoje Savi¢, tjelohranitelj istaknutog
trgovca i predsjednika Saveza sokola Kraljevine Jugoslavije za grad Mostar Cede Milica,
osloboden je krivnje zbog navodnog nedostatka dokaza. Mnogi su Hrvati u Mostaru u istom
razdoblju bili isklju¢eni iz drzavne sluzbe odlukom rezima Kraljevine Jugoslavije.3*

Razlozi za takvo postupanje tog represivnog aparata prema Hrvatima je i njihovo
glasanje za oporbu kao te aktivno sudjelovanje u nekom hrvatskom kulturno-umjetni¢kom
drustvu. Osim S§to je glasovanje za opozicijsku listu moglo prouzrociti gubitak posla u
drzavnoj sluzbi, uzrokovalo je i Sikaniranje ucenika u $kolama zbog sudjelovanja u hrvatskim
drustvima. Zahvaljujuci drzavnom uredenju Srbi su, kojih je u gradu Mostaru bilo 25 %, kao i
Hrvata, dominirali nad Hrvatima i Muslimanima.®**

Neki smatraju da razlog za takav odnos rezima lezi u tome §to je Hercegovina bila
ucrtana u sastav ,,Velike Srbije*. U tom je planu Mostar oznacen srediStem velikosrpske
aktivnosti, a uodi rata organiziran je pokret ,,Srbi na okup* na &elu s predsjednikom Cedom

Mili¢em. Mili¢ je uzivao potporu Srpske pravoslavne Crkve (SPC), uz ¢iju je pomo¢ okupio

341 Dr, Rade Smoljan roden je 3. kolovoza 1888., a umro je u Mostaru 1964. te pokopan na mjesnom groblju
,.Soinovac®. Upisao je juridi¢ki fakultet na Kraljevskom Sveu¢iliitu Franje Josipa I. u Zagrebu. Nakon zavrietka
studija otvorio je odvjetnicki ured u Mostaru. Bio je ugledni mostarski odvjetnik, politi¢ar i gospodarstvenik.
Borio se protiv diktature kralja Aleksandra te je zbog toga zatvaran. Smoljan je u kolovozu 1923., protjeran iz
Sarajeva tzv. muénim hodanjem. U pratnji Zandara morao je, zavezanih ruku, doéi pjeSice iz Sarajeva do
Mostara. Ukupno je hodao osam dana. Bio je pristasa HSS-a. S druge strane, BariSa Smoljan roden je 18.
kolovoza 1888. u Mostaru, a umro 27. travnja 1977. u Zagrebu. Pokopan je na groblju Mirogoj. Bio je ¢lan
Hrvatske tezacke stranke 1919., a od 1923. postao je ¢lanom HSS-a. U vrijeme diktature kralja Aleksandra
interniran je u studenom 1934. u selo Istok na Kosovu. Rade i Barisa Smoljan zatvoreni su 1944., u vrijeme
NDH zbog navodnog sudjelovanja u pucu Voki¢-Lorkovié. Radin sin, dr. Vlado Smoljan, napisao je knjigu koju
je posvetio ocu. Vlado Smoljan, I ne samo advokati: o mostarskim odvjetnicima dr. Barisi i Radi Smoljanu
(Mostar: Matica hrvatska, 2001), 28-135.

342 7a vrijeme svatova nadlezni Hrvati u Mostaru su bili upozoreni da bi moglo do¢i do nereda za vrijeme slavlja.
Prilikom povratka svatova s desne na lijevu obalu Neretve u smjeru prigradskog naselja u juznom Mostaru
skupina Srba napala je Blaza Krtali¢a koji je bio na konju i ubili su ga. BiH -PVPMLPSB, Svjedogenje Karla
Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 17. Spominje se slucaj ubojstva Krtalica u operativnom izvjescu
partizanskog represivnog aparata. BiH ~PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,.Istorijat
klera sreza Listica, 1953., 17.

343 Takav slu¢aj je bio je sa Dragom Stoji¢em ,,Nogom* i Stankom Marki¢em ,,Cakom* i drugima.

34 BiH — PVPMLPSB, Svjedocenje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 17-19.
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sedam srpskih drustava iz Mostara. Srbi u Mostaru su se joS$ tijekom prosinca 1939. politicki
zalagali za potkopavanje Banovine Hrvatske. Nedugo zatim donijeli su rezoluciju o

izdvajanju grada Mostara i mostarskog kotara iz Banovine Hrvatske i priklju¢enju Srbiji.>*°

4.2. Stanje u Hercegovackoj franjevackoj provinciji uoci sloma Kraljevine Jugoslavije

Prema podacima od 25. studenog 1942. Mostarsko — duvanjska i Trebinjsko — mrkanska
biskupija imala je deset dekanata, 63 Zupe, 50 crkava, 25 kapela u grobljima, 18 samostana,
od toga Sest franjevackih i 12 sestrinskih, 63 crkvene opéine (koliko i Zupa), 361 groblje, 207
svecenika, od toga 182 franjevca i 25 svjetovnih. Ta biskupija ima 178 redovnica svetog
Franje i 44 sestara milosrdnica. Od vjerskih $kola u biskupiji djeluje Franjevacka bogoslovija
u Mostaru, Franjevacka klasi¢na gimnazija s pravom javnosti na Sirokom Brijegu, Sest
stru¢nih $kola koje vode Casne sestre, pet osnovnih $kola koje takoder vode Casne sestre i
jedno franjevacko sjemeniste na Sirokom Brijegu. Nadalje, u biskupiji djeluje 87 vjerskih
drustava i osam pjevackih drustava svete Cecilije. Od ustanova, tu se nalaze se tri drzavne
bolnice u kojima sluze Casne sestre i dva sirotista koje drze Casne sestre sv. Franje. Kad je
rije¢ o tiskovinama u biskupiji se objavljuje mjesecnik Krséanska obitelj.>*® Trideset ¢lanova
Provincije djelovalo je izvan teritorija Banovine Hrvatske, najvise u SAD-u.3*’ Prema
platnom spisku Provincijalata hercegovackih franjevaca od 12. kolovoza 1941. koji je upucen
Ministarstvu pravosuda i bogostovlja — odjel bogostovlja, u Provinciji je djelovalo 129
sveéenika redovnika, od toga dvojica bolesnih i nekoliko umirovljenih, u 42 Zzupe. Prema

podacima, u zupama ima oko 147.000 vjernika.34

Kada se govori o franjevackim Zupama, neposredno prije rata, samostan, gimnazija kao

i sredite Sirokog Brijega dobili su rasvjetu zahvaljujuéi radu franjevacke hidrocentrale.®*°

Hercegovacki franjevci poduzimali su niz gradevinskih djelatnosti, te su izgradili mnostvo
rezidencija te obrazovnih institucija. U prolje¢e 1940. postavljeni su temelji za franjevacku

rezidenciju u Capljini, a u Konjicu je dovriena izgradnja samostana.>*°

35 1. Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja..., 49-51. Usp. S. Lozo, ldeologija i propaganda velikosrpskog
genocida nad Hrvatima..., 133.

346 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 11979-B od 25. studenog 1942., B — 11931 12145., kut. 60/218.

347 T, Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata.*, 218.

38 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, platni spisak br. 591/410d 12. kolovoza 1941.., B — 1361 — 2250., kut 8/218.
39 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 6.

3% BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 136. i BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 187.
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Katolicka Crkva je 1941. planirala svecano proslaviti 1300. godiSnjicu pokrStenja
Hrvata, odnosno hrvatske vjernosti Svetoj Stolici. Rije¢ je o jubilarnoj obljetnici kojom je
hrvatski narod proslavio primanje kr§¢anstva i povezivanje sa Svetom Stolicom. Mostarsko-
duvanjski i Trebinjsko-mrkanski biskup Alojzije MiSi¢ najavio je taj jubilej u okruznici od 18.
veljace 1940. svim katolickim Zupnim uredima. U toj okruznici je istaknuo kako narod koji
nema vlastitu drzavnost, nije gospodar na svojoj zemlji. Nadalje, istaknuo je kako ta
obljetnica treba biti snazan poticaj za molitvu za buducénost hrvatskoga naroda, kako bi
ostvario potpunu slobodu i drzavnu nezavisnost te ,,da bude na svojoj zemlji gospodar samo
on i Bog, jer nema bez Boga ni u jednim narodu sreée i trajnog blagostanja*“.®! Okruznicu
slicnog sadrzaja, 22. svibnja 1940., uputio je svim katoli¢kim zupnim uredima i naveo kako se
po cijeloj biskupiji trebaju pripremati sveéanim proslavama, sakramentima, zborovima,
zvonjenjem i isticanjem zastava po zupnim stanovima i drugim kuéama po gradovima i

selima.3%

Fra Kresimir Pandzi¢ u pismu od 18. svibnja 1940. upuéenom fra Dominiku Mandi¢u
isti¢e kako su samostan na Sirokom Brijegu i franjevacka bogoslovija u Mostaru prioritet za
gradevinske radove. U daljnjem tekstu pisma navodi kako upravljackoj strukturi Provincije
brigu zadaje priprema organizacije za jubilej 1300.-te godisnjice veze Hrvata sa Svetom
Stolicom, jer bi trebali ukljuciti vjerska drustva kao $to je Franjevacki svjetovni red. Navodi
da se u blizoj buducnosti priprema stota obljetnica dolaska franjevaca u Hercegovinu i moli

fra Dominika za pomo¢.3%®

Do fra Dominika Mandi¢a u Rim su stizale vijesti iz Provincije o tome kako bi se rat na
tlo Hercegovine mogao prosiriti u proljeée iduée godine.®* Biskup fra Alojzije Misi¢ je u
okruZznici od 27. travnja 1940. svim katolickim Zupskim uredima istaknuo da se po naredbi
pape Pija XII. u svibnju ¢ine poboznosti 1 svakodnevne molitve kako bi se zaustavio rat koji
bijesni Europom.®* U rujnu 1939. je zbog ratnih operacija u Europi vlada Kraljevine
Jugoslavije donijela odredbu kojom je produzila sluzbe svim rodovima vojske, a time je

bogoslovima produzeno sluZenje vojnog roka sa 6 na 12 mjeseci.*®

351 Kr$éanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXI11 (1940), br. 3: 65-67.
352 Kr$éanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXI1I1 (1940), br. 6: 161-162.
353 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavtina, sv. 1, mapa 2, f. 147.

3% BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 14.

355 Krs§éanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXI11 (1940), br. 5: 130.

3% BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 231.
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Provincijal i rektor franjevacke bogoslovije u Mostaru, fra Lujo Bubalo preminuo je u
svibnju 1940. godine.®®" Upravljacka struktura hercegovackih franjevaca imenovala je fra
KreSimira Pandzi¢a 14. lipnja novim provincijalom. Novi provincijal se ¢vrsto drzao uputa
biskupa Alojzija Misi¢a, ali i kasnijih naputaka iz Rima.**® U Mandiéevoj ostavétini sa¢uvana
su pisma u kojima je taj provincijal izvjes¢ivao fra Dominika u Rimu o svim znacajnim
dogadanjima u razdoblju od sredine 1940. do kraja 1941., u doba turbulentnih dogadaja u
Hercegovini. Zbog ratnih operacija u Europi i gospodarske krize u Kraljevini Jugoslaviji

siromastvo hrvatskog stanovnistva u Hercegovini sve je vise raslo.

Fra KreSimir Pandzi¢ u pismu od 18. svibnja 1940. navodi fra Dominiku Mandi¢u kako
postoji problem s bogoslovima koji se radi ratnih operacija vrac¢aju iz Rima u Hercegovinu. U
daljnjem tekstu pisma navodi kako u Provinciji nema dovoljno mjesta za bogoslove, a zbog
rata u Europi nemoguée ih je poslati na daljnje obrazovanje.®*® Upravljacki vrh Provincije je u
svibnju 1940. zbog pomanjkanja prostora u samostanu u Mostaru i ograni¢enog slanja
bogoslova na strana sveuciliSta pokusao razdijeliti teoloski studij u Mostaru te smjestiti dio
bogoslova u humacki samostan.®*® Franjevacka je bogoslovija u svibnju 1940. dobila status
fakulteta i pravo javnosti.*®* U kolovozu iste godine provincijal Pandzi¢ odlu¢io je uz

odobrenje iz Rima premjestiti novicijat u Duvno, a klerike u samostan na Humcu.3%2

Zbog sve snaznijih njemackih ratnih operacija na tlu zapadne Europe i opasnosti Sirenja
rata na teritoriju Banovine Hrvatske provincijal Pandzi¢ u okruzZnici od 9. kolovoza 1940.
navodi kako je hrvatski narod zabrinut za svoju buduénost, ,,no unato¢ tome svraca pogled na
1300.-tu obljetnicu povijesnog doticaja s papinskim Rimom, pripadnosti katolickom zapadu
kao europski narod*. Nadalje je istaknuo povezanost Hrvata s franjevackim redom kroz 700
godina, a osobito tijekom zadnjih 100 godina. Tim je povodom provincijal zakazao
informacijski sastanak za ¢lanove provincije za 4. rujna 1940. na Sirokom Brijegu, za koji su
predvidena predavanja o aktualnim temama.®%

Uz te probleme, stanovnistvo Hercegovine nisu $tedjele ni vremenske (ne)prilike. U

noci na 1. i 2. listopada poplava je pogodila Hercegovinu. Mnoga kukuruzista su poplavljena

37 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 153.

358 Krscanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXI11 (1940), br. 6: 185.

39 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 165.

360 p_ Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 405-406. Usp. BiH —
AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 165.

31 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 187.

32 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 207. i BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 234.

363 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, br. 756/40 od 9. kolovoza 1940., f. 212.
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u Mostarskom, Bekijskom i Popovom polju. Stradali su Konjic, Mostar, Bekija i Imotski.
Najvise je pogoden Mostar, a osobito franjevacki samostan u tome gradu. U drzavnom
rudniku u Mostaru voda se popela visoko i 700 radnika je ostalo bez posla, pa su gladovali
tjedan dana, dok voda nije ispraznjena.®®* Samostan u Mostaru pretrpio je velike Stete zbog
velikog vodostaja rijeke Radobolje. Zbog poplave su stradali franjevacka knjiznica i arhiv u
podrumskom djelu. Tri su dana klerici Cistili arhiv i knjiznicu te izbacivali vodu kako bi
spasili vrijedan knjizni i arhivski fond.3%®

Provincijal Pandzi¢ u pismu od 21. rujna 1940. navodi fra Dominiku Mandi¢u kako je
Provincija u financijskim teskocama zbog redovitih troskova i1 dovrSetka izgradnje samostana,
te da joj prijete dugovi. U daljnjem tekstu isti¢e kako je planirao poslati sedam bogoslova na
studij, ali je Banovina Hrvatska sprije¢ila odlazak. Isti¢e kako se u takvim prilikama ne zeli
politi¢ki angaZirati. U zaklju¢nom dijelu pisma navodi kako ve¢i broj mladih sveéenika zovu
u vojsku.>6

Unatoc¢ neprilikama, 4. listopada 1940. odrzan je sastanak ¢lanova Provincije. Rije€ je o
franjevatkom kongresu na Sirokom Brijegu, na kojemu se okupilo 126 hercegovackih
franjevaca na ¢elu s biskupom fra Alojzijem MiSi¢em. Kongres je sazvao i otvorio provincijal
Pandzi¢. Generalni definitor franjevackog reda fra Dominik Mandi¢ preuzeo je predsjednistvo
kongresa 1 pozdravio nazocne procitavsi generalov brzojav iz Rima. Provincijal PandZi¢ istice
kako je sazvao kongres u cilju dogovora za organizaciju povodom svete jubilarne godine
povodom 1300.-godi$njice prvih veza Hrvata sa Svetom Stolicom koju je proglasio papa Pio
X|].367

Stanje u Hercegovini bilo je sve teze zbog nestaSice 1 poskupljena zZiveznih
namirnica.*® To nisu bile jedine brige u Hercegovackoj franjevackoj provinciji. Fra Rufin
Sili¢ u pismu od 28. veljate 1940. upuéenom fra Dominiku Mandi¢u navodi kako se u
Hercegovini mnogo govori o ratu i politici te da on kao politi¢ki urednik Krsé¢anske obitelji
stoji izvan politike.*®® Nacionalna ideja stvaranja samostalne Hrvatske te jacanje ustaske

organizacije zahvatila je mladez Franjevacke klasiéne gimnazije na Sirokom Brijegu, a vijest

364 Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXI11 (1940), br. 11: 342-343.
365 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 254., BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 257.

366 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 281.

367 Kr$éanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXI1I1 (1940), br. 10: 311-312.
368 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 2, f. 327.

39 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 54. Vremenom se uredni¢ka politika
promijenila pod utjecajem vlasti NDH, odnosno u razdoblju od proljeca 1941. do konca travnja 1945. godine.
Usp. Mario Jareb, Mediji i promidzba u Nezavisnoj drzavi Hrvatskoj (Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2016), 539-540.
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o ,,politickom istréavanju nekih udenika stigla je do fra Dominika u Rimu.3"° Upravo je jedan
od maturanata te gimnazije bio Vladimir Mandi¢.>"* Fra Dominik je preko svojih prijatelja
nastojao odvratiti bratica Vladimira od angaziranja u hrvatskom nacionalnom pokretu koji je
sve vi$e ja¢ao medu zagrebackim studentima.?’? U zadnjem saduvanom pismu od 12. prosinca
1940., fra Dominik isti¢e kako ga je njegov ispad i boravak u zatvoru bio neugodno
iznenadenje. U pismu mu je prijetio kaznom i rekao da ¢e ga se odreéi kao brati¢a ako se ne
odrekne politi¢kih ispada, te mu porucio da se isklju¢ivo bavi naobrazbom.3”® Uzalud je fra
Dominik pokuSao odvratiti bratica Vladimira od politickog angazmana, odnosno od
sudjelovanja u ustaSkom pokretu. Vladimir Mandi¢ imenovan je, u konacnici, stoZernikom
ustaske mladezi zupe Hum u prosincu 1942., te mu je povjerena promidzbena djelatnost.>’*
Nakon uspostave nove drzavne tvorevine nekoliko je fra Dominikovih rodaka pristupilo
ustakom pokretu i preuzelo duZnosti na nizim raznima vlasti.>”®> Fra Dominik nije propustio
kritizirati 1 odgovarati nec¢akinju Zdenku Mandi¢ te rodake da odstupe od ustaskog pokreta.

Sve njegove inicijative zavrsavale su bezuspjesno.3’®

Fra Dominik Mandi¢ u pismu od 3. sijecnja 1941. upu¢enom fra Branku Mari¢u istie
kako u crkvenim krugovima Sire teSke optuzbe o nedopustenom politickom djelovanju
hercegovackih, a napose Sirokobrijeskih franjevaca. U daljnjem tekstu navodi kako ne vjeruje
U osnovanost optuzbi no upozorava na najveci oprez i1 paznju, poglavito u govoru prema
narodu 1 medu subraCom. Upozorava da u SirokobrijeSkom odgojnom zavodu mora postojati
red i disciplina poradi sve istaknutije mladenacke zanesenosti koja bi mogla skoditi ustanovi,
odnosno Provinciji. U daljnjem tekstu pisma navodi kako se franjevackom redu 1 hrvatskom
narodu sluzi savjesnim vrSenjem svojih staleskih duznosti, a ne bu¢nim 1 teatralnim ispadima
poput hrvatske akademske mladeZi u Zagrebu.®’’ Upravo ée ovi problemi na koje je

upozoravao fra Dominik opterecivati upravljacku strukturu Provincije tijekom ¢itavog rata.

370 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 148.

371 Fra Dominikov brati¢.

372 BjH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1940., f. 88., BiH —
AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1940., f. 91., BiH — AZSUBDMSB,
Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1940., f. 112-113., BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva
ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1940., f. 114-115. i BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina,
sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1940., f. 122.

373 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1940., f. 126-127-127r.

374 Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1943), br. 2: 28.

375 Medu njima je uz Vladimira pristupila i Zdenka Mandi¢.

378 T, Jonji¢, ,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo®, 446.

377 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 4.
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4.3. Clanovi Hercegovalke franjevacke provincije i stajali§ta prema vlasti NDH

Problematika odnosa hercegovackih franjevaca prema vlastima NDH za historiografiju
je nedovoljno istrazena i vrlo slozena problematika. Razlog tomu dijelom leZi u spomenutim
naslagama jugoslavenske historiografije, a drugi su razlog noviji pokuSaji da se s
hercegovackih franjevaca vezano uz njihovu suradnju s vilastima NDH skine svaki trag
sumnje.’”® Bez znanstvenog pristupa ovoj problematici nemoguce je razaznati §to su to
naslage jugoslavenske historiografije, a Sto najnoviji pokuSaji potpunog amnestiranja
hercegovackih franjevaca od suradnje s vlastima NDH. Ve¢ je istaknuto da je dosta ¢lanova
Provincije oduSevljeno prihvatilo uspostavu NDH u travnju 1941., a manji dio je cak i

simpatizirao ustastvo.>"®

O tome da su franjevci bili odusevljeni uspostavom hrvatske drzavnosti svjedo¢i fra
Pasko Martinac, koji je krajem svibnja 1940. djelovao u zupi Slano. U samostanskoj kronici
isti¢e kako je proglasenjem NDH u travnju 1941. hrvatski narod odusevljeno pozdravio i
hrvatske vojnike, njih trideset, koji su tada boravilo u franjevaékom samostanu u Slanom 3%
Kuéa mostarskog Biskupijskog ordinarijata i franjevacki samostani u Mostaru, Sirokom
Brijegu i Humcu mjesta su u kojima su se sastajali predstavnici talijanskih vojnih vlasti,
kasnije vlasti NDH 1 njemackih vojnih vlasti s predstavnicima crkvene vlasti u Hercegovini.
Ministar unutarnjih poslova Andrija Artukovi¢ boravio je u Hercegovini u proljece 1941. 1 u
srpnju 1942., a oba je puta posjetio te franjevatke samostane. Zadnjeg dana posjete
Hercegovini, 10. srpnja 1942., u franjevackom samostanu u Mostaru odrZao je konferenciju s

predstavnicima vlasti Velike Zzupe Hum.%8!

U crkvama u Hercegovini, osobito u franjevackoj crkvi u Mostaru i franjevackom
samostanu i crkvi na Humcu, od 1942. odrzavale su se svecanosti povodom 10. travnja koji se
kao drzavni blagdan morao obiljeziti. Takoder, odrzavale su se mise zadusnice za katolike

koji su poginuli kao pripadnici oruzanih snaga NDH, oruZanih snaga Kraljevine Italije,

378 Mladen Coli¢, Takozvana Nezavisna DrZava Hrvatska 1941. (Beograd: Delta Pres, 1973), 166-176.

379 UDB-a je istaknula sljedeée ¢lanove Provincije sklone vlasti NDH: fra Radu Vuksica, fra Matu Cuturu, fra
Vendelina Vasilja, fra Otona Knezovic¢a, fra Vojislava Mikuli¢a, fra Bonifacija Maji¢a fra Arhandela Nujica, fra
Serafina Visticu, fra Cedu Skrobu, fra Tadiju Kozula, fra Krunu Pandzi¢a, fra Velimira Simica, fra Bosiljka
Vukojeviéa, fra Branka Mari¢a, fra Zivka Martica, fra Hinka Prliéa i fra Marka Dragiceviéa na &elu s
provincijalom fra Leo Petroviéem. BiH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,.Istorijat
klera sreza LiStica, 1953., 2-9, 22-24 i 45.

380 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. —1944., 205.

381 Isto, 139.
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Njemacke te za sve ostale, bez obzira na njihovu pripadnost.®®2 Neosporna je &injenica da su
pojedini franjevci, poput fra Mladena Barbari¢a, objavljivali ¢lanke u Krscanskoj obitelji u
kojima su veli¢ali poglavnika Paveli¢a i uspostavljenu hrvatsku drzavu.®® Tako fra Mladen
Barbari¢ u ¢lanku ,,Godinu dana Nezavisne Drzave Hrvatske® isti¢e kako se hrvatska mladez
u Hercegovini odgajala u ustaskim redovima u najboljem katolickom i hrvatskom duhu,
mladeZ koja ¢e dati mnogo za Bozju i vjersku stvar. U zaklju¢nom dijelu ¢lanka istaknuo je:
,Neka dragi Bog pozivi naSega Poglavnika, neka ga uzdrzi u ¢istoéi najboljih misli i djela‘.3%
U istom ¢asopisu fra Tihomir Zubac u ¢lanku ,,Tomislav — prvi hrvatski kralj* nije propustio
izraziti svoje odusevljenje hrvatskom drzavom.*® Ve¢ina priloga poput ovog objavljena je u
prvim danima i tjednima postojanja NDH, da bi kasnije takvi prilozi bili vrlo rijetki ili ih nije
bilo. Fra Rufin Sili¢, urednik mjeseénika Krscanska obitelj, u pismu od 28. veljade 1940.
upu¢enom fra Dominiku Mandi¢u, navodi ,,kako se u Hercegovini mnogo govori o ratu i
politici i da on kao politi¢ki urednik Krscanske obitelji stoji izvan politike*.3® Pritom treba
znati da je nakon uspostave NDH uvedena stroga cenzura svih listova, a vlasti su izravno
utjecale na uredivanje tiskovina.*®’ Pavao Canki, ministar pravosuda i bogostovlja u dopisu od
24. studenog 1944. upu¢enom Glavnom ravnateljstvu za promicbu pri Predsjednistvu Vlade
NDH u kojem isti¢e kako pojedini vjerski listovi ne posvecuju dodatnu paznju politickom
poloZaju pa ,,mimoilaze neke Cinjenice, koje bi morale biti spomenute u takvim tiskovinama.
Prvotna svrha vjerskih ¢asopisa bio j je 0dgoj vjernika, ali ipak bi trebali na zgodan nacin, kad
ve¢ objavljuju ¢lanke nevjerskog karaktera, s osobitom paznjom zabiljeZiti dogadaje iz naSeg
zivota na nacin, da to mogne dobro djelovati na vjernike u narodnom duhu. U daljnjem dopisu
istice kako za primjer moze posluziti mjeseénik Krséanska obitelj koji objavljuju franjevci u

Mostaru. ,,Ovaj mjesecnik donosi redovito samo vjersko Stivo, ali na kraju ima sitnih vijesti,

382 Krscanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 5-6: 153.
Hrvatski list, Osijek, br. 167 (7147), 19. lipnja 1941., ,,Dvadeset tisu¢a Hercegovaca proslavilo je u Ljubuskom
obnovu Nezavisne Drzave Hrvatske i Poglavnikov imendan®, 4., Hrvatski list, Osijek, br. 175 (7155), 27. lipnja
1941., ,,Pocast hrvatskim mucenicima u Ljubuskom®, 10., Hrvatski list, Osijek, br. 216 (7206), 6. kolovoza
1941., ,,Vijesti iz Ljubuskog. Svecane zadusnice za poginule ustase Miju Babica i Antuna Podgorelca®, 13. i
Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXIV (1941), br. 8: 243-246.

383 Fra Mladen Barbari¢, ,,Ljubav prema domovini u: Krs§éanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog
katolickog naroda, XXIV (1941), br. 11: 323-324., Fra Mladen Barbari¢, ,,Pomo¢“ u: Krséanska obitelj. Za
vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 1: 98.

384 Krsc¢anska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 4: 98.

385 7a razliku od fra Mladena Barbariéa, autor u ¢lanku nigdje ne veli¢a poglavnika dr. Antu Paveli¢a. Krséanska
obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 1: 9-10. Fra Tihomir Zubac
objavljivao je povijesne teme u Krscéanskoj obitelji kroz cijelu 1942. godinu. Vidi: ,,Petar KreSimir IV. kralj
hrvatske slave i ponosa® u: Krscanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV
(1942), br. 2: 39-40., ,,Junacki kralj Petar Svaci¢“ u: Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog
katolickog naroda, XXV (1942), br. 3: 76-77.

3% BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 2, f. 54.

387 M. Jareb, Mediji i promidzba u Nezavisnoj drzavi Hrvatskoj, 539-551.
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koje su tako vjeSto izabrane i stilizirane, da vrlo dobro upuéuju narod u tijek danasnjih
dogadaja upravo u smislu nase narodne borbe i politicke orijentacije. Takvih slu¢ajeva ima
viSe, pa bi trebalo i ostalim vjerskim Casopisima to nametnuti, ukoliko to naravno odgovara

karakteru lista i svrsi za koju je namijenjen*.3%

Prema istrazivanju Petra Macuta u mjeseéniku Krscanska obitelj nalazi se najmanje
tekstova antisemitskog karaktera u usporedi s nekim puno poznatijim i rasirenijim katolickim
novinama i Casopisima u NDH kao $to su Hrvatska straza, Nedjelja, Katolicki tjednik i
Hrvatski glas. Takoder, uredni$tvo Krsc¢anske obitelji u odnosu na navedene katolicke
Casopise donekle je njegovalo kult licnosti poglavnika Paveli¢a i bilo pobornik odrzanja

hrvatske drzave.38

Macut smatra da je kroz cijelog ratnog razdoblja u katoli¢kim tiskovinama bilo priloga
koje je moguée oznaditi prilozima promidzbenog karaktera i koje su pojedini pisci sastavili
zbog svojih politickih nazora i pristajanja uz vladajuéi ustaski pokret.>*® Prigodni prilozi
objavljivani su u katolickim listovima i u svim ostalim tiskovinama u NDH zbog toga §to su
ih na to obvezivale odgovarajuce odluke tijela koja su upravljala medijskim i promidzbenim
sustavom te drzave. Neobjavljivanje tih priloga povlacilo je za sobom kazne koje su ta tijela
moga odrediti, a medu njima je bila privremena ili trajna zabrana izlazenja.>** To se odnosilo
na zagrebacki Katolicki list, dakovacki Sluzbeni glasnik biskupija bosanske i srijemske,
sarajevski Katolicki tjednik kao i na mnoge druge listove, a jedan od njih bio je i mjese¢nik

Krscanska obitelj u izdanju Hercegovacke franjevacke provincije.%?

Kad je rije¢ o propovijedima i veli¢anju nove hrvatske drZave, fra Bernardin Smoljan je
20. lipnja 1941. u Ljubuskom propovijed zakljucio rije¢ima: ,,Pomolit ¢emo se Bogu za trajnu
nasu buduénost i Domovine nase. Bog je s nama i s nasim di¢nim Poglavnikom!“3% Treba
uzeti u obzir da je to bilo u lipnju 1941., dakle svega dva mjeseca nakon uspostave NDH,
kada se jos uvijek malo toga znalo, a viSe nadalo. Nakon pocetnog odusevljenja novom

hrvatskom drzavom u kasnijem razdoblju rata vise takvih propovijedi gotovo nije bilo.

38 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 8850/44 od 24. studenog 1944., B — 8738 — 8999., kut. 123/218.

389 Petar Macut, U sjeni kriza, samokresa i noza. Katolicki tisak u Nezavisnoj drZavi Hrvatskoj (Split: Redak,
2016), 188-189. Usp. Petar Macut, ,,Katolicki mjese¢nik Kricanska obitelj (1941.-1945.) u komparativnoj
analizi“. Hercegovina: Casopis za kulturno i povijesno naslijede, 2016., br. 2: 233-247

3%0 P, Macut, U sjeni kriza, samokresa i noza..., 237.

391 M. Jareb, Mediji i promidZba u Nezavisnoj drzavi Hrvatskoj, 541-542,

392 Katolicki tjednik | Sluzbeni glasnik biskupija bosanske i srijemske bili su puno izravnije ukljuéeni u
promicanje politi¢kih interesa nove drzavne tvorevine od zagrebackog Katolickog lista. Jure Kristo, Hrvatski
katolicki pokret (1903.-1945.) (Zagreb: Hrvatski institut za povijest i Glas Koncila, 2004), 237-242. Usp. M.
Jareb, Mediji i promidzba u NDH..., 543-548.

393 Hrvatski list, Osijek, br. 175 (7155), 27. lipnja 1941., ,,Podast hrvatskim mudéenicima u Ljubuskom*, 10.
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Njemacke, talijanske i oruzane snage NDH silom su zauzimale franjevacke samostane u
Hercegovini, Duvnu, Humcu i Sirokom Brijegu koriste¢i ih kao privremeni smjeitaj za
operativna djelovanja protiv partizana i kasnije ¢etnika.®®* U franjevackim samostanima
vojska je znala organizirati razlicite prigodne zabave. U vrijeme snaznijih ratnih djelovanja na
prostoru Hercegovine je 15. svibnja 1943. jedna postrojba njemacke 7. SS dragovoljacke
gorske divizije Prinz Eugen boravila u sjemeni$tu na Sirokom Brijegu, i tom je prilikom
SirokobrijeSkim franjevcima platila stanarinu. Nakon povratka s operativhog djelovanja iz
Crne Gore 25. lipnja, ponovno su zaposjeli sjemeniste na Sirokom Brijegu. Njemacka vojska
organizirala je veCer dobrodoslice na koju su pozvani humacki gvardijan fra Bernardin
Smoljan i upravitelj Dobroslav Simovié. Prema nekim zapisima, navodno je Cest gost na
veéerama dobrodoslice u Sirokobrijeskom samostanu bio i fra Bruno Adaméik.3® Nekoliko
mladih ¢lanova Provincije je zbog nastalog oduSevljenja novom drzavom nastojalo dati svoj
doprinos sluZenjem oruzanim drzavnim snagama. Kako bi sluZzili vlastima NDH, ponajprije
kroz sluzbu vojnih dusobriznika, franjevci poput fra Justina Mediéa, fra Anzelma Culine, fra
Dane Colaka i fra Hinka Prliéa zatrazili su sekularizaciju, odnosno napustanje franjevackog
reda ve¢ 1941. godine. Uz negodovanje upravljacke strukture Provincije prema drzavnim
vlastima, ali i zbog sloZenosti crkvenog postupa, Sveta Stolica im je u jesen 1942. odobrila

sekularizaciju. Vecina ih je obnasala duznost vojnih dusobriznika hrvatskog domobranstva.

4.4. Dogadaji u Hercegovini u svibnju i lipnju 1941.*

Kao jedna od posljedica napada sila Osovine na Kraljevinu Jugoslaviju u travnju 1941.
uspostavljena je NDH. Uspostavom nove drzave 10. travnja 1941. ubrzano je raspadanje
vojske Kraljevine Jugoslavije, koja je do tada pretrpjela teSke poraze od njemackih oruzanih
snaga 1 pocela je pokazivati znakove rasula. Jedan dio vojnika preSao je u oruZani sastav
NDH, drugi dio je razoruzan, a jedan dio vojske nastupio je protiv novoproglaSene hrvatske
drzave. Kao sastavni dio meteza koji je pratio raspad stare i proglaSenje nove drzave, u

Hercegovini su izbili oruzani sukobi izmedu pripadnika vojske Kraljevine Jugoslavije i

3% Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 5-6: 153.

3% A. Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjesé¢ima 1942. — 1944., 191. Kad je rije€ o fra
Bruni Adamciku nemamo konkretan izvor nego svjedoCenje preminulog svjedoka pod inicijalima B. M. iz sela
OKlaji.

* U ovo poglavlje umetnut je izvorni znanstveni ¢lanak Hrvoja Mandica ,,Hercegovacki franjevci i spasavanje
zrtava ustaskih progona u Mostaru 1941, — 1943.“. Casopis za suvremenu povijest 48 (2016), br. 3: 709-726.
Pojedini odlomeci su zahvaljujuéi novijim historiografskim istrazivanjima pritom dodatno prosireni.
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proustaskih skupina.®®® Nakon oruzanih sukoba, pripadnici etni¢kih skupina i jugoslavenske
vojske likvidirali su civilno hrvatsko stanovniitvo u Mostaru i Capljini te spaljivali njihovu
imovinu.®®" Ratno zrakoplovstvo Kraljevine Jugoslavije mitraljiralo je Ljubuski pri ¢emu je

poginulo i ranjeno nekoliko hrvatskih civila.>*®

Kad se govori o ratu na podrucju Mostara, bivsi pripadnik jugoslavenske sluzbe
sigurnosti Karlo Drago Mileti¢ istice kako se dan nakon uspostave nove drzavne tvorevine u
Mostaru naslo dosta proglasa, plakata o stvaranju NDH. Toga dana uslijedilo je razoruzavanje
vojske Kraljevine Jugoslavije i naoruzavanje seljaka pred katolickom crkvom u Mostaru.3%
Bez ikakve potrebe, talijanske su zra¢ne snage 12. travnja bombardirale taj grad. Prema
misljenu svjedoka, ti su dogadaji povezani s vrijednostima koje su se nalazile u trezorima
filijale Narodne banke Kraljevine Jugoslavije u Mostaru. Ono $to je ostalo - srebrne poluge,
su naposljetku nasilno 16. svibnja 1941. odnijeli Talijani.*®® Ta filijala bila je smjestena u
glavnoj ulici na lijevoj obali Mostara. Pristalice nove drzavne tvorevine, ili neki operativci
minirali su prugu izmedu Mostara i Capljine. Utemeljeni su posebni odredi njemacke i
talijanske vojske. Kako bi sprijeila odnoSenje zlata od vlasti NDH, vojska Kraljevine
Jugoslavije uputila je u Mostar ,,juriSnu bojnu*, koja je rema propisima od trenutka stupanja u

Travanjski rat nosila naziv ¢etni¢ka bojna. Pod vodstvom casnika Rudolfa Primorca ¢etnicka

bojna je potisnula naoruzane hrvatske seljake do Zovnice, spalila mnogo kuéa i ubila pet

3% D, Marijan, “Lipanjski ustanak u isto¢noj Hercegovini 1941. godine”, 545. Usp. U pismu fra Vitomira
Naletilica upuéeno fra Dominiku Mandi¢u od 6. svibnja 1941. navode se stradanja u Mostaru u vrijeme
Travanjskog rata. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 101-102. U pismima
provincijala KreSimira Pandzi¢a upucenim 9. svibnja fra Dominiku Mandi¢u navodi se kako je bombardirana
franjevacka crkva i samostan u Mostaru. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 103.,
BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 105. i BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva
ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 50.

397 Odmetnicka zvjerstva i pustoSenja u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj u prvim mjesecima Zivota hrvatske narodne
drzave: Nezavisna Drzava Hrvatska na braniku nove Europe (Zagreb: Ministarstvo vanjskih poslova Nezavisne
Drzave Hrvatske sastavljeno na temelju dokazanog gradiva, 1942 [1943]), 33.-38. Usp. Zdravko Dizdar i Mihael
Sobolevski, Presuéivani cetnicki zloc¢ini u Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini 1941.-1945. (Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, Dom i svijet, 1999), 81-149.

3% BiH — PVPMLPSB, Svjedocenje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 42., S. Lozo, Ideologija i
propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima..., 133-134. Kric¢anska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu
hrvatskog katolickog naroda, XXIV (1941), br. 6-6: 182-184., Hrvatski narod. Glasilo hrvatskog ustaskog
pokreta, Zagreb, god, III. br. 86, 9. svibnja 1941., ,Na garistima hrvatskih sela oko Mostara. Divljanje placenih
srpskih Cetnika i dobrovoljaca nije $tedjelo kuce, ljude, Zene ni djecu, pa ¢ak ni samu stoku®, str. 7. i Hrvatski
list, Osijek, br. 104 (7164), 15. travnja 1941., ,Napadaj na aerodrom u Mostaru®, 2., I. Sarac, Kultura
selektivnoga sjecanja..., 32-35. Usp. S. L0zo0, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima...,
134-135. T. Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata“, 225-
2217.

399 Pretpostavlja se da je rije¢ o franjevackoj crkvi.

400 Jere Jareb, Zlato i novac Nezavisne Drzave Hrvatske izneseni u inozemstvo 1944. i 1945. (Zagreb: Hrvatski
institut za povijest i Dom i svijet 1997), 146.
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civila.*?? U oruzanom napadu sudjelovala su dva kamiona &etnika iz Nevesinja u odorama
vojske Kraljevine Jugoslavije organiziranih od lokalnog trgovca Cede Mili¢a. Potonja skupina
izvriila je najvece pljacke u gradu Mostaru.*%2 Oruzana akcija zapocela je 15. travnja, nakon
zapovijedi ZapovjednisStva vojske Kraljevine Jugoslavije da se zaustave borbe u Mostaru jer je
potpisana predaja. Takvu zapovijed imalo je Zapovjednistvo IV. armije vojske Kraljevine
Jugoslavije u Mostaru kada je dozvoljen napad na Cim i Ilice. Namjera je bila osigurati
evakuaciju vrijednosti Narodne banke, §to je 1 u¢injeno, a zlato je kamionima otpremljeno
prema isto¢noj Hercegovini. Pripadnici vojske Kraljevine Jugoslavije potpisali su primirje s
vlastima NDH 1 povukli su se prema Crnoj Gori. Zapovjednik pratece postrojbe vojske
Kraljevine Jugoslavije bio je mostarski Zidov Zivko Hen¢i — Papo. General Milorad Jankovi¢
ostavio je pukovnika Premrl Vilibalda sa 10.000 dinara kako bi platili odstetu spaljenih
hrvatskih kuca, ¢ime je priznao da je izvrSen zlo¢in. Potonji je novac prebacio odvjetniku
Cvitanu SpuZevicu, a ovaj biskupu fra Alojziju MiSicu, da bi od njega uskoro novac preuzeo
Stanko Sarac ispred Ustaskog tabora.’®® Nesto drugadije videnje situacije pruzaju izvjesca
komunistickog represivnog aparata u kojima se navodi kako je fra Leo Petrovi¢ osobno
izmolio od generala Prpi¢a iznos od Sest milijuna dinara kao odStetu obiteljima ¢ije su kuce
zapaljene tijekom borbi. Taj je novac zajedno s ustaskim vlastima kasnije podijeljen tim

obiteljima.*%*

Taktika vojske Kraljevine Jugoslavije ukljucivala je osvajanje teritorija zapadne
Hercegovine, a polazna totka za operativnu uspjesnost bila je ovladavanje Capljinom. Fra
Nikola Ivankovi¢ organizirao je obranu vode¢i naoruzano hrvatsko mjesno pucanstvo 13.
travnja kako bi zaustavio prodor jugoslavenskih vojnika u Capljinu.*®® Uz fra Nikolu

Ivankoviéa u obranu svoga kraja uklju¢io se i fra Radoslav Glavas.*® Organizirao je

401 Medu pripadnicima vojske Kraljevine Jugoslavije bilo je muslimana koji su ¢inili zlo¢ine nad civilnim
hrvatskim stanovni§tvom BiH — PVPMLPSB, Svjedo&enje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 42.
402 Isto, 27.

403 |sto, 28.

404 Operativci SDB-a u tom izvje$¢éu konstruirali su stvarnost navevsi kako su ustase odgovornost za zlo¢ine u
Mostaru, u vrijeme Travanjskog rata, bacili na srpske cetnike da bi se kasnije osvetili Srbima na tom podrucju.
BiH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini®, godina i
autor nepoznati, 30.

405 T, Soldo, “Drzanje katoli¢kog sveéenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 404. Usp. 1.
Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja, 283.

406 Tvo Madirazza bio je bivsi jugoslavenski ¢asnik. U izvjes¢u od 30. studenog 1943. Ministarstvu vanjskih
poslova Kraljevine Jugoslavije navodi se kako jedan od glavnih uzroka u krizi i slomu Kraljevine Jugoslavije u
travanjskom ratu 1941. godine lezi u redovima klera. U daljnjem tekstu izvje$¢a navodi kako je u Sinju,
Imotskom i Hercegovini osobno gledao katolicke fratre sa puskama u ruci i kao predvodnike ,,ustaskih gomila“.
Prema lvi Madirazzi, franjevci su krivi za zvjerstva u kojima je navodno poginulo 750.000 Srba i ostalih
Jugoslavena u granicama novostvorene Hrvatske. Izvjes¢e Ive Madirazze od 30. studenog 1943. Ministarstvu
vanjskih poslova Kraljevine Jugoslavije u Londonu. Republika Srbija (dalje: RS) — Arhiv Jugoslavije, Beograd
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SirokobrijeSsko pucanstvo, dijelom i1 neke pripadnike Hrvatske seljacke zastite iz okolnih
sela,*” i poveo ih na obranu Zovnice kako bi sprijeio prodor vojske Kraljevine
Jugoslavije.*®® Oba franjevaa, Glavas$ i Ivankovié¢, komunisti¢ka vlast imenovala je znatno
kasnije politickim neistomigljenicima.*®® Uz te franjevce, KPJ optuZila je fra Velimira Simica,
fra Bosiljka Vukojevica, don Juru Vrdoljaka, fra Serafina Visticu, fra Karla Grbavca i mnoge
druge svecéenike da su razoruzavali postrojbe porazene vojske Kraljevine Jugoslavije. Shodno
tome, optuzeni su zbog organiziranog sakupljanja oruzja u zupnim uredima kojim su
naoruzavali seljake. Potonji su kasnije to oruzje predali ustasama, koji su iz vojnih transporata
izvlagili vojnike Srbe te ih kasnije ubijali istim oruzjem.**® Medu onima koje je KPJ optuzila
za mobiliziranje mjesnog katoli¢kog pucanstva u selu Drinovci u travnju 1941., nasli su se fra
Kreso Pandzi¢ i fra Julijan Kozul.*'! Prema dostupnim izvje$¢ima SDB-a Mostar mozemo
pretpostaviti kako je glavni krimen hercegovackih franjevaca bio u tome §to su bili protiv
Kraljevine Jugoslavije, a jo$ vec¢i krimen je to §to su se u Travanjskom ratu borili na strani

NDH protiv kraljevske vojske.*'?

Bivsi pripadnik vojske Kraljevine Jugoslavije, Zivko Henéi-Papo, se kasnije prisjetio da
je dobio naredbu od zapovjednika divizije da ode po odvjetnika Cvitana Spuzevi¢a.*** Dobio
je zadatak da zajedno sa Spuzeviéem pregovara s naoruzanim hrvatskim stanovnistvom ¢iji je
stozer bio na Zovnici. Hen¢i-Papo u iskazu navodi da su telefonske linije sa Splitom bile

prekinute, pa je jedina komunikacija bila preko Zovnice koju su drzali ustadki stoZernici

(dalje: AJB), 371 — Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u SAD-u — Washington, godina 1941.-1944., br. opisa 32,
broj fascikle 22., 1.

407 Hrvatska seljatka zastita utemeljena je 22. travnja 1936., a djelovala je u punoj pripravnosti u razdoblju od
1936. do 1941. godine. Njena zadaca bila je zastititi hrvatske seljake od jugoslavenskog oruznistva, rezimskih
jugoslavenskih i srpskih poluvojnih organizacija te osigurati odredenu mjeru mira i sigurnosti na mjesnoj razini.
HSZ, prije svega bila je obrambena organizacija osnovana nakon gotovo dvadeset godina bezakonja i korupcije
koji su vladali u jugoslavenskoj drzavi nakon uvodenja diktature kralja Aleksandra. Uspostavljena je kao
odgovor na teror Sestosije¢anjskog rezima i Cetnicke zloCine nad hrvatskim stanovnistvom 1935. 1 1936. godine.
Zeliko Karaula, Macekova vojska: Hrvatska seljacka zastita u Kraljevini Jugoslaviji (Zagreb: Despot infinitusm
2015), 235-510.

48 Fra Tugomir Soldo navodi kako fra Radoslav na Zovnici za razliku od fra Bone Jelaviéa i fra Nikole
Ivankovi¢a nije nosio oruzje. Tugomir Soldo, “Drzanje katolickog sve¢enstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga
svjetskog rata”, 408. Usp. 1. Sarac, Kultura selektivnoga sjec¢anja, 289.

409 \/, Novak, Magnum Crimen..., 679. Usp. BiH — PVPMLPSB, Opunomo¢stvo UDB-e za srez Siroki Brijeg,
LHIstorijat klera sreza Listica, 1953.,7-8.

410 BjH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini,
godina i autor nepoznati, 31.

411 J, Gali¢, Vrijeme i ljudi, 198-201.

42 BiH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini*,
godina i autor nepoznati, 10-45.

413 Zivko Hen¢i — Papo, “Radionica u sluzbi pokreta”. U: Zbornik sjecanja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941, —
1945., drugi dio, ur. Refik Hamzi¢. Mostar: Odbor za istoriju revolucionarnog radni¢kog pokreta i NOB
Mostara, Skupstina opstine Mostar, 1991, 1-2.
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zajedno s naoruzanim hrvatskim stanovnistvom.** Henci navodi kako se 16. travnja sastao s
Cvitanom Spuzevi¢em i fra Leom Petrovi¢em te s jednom nepoznatom osobom. Isti su krenuli
prema Zovnici pregovarati s ustaskim stanovima, noseéi bijelu zastavu. U daljnjem tekstu
iskaza isti¢e kako su SpuZevié i Petrovié ostali na Zovnici pregovarati s ustaskim stanovima
dok se on u pratnji vozaca vratio u Mostar. Iz iskaza Zivka Hen¢ija-Pape, kasnijeg pripadnika
partizanskog pokreta u Mostaru i naposljetku operativca Odjeljenja zaStite naroda (OZN-e),
vidljivo je kako se fra Leo Petrovi¢ angazirao u zaustavljanju moguce osvete pristasa
UstaSkog pokreta zbog zloCina nad hrvatskim pucanstvom od strane porazene vojske
Kraljevine Jugoslavije u Hercegovini. U daljnjem iskazu Zivko Henci-Papo nigdje ne
spominje kako mu je fra Leo Petrovi¢ nekoliko puta spasio zivot od vlasti NDH.**® Razlog za
to gotovo je sigurno bio njegov polozaj u represivnom aparatu nove vlasti koja je u skladu sa
svojim komunistickim svjetonazorom okrutno likvidirala fra Lea Petrovic¢a 14. veljace 1945. u

Mostaru.

Ostatci vojske Kraljevine Jugoslavije povukli su se iz Mostara 16. travnja. Talijanska
vojska, jedna motorizirana postrojba 2. talijanske armate (vojske), usla je u grad 17.
travnja.*® Medunacionalni oruzani sukobi na teritoriju Hercegovine su zavrsili masovnim
zlo¢inima, u kojima je najéesc¢e stradavalo neduzno civilno stanovnistvo. Trajali su tijekom
cijelog ratnog razdoblja, a okoncani su u svibnju 1945., slomom NDH 1 poratnim
partizanskim likvidacijama hrvatskih civila 1 vojnika oruZanih snaga NDH. Nakon
Vidovdanskog ustanka u isto¢noj Hercegovini 1941. kratkotrajno su se smirili oruzani sukobi
izmedu Srba 1 oruzanih snaga NDH. Upravo su u to vrijeme vlasti NDH provodile nove
zakone usmjerene protiv Srba, Zidova i Roma, a pod utjecajem njezine ,,velike saveznice®
nacisticke Njemacke. NDH je slijedila nacisticku politiku i donijela niz zakonskih odredbi
kojima je primijenila represivne mjere i rasne zakone prema kojima su stanovnici Zidovskoga
(kasnije 1 romskoga) podrijetla iskljuceni iz javnoga Zivota, oduzeta im je imovina, radnje,

proganjani su i mnogi su bili podvrgnuti fizickom unistenju.*!” Neke od zakonskih odredbi

414U to doba pojam stoZera se nije jos§ §ire koristio. Uobi¢ajeno su se novoosnovana tijela Ustaskoga pokreta na
terenu nazivala ustaskim stanovima. U daljnjem tekstu koristit ¢emo naziv ustaski stanovi.

415 BiH — PVPMLPSB, Svjedocenje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 70-72.

416 Prema nekim podacima Talijani su u$li u Mostar 18. travnja. Hrvatski list, Osijek, br. 108 (7168), 19. travnja
1941., ,,Talijani usli u Mostar i Dubrovnik®, 1.

47 P. Pozar, Ustasa — Dokumenti o ustaskom pokretu, 151-171. “Od travnja 1941. do svibnja 1945. hrvatske
Zidovima nametnuto nosenje zloglasnog znaka Z.” E. Gitman, Kad hrabrost prevlada..., 71. Usp. J. Romano,
Jevreji Jugoslavije 1941-1945., 124-129. i 1. Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja..., 57-59.
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vlasti NDH nalagale su prijelaz s jedne vjere na drugu,*® isticanje rasnih zakona,*° te
odredbe o promjeni zidovskih prezimena i oznadavanju Zidova i zidovskih tvrtki.*?
Represivni aparat nove drzave proveo je brisanje svih natpisa pisanih ¢irilicom, a poduzete su
i mjere oduzimanja foto i radio aparata, bicikala, motocikala i drugih vrijednih stvari Srbima i
Zidovima.*?* Cilj zakonskih odredbi nastalih u prvim mjesecima vlasti NDH bio je raskid s
naslijedem Kraljevine Jugoslavije i pohrvaéenje svih dijelova drzavnoga i drustvenoga
Zivota.*?? U Mostaru represivne mjere protiv Zidova nisu zapodele kao u drugim dijelovima
NDH, jer su u po¢etku Srbi i Zidovi imali zastitu Talijana. Vlasti NDH 28. svibnja preuzimaju
od Talijana administrativnu, vojnu i politicku vlast. Ve¢ sutradan uslijedila je primjena rasnih

zakona u Hercegovini.*?

Svecana uspostava vlasti NDH organizirana je istog dana na Trgu Slobode (danas Trg
Musala) u Mostaru.*?* Prema novijim interpretacijama tog dogadaja istice se kako je
pozdravni govor na Trgu Slobode odrzao fra Mladen Barbarié¢.**® Da je rije¢ o konstrukciji
stvarnosti, pokazuje ¢lanak ,,Talijansko zapovjedniS§tvo u Mostaru predalo vlast hrvatskoj
vojsci“ od 30. svibnja u kojem se nigdje ne navodi da bi fra Mladen Barbari¢ odrzao
pozdravni govor.*?® Milan Guli¢ nastavlja s ve¢ videnim konstrukcijama stvarnosti kad je rije¢
o hercegovatkim franjevcima.*?’” Navodi kako je u franjevatkom samostanu istog dana
odrzana konferencija ustaSkih povjerenika na kojoj je dogovoreno poduzimanje akcija
usmjerenih protiv srpskog 1 Zidovskog stanovniStva i napravljen temeljni plan o uniStenju
hercegovackih Srba. Izmedu ostalog, navodi kako su na tom sastanku prisustvovali
hercegovacki franjevci fra Leo Petrovié, fra Mijo Cui¢, kapelan u Duvnu, fra Tugomir Soldo,

kapelan i vjerougitelj u Capljini, fra Mladen Barbari¢, profesor na franjevackoj bogosloviji u

418 Odredbe br. 96., 182 i 1095. u: Zbornik Zakona i naredaba Nezavisne DrZave Hrvatske, ur. Josip Junasevi¢ i
Miroslav Santek, (Zagreb: Ministarstvo pravosuda i Bogostovlja, 1941), svezak 1.-XII., br. 1.-1258., 56, 122 i
973.

419 Odredbe br. 75, 76, 77 i 198. Isto, 42-43 i 134.

420 p_Pozar, UstaSa — Dokumenti o ustaskom pokretu, 172-173 i 196-204. Usp. Odredbe br. 203, 206, 207, 208.,
U: Zbornik Zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, 139-140 i 142-151.

421 BiH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini*,
godina i autor nepoznati, 32.

4221, Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja, 57-59.

423 J Mostaru su vlasti NDH zakonskom odredbom od 23. lipnja 1941. Srbe i Zidove stavile u status gradana
drugoga reda. Ustaski stozernik Ivan Zovko, koji je obnasao duznost u Velikoj Zupi Hum sa sjedistem u
Mostaru, potpisuje naredbu kojom se Srbi i Zidovi ne smiju kretati gradom ako su u paru, bilo im je zabranjeno
druziti se, a nakon 20 sati morali su ostajati u svojim ku¢ama. Isto, 172.

424V, Isaié, Put prognanih. Od Mostara do Raba 1942. — 1943, 13.

425 Milan Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj 1941.-1945. (Beograd: Svet knjige,
2017), 112.

426 Hrvatski narod. Glasilo hrvatskog ustaskog pokreta, Zagreb, god, IIL br. 107, 30. svibnja 1941., ,,Talijansko
zapovjedniStvo u Mostaru predalo vlast hrvatskoj vojsci®, 5.

427 M. Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj 1941.-1945., 135-136.
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Mostaru 1 fra Nikola Ivankovi¢, Zupnik u Jablanici. Te hercegovacke franjevce oznacio je
,vatrenim hrvatskim nacionalistima, ustaskim simpatizerima, koji su jo§ prije rata izgradili
idealisticku predstavu o ¢lanovima ustaskog pokreta i samom Pavelicu, ali da su neki od njih
promijenili odnos prema vlasti NDH zbog njihovih postupaka u Hercegovini. Kad je rije¢ o
¢lanovima Hercegovacke franjevacke provincije, nema dvojbe kako su ¢lanovi Hercegovacke
franjevacke provincije, fra Mladen Barbarié, fra Mijo Cui¢, fra Didak Cori¢, fra Berto
Dragicevi¢, fra Vendelin Vasilj, fra Bruno Adamcik, fra Anzelmo Culina, fra Metod Pulji¢,
fra Celestin Medi¢,*?® fra Tugomir Soldo fra Justin Medié, fra Radoslav Glavas i fra Justin
Medié stajali na crti hrvatske drzavnosti, a neki od njih bili su simpatizeri ustaskog pokreta.*?®
Nesporno je i da su mnogi od tih franjevaca bili duboko razocarani odnosom vlasti NDH
prema Srbima, Zidovima i Romima te samim odnosom rezimske tvorevine prema Katoli¢koj
Crkvi u prvim mjesecima vlasti pa do okoncanja rata. Guli¢ je prvo optuzio fra Lea Petrovic¢a
za sudjelovanje na ustaS8kom sastanku na kojemu se pripremao progon Srba u Mostaru, a
nekoliko poglavlja kasnije navodi kako je isti intervenirao kod poglavnika Paveli¢a da se
sprije¢i progon i ubijanje neduznog srpskog pravoslavnog stanovnistva u Hercegovini.*®
Namece se logican zakljucak kako su Guli¢eve tvrdnje proturjecne. I drugi franjevci su bili
zateeni progonom nehrvatskog puéanstva. Svjedok 1. S. navodi kako je fra Borislav Pandzi¢,
podmestar 1 profesor u Sirokobrijeskoj klasicnoj gimnaziji s pravom javnosti, bio korektan
1941. kada je poceo rat, odrzao je govor svojim ucenicima, plakao je zbog sukoba izmedu

Hrvata i Srba isticu¢i kako su to naSa brac¢a i da je uzasna sramota da se medusobno

istrebljujemo.*3!

Prema misljenju Stjepana Loze ostatci represivnog aparata Kraljevine Jugoslavije su jos
u svibnju 1941. dobili zadatak prikupljati gradu i registrirati zlo¢ine nad Srbima u NDH. Taj
obavjestajni materijal unesen je u sadrzZaj ,,Valerijanovog memoranduma Srpske pravoslavne
Crkve*. Lozo smatra da je potpisnik tog memoranduma episkop Valerijan u Beogradu, a

njegov idejni tvorac profesor Pero SlijepCevi¢, pripadnik srpske tajne organizacije ,,Crna

428 Prema Ivi Siviréu samo je fra Radoslav Glava§ bio pripadnik ustaSkog pokreta. Veéina mladih ¢lanova
Provincije: fra Didak Cori¢, fra Roland Zlopasa, fra Tadija Kozul, fra Dobroslav Simovi¢, fra Nenad Pehar, fra
Sre¢ko Granié, fra Borislav Pandzi¢, fra Vilim Primorac itd. zastupali su ideju hrvatske drzave, a ne ustastvo. L.
Sivri¢, Krvave godine..., 172.

49 BiH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini*,
godina i autor nepoznati, 22-24. Usp. Pismo fra Dominika Mandi¢a od 9. listopada 1941. upuéeno fra Davidu
Zrni, komesaru hercegovackih franjevaca u SAD-u. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 1, mapa 3,
f. 226-228.

30 M. Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj 1941.-1945., 207-208..

41 BjH — AZSUBDMSB, AHRivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, 1., II. i IIL. okrugli stol o
Sirokobrijeskim muéenicima, 4.-6. lipnja 1993, iskaz J. S., 143.
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ruka®.**? Tvorci tog memoranduma imali su za cilj optuZiti vlasti NDH i samim time hrvatski
narod kako provode genocid na Srbima. Taj memorandum je prema Lozinu miSljenju
konstrukcija stvarnosti srbijanskog obavjestajnog vrha koji je sluzio kao instrument kojim bi
dokazao svjetskoj javnosti da su vlasti NDH pogubili preko 100.000 srpskih civila. U prvoj
inacici ,,Valerijanova memoranduma‘“ se navodi kako je na teritoriju NDH od travnja do
pocetka srpnja 1941. ubijeno 100.000 Srba. Prema drugoj inacici ,Valerijanova
memoranduma®, nastaloj u kolovozu 1941., navodi se brojka od 180.000 ubijenih Srba na
teritoriju NDH. Srbijanski obavjeStajni vrh preko mreze diplomata dostavili su jednu od
nekoliko inacica ,,Valerijanova memoranduma“ izbjeglickoj vladi Kraljevine Jugoslavije, kao
i svim znacajnijim europskim i svjetskim sredistima moéi.*** Njegova pojava izazvala je
snazno protivljenje medu hrvatskim predstavnicima u jugoslavenskoj izbjeglickoj vladi, a
Rudolf Bicani¢ rasclanio je njegov tekst i ukazao na njegovu neodrzivost u ,,Primjedbama na

memorandum Srpske pravoslavne crkve generalu Danckelmannu*.*3*

Bogdan Krizman navodi kako je Memorandum prvobitno upucen njemackim
zapovjednicima Srbije, prvo generalu Schroederu pa potom njegovu nasljedniku generalu
Heinrichu Danckelmannu. Memorandum je potom iz Srbije iznio Milo§ Sekuli¢, koji je
putovao sa znanjem srbijanskih vlasti, odnosno s dozvolom Milana Nedi¢a. Memorandum je
poslan u SAD s ciljem da se objavi u Americkom Srbobranu i da se pokrene kampanja protiv
Jugoslavije. Prema istom je izvoru ,Memorandum (...) u stvari rehabilitacija Milana
Nedi¢a*“.*®*® Navedeno ne ¢ini vjerojatnim pretpostavku da iza njegova sastavljanja stoji

represivni i/ili obavjestajni aparat Kraljevine Jugoslavije.

U kasnijoj je fazi rata ,,Valerijanov memorandum® dozivio nekoliko inacica. Svaka
novija inacica sadrZavala je vece brojke ubijenih pravoslavnih Srba. U ve¢ spomenutom

izvjes¢u Ive Madirazze, nekadasnjeg arhivara II. hidrozrakoplovnog zapovjedniStva (Divulje)

432 3, Lozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad..., 106-116. Usp. Jure Kristo, ,,Navodna istraga
Svete Stolice o postupcima hrvatskog episkopata vezanim za vjerske prijelaze u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj“.
Croatica Christiana periodica 26 (2002), br. 49: 163.

433 Vojmir Kljakovi¢, ,,Jugoslavenska vlada u emigraciji i Saveznici prema pitanju Hrvatske 1941.-1944., prvi
dio“. Casopis za suvremenu povijest, 2-3 (1972), br. 3: 106-107.

434 Bicanicev je tekst kao dokument 118, Memorandum Rudolfa Bi¢ani¢a, Primjedbe na memorandum Srpske
pravoslavne crkve generalu Dankelmannu iz prosinca 1941. objavljen u Bogdan Krizman, Dokumenti
Jugoslavenske viade u izbjeglistvu 1941-1943. (Beograd-Zagreb: Arhiv Jugoslavije i Globus, 1981), 257.-268.
435 B, Krizman, Dokumenti Jugoslavenske viade u izbjeglistvu 1941-1943., 25., 29.-30., 257.-268
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Split jugoslavenske kraljevske vojske, navodi se kako su franjevci krivi za zvjerstva u kojima

je poginulo 750.000 Srba i ostalih Jugoslavena u granicama novostvorene Hrvatske.*3®

4.5. Hercegovacka franjevacka provincija i dogadaji u ljeto 1941.

Ministarstvo bogostovlja i nastave — odjel za bogostovlje u dopisu od 2. svibnja 1941.
uputilo je Naredbu o polaganju zakletve vjernosti novoj drzavi.**’ Prema urudzbenom broju
Arhiva Provincije u Mostaru postoji urudzbeni broj 215/41 od 10. svibnja 1941., koji je
upisan kao odgovor o polaganju zakletve NDH. U tom arhivu nedostaje dokument iz kojeg bi
bio vidljiv odgovor provincijala Pandzi¢a upucen Ministarstvu bogostovlja i nastave.
Pretpostavljam da je dokument, kao i mnoge druge, iz Arhiva Provincije zaplijenila UDB-a u
poracu. Medutim, taj dokument sacuvan je u Hrvatskom drzavnom arhivu. Provincijal fra
KreSimir Pandzi¢ u dopisu od 10. svibnja 1941. upucenom Ministarstvu bogostovlja i nastave,
odjel za bogostovlje istice kako mu je ¢ast da su svi ¢lanovi Provincije spremni izvrSiti
odredbe Zakona o prisezi NDH. U dopisu takoder navodi da su svi svecenici u drzavnoj
sluzbi, zajedno s ostalim osobljem, propisno polozili zakletvu i potpisali zapisnike.**
Biskupski ordinarijat u Mostaru u dopisu od 11. svibnja 1941. istice da su Cinovnici i
namjestenici Ordinarijata polozili NDH i njenom poglavniku Paveliéu prisegu vjernosti.*3®
Prisegu su polozili fra Boris Tlova¢a,**® don Petar Cule,*! fra Leo Petrovi¢** i fra Vendelin
Vasilj.*® Na prvi se pogled moZe u¢initi da su hercegovacki franjevci ideoloski i
bespogovorno pristali biti odani posluSnici Vlade NDH. Pripadnici Katolicke crkve koji su

radili neSto za drZavu, pa su bili npr. profesori na sveuciliStima, ucitelji ili samo vjeroucitelji u

436 RS — AJB, 371 — Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u SAD-u — Washington, godina 1941.-1944., br. opisa 32,
broj, fascikle 22. IzvjeS¢e Ive Madirace od 30. studenog 1943. Ministarstvu vanjskih poslova Kraljevine
Jugoslavije u Londonu, 1. Usp. J. Kristo, ,,Navodna istraga Svete Stolice o postupcima hrvatskog episkopata
vezanim za vjerske prijelaze u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, 163-169.

47 BIH — AHFP, SP, sv. 133, br. 2055/1941., f. 270.

4% HR — HDA - 218 — Bogostovlje, odredba br. 216/41. od 10. svibnja 1941. br. 4745., B — 401 — 819, kut
5/218, 171.

439 U dopisu biskupa Alojzija Misi¢a navodi se kako dva namje$tenika jo$ uvijek nisu polozili prisege, fra Lujo
Bubalo koji je umro i fra Andrija Maji¢ koji lezi bolestan izvan Mostara. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br.
667/41 od 31. svibnja 1941., br. 8140., B — 401 — 819., kut. 5/218, 221.

440 Zapisnik br. 668/41. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 31. svibnja 1941., br. 8140., B — 401 — 819., kut 5/218,
222.

441 Zapisnik br. 668/41. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 31. svibnja 1941., br. 8140., B — 401 — 819., kut 5/218,
223.

442 Zapisnik br. 668/41. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 31. svibnja 1941., br. 8140., B — 401 — 819, kut 5/218,
224.

443 Zapisnik br. 668/41. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 31. svibnja 1941., br. 8140., B — 401 — 819, kut 5/218,
225.
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Skolama, ili bili izabrani/postavljeni na neku Cast, poput gradskog vije¢nika, morali su, kao 1
svi drugi izabrani duznosnici ili zaposleni drzavni sluzbenici — poloziti prisegu. Tekst prisege
bio je kratak, ali se malo mijenjao, ovisno o Casti ili polozaju na koji su drzavni sluzbenici bili
postavljeni ili izabrani (samo kraj prisege), tokom monarhisticke Jugoslavije. Za vrijeme
SestosijeCanjske diktature vijeénicka zakletva glasila je: ,,Ja N.N. zaklinjem se jedinim
Bogom, da ¢u Kralju i Otadzbini biti veran; da ¢u se u radu pridrzavati zemaljskih zakona; da
¢u duznost moga zvanja ta¢no otpravljati i samoupravne i drzavne interese savesno zastupati i
braniti. Tako mi Bog pomogao®. Takav se tekst onda i1 potpisivao, odmah na pocetku te
sluzbe.*** U fondu Personalije prosvjetnih djelatnika Hrvatskog drzavnog arhiva nalazi se
dosje fra Nevinka Mandi¢a. Dosje je zanimljiv jer sadrzi prisegu Kraljevini Jugoslaviji kao 1

prisegu vlasti NDH.

»Ja Mandi¢ Andrija fra Nevinko zaklinjem se Svemogu¢im Bogom, da ¢u
Njegovom Veli¢anstvu kralju Jugoslavije, Petru II. I Otadzbini biti vjeran, da ¢u
se u radu pridrzavati zemaljskih zakona i naredaba; da ¢u sve duznosti svoga
zvanja savjesno i tocno vrsiti te prosvjetne i drzavne interese zastupati i braniti:
Tako mi Bog pomogao! U Mostaru 30. augusta 1935444

Fra Nevinko Mandi¢ je 28. travnja 1941. kod Kotarske oblasti u Mostaru polozio prisegu

prema propisima Zakona o polaganju prisege vjernosti NDH.

,Prisezem Bogu svemoguc¢em 1 dajem svoju rije¢, da ¢u Drzavi HRVATSKOI i

POGLAVNIKU kao predstavniku njenog suvereniteta vjeran biti, da ¢u njene

ustavne odredbe i zakone postivati i njih se drzati, da ¢u interese DrZzave Hrvatske

1 naroda hrvatskog uvijek pred ofima imati i pozrtvovno promicati, da ¢u naloge

predpostavljenih svjesno izvrsiti. — Tako mi Bog pomogao*!44°

Biskup fra Alojzije MiSi¢ u okruznici od 9. svibnja 1941. svim katolickim Zupskim
uredima Mostarsko-duvanjske i Trebinjsko-mrkanske biskupije isti¢e kako je hrvatski narod
docekao slobodu i nezavisnost nakon toliko patnji, muka i progona 10. travnja 1941.

uspostavom Nezavisne Drzave Hrvatske. U daljnjem tekstu okruZnice zahvaljuje svima koji

su se za to zrtvovali, a u prvom redu isti¢e ,,uzornog kr§¢anina katolika, prvaka dr. Antu

444 Stipica Grgi¢, Uprava u Savskoj banovini (1929.-1939.) — Izmedu drzavnog centralizma i supsidijarnosti,
(doktorski rad), Sveuciliste u Zagrebu, Hrvatski studiji, 2014., 488-489.

45 HR — HDA - 890 — Personalije prosvjetnih djelatnika, fra Nevinko Mandi¢, Zakletva od 30. kolovoza 1935.,
kut. 223., XVI11/2.

46 HR — HDA — 890 — Personalije prosvjetnih djelatnika, fra Nevinko Mandi¢, Zakletva od 30. kolovoza 1935.,
kut. 223., XV1/4.
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Paveli¢a Poglavnika“ te poziva svu katolicku Hercegovinu da uputi molitvu i zahvalu Bogu
na misi u nedjelju 18. svibnja 1941.447

Provincijal Pandzi¢ uputio je u travnju 1941. ¢lanovima Hercegovacke franjevacke
provincije okruznicu i zakljucke sa sastanka definitorija. U daljnjem tekstu pisma istice kako
je domoljubna duznost oduziti se Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj koja je u mnogo¢emu zaduzila
hrvatski narod. Navodi da se franjevci najbolje mogu oduziti novoj drzavnoj tvorevini samo
ako budu uzorni Bozji sluzbenici i disciplinirani redovnici koji u svom Zzivotu i radu nikada ne
napustaju duhovno podrucje, ne izlaze iz okvira svecenicke sluzbe i1 ne skre¢u s puta koje
propisuje Katolicka Crkva 1 franjevacki red. Istice kako franjevci moraju prepustiti svako
politicko polje drugima koji su na to pozvani, Skolovani i odabrani. Kako navodi ,,redovnik
nije na tom polju zvan, a ni potreban“. Hrvatski narod zeli vidjeti franjevce u sluzbi
Evandelja, kod Zrtvenika, na propovjedaonici, ispovjedaonici i u §koli medu djecom, a ne na
polju politike i stranackog pokreta. Provincijal Pandzi¢ pozvao je u okruznici sve ¢lanove

Provincije da ostanu na polju sve¢enickog i franjevackog reda.*4

Premda je vec¢ina hercegovackih franjevaca kao i vecina hrvatskoga naroda u

Hercegovini prihvatila NDH kao svoju drzavu,*°

vodstvo Hercegovacke franjevacke
provincije je uz biskupa fra Alojzija MiSi¢a koji je prvi ustao protiv progona neduznog
stanovni§tva jasno osudilo zlogine nove vlasti u prvim mjesecima njihova djelovanja.**
Nakon uspostave vlasti NDH uslijedili su oruzani sukobi izmedu Hrvata i Srba, progon
Zidova, Srba i Roma te njihove likvidacije. Zbog takvih okolnosti fra Dominik Mandi¢, koji
je 1941. obnaSao duznost generalnoga ekonoma franjevackoga reda u Rimu, pratio je situaciju
u domovini 1 odrzavao ¢estu komunikaciju s vodstvom Hercegovacke franjevacke provincije.
Do Mandi¢a su u Rim doprle vijesti o neprimjerenu i nedopustenu djelovanju nekih
hercegovackih franjevaca kao 1 glasine o planu za preseljenje slovenskoga i srpskoga

stanovnistva te progonu Zidova i Srba. On je u Vatikanu poduzeo inicijativu da se utjede

vlasti NDH s ciljem zaustavljanja progona te da se svecenicima 1 redovnicima Katolicke

47 Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXIV (1941), br. 6-6: 165-166.
48 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 49.

449 O kakvom je oduSevljenju bilo rije¢ najbolje se vidi iz pisma fra Bernardina Smoljana upu¢enom 22. lipnja
1941. fra Dominiku Mandi¢u. Fra Bernardin na kraju pisma ZakljuCuje kako ,,veliko povjerenje vlada kod
naroda radi kr§¢anskog duha, koji prozima i Poglavnika i okolicu!“ BiH — AZSUBDMSB, Mandiceva ostavitina,
sv. 1, mapa 3, f. 135. Zanimljivo je pismo fra Vendelina Vasilja iz lipnja 1941. u kojem navodi kako je narod
NDH docekao sa odusevljenjem i jo§ uvijek je oduSevljen tom drzavnom tvorevinom uz sve poteSkocée koje se
sre¢u na svakom pocetku. Kad je rije¢ o svecenstvu, mlade je odusevljeno navedenom drzavnom tvorevinom §to
se ne moze reci bas za starije, jer su razna misljenja prisutna o NDH. Istice kako je poglavnik Paveli¢ pred svim
direktorima rekao, da franjevacka gimnazija nije srednja Skola nego sveuciliste hrvatskog nacionalizma. BiH —
AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 260-261.

450 T, Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Migi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata“, 229-232.
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Crkve zabrani sudjelovanje u takvim postupcima.*®* Fra Dominik Mandi¢ imao je hladan
odnos prema hrvatskom poslanstvu u Rimu, $to dokazuje i ¢injenica kako unato¢ pozivu tog
poslanstva nikad nije nazocio obljetnici proglasenja NDH. Fra Dominik Mandi¢ rjeSenje

hrvatskog pitanja vidio je u novoj Jugoslaviji, pa je prema tome bio protivnik vlasti NDH.*%2

Lozo smatra kako je u Vatikanu jo§ krajem lipnja dostavljena jedna od inacica
,»Valerijanovog memoranduma,* a Sveta Stolica i fra Dominik Mandi¢ angazirani su u lipnju
1941. u pritisku na vlasti NDH, ali i na Katolicku Crkvu u Hrvatskoj. Razlog tomu
djelomi¢no lezi u politickim ciljevima Kraljevine Italije koja je u tom razdoblju ciljano
potkopavala vlast NDH jer je htjela ponovno zauzeti Il. i Ill. okupacijsku zonu. Tako su
talijanski operativci u lipnju i srpnju 1941. fotografirali svaki slucaj ubojstva i hrvatske i
srpske strane te sve zloCine pripisivali Hrvatima, tako da je iz Italije pocela kampanja protiv
vlasti NDH. Predstavnik Kraljevine Jugoslavije pri Svetoj Stolici, Niko MiroSevi¢-Sorgo, je
zbog progona pravoslavaca u NDH protestirao upravi Svete Stolice ve¢ krajem svibnja 1941.
Slijedom toga je kralj Petar Il. 8. lipnja 1941. iz Jeruzalema poslao papi Piju XII. brzojav o

progonu Srba.*3

Povjesnicari se danas uglavnom slazu s ocjenom kako je odnos Italije i NDH u ratu
najbolji dokaz kako je rije¢ o odvojenim ideologijama, §to uzrokovalo nastanak saveza koji je
bio krhak i neprovediv. Upravo je faSisti¢ka Italija pod vodstvom Benita Mussolinija bila
glavni destabilizator NDH, u vecoj i puno opasnijoj mjeri nego li su to bili unutarnji

neprijatelji, partizani i ¢etnici.***

Kad je rije¢ o Katolickoj Crkvi, od njenih visokih crkvenih krugova u Vatikanu su
negativno oznaceni dalmatinski 1 hercegovacki franjevci, a napose potonji koji su zadobili
naljepnicu neposlusnih. Kako je bio upoznat s diplomatskim aktivnostima predstavnika
Kraljevine Jugoslavije pri Svetoj Stolici, fra Dominik Mandi¢ jo$ je u svibnju 1941. vr$io
pritisak na upravljacku strukturu Hercegovacke franjevacke provincije, njene ¢lanove, ali i
nadbiskupa fra Alojzija MiSi¢a. U svibanjskoj kampanji fra Dominika Mandi¢a, odnosno u
pismu od 14. svibnja 1941. upuéenom provincijalu Pandzi¢u, on izmedu ostalog isti¢e kako
svaki ¢lan Provincije treba savjesno vrsiti svoje duznosti, a u javnosti se drzati povuceno i

oprezno se drzati nacela ,,gledajte do kraja oprezno bez obzira Sto Cinili jer u ratu Smo i rat

451
452

I. Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva u korespondenciji fra Dominika Mandi¢a”, 394-398.
T. Jonji¢, ,,Mandicevo hrvatstvo i jugoslavenstvo®, 452-453.

438, Lozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima..., 274-275.

44 8. Kljai¢, Nikada vise Jugoslavija. Intelektualci i hrvatsko nacionalno pitanje (1929.-1945.), 25.
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nije svrdio, a nitko ne smije ni$ta u¢initi radi ¢ega bi se mogao sutra kajati“.*>® Isti dan fra
Dominik Mandi¢ uputio je pismo mostarskom biskupu Alojziju Misi¢u u kojem istice kako
hrvatski vode trebaju biti kr§¢ani ne samo rije¢ima nego i djelom, prema svakome trebaju biti
pravedni, obazrivi i dobri. Navodi kako trebaju imati pred oCima temeljno nacelo prirodnog
zakona da se ne ucini danas drugomu, $to ne bi Zelio da tebi drugi u€ini sutra, te da ,,rat traje i

nije jo§ svrsio...«4*®

U obranu hercegovackih franjevaca oglasio se Provincijal hercegovacke franjevacke
provincije Pandzi¢, koji je u svojoj okruznici od 17. svibnja 1941. upozorio bracu franjevce na
moguénost zaraznog utjecaja duha ovog svijeta, posebno u opojnim danima novostecene
drzavne nezavisnosti. U poslanici isti¢e kako sa zadovoljstvom moze utvrditi da je provincija
vodena 1 iSla uglavnom putem zacrtanim u poslanici generala franjevackog reda. Nadalje,
istice kako se ¢lanovi Hercegovacke franjevacke provincije nisu ogrijesili o krv ili o tudu
imovinu. U daljnjem tekstu okruznice istice kako su mnogi ¢lanovi Provincije ,,spaSavali
zivote, otirali suze, ublazavali bijedu i zalagali su se za uklanjanje bezakonja. Sotonska zloba i
ljudska ludost nece nas razumjeti. Dosta nam je svijest, da ¢e nas za to Bog nagraditi i da

nismo iznevjerili duhovnu bastinu sv. Franje.“**’

Dodatni poticaj diplomatskoj aktivnosti fra Dominika Mandi¢a bio je clanak u
zagrebackom dnevniku Hrvatski narod od 2. lipnja 1941. pod naslovom ,,Kroz novinstvo.
Ustaska borba na Sirokom Brijegu®, u kojemu je istaknuto da su ulenici Sirokobrijeske
gimnazije odluéno ustali protiv sporazuma Vladka Maceka i njegovih pomocénika.**® U ¢lanku
se navodi kako je u to doba na Siroki Brijeg do§ao mladi i energi¢ni franjevac fra Radoslav
Glavas, za koga navode kako je poceo sustavno voditi tu borbu. Nadalje, ¢lanak spominje
srednjoskolce koji su se prikljucili ustaskom pokretu, a izmedu ostalih naSlo se ime fra
Dominikova brati¢a Vlade Mandi¢a. Kako je prije opisano, fra Dominik Mandi¢ nije krio
razoCarenje u svog bratica 1 jo§ je snaznije vrSio pritisak na clanove Hercegovacke
franjevacke provincije. Tako je u lipanjskoj kampanji uputio niz pisama c¢lanovima
Hercegovacke franjevacke provincije, fra Pavi Dragicevi¢u, fra Boniciju Rupci¢u i izmedu

ostalog svojem rodaku fra Nevinku Mandic¢u u kojima je pozvao subra¢u na suzdrzavanje od

455 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 58-59.

456 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 60-61.

%7 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, svezak 1., mapa 3., f. 192. Stopama pobijenih, glasilo
Vicepostulature postupka mucenistva ,,fra Leo Petrovié i 65 subraée”, Siroki Brijeg, 7 (2011)., br. 2: 13. Usp. 1.
Sarac, ,,Nezavisna drzava Hrvatska i katoli¢ka crkva u korespondenciji fra Dominika Mandi¢a®, 403.

48 Kroz novinstvo. Ustaska borba na Sirokom Brijegu®, Hrvatski narod. Glasilo hrvatskog ustaskog pokreta,
Zagreb, god, III. br. 110, 4. lipnja 1941., 13. Usp. Robert Joli¢, ,,Fra Radoslav Glavas (1909.-1945.)“
Hercegovina franciscana, casopis za duhovno i povijesno naslijede IV (2008). br. 4: 191-207.
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politike, izbjegavanje svega za $to bi kasnije mogli kajati jer rat nije jo$ zavrsio, a posebno je
kritizirao mlade franjevce za koje smatra da neoprezno pristupaju politici.**® Sli¢an sadrzaj s
jasnim porukama pronalazimo u pismu od 25. lipnja 1941. upuéenom fra Valentinu Zovku,
rodaku fra Dominikovu i fra Radoslavu Glavasu, koji je u lipnju 1941. imenovan

predstojnikom u Ministarstvu bogostovlja i nastave vlasti NDH.*6°

U dopisu od 14. lipnja 1941. provincijali hrvatskih franjevackih provincija u NDH u
Zagrebu sastali su se 1 izrazili odanost i vjernost poglavniku Anti Paveli¢u. U pismu navode
kako su 14. lipnja ocekivali obe¢anu audijenciju, ali zbog Paveli¢eve zaposlenosti nisu imali
srecu oti¢i na audijenciju. U zaklju¢nom dijelu pisma navode ,,primite iskaze nase vjernosti uz
obecanje, da ¢emo mi svi hrvatski franjevci radom i molitvom pomagati Vas u izgradnji i

obnovi nase drage slobodne i Nezavisne Drzave Hrvatske*. 4%

Mjesec lipanj karakteristican je za vjersku svetkovinu sv. Ante na podru¢ju kotara
Ljubuski. U samostanskoj crkvi Humac kod Ljubuskog 13. lipnja proslavljen je blagdan
zastitnika Zzupe, sv. Ante. Izmedu ostalog, slavio se imendan poglavnika Paveli¢a i ujedno
jubilarna 1300. godisnjica pokrstenja Hrvata. Sve¢ano misno slavlje predvodio je fra Bogomir
Zlopasa pred vise od 20.000 ljudi.*®?> Unato¢ ¢injenici da je hrvatski narod s odusevljenjem
prihvatio novu drzavnu tvorevinu, razlog za takvu posjeCenost lezi u cinjenici da se
Hercegovacka franjevacka provincija viSe od godinu dana s vjernicima pripremala svecano
obiljeziti hrvatski jubilej. Tu su situaciju iskoristili malobrojni komunisti LjubuSkog kotara
koji su po nalogu mostarske organizacije KPJ taj dan na svetkovini bacali letke s partijskim
proglasima. Redarstvene vlasti NDH uhitile su nekoliko komunista, a medu njima Marijana
Primorca 1 Juru Gali¢a mladeg. Nakon §to su ih izbatinali, prebacili su ih u zatvor u mostarsku

Celovinu.*6?

49 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 81-82., BiH —
AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 84. i BiH — AZSUBDMSB,
Mandiceva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 85. Usp. J. Batelja, “Blazeni fra Alojzije
Stepinac u ostavstini fra Dominika Mandi¢a”, 397.

460 Vijest 0 imenovanju fra Radoslava Glavasa fra Dominik je dobio u pismu od 6. lipnja 1941. od fra Boze
Bubala. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 145-146. Pismo fra Dominika Mandic¢a
od 18. srpnja upuceno fra Radoslavu Glavasu. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1,
pisma i odgovori 1941., f. 98-99.

461 U potpisu je i Provincijal fra KreSimir PandZi¢. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 14. lipnja 1941., f. 19749., B
— 17002 — 25430., kut 2/218.

462 Dvadeset tisuca Hercegovaca proslavilo je u Ljubuskom obnovu Nezavisne Drzave Hrvatske i Poglavnikov
imendan®, Hrvatski list, Osijek, br. 167 (7147), 19. lipnja 1941, 4.

463 Redarstvene vlasti NDH oslobodile su pripadnike ilegalnog komunisti¢kog pokreta krajem listopada 1941.
pred Prijekim sudom Okruznog suda u Mostaru i pustili ku¢éama. Redarstvene vlasti NDH nisu vidjele prijetnju
od pristasa KPJ pa su ih stoga nakon ispitivanja pustali na slobodu. Ja¢anje KPJ u zapadnoj Hercegovini nazire
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Nekoliko dana poslije, 20. lipnja u Ljubuskom obiljezena je obljetnica atentata na
Stjepana Radi¢a. U gradu je organizirana procesija koju je pratila glazba sv. Ante i pjevacki
zenski zbor sv. Ante pod rukovodstvom fra Branka Mari¢a. Sveto misno slavlje predvodio je
fra Bernard Smoljan, koji je u svojoj propovijedi podsjetio okupljene kako su 20. lipnja 1928.
u ,,velikosrpskom krvavom parlamentu u Beogradu® stradali hrvatski mucenici. Nadalje,
istaknuo je kako su srpski upravljaci mislili da ¢e pokolebati ¢vrste redove hrvatskoga naroda,
koji je tajno i javno vodio borbu za oslobodenje. Zakljucio je propovijed rije¢ima ,,mi smo se
sastali u ovom Bozjem hramu, da se zahvalimo junacima palim za ovu nasu dragu Domovinu.
Pomolit ¢emo se Bogu za trajnu naSu buduc¢nost i Domovine nase. Bog je s nama i1 s naSim
di¢nim Poglavnikom!“4%* Zatim su u Ljubuskom poc&etkom kolovoza u crkvi sv. Kate odrzane
sve¢ane zadusSnice u pocast poginulih ustasa Mije Babi¢a i Antuna Podgorelca, koji su u
Lipanjskom ustanku poginuli od &etnika u selu Berkoviéi kod Stoca.*®® lako to u novinskom
¢lanku nije nigdje navedeno, ipak se namece zakljucak kako je fra Bernardin Smoljan odrzao
misno slavlje u crkvi sv. Kate u Ljubuskom. On je kao i veéina hercegovackih franjevaca
odusevljeno prihvatio uspostavu NDH u travnju 1941., no tu istu vlast kritizirao je zbog
necovjecnog postupka, odnosno zlo€inima prema srpskom pravoslavnom stanovniStvu u

lipnju te godine. 46

Unato¢ aktivnosti fra Dominika Mandi¢a iz Rima nije bilo moguce potpuno
disciplinirati pojedine ¢lanove Provincije od mijeSanja u svjetovne stvari, posebice kada je
bila rije¢ o pristajanju uz politiku. Kao dodatni osigura¢ za ¢uvanje vlastitog stada tu je bio
provincijal PandZi¢. Tako u jednom pismu od 3. srpnja 1941. upu¢enom fra Nikoli Ivankovic¢u
potonjeg kori zbog jednog politickog istupa i pismenog izvjeSc¢a Koji je uputio Provincijalu u
pismu koje je datirano 26. lipnja te godine.*®” Fra Tugomir Soldo smatra da je ,,fra Nikola
(...) ratoboran i buntovan duh te izraziti protivnik Jugoslavije i za Hrvatsku, ali sigurno nije
bio organizirani ustaSa“. Sigurno je takoder, da fra Nikola nije za vrijeme rata nikada presao

preko Neretve, a kamoli da bi iSao u Nevesinje 1 tamo u€estvovao u borbama. No, mora se

se tek partizanskim osvajanjem zapadne Hercegovine potkraj listopada 1944. godine. Upravo ¢e u tom razdoblju
kaznene ekspedicije prema politickim neistomisljenicima voditi pripadnici OZN-e Marijan Primorac i Jure Galié¢
mladi. I. Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja..., 195-199.

464 Hrvatski list, Osijek, br. 175 (7155), 27. lipnja 1941., ,,Po¢ast hrvatskim muéenicima u Ljubuskom*, 10.

465 Hrvatski list, Osijek, br. 216 (7206), 6. kolovoza 1941., ,,Vijesti iz Ljubuskog. Svetane zadusnice za poginule
ustaSe Miju Babi¢a i Antuna Podgoreleca®, 13.

466 Uz Bernardina Smoljana i mnoge druge franjevce vlast NDH ostro je kritizirao i fra Sreéko Grani¢. Ciril
Petesi¢, Katolicko sveéenstvo u NOB-u 1941.-1945. (Zagreb: OOUR Vjesnikova press agencija — VPA RO
Novinsko — izdavacka djelatnost Vjesnik, 1982), 96.

467 Bosna i Hercegovina (dalje: BiH) — Arhiv franjevacke provincije (dalje: AFP), Spisi Provinicije (dalje: SP),
sv. 133., godina 1941., f. 499.
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priznati, da je fra Nikoli... drago vatreno oruzje. Bavio se lovom, dok se nije ozlijedio. Fra
Nikola nije sudjelovao ni u kakvim borbama, niti je bilo kakvo moralno ili materijalno zlo
ucinio Srbima ili kome drugome. Fra Nikolinu ratobornost na jeziku fratri su ismijavali i na
taj racun Sale pravili, a starjeSine su ga zbog toga korile. No svima je bilo neugodno i krivo,
$to je sa Ljubusacima do$ao sa puskom na ramenu u Capljinu. Fra Andrija Jel¢i¢ i ja smjesta

smo ga ukorili i prigovorili mu tu nerazboritost**. %8

48 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 15. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 405.
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V. FRA RADOSLAV GLAVAS I NDH

5.1. Imenovanje fra Radoslava Glavasa odjelnom predstojnikom bogostovlja u
Ministarstvu bogoStovlja i nastave (kasnije Ministarstva pravosuda i bogoStovlja)

Dosadasnja historiografska istrazivanja pokazuju kako je fra Radoslav Glavasa uz fra
Justina Medi¢a i jos neke franjevce pripadao mladim ¢lanovima Provincije koji su studirajuci
u inozemstvu dosli u dodir s ustastvom. Posljedica toga je bila simpatiziranje, a kasnije i
Clanstvo u tom pokretu u Hercegovini. Fra Radoslav Glavas je, osim $to je obnasao duznost
profesora franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu u svibnju 1941., imenovan
vrsiteljem duznosti odjelnog predstojnika za bogostovlje pri Ministarstvu bogostovlja i
nastave.*®® Imenovao ga je ministar Mile Budak. Postavljen je na tu duznost, kako to navodi
urednik Krscanske obitelji, zato $to je aktivno suradivao na uspostavljanju NDH.*"® Osim
prema zaslugama, fra Radoslav Glava$ je postavljen na tu duZnost prije svega zahvaljujuci
prijateljstvu s Budakom, tadasnjim prvakom ustaske domovinske skupine. Upoznali su se
1938. u Zagrebu za vrijeme fra Radoslavovih studentskih dana. Izmedu ostalog, fra Radoslav
Glavas$ je bio Covjek visoke inteligencije 1 Siroke naobrazbe, a govorio je nekoliko stranih
jezika. U vrijeme studentskih dana je na seminarima vodio Zive rasprave s komunistima.** U
sudskom procesu protiv fra Radoslava Glavasa koji se vodio u lipnju 1945. optuzen je za
pokretanje prisilnog prevodenja pravoslavaca na katoli¢anstvo.*’? U optuznici pise da je
¢itavom akcijom rukovodio kao procelnik Odjela za bogostovlje u Ministarstvu pravosuda i
bogostovlja u NDH. Izmedu ostalog, navodi se kako su se po njegovom nalogu rusile
pravoslavne 1 starokatolicke crkve, a njthovu imovinu pljackao je 1ili dijelio ustaski
nastrojenim katolickim svecenicima, §irio je mrznju protiv Srba i u tome je bio jedan od
najaktivnijih ustaskih funkcionera. Nadalje, svojim ¢lancima u ustaS8kim novinama poticao je
razdor izmedu bratskih naroda Jugoslavije.*’® Navodi se kako je fra Radoslav Glavas

postavljen za procelnika kao osoba od Paveli¢eva povjerenja, a Kaptol nije mogao smijeniti

49 R. Joli¢, ,,Fra Radoslav Glavas (1909.-1945.)«, 201-207.

470 Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXIV (1941), br. 7: 216.

471 Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 290.

472 QOsuden je na smrt strijeljanjem 29. lipnja, a pogubljen sutradan 30. lipnja u Zagrebu. Partizanska i
komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944. —1946. Dokumenti Zagreb i Sredisnja hrvatska (Zagreb-
Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest-Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje i Hrvatski
institut za povijest, 2008.), 458-477. Presuda Vojnog suda Komande grada Zagreba Miroslavu Filipoviu —
Majstorovicu i druzini, Vojni sud Komande grada Zagreba br. 290/45. Smrtne presude Vojnog suda Komande
zagrebackog podrucja. Isto, 354.

43 HR — HDA - 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, zapisnik o sasluSanju fra Radoslava
Glavasa, 1.

92



fra Radoslava premda je silno pokusavao. Bio je ustasa-povratnik, a odlazio je na sjednice
Glavnog ustaskog stana. Njegov rad protiv NOP-a poceo je kada je na radio postaji odrzao

predavanje , Krvavi ples partizana na Sirokom Brijegu®.*™

Otvaranjem arhiva i uvidom u gradu Sluzbe drzavne sigurnosti iz vremena
Socijalisticke Republike Hrvatske otvorena je moguénost ponovnog preispitivanja djelovanja
pojedinih duZnosnika, u konkretnom sluc¢aju fra Radoslava Glavasa. Medutim, iskaze fra
Radoslava Glavasa treba koristiti uz znatan oprez. Neka istrazivanja navode kako je on iskaze
davao u stanju teske tjelesne i psihicke torture, svjestan da je njegov zivot na kraju te ,,da
nepriznavanje onoga $to mu se stavlja na teret moze prouzroCiti nove teske torture prije
konac¢noga smaknuca. Zapisnik je sastavljen tri dana nakon nastanka Izjave koja je znatno
vjerodostojnija od tog Zapisnika u kojem ima toliko nelogi¢nosti i nategnutosti da je
nedvojbeno da je fra Radoslav Glavas bio prisiljen od strane OZN-e potpisati ono $to nikada
nije rekao, ono $to su njegovi isljednici zeljeli da on kaze i1 potpise. To se odnosi na dijelove
Zapisnika koje su isljednici naknadno umetnuli u izjavu fra Radoslava Glavasa i uklopili u

cjelovit tekst.*™

Ministar Bogostovlja i nastave Budak dva je puta pismom zatrazio od provincijala
hercegovackih franjevaca da njegovu ministarstvu na raspolaganje stavi fra Radoslava
GlavaSa. Provincijal PandZi¢ tek je na njegovo drugo pismo odgovorio potvrdno, a o tome
svjedo€i pismo od 30. rujna 1941. koje je uputio fra Dominiku Mandi¢u. U pismu izmedu
ostalog navodi kako je fra Radoslav Glava$ pozvan obnasati novu duznost u Ministarstvu
bogostovlja 1 nastave. U daljnjem tekstu pisma provincijal isti¢e kako ga nije slao ,,za tim
poslom, ali kad su ga u pristojnoj formi trazili, nisam odbio*“. Nadalje provincijal Pandzi¢
isti¢e kako je on prava osoba za taj posao iako se nije bavio teologijom ili pravom. Navodi
kako se bojao za ¢vrstocu 1 pravac redovnickog uzgoja fra Radoslava Glavasa, da ne bi mlad
osobno nastradao, suviSe blizu politici 1 krec¢u¢i se dnevno u svjetovnom drustvu. Iz pisma
uocljivo je kako pravu brigu za provincijala Pandzi¢a ne predstavlja fra Radoslav, nego fra
Justin Medi¢ koji je takoder pozvan obnaSati novu duznost u tom ministarstvu. Provincijal
istice kako to uopce nije shvacao ozbiljno 1 niti mu je dozvoljavao odlazak na duznost. Kako
dalje navodi, fra Justin Medi¢ je unato¢ zabrani otiSao u Zagreb. U daljnjem tekstu pisma

provincijal Pandzi¢ navodi kako je od Ministarstva bogostovlja i nastave dobio nepotpisan

474 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, zapisnik o sasluSanju fra Radoslava
Glavasa, 2-4.

475 Robert Joli¢, ,,Novi prilozi za Zivotopis fra Radoslava Glavasa“. Stopama pobijenih, glasilo Vicepostulature
postupka mucenistva fra Leo Petrovié i 65 subrace, 4 (2010), br. 2: 26-27.

93



brzojav da posalje Medi¢a u Zagreb na rad u to Ministarstvo. Kasnije se fra Justin Medi¢ javio
i trazio blagoslov od provincijala Pandzi¢a za dozvolu za rad u nekom uredu za vjerske
prijelaze. Provincijal Pandzi¢ u pismu je, izmedu ostalog, naveo kako fra Justin Medi¢ nije
kompetentan za rad na takvom mjestu. Pandzi¢ je odbio Medica na nacin da je izri¢ito rekao
,heka ide na odredeno mjesto, ili neka trazi sekularizaciju, a tre¢e mu ostaje biti janjicar®.
Nadalje isti¢e fra Dominiku kako je 17. rujna bio u Zagrebu na sastanku franjevackih
provincijala, ali nije mijenjao odluku vezano za fra Radoslava Glavasa koji stanuje kod
Dalmatinaca, govori misu i upozoren je na kazne po kodeksu i konstitucijama. U daljnjem
tekstu pitao je fra Dominika za misljenje generala franjevackog reda o tome treba li fra
Radoslav ostaviti radno mjesto. Fra Kresimir Pandzi¢ isti¢e kako je korisno to sto je fra

Radoslav na tom radnom mjestu.*’®

U Mandicevoj ostavstini nije saCuvan odgovor na to pismo od 30. rujna koje je uputio
provincijal Pandzi¢. Za rasvjetljavanje ovog sluc¢aja od pomo¢i je iskaz fra Radoslava Glavasa
za vrijeme trajanja sudskog procesa u lipnju 1945. u Zagrebu. U jednom dijelu iskaza istice
kako je osobno molio Budaka za namjestenje u Odjelu za bogostovlje jer je imao diplomu
bogoslovnog i filozofskog fakulteta. Navodi kako je Budak neko vrijeme razmisljao o tome
jer je bilo i drugih kandidata i naposljetku ga je u svibnju 1941. imenovao predstojnikom za
bogostovlje s napomenom da ¢e mu se placa kasnije urediti. Odjel za bogostovlje ostao je par
mjeseci u sastavu Ministarstva za bogoStovlje i1 nastavu, odnosno Ministarstva narodne
prosvjete i kasnije reorganizacijom ministarstva do§lo u sastav ministarstva pravosuda. Pitanje
place za fra Radoslava nije bilo uredeno, tako da je od svibnja do prosinca 1941. radio bez
plac¢e. Premda je nekoliko puta urgirao za placu, razlog odugovlacenja je bio taj §to je bio
katolicki svecenik 1 kao takav nije bio pogodan postati predstojnikom nadleZnim za sve vjere
u ministarstvu. Istaknuo je u viSe navrata kako ne Zeli biti nadlezan za sve vjere nego samo
zeli zakonsko imenovanje 1 placu, pa makar bio obi¢ni ¢inovnik. Naposljetku je imenovan
odsjecnim procelnikom, a bogostovlje je bio odjel sa cetiri odsjeka: katolickim,
pravoslavnim?#’’, islamskim i protestantskim. Glava$ je imenovan odsje¢nim procelnikom za
katolicku vjeru, dok je mjesto odjelnog procelnika postalo nepopunjeno u stvarnosti kao i u
prora¢unu. Molio je ministra Budaka da popuni to mjesto, no ovaj mu je rekao da je on
vrsitelj duznosti Citavog odjela do imenovanja pravog procelnika bogostovlja. Glavas nadalje

navodi kako je primio duZnost s napomenom da ¢e voditi odjel samo privremeno. Kako se

476 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 211. Usp. 1. Sarac, “Nezavisna Drzava
Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 291.
477 Odjel je uveden nakon osnutka Hrvatske pravoslavne crkve (HPC) tijekom 1942. godine.
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Racunski dvor nije suglasio s imenovanjem fra Radoslava Glavasa odsjecnim procelnikom,
poniSteno mu je imenovanje i tek krajem 1942. dobio je pravovaljano imenovanje za
odsje¢nog procelnika. Navodi kako ga je sve to uzrujalo, a kad su nastali sukobi u krilu
Islamske vjerske zajednice u pogledu Ustava, natjeralo ga je da kaZze ministru kako ne moze
voditi ¢itav odjel za bogostovlje te da kao vrsitelj duznosti ne moze biti odgovoran za neke
stvari. Ministar je procelnikom bogostovlja imenovao Ljudevita Zimermanna odvjetnika u
Zagrebu, a ve¢ nakon nekoliko dana on je otiSao na novu duznost. Ponovno je zahtijevao kod
ministra Budaka da se imenuje drugi procelnik, ali od toga nije bilo nista 1 bio je prisiljen
ostati na duznosti progelnika odjela za bogostovlje.*’® Trajno je inzistirao da dode netko drugi
jer je imao potesSkoce s predstavnicima Katolicke Crkve. U iskazu navodi kako su s njim bili
nezadovoljni iz njemu nepoznatih razloga. Pretpostavljao je pritom da je rije¢ o nov€anim
dotacijama jer mu je preneseno kako su pojedini biskupi novcano prikraceni, a da je on
osobno kriv jer je bio optuzen da je dijelio novce. Fra Radoslav Glavas isti¢e kako nije mogao
raspolagati niti s jednom kunom ako to ministar Budak nije odobrio.*”® U daljnjem iskazu
isti¢e kako je za vrijeme njegovog sluzbovanja bilo trzavica i nesuglasica, jer je vjersko
nezgode i sukobe, ali i odgovornost. Kad su medu muslimanskim politickim prvacima izbile
zucne rasprave oko Ustava Islamske vjerske zajednice, predloZio je ministru da Sef islamskog
vjerskog odsjeka Ibrahim Imsirovi¢ bude podreden neposredno ministru i da njemu podnosi
referat, a ne fra Radoslavu Glavasu kako je do tada bila praksa. U daljnjem iskazu navodi da
je doslo do poteskoca oko ustrojstva Hrvatske pravoslavne Crkve u vrijeme kada je ona
nastala 1 kad je donesen Ustav. Istice kako je osjetio kako stvari nece biti dobre, ali nije
razbijao glavu jer po ustavu Hrvatske pravoslavne Crkve u prelaznim odredbama predviden
odbor za njezino ustrojstvo. Taj je odbor imao duznost da u roku od tri godine provede Ustav
u zivot, kao $to je zakonom odredeno u Srpskoj pravoslavnoj Crkvi kada je stvorena
Kraljevina Jugoslavija. Taj odbor imao je zadatak pobrinuti se da se Srpska pravoslavna
Crkva organizira i dobije sve organe koji su Ustavom predvideni. U odboru koji je bio
neovisan o ministarstvu bili su isklju¢ivo pravoslavci, a time mu je posao bio olaksan jer je,

kako navodi ,imao zadatak provesti u djelo ono $to odbor odlu¢i.*®

Kada je rije¢ o Hrvatskoj pravoslavnoj Crkvi (HPC) Stipe Kljai¢ navodi da je njezino

utemeljenje 3. travnja 1942. zapravo promjena politickog smjera u pogledu rjesavanja srpskog

478 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987, br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 4.
479 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 4-5.
480 HR — HDA - 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 5.
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pitanja u NDH nastala. Smatra da se tim odustalo od politike iz druge polovine 1941. koja je
ukljucivala vjerski prijelaz pravoslavaca srpske nacionalnosti. Smatra kako je HPC bila orude
u rukama rezima NDH u pokus$aju rjesavanja srpskog pitanja u toj drzavi. Kljai¢ tvrdi da je
papinski legat Giuseppe Marcone u Paveli¢evu ¢inu utemeljenja HPC vidio protukatolicku
akciju zbog koje je trebao biti izopc¢en iz Katolicke Crkve po strogim kanonskim propisima. S
druge strane, poglavnik Paveli¢ smatrao je kako Sveta Stolica djeluje suprotno njegovim
narodnim i drzavnim teznjama. HPC je u razdoblju od sredine 1942. do kraja rata bila ovisna
o Paveliéevu rezimu i stoga nije prezivjela slom NDH.*®! Jure Kristo isti¢e kako je Paveli¢eva
glavna intencija za uspostavu HPC bila interna politicka i vojna situacija: ,,Politikom
represalija i progona nije se postiglo mnogo te je trebalo traziti svjeze ideje za rjeSenje
srpskog pitanja u Hrvatskoj §to bi pozitivno utjecalo na cjelokupno stanje u zemlji. Kristo
smatra kako se najpozitivnijim potezom za to smatrala uspostava autokefalne pravoslavne
crkve u Hrvatskoj jer bi time prestali progoni i represalije druge vrste nad srpskim

pravoslavnim stanovnistvom.*82

Robert Joli¢ smatra kako iskaz fra Radoslava Glavasa od 10. lipnja sadrzi puno vise
njegovih izvornih misli i stila izrazavanja nego Zapisnik koji je sa¢injen tri dana kasnije.*%
Vode¢i se pretpostavkom da su to izvorne misli fra Radoslava Glavasa, koristen je iskaz od
10. lipnja. Sacuvana su vrijedna pisma iz druge polovice 1941. u kojima su misljenja
razmjenjivali fra Dominik Mandi¢ i fra Radoslav Glavas. Potonji u pismu od 6. srpnja
upucenom fra Dominiku Mandi¢u moli da se hrvatskim Skolskim sestrama sv. Franje utemelji
samostalna provincija i da ih se time odvoji od Slovenki. U pismu isti¢e kako radi na tome da

za gradnju nove crkve u Mostaru dobije novéana sredstva u Zagrebu.*8*

Fra Dominik Mandi¢ odgovorio je pismom od 18. srpnja 1941. u kojem navodi kako ¢e
se osnovati posebna Hrvatska provincija kojoj ¢e pripadati Hrvatska, Slavonija 1 Bosna, dok
¢e hercegovacka 1 dalmatinska provincija ostati samostalne. U daljnjem tekstu pisma istice
kako je Guo vijesti da vlasti NDH spremaju veliki progon Srba i Zidova u Hrvatskoj, kao i
masovno preseljenje u Srbiju. U daljnjem tekstu pisma moli fra Radoslava da se zauzme i
djeluje koliko moze u nastojanju da se nikome ne ¢ine nepravde i nasilja. Napominje kako ¢e

se to jednom tesko osvetiti hrvatskom narodu i da sadasnji gospodari u Hrvatskoj trebaju

481 S Kljai¢, Nikada vise Jugoslavija. Intelektualci i hrvatsko nacionalno pitanje (1929.-1945.), 344-351.
482 ], Kristo, Sukob simbola: Politika, vjere i ideologije u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, 247-251.

483 R. Joli¢, ,,Novi prilozi za Zivotopis fra Radoslava Glavasa“, 34.

48 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 142.
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imati nacelo prirodnog zakona: ,,ne u¢ini drugome danas, Sto ne bi zelio da tebi ucini drugi

sutra«.48°

Fra Radoslav Glavas u pismu upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 2. listopada 1941.
navodi kako su mu poznate sve poteskoce sa sestrama Treceg reda sv. Franje i navodi kako bi
se Bosnu moglo pripojiti Hercegovini. Navodi da je to jo$ upitno. U daljnjem tekstu pisma
istice kako je bio pravi¢an prema svima. Nadalje, isti¢e kako je uvjeren da su svi koji su presli
na katolicizam apsolutno zasti¢eni, kao i svi drugi. Isti¢e kako ima jo$ uvijek ponegdje
bezvlasc¢a i samovolje. Kad je rije€ o fra Justinu Medicu, fra Glavas u pismu navodi kako nece
ostati na svom polozaju jer ga je sklonio s tog polozaja i poru¢io mu da se vrati u
Hercegovinu. Moli fra Dominika da ih uvjeri (Provinciju) kako nije niSta strasno U vezi

pitanja oko fra Justina Medi¢a.*®

Fra Dominik Mandi¢ odgovara u pismu od 6. listopada 1941. i navodi kako u Rimu ima
mnogo tuzbi koje dolaze iz svecenickih krugova protiv njega jer Zele na njegovo mjesto
postaviti nekog svjetovnog svecenika koji je u vrijeme Banovine imao referat za crkvene
stvari. Nadalje, istice da ukoliko tom mjestu mora biti sveéenik onda je bolje da to bude
franjevac jer su franjevci radisniji i objektivniji prema svjetovnom kleru. Fra Dominik u
bude svecenik i franjevac kako dolikuje, kako mu nitko sa strane ne bi mogao prigovarati, da
bude prema svakome objektivan, pravedan, oprezan i da gleda u budu¢nost. U daljnjem tekstu
pisma moli ga da potakne na vodece ljude da ne ¢ine ljudima ono Sto ne bi zeljeli da njima ili
hrvatskom narodu drugi sutra u¢ine. Nadalje, navodi kako se uzima za zlo u pravoslavnim
mjestima zaposljavanje fra Justina Medica u uredu za prelaze inovjeraca na katolicku vjeru i
za osnivanje katolickih Zupa. Moli fra Radoslava da utje€e na Budaka da fra Justina Medica
razrijesi te duznosti jer bi njegovo zaposljavanje moglo izazvati apsolutnu zabranu od strane
Sv. Stolice za svako uposlenje franjevaca i sveéenika u drzavnim ustanovama.*®’ Iz ovoga
pisma jasno mozemo zakljuciti kako fra Dominik Mandi¢ odobrava djelovanje fra Radoslava
GlavaSa u Ministarstvu bogostovlja i nastave, no protivi se imenovanju fra Justina Medi¢a u

uredu za prijelaze inovjeraca na katolicku vjeru u NDH.

Unato¢ takvom stavu fra Radoslava Glavasa, stvarnost je bila drugacija. Bez obzira na

to Sto se na isti nacin obnasala sluzba u Ministarstvu prosvete Kraljevine Jugoslavije, a nju je

485 BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 98-99.
48 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 230.
%87 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 127-128.
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za Katoli¢ku crkvu obnagao bosanski franjevac Augustin Ci¢i¢,*® za fra Radoslava Glavasa je
stvarnost bila znatno slozenija. ObnaSao je duznost drzavnog sluzbenika u tom ministarstvu i
bio zaduzen za pitanje vjerskih prijelaza, Sto je bila itekako osjetljiva problematika. Fra
Radoslav Glavas bio je potpisnik nekih problemati¢nih vladinih dokumenata kad je rije¢ o
vjerskim prijelazima.*®® Dosadasnja istrazivanja nedvojbeno pokazuju kako se fra Radoslav
Glavas u sporu izmedu Katolicke Crkve i vlasti NDH o vjerskim prijelazima ponasao kao
drzavni sluzbenik, odnosno pripadnik vladajuéeg rezima.**® Uz to, dostupni historiografski
izvori ukazuju na to kako je fra Radoslav Glavas jo$ prije rata u gradu Sieni u Italiji polozio
ustasku prisegu stavivsi ruku na kriz, noz i pistolj. Bio je, prema tome, jedini hercegovacki

franjevac pripadnik ustaskog pokreta.*%!

Medutim, nalazimo dijametralno suprotne tvrdnje u iskazu fra Radoslava GlavaSa koji
isti¢e kako nije bio nikakva istaknuta politicka osoba. Glava§ je smatrao kako je bio
zapostavljen i prikracen, a na tom je mjestu ostao zahvaljujuéi svojoj marljivosti i zato $to je
htio biti u Zagrebu zbog drugih razloga. Razlog je taj sto se bavio knjizevnom kritikom i
najbolji dio vremena provedenog u Zagrebu posvetio je knjizevnoj kritici. Istice kako ne bio
mogao Zivjeti od pisanja u Zagrebu i zato je morao zaradivati novac kao drzavni sluzbenik.*%
Bio je stalni suradnik Hrvatske revije pune tri godine, a knjizevne kritike pisao je pod
pseudonimom A. R. Buerov. ,,MoZe se nametnuti pitanje, jesam li mogao do¢i na ovo mjesto
sluzbovanja, ako nisam bio ustaSa. Otvoreno kazem, da nikada nisam bio upisan ni u jednu
organizaciju ustaskog pokreta. Sve Cetiri godine moga sluzbovanja stanovao sam u Kaptolu
br. 9, a ustaSki tabor nalazio se u Novoj Vesi. Jedino sam bio u¢lanjen u 'Pripomoc¢nu ustasku
zadrugu', koja je dijelila neSto ZiveZznih namirnica, pa sam se zbog toga upisao kako bih
mogao dobiti nesto namirnica. Prema tome nisam bio organizirani ustasa. U ministarstvu sam
radio pune cetiri godine. Kako je poznato u NDH dijelila su se odlikovanja, a nikakvo

odlikovanje nisam primio iz ¢ega se moze vidjeti kako sam bio cijenjen u vrhu vlade. To je

48 Fra Radoslav Glavas je za vrijeme svog sluzbovanja u spomenutom ministarstvu u Zagrebu istaknuo ,,da mu
je zao, da se je ikada upustio u politiku. Bio je uvjeren da je za nj bila knjiga, studij i pisanje.” I. Sivri¢, Krvave
godine, 191-192.

48 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. f. 42678 od 14. srpnja 1941., B — 25431 — 94482., kut 3/218., Katolic¢ki
list, Zagreb, br. 16., 16. travnja 1942., ,ZabiljeSka vjerskih prelaza u mati¢nim knjigama rodenih“, NDH,
Ministarstvo pravosuda i bogostovlja. Odjel za bogostovlje, 28. ozujka 1942., 191.

490 1, Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 292.

491 1, Sivri¢, Krvave godine..., 172. Usp. Branjko Injac, Crveni fratar. Razgovor sa fra Zlatkom Sivricem
(Zagreb: August Cesarec, 1979), 89 i 120.

492 Zanimljivo je kako fra Radoslav Glavasa presucuje iskazati da je i sam franjevac §to uostalom znaci da mu je
zajam¢ena materijalna sigurnost.
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bio udio u sluzbi NDH, koji sam imao. Sve ovo sam ispisao to¢no prema ¢injenicama stanja i

stojim iza svake rijeci, odnosno tih ¢injenica. 4%

Pretpostavlja se da je zbog straha od smrtne presude negirao svoju pripadnost ustaskom
pokretu. Zanimljivo je istaknuti da je fra Radoslav Glavas kao knjizevni kriti¢ar bio jedan od
intelektualaca koji je kritizirao novi pravac u hrvatskoj knjizevnosti, kulturi i umjetnosti koji
je nametao ustaSku ideologiju. Nije podilazio ideologiji nego je zagovarao slobodu kulturnog
stvaranja i lijepoga u knjizevnosti i umjetnosti. Svoje knjizevno-kriticke ¢lanke objavljivao je

u Hrvatskoj reviji.*%*

5.2. Uloga fra Radoslava Glavasa u provodenju ustaske politike

Problematika vjerskih prijelaza u historiografiji predstavlja jedno od najslozenijih
pitanja o ulozi Katolicke crkve u NDH. Vlada NDH je 3. svibnja 1941. objavila ,,Zakonsku
odredbu o prijelazu s jedne vjere u drugu®, $to je bila prva zakonska uredba 0 pitanjima vjere.
Jure Kristo smatra da se ta dva ¢lanka vladine odredbe mogu svesti na dvije tocke, prva kojom
se ukidaju svi dosadas$nji zakonski propisi o nacinu prijelaza s jedne vjere na drugu i druga
tocka u kojoj piSe da je za prijelaz u drugu vjeru od sada potrebna valjana prijava nadleZnim
vlastima o nakani prijelaznika te ispunjenje vjerskih propisa vjerske zajednice u koju osoba
zeli prijeci. Kristo istice da ,,prelasci iz jedne vjere u drugu, a ne prijelazi iz pravoslavlja na
katolicizam, nisu bili rijetki ni u austro-ugarskoj ni u Kraljevini Jugoslaviji, u ¢ijem sastavu je
bila Hrvatska, te su postojale zakonske odredbe koje su regulirale takvu praksu“.*® Kristo
smatra da slovo te odredbe vodi na zakljuc¢ak da je vlada NDH htjela pojednostaviti austro-
ugarsku zakonsku praksu i protegnuti je na cjelokupnu drzavu. Isto tako smatra ,,da su vlasti
NDH, u ovom slucaju zakonodavci, pobrkali drzavne ovlasti te je bilo logi¢no ocekivati da ¢e

to pitanje postati kamen spoticanja u odnosima Crkve i drzave*.4%

Kada je rije¢ o optuzbi za vjerske prijelaze, fra Radoslav Glavas istice da su vjerski prijelazi
Srba u Hrvatskoj bili masovni u razdoblju od proljeca 1941. do kraja 1942., a kasnije tek
pojedinacni. U daljnjem iskazu navodi kako je u NDH za pitanje vjerskih prijelaza postojalo

,Drzavno ravnateljstvo za ponovu® i ,,Drzavno ravnateljstvo za gospodarsku ponovu®,

493 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glava3a, 7.
494 S. Kljai¢, Nikada vise Jugoslavija..., 57.

495 J_ Kristo, Sukob simbola..., 169-170.

4% |sto, 170-171.
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potonja ustanova odnosila se na Zidove i njihovu imovinu. U drzavnom ravnateljstvo za
ponovu postojao je vjerski odsjek koji se bavio organiziranjem vjerskih prijelaza Srba i uopcée
pravoslavaca. Drzavnom ravnateljstvu za ponovu se odlukom ministra pravosuda i
bogostovlja od 29. srpnja 1941. dodjeljuje fra Dionizije JuriCev, kuéni kapelan poglavnika
Paveli¢a.**” To ravnateljstvo nije pokazalo znatne rezultate na terenu, pa je 14. sije¢nja 1942.
odlukom Ministarstva pravosuda i bogostovlja od 30. sije¢nja 1942 ukinuto. Tom odlukom
svi poslovi vjerskog odsjeka tog ravnateljstva su presli u nadleznost Ministarstva pravosuda i

bogostovlja. 4%

Zadaca Drzavnog ravnateljstva za ponovu bila je pronalazak propovjednika i Zupnika
koji su poucavali pravoslavce o katolickoj vjeri i nakon toga primali ih u Katolicku Crkvu.
Istice kako detaljnu proceduru ne zna, jer je to bilo u nadleZnosti Crkve i ,,ponove®. Fra
Radoslav Glavas isti¢e kako se u pitanje pravoslavaca umijesala i Katolicka Crkva. Uslijedio
je sastanak episkopata koji je izdao okruznicu zupnicima, gdje je receno kako jedino Crkva
moze propisivati nacin vjerskog prijelaza i primati vjernike, a nikako drzavna ustanova. Vlada
NDH forsirala je prijelaze u masama dok je Katolicka Crkva ostala na stajaliStu kako se
prijelazi ne mogu vrsiti bez prethodne vjerske obuke. Fra Radoslav isti¢e kako je episkopat
bio protiv nasilnih vjerskih prijelaza, ali je medu raznim vjerama u NDH nastalo natjecanje u
pogledu pravoslavaca. Muslimani su trazili da u njihovim podru¢jima pravoslavni prijedu na
islam u kotaru Biha¢, Cazin, Velika i Mala Kladusa. Muslimani su se protivili ukoliko bi
pravoslavni presli na katolicku vjeru, pa je znalo do¢i i do otvorenog oruZanog sukoba izmedu
muslimana s jedne strane te katolika i pravoslavnih s druge strane.**® Fra Radoslav Glavas je,
izmedu, ostalog bio optuzen za rusSenje pravoslavnih crkava. On u iskazu isti¢e kako je
postojao poseban ured na ¢elu s Draganom Dujmovi¢em, koji je kasnije zbog pljacke osuden
na smrt i pomilovan. Poginuo je u kaznionici u Lepoglavi. Fra Radoslav Glavas navodi kako
nije siguran je li ured spadao pod Glavni ustaski stan, pod Glavno ravnateljstvo za javni red 1

sigurnost ili je bio samostalan, no isti¢e kako je ured radio u vrlo tajanstvenim okolnostima.>®

Iz svega navedenog, moze se zakljuciti da se radilo o montiranom sudskom procesu

vodenog krajem lipnja 1945. protiv fra Radoslava Glavasa pri Vojnoj komandi Zagreba.’"

497 Odluku je potpisao predstojnik fra Radoslav Glava$ 30. srpnja 1941. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br.
48432 od 30. srpnja 1941., B — 25431 — 94482., kut 3/218.

48 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 841-B-42 od 30. sije¢nja 1942., B — 811 — 1090., kut. 27/218.

499 HR — HDA - 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987, br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 8.

500 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987, br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 10.

501 HR — HDA - 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, zapisnik o saslusanju fra Radoslava
Glavasa, 1- 2.
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OptuZen je, izmedu ostalog, radi skrivanja sanduka sa zlatom Hrvatske drzavne banke. Prema
podacima, izvanredni povjerenik Hrvatske drzavne banke Mirko Puk preuzeo je iz vlasnistva
iste 123 kilograma i 780 grama zlata u Sipkama, 4498 zlatnika u ukupnoj tezini od 31
kilogram i 654 grama, te srebra u zlatnim polugama od 19 kilograma i 664 grada. Puk je,
izmedu, ostalog preuzeo od Hrvatske drzavne banke zbirku zlatnog, srebrnog i bakrenog
novca, kao 1 vlasniStvo biv§e Narodne banke Kraljevine Jugoslavije, te razne druge valute
medu kojima je 24.735,54 americkih dolara i 41.286,80 $vicarskih franaka. Uz navedene
vrijednosti nalazili su se polozi Ministarstva drzavne riznice, pohranjeni u trezoru Hrvatske
drzavne banke.>*? Vrijednosti pod nadzorom izvanrednog povjerenika Puka bile su spremljene
u 46 sanduka. Cak su 32 sanduka bila pohranjena u franjeva¢kom samostanu na Kaptolu, dok
je ostalih 14 sanduka odneseno u izbjeglistvo 7. svibnja 1945. Sanduke sa zlatnim lomom i
nakitom odvezao je ustaski bojnik Ciril Kralj 5. svibnja 1945. u kamionu u Franjevacki
samostan na Kaptolu.®®® Jednom akcijom komunisti¢kih vlasti iz sijeénja 1946. prilikom
pretresa franjevackoga samostana i crkve na Kaptolu OZN-a je pronasla 32 sanduka zlata i
ostalih dragocjenosti. Prema optuzbama komunistickih medija zlato je u sporazumu s
najvis§im drzavnim sluzbenicima NDH na Kaptol donio upravo fra Radoslav Glavas , nekoliko
dana prije ulaska snaga Jugoslavenske armije u Zagreb.>%* Zlato je zakopano u grobnici ispod
oltara samostanske crkve, a kasnije preneseno u grobnicu ispod ispovjedaonice za gluhe, gdje
su sanduci nekoliko mjeseci kasnije pronadeni. Uz sanduke sa zlatom Drzavne banke NDH u
istome skloni$tu pronaden je arhiv Vlade NDH.®% Robert Joli¢ smatra kako ne treba sumnjati
da je upravo Glava§ bio organizator skrivanja drzavnog blaga i arhiva u kaptolskom
samostanu iz razloga jer je Vlada NDH smatrala svoj bijeg iz Zagreba i Hrvatske
privremenim 1 vjerovala je kako ¢e se uskoro uz pomo¢ saveznickih sila vratiti u Zagreb 1
ponovno preuzeti vlast.>% Slijedom toga namedée se logi¢an zakljuéak kako su vlasti NDH

pokusali privremeno sakriti drzavno zlato i arhiv kako ne bi pali u ruke novim komunistickim

502 Rije€ je o 10 Sipki zlata u tezini od 47 kilograma i 177 grama, 11.327 zlatnika u teZini od 70 kilograma i 99

grama te 2173 zlatnika bez oznacene tezine, 3971 americki dolar, razne valute, nakit, satovi i ostale vrijednosti.
Jere Jareb, Zlato i novac Nezavisne Drzave Hrvatske izneseni u inozemstvo 1944. i 1945., dokumentarni prikaz
(Zagreb: Hrvatski institut za povijest — Dom i svijet, 1997), 348.-349.

503 J. Jareb, Zlato i novac Nezavisne Drzave Hrvatske izneseni u inozemstvo 1944. i 1945., 349 i 351.

504 T Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela katolickog klera, 424-429.
M. Stani¢, Sudenje, Lisaku, Stepincu, Sali¢u i DruZini, ustagko-krizarskim zlo¢incima i njihovim pomagacima,
19., ,Franjevacki samostan na Kaptolu bio je uz nadbiskupske dvore najvele zariSte zlocCinaCke ustaske
djelatnosti“, Slobodna Dalmacija, glasilo narodnog fronta Dalmacije, (Split), br. 309. 6. 1. 1946., 3.

505 Fra Robert Joli¢, ,,Fra Radoslav Glavas (1909.-1945.)“. Hercegovina franciscana, casopis za duhovno i
povijesno naslijede 1\ (2008). br. 4: 233.

506 Harris smatra kako je upravo Glavasev &in, katastrofalan pokusaj skrivanja ustaikog zlata u franjevackoj
crkvi na Kaptolu, bio ,,veliki dar s neba za sve §iritelje antikatoli¢ke propagande. Robin Harris, Stepinac: njegov
Zivot i vrijeme, drugo izdanje (Zagreb: Skolska knjiga, 2017), 132.

101



vlastima. Ove su vjeSto konstruirale stvarnost optuzivsi franjevce ali i Katolicku Crkvu da su
skrivali vrijednosti od mucenih i ubijenih ustaskih zrtava, pisali su da su satovi, narukvice,
lanci¢i, poskidani sa zrtava u Jasenovcu i ostalim logorima. Zatim, da su zubala koja su ustase
izvadili svojim zrtvama pronadena medu zlatom sakrivenim u franjevackom samostanu na
Kaptolu“.>%" Joli¢ smatra kako skrivanje zlata i arhiva ne mozZe biti nikakav zlo¢in jer se u
sluzbenome zapisniku izrijekom navodi da su prilikom pretresa kaptolske crkve “pronadene
vece koli¢ine drvenih sanduka te nakon S$to su otvoreni utvrdeno je, da se u njima nalazilo
zlato drzavne banke i arhiva vlade NDH.>%

Robin Harris smatra da je fra Radoslav Glava$ bio vjerojatno najzloglasniji ustaski
svecenik koji je djelovao u Zagrebu — imao je stalno mjesto u vladi. Nadalje, smatra kako
nadbiskup Stepinac ,,nije imao teoretski, a kamo li praktican nadzor nad aktivnostima toga

franjevca“.>%°

5.3. Zasluge fra Radoslava Glavasa za financijsku pomo¢ hercegovackim franjevcima

Fra Dominik Mandi¢ je tijekom ¢itavog rata podrzavao rad i djelovanje fra Radoslava
Glavasa. Nema dvojbe da je potonji itekako uvazavao njegove savjete u razdoblju od lipnja
1941. do kraja 1942., kako se to moZe zakljuciti na temelju sacuvanih pisama iz Mandiceve
ostavstine. Stavljajuci sve to pod zajednicki nazivnik moZemo sa sigurno$¢u utvrditi da je fra
Radoslav Glavas neduzan po mnogim to¢kama za koje je bio optuzen na sudskom procesu,
koji je po svemu ovdje predocenom bio, kako je tada i bilo uobi¢ajeno, montiran. Zbog toga je
danas tesko utvrditi njegovu krivnju, ako ona uopce postoji. Uostalom, krajem svibnja 1941.,
kada je provincijal PandZi¢ dozvolio fra Radoslavu GlavaSu obnasanje duznosti drzavnog
sluzbenika upravljacka struktura Provincije izri¢ito mu je zabranjeno mijesanje u politiku
zbog toga §to bi to Stetilo pastoralnoj sluzbi. No, ostaje otvoreno pitanje, koliko se on toga
naputka pridrzavao.51

Jedan od razloga podrSke Glavasu od strane provincijala Pandzi¢a i Mandi¢a su znatna
novcana sredstva, odnosno pomo¢ koju je Vlada NDH dala Provinciji. Upravo je fra Radoslav
Glavas zbog svog polozaja drzavnog sluzbenika u Vladi NDH najzasluzniji za nov¢ane iznose

odobrene za pomo¢ Provinciji. Provincijal Pandzi¢ u dopisu od 31. svibnja 1941. upu¢enom

507 J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela katolickog klera, 424-429.
508 Fra R. Joli¢, ,,Fra Radoslav Glavas, 233.

09 R. Harris, Stepinac: njegov zivot i vrijeme, 132.

10 Andrija Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. — 1944. (Mostar,
Franjevacka knjiznica i aHRiv, 1998), 66.
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vojskovodi Slavku Kvaterniku moli da Vlada NDH obnovi franjevacku crkvu koja je stradala
tijekom talijanskog bombardiranja 12. travnja 1941. u Mostaru. Nadalje, $teta je procijenjena
na iznos od izmedu Sest i milijuna dinara te se mole nov¢ana sredstva.®'! Ministarstvo
pravosuda 1 bogostovlja, odjel za bogostovlje, odobrilo je Hercegovackoj franjevackoj
provinciji 18. lipnja 1942. nov¢ana sredstva u iznosu od 500.000 kuna za popravak
franjevacke crkve i samostana u Mostaru.®'? Uz tom fra Jozi Bencunu, Zupniku u Sirokom
Brijegu koji se zbog teske reume povukao bez mirovine, isposlovao je pomo¢ u iznosu od
2.000 kuna.’*® Uvazio je molbu predsjednika Napretka u Mostaru, inZenjera Ede Bulata, i
odobrio iznos od 20.000 kuna za projekt uredenja groba biskupa fra PaSkala Buconji¢a u
Drinovcima.®

Na zahtjev Provincijalata hercegovackih franjevaca od 22. rujna 1941. za Skolovanje
katolickog podmlatka Glava$ je proveo odredbu ministra 18. listopada i dodijelio 560.000
kuna za pomo¢ Provinciji u razdoblju od 1. travnja do 31. prosinca iste godine.®'®

Nadalje, fra Mijo Cui¢ u pismo od 4. rujna 1941. upuéenom ,,Poglavniku i obnovitelju
Nezavisne Hrvatske Drzave* moli za dovrienje bazilike sv. Cirila i Metoda u Tomislavgradu:
,Bazilika je izvana potpuno dovrSena, a ponutrica ¢eka na poglavnikovu odredbu, s tim vise
posto uz veliki oltar stoji postavljen ali neizraden balkon za Poglavnika. Morali bi ga §to prije
izraditi, da kad nas poglavnik posjeti ovo hrvatsko historijsko polje Tomislavgrad, da tada
mognemo molitvu zahvalnicu Bogu za njegovo zdravlje 1 ovjen¢ano djelo obnove hrvatske
nezavisne drzave obnoviti, kojoj zahvalnici prisustvovat ¢e i na$ Poglavnik*.>*® Odlukom od
27. prosinca 1941. Ministarstva pravosuda i bogostovlja, odjel za bogostovlje, odobreno je
400.000 kuna Hercegovackoj franjevackoj provinciji za dovrienje bazilike sv. Cirila i Metoda
u Tomislavgradu.®’

Zupnik u Konjicu fra Trpimir Musa, u dopisu od 26. srpnja 1941. upuéenom

Ministarstvu pravosuda i bogoStovlja, odjel za bogostovlje, moli za nov¢ana sredstva kako bi

511 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 13845, 31. svibnja 1942., B — 6811 — 7270., kut. 46/218., f. 37. Usp. HR
— HDA — 218 — Bogostovlje, br. 296/41 13. lipnja 1941., br. 3149., B — 4161 — 4590., kut 14/218.

512 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 6896 B-42 od 28. lipnja 1942., B — 6811 — 7270., kut. 46/218.

513 Odluka ministra od 6. kolovoza 1941. br. 50514. HR — HDA - 218 — Bogostovlje, 7. kolovoza 1941., f.
50514., B — 25431 — 94482, kut 3/218.

514 Odluku je potpisao predstojnik fra Radoslav Glava$ 16. rujna 1941. HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 7.
kolovoza 1941., f. 6476., B — 401 — 819., kut 5/218.

515 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 7030/41 od 22. rujna 1941., br. 3223., B — 2991 — 3320., kut 11/218.

516 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 4. rujna 1941., br. 3149., B — 4161 — 4590., kut 14/218.

577 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 4369-131941 27. prosinca 1941., br. 4369-131941., B — 4161 — 4590.,
kut 14/218.
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zavr$io uredenje Zupnog ureda uz crkvu.>!® Glavas je za to 30. kolovoza odobrio 20.000
kuna.>®

Zupnik u Klobuku fra Kazimir Bebek u dopisu od 22. kolovoza 1941. upuéenom
Ministarstvu pravosuda i bogostovlja, odjel za bogostovlje, moli za novCana sredstva za
izgradnju Zupnog stana u Klobuku.®?° Glavas je 16. rujna odobrio 14.000 kuna za pripomo¢
kod uredenja groblja poginulih vojnika u Klobuku.*?!

Zupnik u Cerinu fra Grgo Vasilj u dopisu od 4. srpnja 1941. upuéenom Ministarstvu
pravosuda 1 bogostovlja, odjel za bogostovlje, moli nov¢ana sredstva kako bi zavrSio
gradevinske radove na zupnoj crkvi.’?? Glavas je za to 30. kolovoza odobrio 10.000 kuna.>?3

Zupnik u Capljini fra Andrija Jel¢i¢ u dopisu od kraja listopada 1941. upuéenom
Ministarstvu pravosuda i bogostovlja, odjel za bogostovlje, moli nov¢ana sredstva u iznosu od
30.000 kuna kako bi zavrsio gradevinske radove na Zupnoj crkvi.®** Glavas je za to 26.
studenog odobrio 50.000 kuna.>?®

Provincijalat hercegovackih franjevaca je u dopisu od 8. sije¢nja 1942. upucenom
Ministarstvu pravosuda i bogostovlja, odjel za bogosStovlje, poslao popis Zupa koje
pastoriziraju franjevci, kao 1 popis zupnika i kapelana te popis sveceniC¢kog pomlatka. U
daljnjem tekstu dopisa moli drzavna sredstva za uzdrZavanje u Skolovanje svecenickog
pomlatka. Uz dopis je prilozena potvrda provincijala Pandzi¢a prema kojoj je Ministarstvo
pravosuda i bogostovlja, odjel za bogostovlje, odlukom od 30. prosinca 1941. za to Provinciji
odobrilo 60.000 kuna. Prema popisu Provincija ima 42 zupe u kojima djeluju 42 Zupnik, 54
sveéenika i 34 kapelana. Uz to se na Sirokom Brijegu $koluje 68 sjemenistaraca, zatim 8
klerika (novaka) u novicijatu, 5 klerika u VIII. razredu gimnazije u Sirokom Brijegu i 50
bogoslova, ukupno 131 osoba.>?

Vlada NDH je uz zamolbu fra Radoslava GlavaSa uvazavala financiranje zahtjeva
odaslanih u doba Banovine Hrvatske. Tako zupnik iz Drinovaca fra Milivoj Bebek u dopisu
od 15. veljace 1941. upucéenoj Banskoj vlasti Banovine Hrvatske — odjeljenje za unutarnje

poslove moli nov€anu pomo¢ za popravak crkve u Drinovcima u visini od 40.000 dinara:

518 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 26. srpnja 1941., br. 339., B — 4941 — 5200., kut. 16/218.

519 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 432/1941. od 30. kolovoza 1941., br. 339., B — 4941 — 5200., kut.
16/218.

520 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 257/41 od 22. kolovoza 1941., br. 1066., B — 6131 — 6350., kut. 20/218.
521 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 16. rujna 1941., br. 1066., B — 6131 — 6350., kut. 20/218.

522 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 376/1941. od 4. srpnja 1941., br. 46824., B — 6751 — 7115., kut. 23/218.,
68.

52 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, 30. kolovoza 1941., br. 1153., B — 6751 — 7115, kut. 23/218.

524 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, listopad 1941., br. 5314., B — 1 — 176., kut. 24/218., 175.

52 HR - HDA - 218 — Bogostovlje, 26. studenog 1941., br. 5314., B — 1 - 176., kut. 24/218.,

526 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 7088-B-1941. od 8. sijecnja 1942., br. 325., B — 177 — 450., kut. 25/218.
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,,Zupa Drinovci broji 5000 stanovnika, a narod je toliko siromasan da je u nemoguénosti dati
novéanu pomo¢ za popravak crkve“.>?’ Glavas je 30. kolovoza 1941. za tu svrhu odobrio
50.000 kuna.®?®

Zupnik sela Vir u Posugju fra Ante Zrno, u dopisu od 29. sije¢nja 1941. upuéenoj
Ispostavi Banske vlasti — Tehnickom odsjeku moli za nov¢ana sredstva za popravak zupnog
stana u selu Vir.>?® Glavas je 26. studenog 1941. za to odobrio 10.000 kuna.>*

Zupnik u Capljini fra Andrija Jel¢i¢ u dopisu od 5. veljate 1942. upuéenom
Ministarstvu pravosuda i bogostovlja ponovno moli za pomo¢ u iznosu od 70.000 kuna kako
bi poplodao i stavio prozore u zupnoj crkvi u Capljini.>* Glavag je 26. veljate 1942. za to
odobrio 50.000 kuna.>*2

Zupnik u zupi Drinovci fra Julijan Kozul u dopisu od 30. travnja 1942. upuéenom
Zupanstvu pri Poglavniku, odjel za gradanske poslove, moli za pomo¢ pri podizanju
spomenika fra Paskalu Buconji¢u pred crkvom u Drinovcima. Nadalje, fra Julijan moli vagon
zita ili bilo kakve druge hrane, graha, krumpira i mesa jer je ljetina drugu godinu zaredom
unistena od poplave.>® Glavas je ponovno uzeo stvar u svoje ruke i za to odobrio 50.000 kuna
20. svibnja 1942. za pomo¢ selu Drinovcima.>®*

Zupnik Zupe Rasno Fra Tadija Beljan u dopisu od. 5. kolovoza 1942. upuéenom
Ministarstvu pravosuda 1 bogostovlja, odjel za bogostovlje, moli izdasniju nov€anu pomoc¢ za
zavrsetak zidanja crkve i postavljanje krova.>® Glavas je 4. rujna 1942. za to odobrio 130.000

kuna.>36

5.4. Zasluge fra Radoslava Glavasa za financijsku pomo¢ biskupijskom svecenstvu

Fra Radoslav Glava§ nije samo nov€ano pomagao subracu franjevce nego 1
dijecezansko sveéenstvo, pa tako i biskupa Petra Culu. Za pretpostaviti je kako je fra
GlavaSevim utjecajem kod ministra Andrije Artukovica potonji odobrio materijalnu pomo¢ za

biskupa Culu i nekoliko dijecezanskih sve¢enika. Fra Radoslav Glavas je 9. prosinca 1942. uz

577 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 43/1941 od 14. veljace 1941., br. 1137., B — 4591 — 4940., kut. 15/218.
522 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 30. kolovoza 1941., br. 1137., B — 4591 — 4940., kut. 15/218.

529 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 1232 od 24. veljage 1941. B — 3511 — 3850., kut. 36/218.

530 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 5973-B-41 od 26. studenog 1941. B — 3511 — 3850., kut. 36/218.

531 HR - HDA - 218 — Bogostovlje, br. 1858 od 5. veljace 1942., B —1361 — 1870., kut. 29/218.

532 HR - HDA - 218 — Bogostovlje, br. 1858-B od 26. veljace 1942., B -1361 — 1870., kut. 29/218.

533 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 5222, 30. travnja 1942., B — 6811 — 7270., kut. 46/218.

534 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 5222-B-42., 30. svibnja 1942., B — 6811 — 7270., kut. 46/218.

535 HR - HDA — 218 — Bogostovlje, br. 9466., 5. kolovoza 1942., B — 9226 — 9825, kut. 53/218.

53¢ HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 9466-B.1942., 4. rujna 1942., B — 9226 — 9825., kut. 53/218.
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odobrenje ministra Artukovi¢a uputio zahtjev Drzavnoj riznici — odsjeku racunovodstva —
pododsjek IV. od zamolio drzavnu pomo¢ biskupu Petru Culi u ime podmirenja jednog dijela
tro§kova kod popravka bogostovnih objekata u iznosu od 20.000 kuna®*’, don Stanku Coti¢u
iz zupe Donje Hrasno iznos od 10.000 kuna®3® i zupniku u Rotimlji don Martinu Kre$iéu iznos
od 10.000 kuna.>® Fra Radoslav Glava$ je 17. travnja 1942. Drzavnoj riznici — odsjeku
racunovodstva za drzavnu pomo¢ uputio zahtjev za podmirenje jednog dijela troskova kod
popravka bogostovnih objekata Hercegovackoj franjevackoj riznici u iznosu od 5.000 kuna.>*
Procelnik odjela za bogostovlje fra Radoslav Glavas je 4. prosinca 1944. uz odobrenje
ministra Artukovi¢a uputio je zahtjev Drzavnoj riznici — odsjeku ra¢unovodstva — pododsjek
IV. zamolio jednokratnu drzavnu pomo¢ u iznosu od 300.000 kuna za podmirenje jednog
dijela troskova za nerazvrstano sveéenstvo Biskupskom ordinarijatu u Mostaru .>*! Istog dana
podijelio je drzavnu pomo¢ u ime podmirenja jednog dijela troskova za nerazvrstano
sve¢enstvo Hercegovackoj franjevackoj provinciji u iznosu od 400.000 kuna.>*?

Biskup Petar Cule u dopisu od 21. listopada upuéen Ministarstvu pravosuda i
bogostovlja, odjel za bogostovlje moli za popravak gospodarske zgrade biskupije stradale 4.
listopada 1944. od posljedice saveznic¢kih zracnih bombardiranja Mostara. Prema biskupovoj
procjeni Steta na biskupiji, preko 3.000 razbijenih crijepova na krovu i 100 komada stakla na
prozorima biskupske palade, iznosi dva milijuna kuna.>*® Fra Radoslav Glavas, 20. studenog
1944., uputio je zahtjev Drzavnoj riznici — odsjeku racunovodstva za drzavnu pomo¢ u ime
podmirenja jednog dijela troSkova za popravak bogoStovnih objekata zgrada Biskupskog
ordinarijata u Mostaru u iznosu od 310.000 kuna.>** Franjevacki bogoslovi iz Hercegovine,
Andelko Babi¢, Vlado Tomas, Puro Kula$, Sreéko Coti¢, Aleksandar Boras, Ante Boras i
Ante Juki¢ pocetkom oZujka uputili su dopis Pavlu Cankiju, opunomoceniku Vlade za velike
zupe Vrhbosna, Hum, Usora i Soli da ostanu u bogosloviji u Sarajevu jer se ne mogu vratiti u
Hercegovinu zbog toga $to je pod talijanskim vojnim vlastima koji toleriraju ¢etnicke zlo€ine.
Opunomocenik Canki je na to uputio dopis Ministarstvu pravosuda i bogostovlja, odjelu za

Bogostovlje, da ponovno otvore bogosloviju u Sarajevu koja je obustavila rad uslijed

537 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 12291-B od 9. prosinca 1942., B — 11931 12145., kut. 61/218.
538 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 12289-B od 9. prosinca 1942., B — 11931 12145, kut. 61/218.
539 HR - HDA - 218 — Bogostovlje, br. 12290-B od 9. prosinca 1942., B — 11931 — 12145, kut. 61/218.
59 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 3918-B od 17. travnja 1942., B — 11931 — 12145., kut. 61/218.
54 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 9349-B od 4. prosinca 1944., B — 9232 — 9500., kut. 125/218.
%2 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 8787-B od 4. prosinca 1944., B — 9232 — 9500., kut. 125/218.
53 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 8320-B od 21. listopada 1944., B — 1 — 175, kut. 127/218.

544 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 8320-B od 20. studenog 1944., B — 1 — 175., kut. 127/218.
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nedostatka hrane.>*® Na taj je upit Glavag Opunomoc¢eniku Vlade NDH u Sarajevu odobrio
pomoé za Skolovanje katoli¢kog pomlatka u iznosu od 900.000 kuna.>*® Biskup Petar Cule u
dopisu od 26. kolovoza 1944. upucenom Ministarstvu pravosuda i bogostovlja, odjel za
bogostovlje, moli za novéanu pomo¢ od 50.000 kuna za popravak crkvenog krova u Stocu.>*’
Fra Radoslav Glavas je 4. studenog 1944. glede toga predmeta uputio zahtjev Drzavnoj riznici
— odsjeku ra¢unovodstva.>*8
Biskup Petar Cule u dopisu od 10. sije¢nja 1945. upuéenom Ministarstvu pravosuda i
bogostovlja, odjelu za bogostovlje upozorava na financijsku krizu u biskupiji ponajvise zbog
rata ,,koji je poremetio ravnotezu svih drustvenih i gospodarskih odnosa u svijetu®. U
daljnjem tekstu Cule navodi sve troskove Biskupskog ordinarijata u Mostaru iz 1944. u iznosu
preko milijun i 200.000 kuna izvanrednih i ratom prouzrocenih izdataka. Istice kako drzavna
pomo¢ S§to je biskup osobno prima nije veca od place jednog niZzeg ¢inovnika. ,,Sa ¢itavom
svojom mjeseénom drzavnom pomoc¢i biskup bi kraj danasnjih cijena jedva dva-tri dana
mogao uzdrzavati sebe i svoju kuénu ¢eljad®. U zaklju¢nom dijelu iznosi stav kako biskupija
ima pravo raCunati na potporu Ministarstva bogostovlja: ,,Biskup ne trazi niSta za svoju
osobu, nego samo za postradale svecenike i vjernike, da im se moze dati bar neka pomo¢, kad
se biskupu obrate”.>*° U dopisu od 10. sije¢nja 1945. upuéenom Ministarstvu pravosuda i
bogostovlja, odjel za bogostovlje, navodi kako je Biskupski ordinarijat tijekom 1944. godine
od istog primio svotu od 10.000 kuna za upravne troskove, a uz najve¢u mogucu Stednju
troskovi su iznosili 245.065 kuna. U zaklju¢nom djelu dopisa Cule isti¢e kako je ,,dosad (...)
za vrijeme bivse Austro-Ugarske i za vrijeme biv§e Jugoslavije, bio zakon da se upravni
(kancelarijski) troSkovi Ordinarijata podmiruju iz drZzavnog proracuna. Mislimo, da taj zakon
vazi i u NDH, jer nam nije poznato, da bi se promijenio®.>® Glava$ je nekoliko mjeseci
kasnije, 28. travnja 1945. upisao urudzbeni broj na dopis.>®* Nema naznaka u dokumentaciji
da se iSta rjeSavalo po tom pitanju iz razloga jer je NDH bila pred politickim 1 vojnim
slomom, a Hercegovinu su ve¢ prije zauzele snage NOV/J.
Sumirajué¢i sve navedeno mozemo utvrditi kako je nov€ana pomo¢ Vlade NDH za
potrebe Hercegovacke franjevacke provincije iznosila milijun i 686.000 kuna za 1941. i

230.000 kuna za 1942. godinu. Takav novc€ani iznos u takvom kratkom vremenu, od nepune

55 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 1845/43 od 6. ozujka 1943., B — 1581 2080., kut. 69/218.
56 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 1845/43 od 22. ozujka 1943., B — 1581 2080., kut. 69/218.
57 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 6863 od 26. kolovoza 1944., B — 882 — 1070., kut. 131/218.
58 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 6863 od 4. studenog 1944., B — 882 — 1070., kut. 131/218.
59 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 328-B od 10. sije¢nja 1945., B — 176 — 427., kut. 128/218.
50 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 327-B od 10. sije¢nja 1945., B — 176 — 427., kut. 128/218.
551 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 328-B od 28. travnja 1945., B — 176 — 427., kut. 128/218.
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dvije godine vlasti nove drzavne tvorevine, Hercegovacka franjevacka provincija nije nikada
imala od svog utemeljenja. MoZemo zakljuciti kako je fra Radoslav Glava$ imao preSutnu
suglasnost provincijala fra KreSimira Pandzi¢a, ali i generalnog definitora fra Dominika
Mandica za ostanak u vlasti NDH upravo zbog novcanog ali 1 svakog drugog vida pomo¢i. To
se odrazilo na nacin da je upravljacka struktura Hercegovacke franjevacke provincije kasnije
zbog uclanjivanja svojih ¢lanova u Ustaski pokret iste ozbiljno kaznjavala.>*? Rije¢ je o fra

Justinu Medicu i nekolicini ¢lanova Provincije koji su izbaceni iz franjevackog reda.

552 Miroslav Akmadza, Katolicka crkva u Bosni i Hercegovini i komunisticki rezim, knjiga I, 1945.-1966.

(Kostrena — Slavonski Brod: Lektira i Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje, 2014.), 12.
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VI. ODNOSI IZMEPU FRA JUSTINA MEDICA S UPRAVLJACKOM
STRUKTUROM PROVINCIJE

U slucaju fra Justina Medica stvari su bile znatno slozenije. Fra KreSimir Pandzi¢ u
pismu od 24. prosinca 1941. upu¢enom fra Dominiku Mandi¢u navodi kako je bio u Zagrebu
gdje se sastao s nadbiskupom Stepincem, apostolskim delegatom i s ministrima u vladi NDH
Lorkovi¢em, Dumandzi¢em i Artukovi¢em. U daljnjem tekstu pisma navodi kako je fra Justin
Medi¢ ostao postojan u nepokornosti i prkosu, a u nepriznavanju crkvene vlasti nad sobom
tako drzak da nema smisla ostavljati ga u habitu. Istice kako su se sreli na ulici u Zagrebu, na
§to mu je Medi¢ odrzao lekciju prilikom razgovora. Tvrdi kako je dobio dopis od Poglavnika
u kojem traze njegovo ocitovanje na imenovanje Medica kapelanom Poglavnikove tjelesne
bojne (PTB). Isti¢e da je pisao poglavniku kako Provincija preko takvih postupaka jednoga
¢lana ne moze olako prijeci i istaknuo je kako Medi¢ ostaje ili ovisan o obi¢noj redovnickoj
disciplini ili moze trazZiti zakoniti izlaz iz reda, nije dosta nositi habit. Nadalje Pandzi¢ u

pismu isti¢e kako jo§ uvijek ¢eka odgovor poglavnikova ureda.>®

Pisma pokazuju kako je upravljacka struktura hercegovackih franjevaca tijekom 1942.
nastavila raspravljati o slu¢aju Medi¢. Za pronalazenje rjeSenja slu¢aja Medi¢ angazirali su se
provincijal PandzZi¢, fra Radoslav Glavas 1 fra Dominik Mandi¢. Provincijal Pandzi¢ je
pocetkom sijecnja 1942. uputio Medi¢u pismo u kojemu od njega trazi povratak u Provinciju

ili ¢e u protivnom zapodeti njegov izgon iz franjevatkog reda.”**

U veljaci je Pandzi¢ javio fra Dominiku Mandi¢u kako mu Medi¢ nije odgovorio na
pismo, dok s druge strane fra Radoslav Glavas vr$i na njega pritisak da odobri imenovanje fra
Justina vojnim kapelanom PTB-a. U daljnjem tekstu pisma isti¢e kako je fra Justinu vise stalo
do svega drugoga nego do redovnickih i crkvenih propisa te kako je napravio sablazan u
Provinciji i izvan nje. Moli fra Dominika za savjet jer ne moze mirne savjesti priznati Medic¢a
eksponentom Provincije. U daljnjem tekstu navodi kako je poslao pismo poglavniku Pavelicu,
u kojem mu je objasnio stajaliSte franjevackog reda, hercegovacke provincije i svih ostalih
hrvatskih provincija. Navodi kako mu je fra Radoslav Glava$ rekao da je pismo ostro,
pogotovo s obzirom na to da je upereno Pavelicu. Moli fra Dominika da s generalom

franjevackog reda razgovara o tome $to uginiti s fra Justinom Medi¢em.>*®

53 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 303.
554 BjH — AFPM — SP, sv. 135, f. 397-397r.
55 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 350.
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Krajem veljace Pandzi¢ je fra Dominika obavijestio kako fra Justina Medica nije briga
za propise, kazne i obzire prema franjevackom redu i Katoli¢koj Crkvi. U daljnjem tekstu
pisma isti¢e kako mu je poruceno da je suspendiran jer je bez pitanja i odobrenja otiSao izvan
Provincije. Nadalje navodi kako su sa slucajem upoznati poglavnik Paveli¢ i nadbiskup
Alojzije Stepinac. Zatim navodi kako Justin Medi¢ vrSi duznost kapelana PTB 1 da ima
jurisdikciju. Pandzi¢ isti¢e kako mu biskup Misi¢ nije dao dozvolu za obavljanje duznosti
kapelana, no dobio je potvrdu od nadbiskupa Ivana Sari¢a ili vojnog vikara za obavljanje

duznosti vojnog kapelana u PTB.%*®

Fra Radoslav Glavas je nekoliko dana kasnije fra Dominiku uputio pismo u kojem
navodi kako izmedu Hercegovacke franjevacke provincije na ¢elu s provincijalom Pandzi¢em
i fra Justina Medi¢a postoje zategnuti odnosi. Fra Radoslav Glava$ moli fra Dominika da
urgira kod provincijala kako bi se Medic¢a pozvalo u provinciju na mjesec dana i izdala mu se
dozvola za obnasanje sluzbe vojnog kapelana. Navodi kako je slucaj pretvoren u sukob
izmedu vlasti NDH i Provincije. Prema misljenju fra Radoslava Glavasa valjalo bi s dnevnog
reda skinuti nezdravo stanje jer nije u interesu da budu zategnuti odnosi izmedu Provincije 1
vlade.>” Prema tome je GlavaSeva prvenstvena briga bilo to kako zadrzati zdrave odnose
izmedu vlasti NDH i Provincije s druge strane, pa je o€ito kako se u sluc¢aju Medi¢ ponovno u
prvom redu postavio kao drzavni sluzbenik. Jasno je to bilo i samoj rimskoj kuriji, pa fra
Dominik Mandi¢ nije propustio GlavaSa u pismu od 24. rujna 1942. upozoriti kako je ¢uo
glasine da planira uposliti bosanskog franjevca Karla Karina u Ministarstvu bogostovlja 1
nastave. U daljnjem tekstu pisma moli Glavasa da odustane od takvog nauma jer bi Sveta
Stolica takvo $§to nepovoljno primila. Uz to je istaknuo kako su vatikanski krugovi protiv
njegove duznosti. Fra Dominik istice da on unato¢ tomu sve te optuzbe protiv njega saniraju u
Vatikanu.>*® Nema dvojbe da je fra Radoslav Glavas i u ovom slu¢aju poslusao fra Dominika
Mandica i odbacio ideju zaposljavanja fra Karla Karina u tom ministarstvu. On se od jeseni

1942. nalazio u Sarajevu, gdje je ostao sve do zavrietka rata.>>®

Fra Justin Medi¢ je Odlukom Ministarstva pravosuda i bogostovlja, odjel za bogostovlje

od 29. srpnja 1941., imenovan &inovnikom VIII. polozajne grupe kod istog ministarstva.>®

Nakon $to je od strane poglavnika Pavelica 9. prosinca 1941. promaknut u ¢in ustaSkog

556 Pismo od 24. velja&e upucéeno fra Dominiku Mandié¢u. BiH — AFPM — SP, sv. 135, f. 190-190r.
557 Pismo od 27. veljate 1942. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 2, mapa 1, 156-157.
58 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 91.

5% BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 3, f. 57-58.

60 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 48433 od 29. srpnja 1941., B — 25431 — 94482., kut 3/218.
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satnika, Medi¢ je 17. prosinca 1941. podnio ostavku u Ministarstvu pravosuda i
bogostovlja.>®* Tom odlukom, odjel za bogostovlje, od 13. veljate 1942. uvazio je njegovu
ostavku s obzirom na to da je odredbom poglavnika Paveli¢a od 9. prosinca 1941. imenovan
ustaskim satnikom.®®? Imenovanje Medi¢a ustaskim satnikom bio je zapravo jedini razlog

zbog kojeq je izbacen iz franjevackog reda.

6.1. Slucaj fra Justina Medica i pitanje sekularizacije

Cinjenica jest da je fra Dominik Mandié¢ bio upoznat sa slu¢ajem Medi¢ jo§ od lipnja
1942., a vijesti o tome mu je prenio fra Vendelin Vasilj. U pismu je naveo kako je fra Justin
Medi¢ pozvan od poglavnika Paveli¢a da dode u Zagreb i bude Sef ureda za vjerske prijelaze,
za osnivanje novih Zupa te da bude duSobriznik PTB-a. Nadalje isti¢e kako je pitao
provincijala Pandzi¢a za dozvolu, a potonji mu je grubo odgovorio i odbio ga. Poglavnik
Paveli¢ je tri puta pozurivao njegov dolazak. Fra Justin je napustio provinciju, ostavio pismo
provincijalu 1 nastanio se kod dalmatinskih franjevaca u Zagrebu, a upravljacka struktura
hercegovackih franjevaca proglasila ga je bjeguncem i zaprijetila mu kaznama te je
naposljetku napustio svoju sluzbu.*®® Fra Dominik Mandi¢ u pismu od 10. ozujka odgovara
provincijalu kako je o slucaju Medi¢ razgovarao s generalom franjevackog reda. On je
istaknuo da ukoliko Medi¢ Zeli ostati u franjevackom redu treba se pokoriti i slusati, dok s
druge strane provincijal radi izvanrednih prilika koje vladaju treba postupat obzirno i neka ga
ne tjera u krajnost. Nadalje je general savjetovao da provincijal sluZbenim pismom pozove
Medi¢a u provinciju i da mu odredi umjerenu kaznu, te da mu se nakon toga dozvoli
obavljanje vojne duSobriznic¢ke sluzbe. Kako navodi dalje u pismu, general franjeva¢kog reda
smatra kako to nije politicka stvar, pa je moZe svaki redovnik primiti s dozvolom starjeSina.
Ukoliko se Medi¢ ne odazove sluzbenom pozivu i ne Zeli izdrzati naredenu kaznu i time dati
zadovoljstinu za povrijedeni autoritet 1 redovnicki posluh, tada valja prema njemu postupiti po
generalnim konstitucijama franjevackog reda. Fra Dominik je savjetovao provincijalu
Pandzi¢u da Medi¢u preko Glavasa poruci da ¢e dobiti dozvolu nakon $to odradi naredenu
kaznu.*®* Fra Dominik Mandi¢ u pismu upu¢enom fra Radi Glavasu 12. ozujka 1942. moli da

prenese Medic¢u da prihvati malu kaznu jer ¢e u suprotnom biti izbacen iz franjevackog reda.

%61 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, 30. sije¢nja 1942.., f. 94482-1941., B — 25431 — 94482, kut 3/218.

%62 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. U-257 od 13. veljace 1942., B — 25431 — 94482., kut 3/218.

563 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 1, 260-261.

%4 BiH — AFPM — SP, sv. 135, . 311. Usp. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i
odgovori 1942, f. 12-13.
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Izmedu ostalog, fra Dominik savjetuje fra Radoslavu GlavaSu da sprijeci ispade franjevaca i
svecenika ukoliko ih ima, te da utjeCe na vodstvo ustaskog pokreta da nikome ne ¢ini

nasilje.>®®

Osim tog problema koji je optere¢ivao upravljacku strukturu hercegovackih franjevaca
nastao je i novi problem jer su drzavne vlasti trazile od Provincije imenovanje vojnih
dusobriznika. Tako provincijal Pandzi¢ u pismu od 17. ozujka upuc¢enom fra Dominiku
Mandi¢u izmedu ostalog navodi kako je fra Radoslav Glavas urgirao da se rijesi slu¢aj Medic.
Provincijal Pandzi¢ navodi kako mu je rekao da su sa slu¢ajem upoznati u Zagrebu i Rimu, ali
da ¢ekaju naputke iz Rima. Isti¢e kako je to ,napast jedna uz stotine drugih, i to rda se
prihvatila za svjetovnu vlast pa prijeti Crkvi. Takvih krizeva ima jo$ dosta“. U zadnjim
redcima pisma navodi kako je kao provincijal pristao preuzeti vojnu pastorizaciju u Mostaru
jer ,,mozda bi bilo bolje za disciplinu, da ne pustamo nase u drustvo u kome ¢e se kao vojni
sveéenici morati kretati, ali je bolje da ostanu u Mostaru nego da idu na stranu®. Za vojnog
duSobriznika predlozio je fra Marijofila Sivri¢a, a kako navodi, trebat ¢e angazirati jo$ jednog

franjevca.>®®

Vlasti NDH su od provincijala Pandzi¢a trazili nekoliko franjevaca koji bi obavljali
duznost vojnih duSobriznika u oruZanim snagama NDH. Ministarstvo hrvatskog
domobranstva zatraZilo je u dopisu od 4. studenog 1941. imenovanje na sluzbu domobranskih
dugobriznika sveéenika-redovnika fra Gojka Staji¢a (kapelana u Rakitnu), fra Anzelma Culinu
(kapelana u Gorancima) i fra Honorija Cili¢a (kapelana u Sirokom Brijegu). U dopisu se moli
provincijala Hercegovacke franjevacke provincije razrjeSenje njihove dotadasnje sluzbe te
imenovanje za domobranske dusobriznike koji bi trebali biti u Zagrebu 17. studenoga, u
vrijeme kad po¢inju duhovne vjezbe i priprava.>®’ Provincijal Pandzi¢ u pismu od 8. studenog
1941. upuc¢enom Ministarstvu hrvatskog domobranstva javlja da je sluzba vojnih kapelana
teSko spojiva s redovni¢kim Zzivotom, S$to znai nece biti moguce dopustiti pojedinim

¢lanovima preuzeti takvu duznost.>

Sude¢i prema pismu fra Dominika Mandi¢a od ozujka 1942. jasno je kako je
upravljacka struktura Provincije odlucila donijeti ovakvu odluku nakon dugog premisljanja.

Provincijal Pandzi¢ smatrao je kako duznost vojnih duSobriznika trebaju obavljati

565 BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 19.
566 BiH — AFPM — SP, sv. 135, f. 292-292r.

567 BiH — AFPM — SP, sv. 134., godina 1941., br. 975/41., f. 375.

568 BiH — AFPM — SP, sv. 134., godina 1941., br. 986/41., f. 385.
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dijecezanski svecenici jer su franjevci (redovnici) obvezani isklju¢ivo na zajednicki zZivot. Za
domobranskog vojnog duSobriznika u Mostaru sa zada¢om duSobrizniStva vojne bolnice u
juznom logoru provincijal je imenovao fra Berislava Mikuli¢a. Potonji je zivio u Mostaru i
imao ¢in domobranskog satnika. Nekoliko godina kasnije, godine 1944., provincijal fra Leo

Petrovié¢ 1944. imenovao je vojnim dugobriznikom fra Danu Colaka. 5°

Nekoliko mjeseci kasnije provincijal fra KreSimir Pandzi¢ donio je kona¢nu odluku
kojom ¢ée fra Justin Medi¢ biti suspendiran ukoliko se ne vrati u provinciju.’’® Pandzi¢ u
jednom pismu navodi kako se fra Radoslav Glavas mora brinuti za ovu situaciju i traziti izlaz
jer ne zna $to bi vise s Mediéem. Nadalje isti¢e kako fra Anzelmo Culina zadaje brige jer
mimo franjevackih starjesina Zeli istupiti iz reda, dok s druge strane fra Dane Colak urgira da
mu starjeSine odobre napustanje franjevackog reda. Istice kako je potonjem porucio da se
obrati Svetoj Stolici ukoliko mu se Zuri napustiti franjevacki red.>”* Nekoliko dana kasnije
navodi kako mu se Medi¢ nije javio, unato¢ tomu §to ga je upozorio pisanim putem. Nadalje
isti¢e kako je poslao formalnu kanonsku opomenu fra Placidu, dok je fra Anzelma Culinu
suspendirao. Kako se potonji nalazi u mostarskom samostanu, zabranjeno mu je izlazenje.
Nadalje navodi kako fra Dane uporno trazi odlazak iz franjevackog reda te da ¢e biskup 1
Sveta Stolica raditi na njegovu slu¢aju.5’ Fra Tugomir Soldo isti¢e kako je fra Dane Colak na
vlastiti zahtjev imenovan duhovnikom IX. ustaskog stajaceg djelatnog zdruga sa sjediStem u

Mostaru.>"®

U pismu od 15. svibnja fra Vendelin Vasilj obavijestio je fra Dominika Mandi¢a o tome
kako je poglavnik Paveli¢ odlu¢io Medi¢a zadrzati kod sebe. Fra Vendelin smatra kako
starjeSine Provincije hoc¢e silom maknuti Medica iz Zagreba. Time se Provincija blamira, Sto
bi je u buduc¢nosti moglo skupo koStati. Vasilj navodi kako je fra Justin dobar redovnik 1
covjek, a prema njemu se vodi neCovjecan postupak. Vasilj u ime razboritih 1 mladih ¢lanova
Provincije moli Mandic¢a da svojim ugledom utjeCe na to da afera zavrsi i da se s fra Justina
skine etiketa otpadnika. U zakljuénom dijelu pisma spominje aferu fra Anzelma Culine i

navodi kako $tetu za Provinciju ne moze popraviti ni sto dobrih sveéenika za pedeset godina,

569 Krajem rata za vojne duSobriznike imenovani su fra Tugomir Soldo, fra Blago Karagi¢ itd. Za brigu oko
izbjeglica iz juzne Hrvatske koji su se sa oruzanim snagama NDH povladili prema Zagrebu imenovani su fra
Vendelin Vasilj i fra Mladen Barbari¢. 1. Sivri¢, Krvave godine..., 192.

570 Pismo od 13. svibnja 1942. upuéeno fra Justinu Medi¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2,
mapa 1, f. O1.

571 Pismo od 3. svibnja 1942. upuceno fra Dominiku Mandi¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv.
2, mapa 1, 147.

572 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 9.

53T, Soldo, “Drzanje katoli¢kog svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 436.

113



jer jeo on preSao sve mjere. Moli fra Dominika da jednim brzim i energi¢nim postupkom
spasi disciplinu u Hercegovackoj franjevackoj provinciji.>’*

Navedena pisma svjedoce kako je uz slucaj Medi¢ bilo jo$ nekoliko mladih ¢lanova
Provincije koji su zahtijevali istupanje iz franjevackog reda radi obavljanja svjetovnih
poslova. Provincijal Pandzi¢ u pismu upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 8. srpnja 1942.
navodi kako mu je u prilogu poslao molbu fra Hinka Prliéa za sekularizaciju.>”® Pritom
Pandzi¢ tvrdi kako s neukro¢enim prirodama danas$njih mladi¢a nije lako izaéi na kraj, a u
daljnjem tekstu istice kako je Medic¢u 21. lipnja poslao drugu kanonsku opomenu i nije dobio
odgovor na pismo. Naredio mu je da ide dva tjedna u Slano obaviti duhovne vjezbe, ostalo
vrijeme do puna dva mjeseca neka se pripravi za jurisdikciju i onda ¢e mu se prema vladanju
dignuti suspenzija i odrediti posao. Zakljucuje kako ée sa fra Anzelmom Culinom mozda
najkraéi i najzgodniji postupak biti da izide iz reda sam ako nade biskupa.®’®

Fra Justin Medi¢ je nakon svih pritisaka doSao u Mostar 5. kolovoza i sastao se s
provincijalom Pandzi¢em. O detaljima razgovora potonji je obavijestio fra Dominika u pismu
u kojem je naveo da mu nakon razgovora nije bilo pravo za kaznu koja se sastojala od 15 dana
obavljanja duhovnih vjezbi u Slanom. Nadalje navodi kako mu je Medi¢ rekao da je odlucio
krenuti putem sekularizacije te je napisao izjavu u kojoj istiCe kako se zeli sekularizirati.
Nadalje provincijal istiCe kako je generalu franjevackog reda javio za fra Patricija
Sumanoviéa, koji mu se javio pisanim putem zatraZivsi otpust iz franjevackog reda. U pismu
Pandzi¢ moli Mandiéa za savjet vezano za slu¢aj fra Patricija Sumanoviéa jer nije siguran
hoce li napisati deklaraciju kojom bi Sumanovi¢ bio opusten iz franjevackog reda.>”’

Fra Dominik Mandi¢ u pismu upuc¢enom provincijalu Pandzi¢u 26. listopada 1942.
navodi kako $alje reskript o privremenoj sekularizaciji fra Justina Medic¢a. Moli ga da izvorni
dokument nakon uvida proslijedi dakovackom biskupu Antunu AkSamovicu i zatim obavijesti
Medica. Istice da ga biskup ukoliko Zeli moze prije isteka kusnje primiti u svjetovni kler jer
,to bi bilo najbolje”. Istie kako mu fra Hinko Prli¢ i fra Anzelmo Culina upuéuju pisma i

traze sekularizaciju. Fra Dominik trazi misljenje provincijala $to poduzeti.’’® Provincijal

574 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 1, 4.

575 Fra Hinko Prli¢ u pismu upué¢enom fra Dominiku Mandiéu 6. listopada 1942. navodi kako je podnio molbu na
Kongregaciju za ra$irenje vjere da mu dopuste prijelaz u svjetovne svecenike. IstiCe kako je 0 svemu upoznat
provincijal Pandzi¢. Moli fra Dominika za pomo¢ kako se molba ne bi zatezala ili jo§ gore da se situacija ne
zapetljava jer on ¢vrsto stoji iza svoje odluke. Navodi da nije rije¢ o nikakvom trenutnom nezadovoljstvu niti
problemom sa starjesinama, nego je rije¢ iskljuéivo o njegovu osobnom stavu. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 2, mapa 1, 248-249.

576 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 50.

577 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavtina, sv. 2, mapa 1, 215.

578 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 103.
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Pandzi¢ u pismu od 28. listopada 1942. izmedu ostalog moli fra Dominika da uredi stvar oko
fra Anzelma Culine da skine habit i ode. Isti¢e da je uz Medi¢a iz franjevackog reda otpao i
Hinko Prli¢. Navodi kako je poslao kanonsku opomenu za fra Patricija Sumanoviéa koji se
navodno planira Zeniti.>"®

Provincijalat hercegovackih franjevaca u dopisu od 23. prosinca 1942. upucenom
Ministarstvu pravosuda i bogostovlja — odjelu za Bogostovlje istice da je fra Hinko Prli¢,
dosadasnji kapelan u Tomislavgradu, razrijeSen duznosti 18. prosinca 1942. i moli se
Ministarstvo da izbrise tog franjevca iz platnog iskaza.>® Pro¢elnik odjela za bogostovlje fra
Radoslav Glavas je 29. prosinca 1942. ukinuo drzavnu pomo¢ fra Hinku Prli¢u.%8

Pocetkom iduc¢eg mjeseca fra Dominik Mandi¢ nije propustio obavijestiti provincijala
Pandzi¢a da mu uz pismo Salje reskript Kongregacije za rasirenje vjere kojom je odobrena
sekularizacija fra Anzelma Culine. Moli provincijala da spomenuti reskript proslijedi
nadbiskupu Ivanu Sariéu. U daljnjem tekstu pisma fra Dominik isti¢e kako je Steta $to
redovnici traze sekularizaciju, dok je za Provinciju to sreca jer je to jedini nacin da se rijesi
elemenata poput fra Anzelma Culine. Nadalje isti¢e kako je bolje Gistiti u odgojnim zavodima,
pocevdi od internata na Sirokom Brijegu pa do Teologije u Mostaru. Moli provincijala
Pandzi¢a da preporuci odgojiteljima i nastavnicima da dobro paze na mladeZ i da na vrijeme
otpadne ono S§to nije za redovniStvo niti za svecéenstvo. Zakljucuje da im je bolje napustiti
franjevacki red, nego Kasnije traziti sekularizaciju ili redukciju u lai¢ko stanje.’®?

Nadalje je Mandi¢ sredinom mjeseca studenog uputio je jo§ jedno pismo provincijalu
PandZi¢u u kojem ga obavjeStava da mu je poslao dva pisma vezano za reskripte za
sekularizaciju Medi¢a i Culine. Isti¢e kako je bolje da odu nego da ruZze provinciju i ¢ine §tetu
svetoj Crkvi i duSama. Nadalje navodi kako je dostavio dopis Svetoj Stolici da fra Patricije
Sumanovi¢ bude reduciran ,,ad statum laicalem*,53

Da je Hercegovacka franjevacka provincija bila uzdrmana slucajem Medi¢ svjedoci fra
Rufin Sili¢ u pismu od 28. studenog 1942., u kojemu isti¢e kako je situacija medu njezinim
¢lanovima zabrinjavajuca. IstiCe da je velika tvrdoglavost vodecih, dok redovnici napustaju
Provinciju jedan za drugim. Sili¢ navodi i kako su starjesine optuzili profesore bogoslovije da
uopce nisu odgojili mlade redovnike kako treba. Isti¢e kako kruze vijesti da ¢e dva profesora

sa Humca istupiti iz franjevackog reda ili iz sveceniStva. U daljnjem tekstu istice kako bi to

579 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavtina, sv. 2, mapa 1, 280.

%80 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 12885-B od 23. prosinca 1942., B — 11931 — 12145, kut. 63/218.
%81 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 12885-B od 29. prosinca 1942, B — 11931 — 12145, kut. 63/218.
582 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 106.

583 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 113-114.
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bila uzasna sramota i Steta jer su sposobni i1 dobri redovnici, a imaju nadasve izvanredan ugled
medu klericima. Postoji strah da sa sobom povuku dosta mladih klerika. Predlaze da se fra
Gracijana Raspudi¢a stavi na njegovo mjesto jer je mnogo sposobniji za apologetski dio

ekleziologije. Navodi kako Klerici ostaju bez tri profesora, bez fra Jerke Borasa, fra Ante

584 i 585

Jelavica fra Pave Simovica, §to ¢e na njih porazno djelovati.

Fra Dominik Mandi¢ u pismu upuéenom profesoru fra Rufinu Sili¢u 14. prosinca 1942.
navodi i to kako ga se neugodno doimaju vijesti o izlasku mladih osoba iz franjevackog reda
te istiCe kako mala neslaganja sa starjeSinama franjevackog reda nisu dovoljni razlozi za takvo
postupanje. ZakljuCuje kako valja znati trpjeti, a bar se kod franjevaca Cesto mijenjaju
starjeSine i1 nitko nije vjecan, pa ni poteskoce koje imaju sa starjeSinama. Mandi¢ naposljetku
moli fra Rufina Silica da utje¢e koliko moze da se ljudi smire i ne prave nepopravljivih
koraka.°8®

RjeSenjem Svete kongregacije redovnika, od 20. listopada 1942. odobrena je
sekularizacija fra Justina Medica, a rjeSenjem iste kongregacije, od 26. listopada 1942.
dozvoljena je sekularizacija i fra Anzelma Culine.%®” Ubrzo nakon toga stiglo je rjeSenje te

kongregacije, od 12. studenog 1942. kojim se odobrava sekularizacija fra Hinka Prli¢a.5®

Da je slucaj Medi¢ rijeSen svjedoc€i pismo provincijala Pandzi¢a od 20. prosinca 1942,
u kojem Mandi¢u priopfava kako je biskup bosansko — dakovacki i1 srijemski Antun
Ak3amovi¢ primio fra Justina Medi¢a kod sebe, dok je fra Anzelma Culinu i fra Hinka Prli¢a
primio nadbiskup Ivan Sari¢. Nadalje navodi da su fra Gracijan Raspudi¢ i fra Kruno Pandzi¢
iz samostana na Humcu trazili sekularizaciju, dok je fra Branko Mari¢ trazio prelazak u
bosansku provinciju kako bi stupio u drzavnu sluzbu. Isti¢e kako su se S vremenom
predomislili, a isti¢e kako im je porucio da kao provincijal nikoga ne tjera iz franjevackog
reda silom ili radi ljudskih obzira. Fra Kruno se povukao i otiSao u Ljubljanu poloziti

doktorat. Zatim isti¢e kako ga je fra Gracijan molio za dozvolu obavljanja sluzbe vojnog

584 Fra Ante Jelavi¢ je fra Bonin stariji brat roden je 3. listopada 1895. u Veljacima gdje je zavr§io i osnovnu
$kolu. Gimnaziju je pohadao na Sirokom Brijegu, a bogoslovni studij u Mostaru, Fuldi i Rimu. Franjeva&ki habit
obukao je 1904., a za svecenika je zareden 1910. godine. U Rimu je postigao doktorat iz teologije. Najvec¢i dio
zivota proveo je kao profesor bogoslovlja na Franjevackoj bogosloviji u Mostaru, ¢ak 30 godina (1913. — 1943).
U dva navrata bio je i rektor bogoslovije. Novicijat Hercegovacke franjevacke provincije preuzeo je 1943., a
pritom je vrSio duznost tajnika, definitora i kustosa Provincije. Izmedu ostalog, bio je upravitelj Hrvatske tiskare
u Mostaru, a neko vrijeme i urednik Krséanske obitelji (1914. — 1919.). Preminuo je u Mostaru 18. sije¢nja 1957.
u 72. godini Zivota, 55. godini redovni$tva i 47. godini sveéenitva. Pokopan je na groblju Soinovac. Fra Robert
Joli¢, ,,Fra Bono (fra Branimir) Jelavi¢ (1898.-1945.)“. Stopama pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka
mudcenistva fra Leo Petrovié¢ i 65 subracée, 1 (2009), br. 1: 23-31.

58 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 304-305.

58 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 127.

587 A. Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. — 1944, (142.

588 |sto, 143.
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duSobriznika kao franjevac. Provincijal Pandzi¢ u pismu navodi kako ga je odbio radi
zakljuCaka svih provincijala da franjevci ne mogu obavljati sluzbu vojnih sveéenika izvan
samostana. Navodi kako su postigli dogovor s ministarstvom i preuzeli pastorizaciju vojske u
Mostaru kako bi ih pustili na miru. Navodi kako je savjetovao fra Branku da trazi dozvolu
kapitula, jer zeli u drzavnu sluzbu kako bi troSio placu na rodbinu koja je donekle stradala.
Provincijal Pandzi¢ zakljucuje kako vise voli to nego da mu Provincija dade pomo¢. Nadalje
navodi kako u biskupiji redovnicko zvanje nije pustilo korijena medu klericima i svecenicima,
odnosno ,,vjetar nosi uvelo lis¢e*. Navodi da bi otpadi mogli procistiti 1 pomladiti organizam
ukoliko bi se probudili zdraviji elementi u Provinciji. Isti¢e kako se u bogosloviji osjeca
najjaca potreba solidna rada i pionira.>®

Pitanje sekularizacije pojedinih ¢lanova i dalje je bilo glavna briga upravljacke strukture
Provincije u iduoj godini. Tako su pocetkom sijecnja 1943. sekularizaciju trazili fra Gracijan
Raspudi¢ i fra Kruno Pandzi¢ iz samostana u Humcu. Fra Gracijan Raspudi¢ traZio je da ga
nadbiskup Sarié¢ primi u svoju nadbiskupiju, ali pod uvjetom da moze odmah obnasati duznost
vojnog dusobriznika. Iz dostupnih izvora jasno je kako je nadbiskup Sari¢ odbio takav
zahtjev.>® Stvar je rijeSena na naéin da su odlukom provincijala fra Kruno PandZi¢ i fra
Gracijan Raspudi¢ premjeSteni za vojne duSobriZznike radi kazne zbog ponaSanja dok su bili
na samostanu u Humcu. S druge je strane od provincije otpao fra Vinko Nui¢, koji je zatrazio
sekularizaciju i oti$ao u Zagreb.>!

Rafael (fra Justin) Medi¢ je nakon prijelaza u dijecezansko svecenstvo sluzio u
Dakovackoj biskupiji. Bio je ¢lan UstaSkog pokreta i u sluzbi vojnog duSobriznika te osobnog
ispovjednika poglavnika Paveli¢a. Izmedu ostalog je bio u sluzbi vjeroucitelja u UstaSkom
djecackom zavodu. U proljece 1945. se zajedno s oruzanim snagama NDH 1 hrvatskim
civilima povla¢io prema Austriji.>®?

Iz izvora jasno uocavamo kako je upravljatka struktura Hercegovacke franjevacke
provincije bila prisiljena raspravljati o slucajevima Glavas, Medi¢ i ostali puno prije nego je
Vrhovna uprava franjevackog reda u Vatikanu objavila naputke franjevackim provincijama u

NDH kako se ponaSati u takvim i sliénim situacijama. Ta problematika dodatno je

58 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavtina, sv. 2, mapa 1, 319.

5% BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 216. BiH, AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 2, mapa 2, f. 233-234.

1 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 173.

592 Pobjegao je iz partizanskog zarobljenistva s Kriznog puta i dogepao se slobode. Umro je u rujnu 1973. u
Miinchenu. Ivan Alilovi¢, Krizni put i raspuca hrvatskih daka, studenata i intelektualaca iz Hercegovine
(Zagreb: Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, 1999), 186.
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optere¢ivala upravljacku strukturu Provincije i opcenito se radilo o mladim c¢lanovima

Provincije koji su podnijeli zahtjev za sekularizaciju.>®

593 | Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 293.
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VIIL. SRPANJSKA DIPLOMATSKA AKTIVNOST FRA DOMINIKA MANDICA

U srpanjskoj kampanji fra Dominik Mandi¢ uputio je 9. srpnja 1941. pismo biskupovom
tajniku fra Vendelinu Vasilju. U njemu isti¢e kako nije dobro to $to se mladi franjevci previse
zaletavaju u politiku i preporucuje da se svatko bavi svojim redovnickim i svecenic¢kim
duznostima te da javne poslove treba prepustiti svjetovnjacima i njihovoj odgovornosti.
Poziva na suzdrzavanje od politike i izbjegavanju svega za Sto bi se u buduc¢nosti mogli kajati
jer rat nije jo§ zavr$io.’® Fra Dominik je pismo sli¢nog sadrzaja u srpnju 1941. uputio fra

Bernardinu Smoljanu,>®® kao i fra Sebastijanu Leski 9. listopada 1941.°%

Da je nizi kler shvatio ozbiljnost Mandicevih poruka iz Rima svjedoc¢i primjer fra Otona
Knezovica, koji je 6. srpnja u svojoj propovijedi u Posusju oStro napao ustase i njihovo
djelovanje zbog ubijanja neduznog srpskog stanovniStva. IstiCe da je vidio nekog ustasu u
Kocerinu koji je doveo neke ljude, a jednog udario u leda. U propovijedi navodi da unato¢
tome $to je poglavnik izdao odredbu da se ne smije nitko ubijati, on je to u€inio nakon gotova
posla i to pod pritiskom jedne strane drzave. Kotarske vlasti u Posusju su reagirale i naredile
uhi¢enje fra Otona Knezoviéa po oruznicima. Nakon S$to su ga ispitali kaznjen je
protjerivanjem u samostan na Siroki Brijeg. Knezovi¢ je gotovo kamenovan od prosvjednika
koji su se okupili ispred zgrade kotarske vlasti u Posus$ja. Po naredbi podmarSala Vladimira
Laxe osloboden je iz mostarskog pritvora. Fra Tugomir Soldo svjedo¢i kako mu je poStar
Rudo Miljkovi¢ rekao, ,,da su ustase na telefon psovale majku podmarSalu Vladimiru
Laksi“.%¥” Zupske vlasti NDH trazile su od Knezoviéa da na slijede¢oj misi, 13. srpnja u
Posusju, odrzi propovijed u kojoj ¢e opozvati iznesene tvrdnje. Nema podataka o tome je li on
to zaista i u¢inio.>® U razdoblju izmedu kraja lipnja i pocetka srpnja 1941. ministar unutarnjih
poslova NDH Andrija Artukovi¢ doSao je u Ljubuski i na putu prema Mostaru zaustavio se u

Citluku gdje je razgovarao s fra Augustinom Mati¢em. U razgovoru se potonji pozalio

% BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 184.

595 BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 97.

5% BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 87., BiH —
AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 131.

%7 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovié¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 19. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 410.

5% S. Lozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima..., 271-272. Mahmud Konjhodzi¢,
Kronika o  Ljubuskom kraju, knjiga 1 (Ljubuski: Opéinski odbor saveza udruZzenje boraca
Narodnooslobodilackog rata, 1974), 309-310.
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ministru na djelovanje ustasa prema Srbima u Hercegovini, na §to mu je ovaj odgovorio da bi

qtrebalo (...) sve hercegovacke fratre zatvoriti dok ovo ne prode*!°%°

Cinjenica je da su ¢lanovi Provincije zastupali ideju hrvatske drzave, no nije bilo
istrCavanja u politiku i svatko je obavljao svoj posao kako to navodi fra Bernardin Smoljan u
pismu upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 5. srpnja 1941.. U daljnjem tekstu pisma ipak navodi
iznimku, a rije¢ je o fra Martinu Sopti koji je u Mostaru zamalo izgubio zivot ne vodeci

ra¢una o postoje¢im zakonima i vladaju¢im prilikama.®®

Budu¢i da nije mogao napustiti franjevacku upravu u Rimu zbog ratnih okolnosti, fra
Dominik Mandi¢ je 24. srpnja poslao pismo s naslovom “Upute Mnop. 0 Provincijalima
hrvatskih franjevackih provincija”. Upute sadrze nacela kako se u ratnim prilikama ponasSati
prema Srbima i Zidovima. Nadalje nalazu franjevcima spreavanje nezakonitosti s bilo koje
strane te obvezu zadtite progonjenih, a imovinu koja je pripadala Srbima ili Zidovima
franjevci ne smiju primati na dar ili kupovati. Fra Dominik je trazio da upute ima svaki ¢lan

Franjevackih provincija i primjenjuje ih u svakodnevnom zivotu.%%

General franjevackoga reda Leonardo Maria Bello podupro je fra Dominikovu
inicijativu te je 18. kolovoza uputio poslanicu na latinskom jeziku svim provincijalima
hrvatskih franjevackih provincija. U poslanici br. 701/41 pod naslovom “Mpp. i pp. ocima i
Casnoj bra¢i Hercegovacke franjevacke provincije” general franjevackoga reda zamolio je
hercegovacke franjevce “da ne ulaze u politiku te da nemaju udjela u progonu i zlostavljanju
inovjeraca te da uvijek slijede program reda Mir i dobro.”®%2

Mostarski biskup fra Alojzije Misi€ 1 upravljacka struktura Hercegovacke franjevacke
provincije na ¢elu s provincijalom fra KreSimirom Pandzi¢em 1 generalnim vikarom fra Leom
Petrovicem shvatili su ozbiljnost Mandi¢evih uputa te jasno upucivali 1 inzistirali medu
subraéom da se ne bave politikom.®® U ljeto 1943. fra Leo Petrovi¢ je imenovan

provincijalom spomenute provincije dodatno ucvrstivsi kormilo i smjer kretanja iz okruznice

od 21. kolovoza 1943., u kojoj se kaze da je jedina duznost franjevaca propovijedati ljubav za

599 M. KonjhodZzié¢, Kronika o Ljubuskom kraju, 310. Usp. S. Lozo, ldeologija i propaganda velikosrpskog
genocida nad Hrvatima..., 272.

600 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 141.

01 Miljenko Stoji¢, “Nacela kojima su se rukovodili franjevci tijekom Drugog svjetskog rata”, Stopama
pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka mucenistva “Fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace” 7 (2011), br. 2: 11.
Usp. L. Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katolicka crkva”, 401. i E. Tauber, Holokaust u Bosni i
Hercegovini, 486-489.

602 1 Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 402. Usp. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 192.

893 M. Stoji¢, “Nacela kojima su se rukovodili franjevei”, 13-14.
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bliznjega, pravdu 1 slogu medu ljudima. Dalje u tekstu stoji da je knjiga franjevaca Evandelje,
a ne radijska promidzba i dnevne novosti. Shodno tome kaze da u sporazumu S ocima
provincije najstroze i pod prijetnjom kaznenih sankcija zabranjuje svima i svakome u javnosti
1 uopce pred vanjskim osobama davati izjave o prilikama u domovini i javno kritizirati rad
vlasti, prognozirati budu¢nost u svijetu i iznositi svoje misljenje o svjetskim problemima i
dogadajima. U svojoj okruznici poziva na molitvu brevijara, Cinjenje drugih privatnih
poboznosti i molitvu za siromasni narod i za domovinu Hrvatsku.®%

Zbog svih kleveta i optuzbi na ¢lanove Hercegovacke franjevacke provincije jedan je
dio mladih ¢lanova Provincije optuzio fra Dominika Mandi¢a da je on tvorac svih optuzbi,
dok ga je drugi dio ¢lanova Provincije ozna¢io Jugoslavenom.®® Unato¢ svim klevetama iz
Rima niti jedno ime katolickog svecéenika u proljece i ljeto 1941. u Hercegovini nije vezano
za zlodjela prema srpskom i Zidovskom stanovnistvu.®® Prema misljenju Stipe Loze fra
Dominik Mandi¢ ,,je uspio ustrajnom diplomatskom kampanjom iz Rima disciplinirati
hercegovacke i dalmatinske franjevce ali i vlasti NDH opcenito*.®%” Rije¢ je o upitnom
zakljucku jer fra Dominik Mandi¢ prije svega nije imao utjecaj na nekolicinu franjevaca poput
Glavasa, Medica, i Culinu.

Mandi¢ je u listopadu iste 1941. nastavio disciplinirati ¢lanove Hercegovacke
franjevacke provincije, kao 1 mostarskog biskupa Alojzija Misi¢a. U pismu od 14. listopada
piSe kako je susreo Giuseppea Ramira Marconea, papinskog izaslanika kod hrvatskog
episkopata 1 naroda te da mu se potuzio kako se franjevci previse bave dnevnom politikom. U
daljnjem tekstu pisma fra Dominik isti¢e kako su najvisi crkveni krugovi zalosni zbog
okrutnosti 1 prolijevanja krvi u tamos$njim krajevima. Nadalje, moli biskupa MiSic¢a da utjece
na vodece ljude kako bi se klonili svega $to je nasilno, nepravedno 1 nekrS¢anski, a da svi
ljudi, napose svecenstvo bude veoma oprezno i povuceno u ovim mutnim i opasnim
vremenima gdje se ne vidi konac¢ni razvoj i ishod stvari. Fra Dominik istice kako u Vatikanu
ne gledaju s veseljem na masovni prijelaz pravoslavnih na Katoli¢ku vjeru jer je misljenje da
tu nema uvjerenja ni slobode, a takve vjernike Katolicka Crkva ne zeli primiti u svoje krilo.
Nadalje navodi kako bi se svako nasilno prevrtanje drugih na katolicku vjeru moglo osvetiti

Katoli¢koj Crkvi u NDH.®%

604 BiH — Arhiv Zupe i samostana Humac, Ljubugki, Spisi, sv. A — 21. (1940. — 1943.), br. 602/43 od 21.
kolovoza 1943., f. 770. Usp. M. Stoji¢, “Nacela kojima su se rukovodili franjevci, 14-15.

605 Pismo fra Jerke Borasa upuéeno 19. rujna 1941. fra Dominiku Mandi¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 197-198.

696 |, Sarac, Kultura selektivnoga sjec¢anja, 301.

807 3. Lozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima..., 268-275.

68 BjH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 143.
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S druge strane u pismu od 28. listopada 1941. upu¢enom provincijalu Pandzi¢u navodi
kako u Rim stiZzu optuzbe na racun franjevaca iz hrvatskih provincija od strane ,,neprijatelja i
prijatelja, svjetovnjaka i crkvenjaka, pripadnika NDH i okupatorske vlasti i istiCe da se
tuzbama ovdje vjeruje a da se ja umorih tumaceci pravo stanje stvari. Moli provincijala
Pandzi¢a da mu posalje dokumente, iskaze Srba, Zidova, svjetovnjaka, crkvenjaka, vlasti,
dokaze u ruci da su se franjevci ispravno drzali, da nisu nikome ¢inili nasilje nego da su
progonjene $titili. Istice kako ih treba hitno prikupiti i slati ih u Rim.®® U Mandié¢evoj
ostavstini ne nalazimo odgovor na ovaj upit, no to ne znaci da provincijal Pandzi¢ nije
prikupio potrebnu dokumentaciju i preko svoje mreze crkvenih struktura dostavio
dokumentaciju u Vatikan. U ovom pismu viSe je nego ocit krS¢anski svjetonazor fra
Dominika Mandi¢a i njegova ocCinska skrb za subracu, odnosno za cijelu Hercegovacku
franjevacku provinciju.

Unato¢ tome $to su hercegovacki franjevci sudjelovali u spaSavanju Zrtava ustaSkih
progona u Hercegovini, poslije zavrSetka rata komunisti su ih proglasili nepo¢udnima i
krivima zbog podrzavanja vlasti NDH i suradnje s njima. Upravo se u pismu fra Vencela
Kosira upu¢enom fra Dominku Mandi¢u 28. listopada 1941. govori o tome kako je fra
Dominik bio krivo informiran u vezi dogadanja u Provinciji i optuzbi protiv franjevaca za
podrzavanje nove vlasti. Kosir nadalje navodi kako su se franjevci zauzimanjem za
progonjene izvrgli krajnjoj opasnosti, a unato¢ tome ih u Vatikanu optuzuju da su krivi. Ono
Sto je fra Vencel Kosir vizionarski izrekao jest reCenica: ,,Istina je da ¢emo biti prvi na radu,
ali ne radi njihove krivice nego jer su franjevci i predstavnici hrvatskog naroda®. Tvrdi kako
nije mogao doznati za nekorektnost bilo kojeg fratra niti za najmanje sudioni$tvo u ¢emu
nedopustenome. Kosir isti¢e kako franjevce najviSe optuzuju radi naklonosti najvisih prema
njima, a medu razloge optuzbi ubraja polozaj fra Radoslava GlavaSa u vladi NDH te poziv fra
Justinu Medié¢u od poglavnika Paveli¢a. U daljnjem tekstu pisma navodi kako ima istaknutih
veli¢ina koje se ne mogu priviknuti na novo stanje, jer to oni nisu prije predvidjeli te dodaje
kako ,znate da se u samostanima ne nalaze najtvrdoglaviji ljudi“.%® Neki povjesni¢ari
smatraju kako je fra Vencel Kosir odbijao sumnji¢enja hercegovackih franjevaca i
odgovornost za te glasine prebacio izmedu ostalog na pristrane franjevce. Rije¢ je o onim

franjevcima koji se nisu mogli osloboditi svoje jugoslavenske proslosti. Potonji su prema

69 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 153r.
610 BijH — AZSUBDMSB,, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 242-243.
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tome misljenju fra Dominiku dostavljali nepovoljne vijesti o prilikama u domovini jer se nisu
mogli pomiriti s novim stanjem.®!

Kad je rijec o franjevackom redu opcenito sli¢no razmislja fra Mihael Troha, koji je u
pismu upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 6. studenog 1941. naveo kako se franjevacki red u
NDH suocava s tuzbama i klevetama koje stizu u Rim. On izraZzava cudenje Sto se tim
tuzbama 1 izvjes¢ima vjeruje te istice kako ljudi ne shvacaju prilike u NDH i kako franjevacki
red radi sve u duhu Crkve i Reda. Istaknuo je da ,,ako budu pravoslavci i Zidovi objektivno
pisali povijest franjevackog reda i provincija iz 1941. bit ¢e to najljepSe stranice nase
povijesti“. U daljnjem tekstu pisma navodi kako su franjevci u oCima obi¢nog naroda,
pravoslavaca i Zidova, najbolji prijatelji i zastitnici. Fra Miho isti¢e kako su srpski politi¢ari
taj svoj narod napustili, pobjegli ili su deportirani, i onda tuzakaju. On isti¢e 1 kako su se
franjevci za taj inovjerni narod toliko zalagali, jer se narod k njima utjecao, molio i trazio
franjevce, a od njih je dobio zastitu. Franjevci su ih poducavali katoli¢koj vjeri i prevodili na
katolicizam. Troha tvrdi i1 kako je pet puta kod ustaskog redarstva u Zagrebu intervenirao za
Zidove, od toga tri puta uspje$no. Navodi kako je Gestapo odlu¢ivao kad je rije¢ o njegovu
neuspjehu, a naposljetku je istaknuo da ako im Vatikan ne vjeruje neka poSalju u sve
franjevacke provincije delegate koji ¢e na terenu sve obaviti istraZivanje 1 pravedno
prosuditi.®?

Fra Vencel Kosir shvatio je bit kampanje uperene protiv hercegovackih franjevaca u
ljeto 1941. i bilo mu je jasno kakve ¢e biti posljedice za Provinciju. Znao je to i fra Dominik
Mandi¢ joS$ u vrijeme srpanjske diplomatske kampanje, koji je nastavio pozivati na oprez i u
prosincu iste godine.®*® Kasniji provincijal fra Leo Petrovié¢ uistinu u djelu provodio sadrzaj
okruznice provincijala Pandzic¢a iz svibnja 1941. godine. To dokazuje fra Bonicije Rupci¢ u
pismu upuc¢enom fra Dominiku 7. listopada 1943., u kojem, izmedu ostalog, istice kako su
zadovoljni s provincijalom Petrovicem. U daljnjem tekstu pisma navodi kako se bojao za
njega da ne podlegne svojoj staroj bolesti strogosti i tvrdoglavosti. Nadalje, navodi kako se
prevario u njemu jer je razborit i brine za svakoga koliko moze. Isti¢e da brine i o0 tome da se

hercegovacki franjevci ne bave politikom, nego da svojim poslovima.5

811 T, Jonji¢, ,,Mandic¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo®, 455.

612 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 256-257.

613 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 98-99. Pismo fra
Dominika Mandi¢a od 2. prosinca 1941. upuéeno biskupu fra Alojziju Migi¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 176-177.

614 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 2, f. 173.
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7.1. Diplomatska aktivnost i razvoj politicke misli fra Dominika Mandi¢a od 1941. do
1943.

Kako bi se razumjela bit fra Dominikovog pokuSaja discipliniranja vlasti NDH, a
poglavito katolickog svecenstva, treba znati kako je rjeSenje hrvatskog pitanja vidio u novoj
Jugoslaviji, pa je bio izraziti protivnik Nezavisne Drzave Hrvatske. Redovno je odrzavao veze
s Hrvatima u izbjeglickoj vladi, ali i s utjecajnim Srbinom i ministrom vanjskih poslova
izbjeglicke vlade u Londonu Momcilom Ninic¢i¢em, sa slovenskim predstavnikom u vladi
Mihom Krekom i s kraljem Petrom II. Karadordevi¢em.%® Fra Dominik Mandi¢ u pismu
upuc¢enom komisaru hercegovackih franjevaca u SAD-u fra Davidu Zrni 9. listopada 1941.
istice kako je uspostava NDH izazvala odusevljenje u hrvatskim zemljama, a napose u
Hercegovini medu mladim franjevcima, seljacima, pristaSama HSS-a 1 opcenito medu
inteligencijom. U tekstu pisma razvidna je fra Dominikova informiranost o medunacionalnim
sukobima u travanjskom ratu gdje jasno istiCe da su zlo¢ine nad civilnim pucanstvom u
Hercegovini zapoceli Cetnici. U daljnjem tekstu pisma kritizira vlasti NDH radi progona i
ubijanja Zidova i Srba navodeéi brojku od navodno 100.000 Srba ubijenih za $to su
odgovorne Vlasti NDH u prvih nekoliko mjeseci uspostave nove drZavne tvorevine.
Ocigledno je kako su neki hrvatski c¢lanovi izbjeglicke vlade uzimali takve podatke
bezrezervno, stoga nije neobi¢no da je to tada ucinio 1 Mandi¢. U daljnjem tekstu pisma
Mandi¢ opisuje i ostale neprilike koje vladaju u Hercegovini.®'® Prema vijestima koje je dobio
od nekih c¢lanova provincije, u Hercegovini osim ratnih strahota vlada teSka oskudica
uzrokovana velikom susom 1 posljedicno tome propalom ljetinom, nedostatak novcanih
sredstava te nedostatak novca za odrzavanje kao i za obnovu pojedinih samostana, poglavito

oste¢enog samostana i crkve u Mostaru.5%

Fra Dominik Mandi¢ je svoju diplomatsku aktivnost nastavio pocetkom 1942. godine.
Uputio je pismo nadbiskupu Alojziju Stepincu u kojem izmedu ostalog navodi kako do njega
u Rimu dopiru vijesti o krvoproli¢ima u Domovini, u kojima najvise stradavaju neduZzni. Isti¢e
kako zlo¢ini ¢etnika ne opravdavaju Cinjenicu da Hrvati pale ¢itava sela i ubijaju nevine civile
i nejaku djecu. Moli nadbiskupa Stepinca da $to prije i $to odlucnije javno podigne glas i

zalozi se za izmirenje zavadene brace te humano 1 kr§¢ansko utvrdivanje unutarnjih prilika.

15 T. Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo®, 447-448.

616 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 226-228.

677 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 158. i BiH, AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 234.
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Uz to zeli da to isto ucini katolicki episkopat, da bi sve to moglo uvaziti i provesti u djelo

vodstvo hrvatskog naroda.®®

Sasvim je jasno kako fra Dominik nije dijelio odusevljenje velikoga dijela hrvatskog
naroda s uspostavom vlasti NDH. U tom je pismu takoder jasno uocljivo kako je povjerovao i
prihvatio brojku od 100.000 pobijenih neduznih Srba od vlasti NDH u prvih nekoliko mjeseci.
Namece se zakljucak kako je fra Dominik Mandi¢ nasjeo na ove brojke upravo iz kontakta s
predstavnicima jugoslavenske vlade u izbjegliStvu. U jednom pismu fra Jerke Borasa
upuc¢enom 14. studenog 1941. fra Dominiku Mandi¢u navodi se kako se prilike u Hercegovini
jos$ nisu stabilizirale jer Srbi rade probleme novoj drzavi i masovno pristupaju Cetnickom
pokretu u BiH. U daljnjem tekstu pisma navodi kako su katolici u BiH u opasnosti jer postoji
moguénost da u kratko vrijeme izgore poput Sibice jer su Srbi sklopili savezniStvo s
talijanskom vojskom te su potonje potpuno uvjerili da su katolici krvolocan narod sa zlim
namjerama i protive se Talijanima. Potom navodi kako su Srbi ukljucili intelektualce koje Sire
razne pamflete u Vatikan, odnosno papi, zatim u Rim Mussoliniju i ocrnjuju Katoli¢cku Crkvu
u Hrvata. Fra Jerko istie kako se ne bavi politikom, niti ¢e se ikada baviti 1 smatra da je
vrijeme za pribranost te o¢uvanje drzave. U daljnjem tekstu pisma moli fra Dominika da kod
pape, Mussolinija i talijanskog kralja energi¢no intervenira i opovrgne sve lazi uperene protiv
Hrvata katolika, posebno onih u Herceg—Bosni. Isti¢e kako je provincijal Pandzi¢ neke mlade
franjevce zbog kojekakvih politickih i inih istupa pritegao i stroze kaznio, $to je izazvalo bunt
1 poceli su prikupljati potpise protiv njega. Nadalje navodi kako je provincijal bio predobar
profesor 1 razmazio je mlade franjevce. Zaklju€uje kako su okolnosti dovele do razdora unutar
Clanova Provincije. Na kraju pisma fra Jerko Boras moli fra Dominika kako bi ohrabrio

provincijala Pandziéa.®*°

Iz ovog se pisma jasno vidi kako je srpska kampanja ocrnjivanja hrvatskog naroda,
odnosno vlasti NDH, pokazivala svoje rezultate u Rimu, odnosno u Vatikanu. Fra Dominik
Mandi¢ je u svojoj diplomatskoj aktivnosti preSutio srpske zlo¢ine nad neduznim hrvatskim 1
muslimanskim stanovniStvom krajem lipnja i pocetkom srpnja 1941., ali i srpske zlo¢ine u
kolovozu iste godine u Dalmaciji, Lici i zapadnoj Bosni. Pretpostavljam da tu krivnju snosi

Provincija jer ga uopce nije izvjeStavala o tome.

618 Pismo od 25. sije¢nja 1942. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori
1941, f. 138.
619 BijH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 231-232.
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U jednom pismu od 29. listopada 1942. upuéenom ministru Juraju Suteju u Londonu
dize glas protiv Cetnickog uniStavanja Hrvata u isto¢noj i zapadnoj Hercegovini, Rami i
Vrgorcu. U tom pismu kojeg je fra Dominik Mandi¢ poslao izbjeglickoj vladi u Londonu, s
preciznim podacima o Cetnickim zlo¢inima nad Hrvatima 1 trazenju istrage 1 reagiranju na
iste, odbaceni su od strane predsjednika izbjeglicke vlade Slobodana Jovanovi¢a.®?® Unato¢
takvom stavu izbjeglicke vlade, Mandic¢ je bio uvjeren kako ona moze zapovjediti ¢etnicima
da prestanu ¢initi zlo¢ine nad Hrvatima i da ne sluze tudincu i osvajacu. S druge strane, bio je
uvjeren kako treba izravno djelovati preko Moskve kako bi se utjecalo na partizane koji ¢ine
zlo¢ine nad Hrvatima i Srbima. Zakljucuje kako partizani ¢ine manje zla nad Hrvatima za
razliku od Cetnika.®?t Tomislav Jonji¢ smatra kako su izvjeséa fra Dominika Mandi¢a
izbjeglickoj vladi bila vazna iz dvaju razloga. Prvi je razlog taj Sto su njegova izvjeséa u
saveznickim krugovima smatrana to¢nima, dok drugi lezi u Cinjenici da su pristizala s visoko
pozicioniranog mjesta u crkvenoj hijerarhiji 1 §to su u dobroj mjeri legitimirala britansku,
odnosno saveznicku odluku o obnovi jugoslavenske drzave. Mandi¢eva izvjesca bila su poput
vode usmjerene na mlin predstavnicima HSS-a Jurju Krnjeviéu, Jurju Suteju i drugima u
jugoslavenskoj izbjegli¢koj vladi koji su zastupali jugoslavensku politiku.®?> Ne moze se

623

osporiti notorna ¢&injenica da je politicko djelovanje Jurja Suteja,5?® a posebice Jurja

Krnjevica, ve¢ tijekom te 1941. bila prili¢no ¢vrsta u obrani hrvatskih interesa.®?

Fra Dominik Mandi¢ bio je blizak s Momc¢ilom Ninci¢em, jednom od najistaknutijih
srpskih predstavnika u Londonu. Mandi¢ u pismu upu¢enom Mom¢ilu Ninc¢i¢u 14. prosinca
1942. podrzava povijesni sporazum Hrvata 1 Srba, pri ¢emu sebe doZivljava kao osobu koja
moze iznijeti hrvatski prijedlog, a Nin¢i¢a kao osobu mozZe iznijeti srpski prijedlog.®® Fra
Dominik Mandi¢ je u spomenutom pismu predlagao drZavno i nacionalno uredenje, granicu
koja je poteskoca izmedu Hrvata i Srba. ,,Ona bi tekla sadasnjom granicom izmedu Primorske

i Zetske banovine, u Bosni bi slijedila rijeku Bosnu, a Hrvatskoj bi pripala i Baranja te

620 | jubo Boban, Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade 1941.-1943. (Zagreb: Globus, 1985), 222.-224.

621 Pismo od 23. ozujka 1943. upuceno fra Davidu Zrni. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 2., mp.
2., f. 7-10.

622 T, Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo, 456.

623 7denko Radeli¢, ,,Ivan Subasi¢ i Juraj Sutej pod paskom OZN-e*. Casopis za suvremenu povijest 39 (2007),
br. 2: 339-366.

624 Mario Jareb, ,,Za federaciju i kralja: Pogledi i politika hrvatskih politi¢ara u kraljevskoj jugoslavenskoj vladi
u izbjegliStvu na polozaj Hrvatske u obnovljenoj jugoslavenskoj drzavi nakon Drugog svjetskog rata“, U:
Jugoslavija - izmedu ujedinjenja i razlaza: Hrvatsko-srpski odnosi u kontekstu drustvenog razvoja dve
Jugoslavije 1918-1991. Beograd-Zagreb: Institut za savremenu istoriju; Hrvatski institut za povijest, 2018, 119.-
140. Vidi: Hrvoje Matkovié, ,,Prilog prou¢avanju politicke djelatnosti Jurja Krnjevi¢a“. Casopis za suvremenu
povijest 34 (2002), br. 1: 93-106.

625 Lj. Boban, Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade 1941.-1943., 235.-239.
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zapadni dio Vojvodine®.5?® Ono §to je motiviralo fra Dominika Mandi¢a za njegovo politicko
djelovanje bilo je njegovo uvjerenje da je rjeSenje hrvatskog pitanja u novoj Jugoslaviji. To
jasno pokazuje korespondencija s jugoslavenskim ministrima u Londonu u kojoj se uocava
kako je fra Dominikovo uvjerenje da je proglasenje NDH prolazno stanje, dok se on zalagao
za obnovu Jugoslavije u kojoj bi vladali puna sloboda i ravnopravnost te priznanje hrvatskog

imena i drzavnosti.%?’

Njegova politicka vizija uklju¢ivala je homogenost stanovni$tva te preseljenje i
razmjena stanovniStva. Podrazumijevao je opstanak nacionalnih manjina. U buducoj
Jugoslaviji zalagao se za potpunu samoupravu i suverenost svih naroda te potpuno preseljenje
u roku od tri godine uz pravednu naknadu. Nadalje, prihvacao je stanovniStvo islamske
vjeroispovijesti u hrvatski nacionalni korpus, a u korist Srba odustao je od isto¢ne Bosne 1
isto¢ne Hercegovine.®?® Medutim, smatram da su klju¢ni razlog za nemoguénost postizanja
bilo kakvog dogovora srpske pretenzije prema cijeloj BiH i dobrom dijelu Hrvatske. Kad je
rije¢ o ¢etnickim zlo¢inima, stvari su mnogo slozenije. U vrijeme kada je fra Dominik pisao
svoja pisma o tome su govorili prvenstveno mediji u NDH (kojima fra Dominik zacijelo nije
vjerovao), a podatci o tome tek su postupno i polako dolazili do ostalih, pa i do ¢lanova

jugoslavenske izbjeglicke vlade s kojima je bio u kontaktu.

Fra Dominik te krajeve nije vidio u hrvatskoj drzavi i prema tome, bio je uvjeren kako
svaka strana u okviru povijesnog sporazuma Hrvata i Srba treba podnijeti odredene Zrtve,
makar to znaclilo strahovite ljudske gubitke 1 odustajanje od teritorija. Povijesni dogovor sa
Srbima predstavljao je za fra Dominika Mandica neku vrstu dogovornog razgranicenja 1
humanitarnog preseljenja stanovnistva. Odbacivao je temelje vanjske politike NDH, ne samo
zbog saveza sa silama Osovine, nego 1 zbog ambiciozne politike prema isto¢noj granici NDH
1 uz snaznu islamsku sastavnicu. Mandi¢ev politicki program dostavljen je britanskoj
diplomaciji pocetkom 1943., ali je on interpretiran kao program upitne odrzivosti 1 samim
time u potpunosti je odbacen.®?° Premda je Mandicev politi¢ki program odbaden, on je ipak u
jednom pismu upucenom fra Davidu Zrnu 23. kolovoza 1944. jasno istaknuo da izmedu

Podunavske konfederacije i Jugoslavije bira jugoslavensku drzavnu koncepciju.®

526 |sto, 282. Usp. T. Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo*, 458.

27 T. Jonji¢, ,,Mandicevo hrvatstvo i jugoslavenstvo*, 457.

628 |sto, 462-463.

629 S, Lozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima..., 285-287.
830 T, Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo*, 465.
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Fra Dominik Mandi¢ je iz Rima u vrijeme ratnih zbivanja u domovini odrzavao blisku
vezu s fra Leom Petrovi¢em, koji je bio desna ruka biskupu fra Alojziju MiSicu, zatim s fra
Bonicijem Rupci¢em te ostalim franjevcima u Mostaru, a poslije i s biskupom Petrom
Culom.%®! Dio hercegovackih franjevca, Petrovi¢, Rupci¢, fra Viktor Nui¢, fra Tomo Zubac,

633 na &elu s biskupom fra Alojzijem Misicem i

fra Zlatko Sivri¢,%® fra Damjan Rozié,
kasnijim biskupom Culom, bio je zasluZan za spa$avanje Srba, Zidova, pripadnika NOP-a,
pristasa HSS-a i njihovih obitelji u Mostaru.®®* Fra Zlatko Sivri¢ zasluzan je za spaSavanje
Srba iz sela Polog, koje su ustaSe zatvorili u vrijeme lipanjskoga ustanka kako ne bi izbio
oruzani sukob u selu. Potonji je 26. lipnja 1941. oti$ao u Siroki Brijeg na poziv fra Didaka
Burica, koji mu je rekao da ustaSe pripremaju pokolj Srba. Sivri¢ je nakon razgovora otiSao u
ustaSki tabor kako bi intervenirao kod ustaskoga tabornika za pustanje Srba. Nedugo zatim
Srbi su pusteni ku¢ama. Svjedok fra Radovan Petrovi¢ navodi kako se fra Zlatko Sivri¢ 26.
lipnju 1941., nakon Sto je intervenirao za srpske civile iz sela Pologa 1 Bogodola, vratio u
blagovaonicu samostana Sirokog Brijeg na veceru. U blagovaonici su ga aplauzom docekali
franjevci, svecenici, profesori i ostali, dok klerici (fra Radovan Petrovic¢ i ostali) nisu znali §to
se dogada. Franjevci su im poslije objasnili kako je Sivri¢ spasio sve svoje pravoslavne Srbe
koji su bili zato&eni u Sirokom Brijegu 26. lipnja 1941. u poslijepodnevnim satima. Franjevci

635

su Cestitali Sivricu 1 odobravali taj njegov pothvat Medu hercegovackim franjevcima

osobito su se isticali fra Dominik Mandi¢, fra Leo Petrovi¢ i fra Bonicije Rupci¢ kao

najzasluzniji za spasavanje Srba i Zidova u Mostaru.5%®

831 K. D. Mileti¢, “Italijanska reokupacija Mostara (septembar 1941 — juni 1943.)”, 120-128.

82 BjH — Arhiv Hercegovadko-neretvanske Zupanije, Mostar (dalje: AHNZ) — Memoarska grada
Narodnooslobodilackog rata 1941. — 1945. (nesredeno gradivo) (dalje: MGNOR 1941. — 1945)), kut. 12, iskaz
Boze Dubljevi¢a, “Polog u pokretu”, 1-2. Usp. fra Zlatko Sivri¢, “Spasili smo bra¢u Srbe”. U: Hercegovina u
NOB-u, april 1941. — juni 1942., sv. 2, ur. Sveto Kovacevi¢. Beograd: Vojnoizdavacki zavod i novinski centar,
1986), 194-195.

633 |, Sarac, Kultura selektivnoga sje¢anja, 205-206. Usp. M. Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj 1941.-1945., 173.

63 BiH — PVPMLPSB, Svjedocenje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 38. Hercegova&ki franjevci
na ¢elu s fra Leom Petrovi¢em intervenirali su za udovicu Sol¢e Danon, majku Erne Danon Cipra, za Cvitana
Spuzevica, pristasu HSS-a, i za Olgu Humo rod. Ninci¢.

535 Dok je bio Zupnik u Gracu jednom prilikom je na misi rekao: ,,u Sudare mi nemojte dirati. Ako Cete ih ubiti,
najprije mene ubijte, jer nisu krivi viSe nego i ja. Nitko od ustaSa nije ih dirao, ostali su zivi“. BiH —
PVPMLPSB, Svjedodanstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra
Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, fra T. Z., 320-323. BiH — PVPMLPSB, Svjedocanstvo o stradanju franjevaca
na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra Radovana
Petrovic¢a, 268-269.

8% Dobrotvorni rad i briga za obrazovanje siromasnih studenata ucinili su fra Lea Petrovia poznatim u
Hercegovini. Goran Jurisi¢, “Titov antifasizam u svjetlu britanskih dokumenata. Kada nece politika neka govore
dokumenti”, Hrvatsko slovo (Zagreb), 10. 11. 2006., 10.
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VIII. HERCEGOVACKI FRANJEVCI I SPASAVANJE ZRTAVA USTASKIH
PROGONA U HERCEGOVINI OD 1941. DO 1943. GODINE

8.1. Fra Leo Petrovi¢ i spasavanje Srba u Mostaru od 1941. do 1943.

Tijekom Travanjskoga rata u Mostaru pripadnici vojske Kraljevine Jugoslavije uhitili su
15. travnja 1941. fra Lea Petrovica. U zatvoru je kao zarobljenik proveo jedan dan, zlostavljan
je te mu je jedva posteden zivot.%¥” Sutradan je fra Leo Petrovi¢ zajedno s Cvitanom

638 organizirao mirovne pregovore medu objema zaraéenim stranama. U Mostaru

Spuzevicem
je nakon Travanjskoga rata izmedu Hrvata i Srba vladala vjerska i nacionalna nesnosljivost.
Situacija se pogorsala nakon izbijanja sovjetsko-njemackoga rata 22. lipnja 1941., odnosno
lipanjskoga ustanka Srba u isto¢noj Hercegovini. Vlasti NDH u Mostaru su izmedu 25. i 28.
lipnja zapocele masovna uhiéenja i zlostavljanja muskaraca srpske nacionalnosti.®®

Nakon snaznog vala progona i likvidacija srpskoga pucanstva u Hercegovini u prvim
mjesecima uspostave NDH, fra Leo se uz ostale spomenute hercegovacke franjevce javno
usprotivio ustaskim vlastima zbog progona i ubijanja Srba. Na sastanku u Zagrebu, koji se
odrzao negdje u razdoblju od kraja lipnja do pocetka srpnja 1941. kod poglavnika Paveli¢a fra
Leo je izricito trazio da se Srbi u Hercegovini prestanu ubijati i progoniti te da se uvede red i
zakon za sve ljude. Svjedok fra Tomo Zubac navodi kako je fra Leo Petrovi¢ protestirao i
mnogo se zauzimao kod Ive Herenci¢a®® kako bi sprije¢io ubijanje srpskih pravoslavnih
sveéenika. Svjedok navodi kako je fra Leo bezuspjesno pokusavao dokazati Herencicu da ne
¢ini ubojstva, ali potonji je bio ,,prava Zivotinja“.*** Ta inicijativa fra Lea Petrovi¢a i drugih
franjevaca poput fra Didaka Cori¢a, fra Mladena Barbariéa, fra Tugomira Solde, fra Nikole

Ivankovi¢a,%? fra Tome Zupca,®? fra Pave Dragi¢evica, fra Serafina Dodiga, fra Augustina

637 Pismo fra Vitomira Naletiliéa upuéeno fra Dominiku Mandiéu 22. svibnja 1941. BiH — AZSUBDMSB,
Mandi¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 110-111. 1. Sarac, Kultura selektivnoga sje¢anja, 30-31. Usp. P.
Knezovié, “Leo Petrovi¢ 1883. — 1945.”, 67-68.

638 Cvitan Spuzevi¢ je bio ugledni hrvatski odvjetnik u Mostaru prije poéetka Drugog svjetskog rata. Izmedu
ostalog bio je pristasa HSS-a, dopredsjednik Hrvatskog kulturnog drustva Napredak u Mostaru. Tijekom Drugog
svjetskog rata bio je ¢lan ZAVNOBIH-a i ministar u Vladi Narodne Republike BiH od 1945. do 1946. godine.

839 J Mostaru je pred pocetak Drugoga svjetskog rata Zivjelo 12.621 Srba. I. Sarac, Kultura selektivnoga
sjecanja, 82, 173.

649 Tvo Herenc¢i¢ (1910.-1978.) general i ustaski pukovnik roden u Bjelovaru. U ljeto 1941. odlazi u Mostar gdje
osniva mostarsku bojnu, a potom obavlja duznost glavnog nadzornika Ustaske nadzorne sluzbe (UNS). Skupina
autora, Tko je tko u NDH (Zagreb: Minerva, 1997), 155-156.

&1 BiH — PVPMLPSB, Svjedocanstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, fra Tomo Zubac, 322.

642 Fra Nikola je zasti¢ivao i zastitio Srbe u Jablanici. Samo njemu mogu zahvaliti, da su ostali zivi“. HR —
HDA — 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra Krunoslavu
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Matic¢a, fra Srecka Granica, fra Mije Cuiéa, fra Viktora Nui¢a u Mostaru, kao i sve ostale
inicijative zavrsavale su bez uspjeha.®* U Capljini je na blagdan Velike Gospe 15. kolovoza
fra Bogomir Zlopasa u propovijedi kritizirao redarstvene vlasti NDH u tom mjestu zbog
masovnog progona 1 ubijanja srpskog pravoslavnog stanovniStva, pa se zamjerio tamosnjim
ustaskim zapovjednicima. I fra Tugomir Soldo kritizirao je kotarske vlasti NDH u Capljini
zbog ubijanja srpskog pravoslavnog stanovniStva te se nasao na udaru redarstvenih vlasti
NDH.5

Hercegovacki franjevci su mnogim Srbima pomogli zauzevsi se za njihovu slobodu, a
znatnom broju njih pomogli su pri bijegu u Srbiju, ¢ime su se izravno suprotstavili sluzbenoj
politici ustaskoga rezima. Cuvsi da se srpski civili odvode u nepoznato, u jednoj je prilici fra
Kresimir Pandzi¢ ostro prosvjedovao generalu Vladimiru Laxi®® te je tom prilikom rekao:
“Odvode se nevini ljudi i1 ubijaju bez ikakva procesa, mi ispred hercegovackih katolika
prosvjedujemo protiv ovakvoga postupka, ako ¢e se Hrvatska drzava temeljiti na krvi nevinih

ljudi, onda neka ide u propast”.%4’

Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 15. Usp. T. Soldo, “Drzanje katoli¢kog sveéenstva u
Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 405.

643 Fra Tomo Zubac stao je u zastitu Srba u selu Blizanci. Zajedno sa fra Zlatkom Sivri¢éem bezuspjesno je
intervenirao kod vlasti NDH za zastitu Srba. Te su franjevce Srbi u Citluku i §ire prozvali spasiteljima. Vlasti
NDH su fra Tomu nakon te intervencije oznacile nepo¢udnim. M. Konjhodzié, Kronika o Ljubuskom kraju, 308-
309.

644 BiH — PVPMLPSB, pismo biskupa Petra Cule Urednistvu ,,Slobode* — lista Oblasnog odbora NOF-a za
Hercegovinu, Mostar, br. 12. od 4. travnja 1945., 2. Franjo Vego, imenovani ustaski logornik, po¢etkom lipnja
1941. dolazi u Capljinu, gdje postaje glavni odgovorni za sva dogadanja. Njemackim napadom na Sovjetski
Savez 22. lipnja 1941. po¢inje masovno progoniti zitelje srpske nacionalnosti, §to je potrajalo sve do kraja lipnja.
U tom su razdoblju i po¢etkom srpnja 1941. hercegovacki franjevci intervenirali kod vlasti NDH da bi zlodjela
prestala na podru¢ju Mostara, Capljine, i Duvna. Tugomir Soldo, “Drzanje katolickog sveéenstva u Hercegovini
za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, Hercegovina franciscana. Casopis za duhovnost, umjetnost i znanost
(2011), br. 7: 382-393. Usp. 1. Sarac, Kultura selektivnoga sjec¢anja, 267. Usp. Robert Jolié, ,,Dokumentarizam i
mitomanija. U povodu izlaska monografije Milana Karana, Srbi Duvna. Zivot i stradanja, Arandelovac, 2016.,
str. 888 (¢irilica). Nakladnik: UdruZenje gradana 'Srbi Duvna' Beograd“. Hercegovina franciscana. Casopis za
duhovnost, znanost i umjetnost, XI1 (2016), br.: 12, 347-348.

64 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganoviéu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 6-7. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
sve¢enstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 394-404. Usp. 1. Sarac, Kultura selektivnoga
sjecanja, 268.

646 Vladimir Laxa (1875.-1945.) je od lipnja do rujna 1941. boravio u Hercegovini u svojstvu posebnog
opunomocenika Poglavnika za Velike Zupe Hum i Dubrava (u ¢ijem je dijelu podrucja istocne Hercegovine
izbila srpska pobuna). U razdoblju od kolovoza do rujna 1941. imenovan je zapovjednikom jadranskog i
bosanskog divizijskog podrucja i Vojne Krajine. Skupina autora, Tko je tko u NDH, 231-232.

®47 Gojko Zovko, Druga strana medalje, prilog utvrdivanju istine o Sirokom Brijegu u Drugom svjetskom ratu,
65.
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8.2. Provincija i problematika vjerskih prijelaza

Hercegovacke je franjevce nakon zavrSetka rata jugoslavenski rezim optuzivao da su
nasilno provodili vjerske prijelaze mjesnog srpskog pucanstva u Mostaru na katoli¢anstvo.®
Takve su optuzbe komunisti, izmedu ostalog, svaljivali na Katoli¢ku Crkvu u Hrvatskoj, na
&elu s nadbiskupom Alojzijem Stepincem u vrijeme NDH.%*° Razlog takvim optuzbama leZi u
zakonskoj odredbi od 3. svibnja 1941., u kojoj je Ministarstvo bogostovlja i nastave objavilo
,Upute glede prijelaza s jedne vijere na drugu*.%®® Notorna &injenica je da su vjerski prijelazi
ve¢inom uslijedili iz straha pred ustasama, odnosno da se spasi civilno stanovnistvo
pravoslavne vjeroispovijesti. U vladi NDH postojala su razna misljenja u vezi Srba. Jedan dio
duznosnika podupirao je vjerske prijelaze srpskog pravoslavnog stanovnisStva dok mnogi
ustaSki duznosnici nisu uopc¢e priznavali vjerske prijelaze nego su ondje gdje im je vlast bila u
rukama najviSe progonili upravo one koji su prelazili na katolicanstvo. Na drugim mjestima
Stedjeli su Srbe prijelaznike. Fra Radoslav Glava$ u svom iskazu isti¢e kako su nerijetko
pojedini drzavni sluzbenici savjetovali, odnosno pomagali Srbima da prijedu na katolicku
vjeru kako bi se spasili od pokolja. Takvi su bili veliki Zupani Petar Gvozdi¢ u Petrinji i
Stjepan Hefer u Osijeku, kasnije ministar seljackog gospodarstva. Savjetovali su prijelaz samo
zato jer su bili nemo¢ni pred nekim ustaSkim zapovjednicima koji su nemilosrdno ubijali

pravoslavce. %!

Kad je rije€ o zenidbi i sklapanju brakova, Nadbiskupska kancelarija u Zagrebu objavila
je okruznicu od 15. svibnja 1941.%52 Zbog postojeéih drzavnih zakona kod pojedinih Zupnih
ureda javilo se mnogo osoba, koje su Zeljele prije¢i u Katolicku crkvu, a isto tako

konvalidirati svoj brak ,.koji su kao aktualni katolici, odnosno kao otpadnici od Katolicke

648 Medu optuZenim franjevcima za kotar Duvno nasli su se fra Mijo Cuié i fra Stjepan Naletili¢. J. Horvat, Z.
Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i zloc¢inima jednog dijela katolickog klera, 213. Zatim, u selu
Bacevi¢ima pokrstavanje je radio fra Marinko Stipi¢ iz Drinovaca, u Cimu fra Drago Stoji¢, a u Blagaju fra
Vlatko Vlasi¢. Prema misljenju nekih povjesnicara narocitu aktivnost razvio je fra Tomo Zubac iz Blizanaca kod
Citluka koji je popisivao srpsko stanovni§tvo u Pijescima i Zitomisli¢cima nastoje¢i da ih sve preobrati u
katolicku vjeru. M. Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj 1941.-1945., 210. Kad je
rije¢ o Capljini jugoslavenski rezim je optuzio fra Andriju Jel¢iéa za obavljanje nekoliko stotina vjerskih
prijelaza na katolicizam. M. Sotra, ,,Jo§ o sveéenicima-ustaama®, Sloboda. List oblasnog odbora narodno-
oslobodilackog fronta za Hercegovinu, Mostar, 4. travnja 1945. br. 12., 2 i M. Basta, Rat je zavrsen sedam dana
kasnije, 162-166.

649V, Novak, Magnum crimen. Pola vijeka klerikalizma u Hrvatskoj, 298-309 i 414-1099. Usp. J. Horvat, Z.
Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera. 3-514.

650 Odredba br. 96 u: Zbornik Zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, 56.

851 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 10.

852 Jure Krito, Katolicka crkva i Nezavisna DrZava Hrvatska 1941.-1945., knjiga prva (Zagreb: Hrvatski institut
za povijest — Dom i svijet, 1998), 190-191., J. Kristo, Sukob simbola..., 173-175. Usp. Hrvatski list, Osijek, br.
132 (7112), 14. svibnja 1941., ,Primanje u Katolicku crkvu. Konvalidacija nevaljanih, odnosno nistetnih
brakova®, 9.
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crkve, sklopili izvan Katolicke Crkve bilo civilno bilo u drugoj vjeroispovijesti, dakle u smisli
zakonskih propisa nevaljano.“ Prema toj zakonskoj odredbi katolickom kleru predlaze se
slijedece: ,,1. Pristup u Katolicku Crkvu moze se dopustiti samo onim osobama, za koje
postoji osvjedocenje, da to zele uciniti iskreno 1 s uvjerenjem o istinitosti nase svete vjere i o
njenoj potrebi za spas duSe, 2. Osobe koje stupaju u Katolicku Crkvu, trebaju biti dobro
poucene u katolickim vjerskim istinama te da ve¢ za vrijeme same pouke odrzavaju Bozje i
crkvene zapovijedi o molitvi itd., 3. U Katoli¢ku Crkvu mogu stupiti samo one osobe, koje
mogu prema katolickim nacelima Zzivjeti. Dosljedno, u Katolicku Crkvu ne mogu biti
primljene one osobe, koje zive u takvoj bra¢noj vezi, koja je pred Crkvom nevaljana, a ne
moze se u Katolickoj crkvi konvalidirati. 4. Osobe, koje hoce stupiti u Katoli¢ku Crkvu, a
zive u braku, koji se moze konvalidirati u Katolickoj Crkvi, mogu biti primljene u Crkvu
samo onda, ako se obvezu, da ¢e svu djecu, koja ¢e se roditi, krstiti 1 uzgajati u Katolic¢koj
Crkvi, a onu, koja su ve¢ rodena i nad kojima jo§ imaju roditeljsku vlast, prevesti u Katolicku
Crkvu. 5. Potrebno je da podastrte molbe budu iscrpive tj. da su istaknute sve bitne okolnosti,
tako da se molbe mogu odmah uzeti u pretres. 6. Upozorava se duSobrizni¢ko svecenstvo, da
u ovim delikatnim pitanjima ljudske duse postupa strogo po nacelima Katolicke Crkve,
¢uvajuci njezino dostojanstvo i ugled, te odbija one, koji bi u Crkvu htjeli uéi bez ispravnih
motiva, traZze¢i u njoj samo zastitu svojih materijalnih interesa 1 egoisti¢nih ciljeva“. Nadalje,
navodi se kako treba imati mnogo razumijevanja osobito za one, koji su kroz 20 godina pod
direktnim ili indirektnim pritiskom vlasti, koja je pogodovala inovjerce (naro¢ito pravoslavlje)
na svakom koraku u ¢asovima slabosti nanesli silu svome boljemu vjerskom uvjerenju, te za
volju Casti, karijere 1 drugih osobnih interesa otpali od katolicizma. U zaklju¢nom dijelu
¢lanka navode se sve potvrde koje su nuzne za konvalidaciju braka u Katolickoj Crkvi. Kristo
smatra, kad je rije¢ o okruZznici, da je Katoli¢ka Crkva htjela naznaciti da je protiv moZebitnog
presizanja drZzavne vlasti na strogo crkveno podrugje. ,,Za razliku od vladine odredbe koja
objektivno olakSava vjerske prijelaze, najvisi autoritet Crkve u NDH taj proces objektivno
otezava. Okruznica se svodi na to da pristup u Katolicku Crkvu mora biti potpuno slobodan
izraz vjere, bez ikakvih drugih primjesa, §to zna¢i da mora uslijediti poslije solidne priprave i
pouke. Da bi se unaprijed sprijecila bilo kakva ishitrenost i Zurba, sve¢enstvo je na terenu bilo
upozoreno da u ovim delikatnim pitanjima ljudske duSe postupa strogo po nacelima Katolicke
Crkve ¢uvajuéi njezino dostojanstvo i ugled*.®>® Ovim dvama dokumentima zapoéeo je razdor

izmedu Crkve i1 drzave u pogledu vjerskih prijelaza i obiljezit ¢e ga cijelo razdoblje trajanja

653 J. Kristo, Sukob simbola..., 175-176.
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vlasti NDH.%* Identi¢an stav ima Robin Harris koji smatra da su katoli¢ki biskupi, unatod
zelji da pridobiju one koje su smatrali Sizmaticima, otezavali provedbu oportunistickih,

neiskrenih ili masovnih prijelaza.®>®

U pocetku vlada NDH nije regulirala praksu vodenja Knjige prijelaza, duznost je
duSobriznika bila voditi to¢nu evidenciju o prijelaznicima. KriS§to smatra da se vjerojatno
zadrzala ugarska praksa vodenja posebnih knjiga.®*® Nekoliko mjeseci kasnije, Ministarstvo
bogostovlja i nastave, odjel za bogostovlje objavio je zakonsku odredbu ,,Zabiljezba vjerskih
prijelaza u mati¢nim knjigama rodenih“ od 28. ozujka 1942. Prema tom drzavnom zakonu
NDH prilikom svakog izvr§enog vjerskog prijelaza mora se obavijestiti mati¢ar koji vodi
maticne knjige doti¢nog prijelaznika i u iste ubiljeziti na koju je vjeroispovijest, kada i gdje
doti¢na osoba presla. Uostalom, obvezivalo se opcinska poglavarstva da su duzna voditi

matiéne knjige grkoistoénjaka.®®’

Glava$ smatra da unato¢ svim zakonskim odredbama i nastojanjima da se dovede u red
pitanje sklapanja brakova u NDH nije bilo izgradenog zenidbenog sustava, niti utvrdenog
plana u pogledu odnosa prema raznim vjerama. ,,Cesto puta se odlu¢ivalo prema raspoloZenju
pojedinih ministara i poglavnika Paveli¢a. Sve $to je kroz Cetiri godine u€injeno prema raznim
vjeroispovijestima bilo je provizorne prirode i privremeno, tako da mi je u viSe navrata
re¢eno, da ¢e se tek poslije rata donijeti meduvjerski zakon, iz kojega bi se najbolje vidjelo
koja je vjera privilegirana. Favoriziranje pojedinih vjera bilo je uglavnom pomocu nov€anih
sredstava, jer se u zakonodavstvu nije donijelo niSta po Cemu bi se moglo zakljuciti o

nejednakosti vjeroispovijesti.5%

U vezi s problematikom vjerskih prijelaza mostarski je biskup Alojzije Misi¢ reagirao u
okruznici ,,Katolickim zupnim uredima* od 8. srpnja 1941., u kojoj je u 13 to€aka uputio kako
postupati prema vjerskim prijelaznicima.®®® Biskup Misi¢ u pismu Biskupskoj konferenciji od
18. kolovoza 1941. istice teske drustvene i crkvene prilike u Mostarsko-duvanjskoj biskupiji.

Izmedu ostalog u pismu navodi kako je velik dio grkoisto¢njaka u mostarskoj biskupiji sklon

84 R. Harris, Stepinac: njegov Zivot i vrijeme, 160., J. Kristo, Sukob simbola..., 175-176. Usp. J. Kristo,
Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941.-1945., 193.

855 R. Harris, Stepinac: njegov Zivot i vrijeme, 160.

656 J. Kristo, Sukob simbola...,, 170.

857 U potpisu fra Radoslav Glavas, procelnik odjela za bogostovlje u Ministarstvu pravosuda i bogostovlja.
Katolicki list, Zagreb, br. 16., 16. travnja 1942., , Zabiljeska vjerskih prelaza u mati¢nim knjigama rodenih®,
NDH, Ministarstvo pravosuda i bogostovlja. Odjel za bogostovlje, 28. ozujka 1942., 191.

8% HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945. — 1987., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavaga, 12.

59 Dokumenti nedavne proslosti, u: Sluzbeni vjesnik zagrebacke nadbiskupije, Zagreb, 6. studenog 1945., br.
4:1-3., Usp. T. Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata (IL.)*,
327-329.
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prijelazu na katolicizam. Istice kako se promisljenim radom s pravoslavnim seljacima moze
puno dobra posti¢i u korist hrvatstva i Katolicke Crkve, pa da od manjine Hrvati postanu
vec¢ina u Bosni i Hercegovini. U pismu poziva na oprez pri vrSenju uputa o prijelazima jer
postoji opasnost od krivog prozelitizma.®®® Ovakav biskupov stav i zalaganje za vijerske
prijelaze radi podizanja broja katolika u Bosni 1 Hercegovini izazvali su osudujucu reakciju u
kasnijoj jugoslavenskoj historiografiji, Sto se do danas zadrzalo kod nekih srpskih
povjesniCara. Katolicka Crkva nije vrsila nasilno ni masovno pokatoli¢avanje, vec¢ je to radio
ustaski rezim uz pomo¢ pojedinih, crkvenim vlastima neposlusnih svecenika. Stepinac je pod
pritiskom zahtjeva pa ¢ak i od pravoslavnih svecenika, radi spasavanja zivota, dozvolio brzi
postupka uz napomenu da se poslije rata mogu vratiti na pravoslavlja.®®! Kad je rije¢ o
optuzbama protiv hercegovackih franjevaca za prisilne vjerske prijelaze srpskog pravoslavnog
stanovniStva na katolicizam ne postoji niti jedan dokaz kojim se optuzba moze potkrijepiti.
Cinjenica je naime da su mnogi Srbi u strahu od pogibelji molili i prisiljavali katolicke
sveéenike da ih prime u Katolicku Crkvu.%? Prema Guli¢u sporno pismo biskupa Misica je
ono od 18. kolovoza 1941. upuc¢eno Biskupskoj konferenciji u kojemu kritizira vlasti NDH jer
,hovoobracenike* u Hercegovini zatvaraju i proganjanju umjesto ,,da ih iskoristimo u dobro
hrvatske svete 1 katolicke stvari. Od manjine da postanemo bosanskohercegovacka vecina
(...) Ne treba biti veliki optimista, ali toliko zdrava pamet, hladan sud i pogled donese: sa
nastranim patarenima-muhamedancima (muslimanima) za 200 godina nista koristi u svakom
pogledu, - sa grkoisto¢nim, nama vrlo blizim, najdulje 20-30 godine najdivniji izgledi*.6®3
Ovdje je rijec o politickoj misli biskupa Misica koji smatra kako se hrvatski nacionalni korpus
u BiH moze ojacati udjelom obracenika koji bi prihvacanjem vjere vremenom prihvatili
hrvatski nacionalni identitet. PreSucuje se ¢injenica da nije samo Katoli¢ka crkva imala interes
uvesti vjerskim prijelazima S§to veci broj novih obracenika, odnosno pravoslavaca. Borba za
prihvacanje pravoslavnih vjernika vodila se u Islamskoj vjerskoj zajednici i Evangelickoj
crkvi. Tako fra Radoslav Glavas istice da su se muslimani protivili ukoliko bi pravoslavni
presli na katolicku vjeru. Navodi kako je jednom doslo do otvorenog oruzanog sukoba izmedu
muslimana s jedne strane te katolika i pravoslavnih s druge strane.®®* Takav jedan sukob
»Kriza 1 nekriza® dogodio se negdje u Krajini. Glava$ smatra kako je Grkokatoli¢ka crkva

najbolje prosla jer su pravoslavni najradije njih birali zbog sli¢nosti liturgije, odnosno obreda.

660 T, Vukgi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata (11.)«, 329-332.
561 M. Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj 1941.-1945., 209-210.

662 |, Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja, 269.

863 T. Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Migi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata (11.), 332.

864 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR, br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 8.
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»Vjerski odsjek drzavnog ravnateljstva za ponovu vise je favorizirao prijelaz na katolicku
vjeru, ali nije tu bilo nikakvog reda i odredenog pravca, nego tko je bio brzi taj je ugrabio

vjernike* %

Cinjenica je da su vlasti NDH protjerale u koncentracijske logore, iselile u Srbiju ili
pobile pravoslavne svecenike u Hercegovini. Medutim, postoje primjeri gdje su mjesne vlasti
u Mostaru u suradnji s Katoliclkom Crkvom Stitile pravoslavno svecenstvo. Milan Vukovi¢,
¢inovnik Pravoslavnog crkvenog suda Eparhije zahumsko-hercegovacke u Mostaru, u dopisu
od 26. rujna 1941. upu¢enom Velikom zupanu u Humu u kojem moli za isplatu prinadleznosti
za mjesece od svibnja do rujna jer je ostao bez primanja. Navodi tezak polozaj jer zivi sa
svojom starom majkom, te da se iskljucivo financirao iz sredstava Crkve. Vlada NDH
uskratila je Pravoslavnoj crkvi svoju subvenciju, a jednom zakonskom odredbom ukinula je i
daljnje ubiranje PatrijarSijskog poreza. Isti¢e da se od crkvenih prihoda za racun Crkve ubire
jos samo Eparhijski prirez. U ovom dopisu zanimljivo je istaknuti kako aktivni sluzbenik
Pravoslavnog crkvenog suda Milan Vukovi¢ moli za neisplacene prinadleznosti navodeci
mjesece po nazivu gregorijanskog, odnosno kalendara prihva¢enog u NDH. Iz ovog dopisa

uodljiv je tezak polozaj pravoslavnih sveéenika u Velikoj zupi Hum.%%

Glava$ u iskazu istice kako su ,,prijelazi ve¢inom uslijedili iz straha pred ustaSama,
odnosno da se zastite glave 1 navedeno je notorna ¢injenica®. Navodi da treba onda ocijeniti 1
podupiranje prijelaza od strane nekih drzavnih sluZbenika jer su u pogledu Srba postojala
razli¢ita misljenja u vladi NDH. Ustase i redarstvo pod upravom Eugena Kvaternika nije
uopce priznavalo prijelaze, nego je najvise progonilo upravo one koji su prelazili u nekim
krajevima, gdje im je vlast bila u rukama. U izvje$¢u vjerskog ureda Poglavnika, DrZzavnog
ravnateljstva za ponovu — vjerski odsjek, od 13. prosinca 1941., odnosno dosjeu, nalazi se
dokument ,,0O ruSenju crkava!“ u kojem stoji: ,,Sa svih strana sluSamo zgrazanje nasih nad

rudenjem crkava. Svi su uvjerenja, a i mi, da ée to $koditi nasoj akciji.%®’

Pred zakazano odrzavanje Biskupske konferencije 17. studenog 1941. mostarski je
biskup Misi¢ zbog nemoguénosti dolaska na zasjedanje 7. studenog uputio pismo u kojem je
istaknuo kako su izgledi da bi znatan broj pravoslavnih mogao prijeéi u katolicku vjeru bili
veliki. Medutim, vlasti NDH su postavljale pojedine stoZernike i logornike koji su ¢inili

zlo¢ine nad neduZnim srpskim pravoslavnim stanovniStvom u Hercegovini, posebice u

665 HR — HDA — 1561 — SDS RSUP SHR, br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 9.
6 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 26. rujna 1941., br. 2668., B — 3651 — 4160., kut 13/218.
%7 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, 13. prosinca 1941., br. 177., B — 177 — 450., kut 25/218.
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kolovozu 1941. Posljedi¢no su zlo¢ini vlasti NDH naskodili ne samo vjerskom, nego i
nacionalnom dobru.®%® Navedeno pismo biskupa Migi¢a podrzao je fra Leo Petrovi¢, generalni
vikar biskupija Mostarsko — duvanjske i Trebinjsko — mrkanske.®®® U tom pismu mostarskog
biskupa jasno se razabire kako je odbacio pocetno razmisljanje o podizanju broja katolika
kroz drzavni instrument vjerskih prijelaza jer je situacija na terenu postajala sve kaoti¢nija.
Zbog takvog ¢e stanja na terenu nizi katolicki kler od samog vrha Katolicke Crkve u NDH
dobivati drugacije interne upute.5’° Upravo je nadbiskup Stepinac najzasluzniji za tu
inicijativu jer je smatrao da ée broj stradalih Srba i Zidova biti manji ako prijedu na
katoli¢anstvo.®™* Stoga je Stepinac poticao svoje sveéenstvo da udovolje onima koji su trazili
prijelaz iz pravoslavlja i zidovstva na katoli¢anstvo da bi spasili zivot.®’? Slijedeéi Stepinéevu
inicijativu, biskup Misi¢ izdao je pismeni nalog svecenicima i redovnicima u Hercegovini da
svakom pravoslavcu i Zidovu na njihovu molbu izdaju potvrdu da su presli na katoli¢anstvo,
no bez obreda prevodenja.’”® Da su se tog uputstva drzali i dijecezanski svecenici iz
Mostarsko-duvanjske i  Trebinjsko-mrkanske biskupije svjedo¢e iskazi pripadnika
partizanskog pokreta u Mostaru, partizana Marka Gadzi¢a i Vide Papca.®’* Takva inicijativa
iz vrha Katolicke Crkve 1 upute za dragovoljni prijelaz na katolicku vjeru spasile su Zivote
mnogih Srba koji su se poslije vratili na pravoslavnu vjeru.®”® Veéinu prijelaza iz pravoslavlja
u katolicanstvo, napose masovnih, provela je vlast NDH bez svecenika ili uz suradnju
ponekog svecenika koji je ispunjavao formalnost poduke 1 samog prijelaza. Katoli¢ka Crkva u
NDH se klonila takvih pothvata te je nastavila pritiskati vladu NDH na postivanje njezinih

pravila glede prijelaza.t™

Prema podacima Ministarstva pravosuda i1 bogosStovlja, Odjel za bogostovlje, na
podrucju Velike Zupe Hum zabiljeZeno je svega nekoliko vjerskih prijelaza u Konjicu 1
masovniji vjerski prijelaz u kotaru Ljubuski. Kad je rije¢ o Konjicu, Glavas Odlukom od 12.
rujna 1941. upucenoj Kotarskoj oblasti Konjic odobrava prijelaz Simi Manigodi¢u (trgovcu),

njegovoj kéerki Ljubici Manigodi¢, sinu Mili Manigodi¢u, bratu Cedi Manigodi¢u i njihovoj

668 |sto, 333-335.

9 A, Ciliga, Svjedok najveéih lazi dvadesetoga stoljeca, 103-104.

670 J. Kristo, Katolicka crkva i NDH 1941.-1945., 200. Usp. J. Kristo, Sukob simbola..., 183-184.

671, Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja, 68.

572 R, Harris, Stepinac: njegov Zivot i vrijeme, 159.

678 B. Goluza, “Zidovi u Mostaru, prilog istini i jasno¢i”, 233.

674 U stolackom kraju zenske osobe srpske nacionalnosti trazile su prijelaz u Katolicku Crkvu. Prema svjedocima
don Vide Putica i don Martin Kresi¢ odbili su te osobe rekavisi da su ve¢ jednom krStene i da ih nitko drugi ne
moze pokrstavati, jer ,,krst na krst ne moze*. O tome kako su dvojica pripadnika partizanskog pokreta u Mostaru
interpretirali ovaj dogadaj vidi 1. Sarac, Kultura selektivnoga sjecanja. .., 268-269.

675 E. Gitman, Kad hrabrost prevlada..., 177.

676 J. Kristo, Sukob simbola..., 193.
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majci Jovanki Manigodi¢ iz Konjica. U odluci se mole sve nadlezne vlasti da navedene ne
smetaju, nego da ih smatraju punopravnim gradanima.®’’ Nadalje, u fondu Bogostovlje
nalazimo dokument kojim Opéinsko poglavarstvo u Konjicu Odlukom od 9. veljace 1942.
isti¢e da je Borika Cecez iz Donjeg sela, rodena 6. sije¢nja 1923., Eestita moliteljica i ispravna
gradanka. Tom Odlukom odobren joj je vjerski prijelaz iz grko-isto¢ne u rimokatolicku
vjeru.%”® Kotarska oblast u Konjicu u izvjeséu od 28. veljate 1942. upué¢enom Ministarstvu
pravosuda i bogostovlja navodi kako su na podrucju kotara Konjic od 1. do 28. veljace 1942.
zabiljezena dva prijelaza pravoslavnih na katoli¢ku vjeru.’”® U kotarskoj oblasti Ljubuski bili
su masovniji vjerski prijelazi do studenog 1941., a prema izvjescu iste od 2. ozujka 1942.
upu¢enom Drzavnom ravnateljstvu za ponovu, njenom vjerskom odsjeku, stoji da u mjesecu
veljaci nije bilo prijelaza na katolicku vjeru. U zaklju¢nom dijelu izvjeséa stoji kako su svi
pravoslavci u Ljubuskom presli na katolicku vjeru.%® U izvjeséu od 2. travnja i 7. svibnja
1942. navodi se kako nije zabiljeZen niti jedan vjerski prijelaz u Ljubuskom.®! Kada je rije¢
0 Nevesinju, ta kotarska oblast u izvjes¢u od 1. lipnja 1941. navodi kako u razdoblju od 10.
listopada 1941. do svibnja 1942. nije bilo sluCajeva niti najave i prijelaza na katolicku
vjeru.%82 Razlozi opadanja vjerskih prijelaza u 1942. leze u tome $to su talijanske vojne vlasti
obustavljale svaku aktivnost sve¢enika — misionara, u drugim krajevima su to bili partizanski

upadi i naposljetku teskoéa slanja misionara u krajeve medu pravoslavnim stanovnistvom.°®

Izvjesca iz Arhiva Provincije u Mostaru ukazuju da je bilo vjerskih prijelaza i iz drugih
mjesta. Tako u izvje$éu iz rimokatoli¢ke Zupe u Citluku od 1. srpnja 1941. navodi se kako je
Sest osoba preslo na katolicku vjeru.®®* Zatim, u je Humcu preslo pet osoba,®® i etvero u
Capljini.%® Prema podacima koje je iznio fra Tugomir Soldo u Capljini je na katolicku vjeru
presao Lakica po zanimanju limar, druga osoba bila je jedna starica, tre¢a osoba presla je s
¢itavom obitelji. Rije¢ je o gospodi djevojackog prezimena Zlatar, Hrvatici koja se udala za
Srbina Jovu Buluta, trgovca iz SAD-a. Vjencala se u pravoslavnoj crkvi i tako je otpala od

Katolicke Crkve. Pocetkom kolovoza zatrazila je povratak u Crkvu. Ali traZila je 1 molila i za

577HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 2544 od 12. rujna 1941., B — 2251 — 2600., kut 9/218.

578 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 10247 od 14. veljage 1942. B — 1871 — 2200., kut. 30/218.

59 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 2153-B-42 od 7. ozujka 1942., B — 1871 — 2200., kut. 30/218.

680 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 10410/42 od 2. ozujka 1942., B — 3851 — 4120., kut. 37/218.

%81 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 10410/42 od 2. travnja 1942., B — 3851 — 4120., kut. 37/218 i HR — HDA
— 218 — Bogostovlje, br. 5659 — B — 42 od 23. svibnja 1942., B — 5441 — 5850., kut. 43/218.

%82 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 6568-B od 1. lipnja 1942., B — 6201 — 6810., kut. 45/218.

%83 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 177 od 13. prosinca 1941., B — 177 — 450., kut. 25/218.

684 Radi se o statistickim izvje$¢ima i stoga nemamo podatke o imenima. BIH — AHFP — SP., sv. 138., br. 674/41
f. 57.

85 BIH — AHFP — SP., sv. 138., izvjes¢e 477/41., f. 60.

686 B|H — AHFP — SP., sv. 138., izvjesce 115/41., f. 61.
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svoju obitelj, supruga, sina i kéerku. Nakon temeljitije priprave 1 na pristanak zupnika fra
Andrije Jel¢iéa primio ih je sve skupa u Crkvu fra Rufin Sili¢. Zapravo ih je tiho vjentao u
crkvi, ali nisam siguran da je njen suprug Jovo prvo presao u Katolicku Crkvu. Soldo isti¢e da
su ovi slucajevi bili u skladu s crkvenim kanonima i odredbama episkopata. Nadalje, navodi
kako su se ,,éapljinski Srbi naljutili zato §to ih masovno ne primamo u Katolicku Crkvu.68’
Nadalje, Soldo navodi kako su gotovo svi Srbi iz Capljine svake nedjelje dolazili na misu.
,»To im nismo ni mogli ni htjeli zabranjivati, jer bi nam mozda kasnije mogli predbaciti da su
zbog toga nastradali, Sto im nismo dali u crkvu i¢i. Isto tako nikada nijednome Srbinu nismo

rekli da pohada crkvu. I kada su prestali crkvu pohadati, jednako smo ih lijepo susretali i

nikada nikome o tome ni jedne jedine rije¢ic.588

Provincijali franjevackih provincija uputili su dopis od 18. studenog 1941. nadbiskupu
Stepincu u kojem navode da im je iz StarjeSinstva franjevackog reda priopc¢eno kako ne smiju
sudjelovati ni u kakvoj akciji koja se odnosi na prijelaz grkoisto¢njaka na katolicku vjeru, Sto
podrazumijeva: preuzimanje njihovih samostana, zZupa i zgrada pa i samu katehizaciju onih
koji bi imali prije¢i na katolicizam. U dopisu navode kako provincijali moraju izvrSiti ove
naredbe generalnog StarjeSinstva za sebe 1 podredene. U zaklju€nom dijelu pisma isti¢u
,ukoliko bi pak Preuzviseni Episkopat i Vi, PreuzviSeni gospodine, reflektirali na nasu
suradnju, slobodni smo zamoliti Vas da prije svega isprosite ovlaStenje, od Svete Stolice,
odnosno od nasSega StarjeSinstva u Rimu, da moZemo pruziti naSu pomo¢ u tekuc¢im
potrebama, za koje nas cijenite sposobnima, da Vam u pomo¢ prite¢emo**.%%

Katolicka Crkva raspravljala je o pitanju vjerskih prijelaza tijekom biskupske
konferencije u Zagrebu od 18. do 20. studenoga 1941. godine.®®® Zadnji dan konferencije
biskupi su uputili poglavniku Paveli¢u predstavku koja se bavi pitanjima prelazaka na
katolicizam. Biskupi su u predstavci istaknuli da se samo Crkva mozZe baviti pitanjem
prijelaza na katolicizam, da samo crkvena hijerarhija ima pravo postavljati ljude (misionare)
koji ¢e poucavati mozZebitne prijelaznike u vjeri, a takvi ljudi moraju biti ovisni isklju¢ivo o
crkvenim institucijama. Zatim, Katolicka ¢e Crkva priznati samo one prijelaze koji su se
obavili po crkvenim propisima. Slijedom toga drzavne institucije ne mogu poniStavati

prijelaze koje Crkva priznaje. Nadalje, episkopat izabire odbor koji ¢e se brinuti o

%7 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 10-11. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 396-397.

688 |sto, 12 i 398.

69 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 260.

89 J. Kristo, Sukob simbola..., 194-203. J. Kristo, “Navodna istraga Svete Stolice o postupcima hrvatskog
episkopata vezanima za vjerske prijelaze u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj”, 167.
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pridrzavanju pravila pri prijelazu, nadalje u Katolicku Crkvu mogu biti primljeni samo oni
koji to slobodno traze. U daljnjem pravilniku stoji kako obred prijelazniku ne moze odrediti
drzava. U zaklju¢nom dijelu stoji kako ¢e izabrani odbori organizirati tecajeve za one koji
propovijedaju potencijalnim prijelaznicima, a njima se moraju zajamciti sva gradanska
prava.®®!

Fra Mihael Troha obavijestio je fra Dominika Mandic¢a o stajaliStima franjevackih
provincijala koja su uputili Episkopatu. Tako u pismu od 21. studenog 1941. navodi kako su
franjevacki provincijali uputili predstavku Episkopatu u kojom su obrazlozili svoje stajaliSte 0
optuzbama na franjevce. U daljnjem tekstu pisma navodi kako biskupi bez franjevaca ne
mogu izvrSavati svoju misiju i pastirsku duznost. Troha istic¢e 1 kako ¢e nadbiskup Stepinac
uputiti predstavku vrhovnom franjevackom starjesinstvu i Svetoj Stolici te smatra kako ¢e im
time sve biti razjasSnjeno. Nadalje osobno smatra kako Sveta Stolica i1 franjevacko
starjeSinstvo ne¢e moci traziti od franjevaca da napuste teren, odnosno poducavanje
pravoslavaca jer Sizmatici upravo u franjevce imaju najvise povjerenja iz razloga jer je

franjevcima ve¢ do tada uspjelo zaustaviti propagandu Kulturbunda®®?

za prijelaz
pravoslavnih na protestantizam, a u Bosni na islam.%®® To pismo potvrduje navode fra
Radoslava Glavasa o tome da su se sve sluzbeno priznate vjere u NDH, katoli¢ka, islamska i
evangeliCka borile kako bi osigurale §to vise prijelaza u svoju vjeru.

Provincijal PandZi¢ boravio je u razdoblju od kraja studenog do pocetka prosinca 1941.
u Rimu.®** Upute koje je dobio od Vrhovne uprave franjevackog reda proslijedio je u pismu
od 25. sije¢nja 1942. provincijalu susjedne dalmatinske provincije fra Petru Grabi¢u. U pismu
istiCe kako general franjevackog reda u sporazumu s drzavnim tajniStvom trazi i preporucuje
kako se treba trijezno drzati da nikakvi budué¢i dogadaji ne bi iznenadili ili teretili provincije.
U pogledu obracenika iz grkoistocne crkve treba se tocno drzati naputaka Sv. Stolice i obi¢nih
pastoralnih norma o tome da se inovjerci smiju primati u Crkvu pojedinacno pouceni — ne
povrsno u masama — pod odgovorno$¢u biskupa 1 provincijala. U daljnjim uputama izricito se

nalaze da je zabranjeno primati kuce i posjed od drugih vjera, pogotovo ne od pravoslavnih, i

na baviti se politickim poslovima. Pandzi¢ u pismu Grabicu isti¢e kako su biskupi pozvali

891 J, Kristo, Sukob simbola..., 175-177. J. Kristo, “Navodna istraga Svete Stolice”, 167-170. E. Gitman, Kad
hrabrost prevlada, 176-177.

892 Rije¢ o Njemackoj narodnoj skupini u Hrvatskoj (Deutsche Volksgruppe in Kroatien), koja je u NDH
naslijedila prijeratni Svapsko-njemacki kulturni savez (Schwibisch-Deutscher Kulturbund), koji je djelovao na
svim podruc¢jima Kraljevine Jugoslavije u kojima su zivjeli Nijemci i u javnosti je bio poznat po skracenom
nazivu Kulturbund.

3 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 258.

64 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 1, mapa 3, f. 237. i BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 1, mapa 3, f. 284.
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¢lanove hercegovacke i1 dalmatinske franjevacke provincije da katehiziraju Sizmatike, ,,a neka
se ne opozivlju, dok Sv. Stolica ne izda nove direktive, to je opéenito porucio za sve a do tada

vrijede sadasnji naputci*.6%

Sumirajuéi sve zakljucke usvojene tijekom Biskupske konferencije u Zagrebu od 18.
do 20. studenoga 1941. te naputaka iz Vatikana nadbiskup Alojzije Stepinac objavio je 2.
ozujka 1942. , Okruznicu o primanju u Katolicku Crkvu*, u kojoj upozorava svecenstvo da
kod primanja inovjeraca u Katoli¢ku Crkvu i kod podastiranja molbi za prijelaz osobitu
paznju posvete razlozima zbog kojih netko vrsi prijelaz te razlozima zbog cega duSobriznik
preporucuje prelaznikovu molbu. U okruznici se isti¢e kako prijelaznik treba vrSiti prijelaz sa
¢istom nakanom i s vjerom u istinitost katolicizma. Nadalje, ako dusobriznik kraj sve poruke i
dobre volje ne bi mogao u dovoljnoj mjeri u prijelazniku stvoriti taj prvi i najpotrebniji
preduvjet za primanje u Katoli¢ku crkvu, tada neka ne Salje molbu za prijelaz. U okruZnici
Stepinac zakljucuje da se duSobriznik kraj sve paznje moze prevariti i da tada krivnja nece biti
na njemu ve¢ na prijelazniku koji je zlorabio dobrotu sveéenika i prezreo milost Bozju koja
mu se pruzala.®®®

Unato¢ otporu Katolicke Crkve prema rezimu po pitanju vjerskih prijelaza, pa i
progona nehrvatskog stanovnistva, vlasti NDH su u dogovoru s Tre¢im Reichom od 21.
svibnja 1941. organizirano pripremale iseljavanje pravoslavnoga stanovnis$tva s podrucja
NDH u Srbiju. Prema nekim su izvorima do 22. rujna 1941. vlasti NDH legalno i ilegalno
preselile u Srbiju 180 tisu¢a osoba pravoslavne vjere.%®’ Redarstvene vlasti NDH u Mostaru
su 14. kolovoza 1941. usmjeravale Srbe na mjesnu ZeljezniCku postaju zbog iseljavanja u
Srbiju. Gradskim priopéenjem pozivali su lokalne Srbe ¢ija prezimena pocinju sa A i B, uz
uvjet da kljuCeve stana morali predati redarstvenim vlastima, a oni koji bi pokusali pobje¢i 1
sakriti se bili bi najstroZze kaZnjeni, kao i oni koji bi prikrivali iseljenike i intervenirali u
njihovu korist. Taj se dan uzima kao pocetak iseljavanja pravoslavnih osoba u Srbiju iz

Mostara, odnosno Hercegovine.®%

8% BiH — AFPM — SP, br. 53/42 od 25. sije¢nja 1942. Usp.: Miljenko Stojié, “Nacela kojima su se rukovodili
franjevci tijekom Drugog svjetskog rata”, Stopama pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka mucenistva “Fra
Leo Petrovié i 65 subrace” 7 (2011), br. 2: 13-14.

8% Katolicki list, Zagreb, br. 10., 5. ozujka 1942., ,Okruznica o primanje u Katolicku crkvu br. 2865. od 2.
ozujka 1942., 117.

897 Marica Karaka$ Obradov, Novi mozaici naroda u “Novim poredcima”. Migracije stanovnistva na hrvatskom
podrucju tijekom Drugog svjetskog rata i porac¢a (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2014), 29-31. Usp. M. K.
Obradov, “Migracije srpskog stanovniStva na podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske tijekom 1941. godine”, 806.
8% Popis lokalnih Srba koji su trebali biti preseljeni u Srbiju dosao je do slova M abecede. M. K. Obradov, Novi
mozaici naroda u “Novim poredcima”., 31.
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Prema dostupnim podacima zapovjednik ustaSke bojne ustrojio je 2. kolovoza u
Jablanici sabirni logor za pravoslavno stanovni$tvo toga kraja, u kojemu je do kraja kolovoza
boravilo 400 osoba. Ravnateljstvo za ponovu nije iniciralo prikupljanje pravoslavnoga
stanovniStva u Jablanici i zbog toga je zatrazilo od zapovjednika ustaSke bojne odobrenje za
pregled sabiraliSta. Nakon S§to je zapovjednik bojne jedva pristao dopustiti izaslanstvu
Ravnateljstva da pregleda sabirni logor, izaslanstvo je izri€ito trazilo da se poduzmu mjere da
se zadatak prikupljanja i iseljavanja Srba dodijeli isklju¢ivo njima.%%

Unato¢ zakonima vlasti NDH uperenih protiv Srba hercegovacki franjevci vodili su se
uputama svojih duhovnih pastira odnosno same Katolicke Crkve. Tako je pripadnica
partizanskog pokreta u Mostaru u vrijeme Drugoga svjetskog rata Milena Sotrié-Papi¢
posvjedocila da su joj mostarski franjevci na celu s fra Leom Petroviéem spasili zivot
omoguéivsi joj prijelaz na katolicku vjeru.’ Nadalje, visoko pozicionirani pripadnik

01y iskazu kaze da se pri¢alo da ée biti

partizanskog pokreta u Mostaru Danilo Bilanovi¢
posteden onaj tko prijede na katolicku vjeru, a ostale ¢e smjestiti u logore. On je posvjedocio
da su imuc¢niji Srbi brze prihvatili prijelaz na katoli¢anstvo, a sirotinja je manje prihvacala
vjerski prijelaz. Bilanovi¢ u svojemu svjedocenju navodi i sljedece: “lako smo se smatrali
ateistima, zakljucili smo jednoglasno da se ne treba pokrStavati, ‘iz inata’. Kasnije smo
saznali da je bilo i fratara koji su svoje poznanike i prijatelje upisali da su ih pokrstili, a njima
bi rekli: ‘Evo vam potvrda da biste spasavali glavu, a vi znate ko ste i §to ste.””’%? Upravo
jedan takav slucaj nailazimo u Matici krStenih Zupe sv. Petra i Pavla u Mostaru, u koju je
upisan vjerski prijelaz DuSke Spremo rodene 15. travnja 1941. u Mostaru od oca Svetozara i
majke Emilije rodene Petrini¢. DjevojCica Duska krStena je 24. travnja iste godine u Zupi sv.

Petra i Pavla. U opasci stoji kako je po naredbi Zupnika fra Viktora Nuica zavedena u matici

krstenih Zupe sv. Petra i Pavla, a krtena je prvo u grkoistoénoj crkvi.”®

89 M. K. Obradov, “Migracije srpskog stanovni§tva”, 812.

70 Milena Sotrié-Papi¢, “U italijanskom zatvoru u Sibeniku”. U: Zbornik sjecanja o ilegalnom NOP-u Mostara
1941. — 1945, drugi dio, ur. Refik Hamzi¢. Mostar: Odbor za istoriju revolucionarnog radnickog pokreta i NOB
Mostara, Skupstina opstine Mostar, 1991, 6. Zbornik sje¢anja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941. — 1945., drugi
dio, ureden je na nacin da su iskazi svjedoka, pripadnika ilegalnog NOP-a u Mostaru, umetani jedan za drugih,
bez klasi¢nog numeriranja stranica zbornika. Tako se dogodi da iskaz Milene Sotre Papi¢ sadrzi 24 stranica, a
nadolaze¢i iskaz takoder pocinje od 1. stranice.

701 Bilanovi¢ je krajem svibnja 1944. obnaSao duZnost zamjenika politickog komesara 1. mostarske bojne 13.
hercegovacke brigade. Zatim je u poracu obnasao duznost sekretara Centralnog komiteta Saveza komunista BiH,
bio je narodni poslanik, a karijeru je zavrSio kao veleposlanik SFRJ u Nigeriji i Indiji. Umro je 6. listopada 1994.
u Sarajevu. D. K., ,,Umro Danilo Bilanovi¢“, Oslobodenje, Sarajevo, 7. listopada 1994.

92 Danilo Bilanovi¢, “Crvena mladost Mostara”, u”. U: Zbornik sje¢anja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941. —
1945, prvi dio, ur. Refik Hamzi¢. Mostar: Odbor za istoriju revolucionarnog radnickog pokreta i NOB Mostara,
Skupstina opstine Mostar, 1991,, 15. (Kao i za drugi dio zbornika, isti navod vrijedi i za prvi dio zbornika).

793 Bosna i Hercegovina (dalje: BiH), Matica kritenih, zupa sv. Petra i Pavla — Mostar (dalje: MKZPPM), svezak
X, godina 1940.-1946., tekuc¢i broj 172., str. 27. Kumovi na kr$tenju bili su Milka Kisi¢ i Jefko Vujevic.
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Potvrde spominje fra Tugomir Soldo, a zajedno s fra Andrijom Jel¢i¢em, ¢apljinskim
zupnikom, sklopili su dogovor da unato¢ naredbi Vlasti NDH ne zele Srbe primati u
Katolicku Crkvu. Dogovor je bio Srbima uruciti formalni papiri¢ na kojem ¢e pisati da su se
javili za prijelaz. ,,Svi Srbi bez iznimke, s teritorija Zupe Capljina, navalili su u Zupni ured radi
prijelaza na katolicku vjeru. Svakome od njih je receno ,,evo Ti ovaj papir, pa ako ti to mogne
spasiti zivot, bit ¢e mi veoma drago. Zapamti dobro. Ti nisi katolik, nego si i nadalje
pravoslavac. Katolicka Crkva ne trazi da Ti prijedes na katolicku vjeru. To trazi samo drzavna
vlast. A drzavna vlast nije Katolicka Crkva. Pred drzavnom vlasti dosta Ti je ovaj papiri¢. Idi
s njime u kotar i javi se. Zapamti, Ti nisi katolik nego i nadalje pravoslavac. Ovo stanje morat
¢e proci i1 popustiti, pa ¢es kasnije mo¢i mirno zivjeti kao pravoslavac. I takav su odgovor svi
Srbi bez iznimke dobili od zupnika“. Soldo navodi kako nije dijelio te potvrde, ali je
prisustvovao tome: ,,TjeSio sam Srbe da ¢e to pro¢i i da su oni i nadalje pravoslavci, a ne
katolici. Zupnik i ja tako smo se dogovorili i tako smo radili“. U daljnjem tekstu isti¢e kako je
Srbin Vaso Zurovac iz Grabovine dolazio u ime svih Srba u Grabovini i molio neprestano da
ih fratri prime u Katolicku Crkvu. ,,Govorio nam je kako njegovi Srbi redovito pohadaju
crkvu i kako su dobro naucili kr§¢anski nauk. I on je dolazio radi toga i moljakao sve do u
kasnu jesen 1941., kada su Talijani u Capljini imali svu vlast. Uza sve to §to je popustilo i
Srbi §to su imali slobodu, Vaso je Cesto, sve tamo do prosinca 1941. dolazio i moljakao sa
mitom, vinom i $pekom, da njega i njegove Srbe primimo. Uvijek je dobio isti odgovor:
Neka, Vaso, to stane. Nema smisla da prelazite. Mi nismo nikoga primili. Cedulje su vam
dostatne. Budite vi dobri pravoslavci i nadalje. Danas bi to Vaso mogao sve posvjedoditi, ako
smije od komunista to priznati. Kasnije je Vaso otiSao u partizane, a sada je neka vlast u
Capljini. Sve su ovo takve &injenice koje ¢e bez sumnje veéina Srba u Capljini potvrditi«.”*

U Arhivu Provincije u Mostaru sacuvana su dva dokumenta koja svjedo¢e o odnosu
franjevaca prema pravoslavnima u Mostaru. U prvom je slucaju rije¢ o ,potvrdi
Provincijalata®, koju je fra KreSimir Pandzi¢ 1. kolovoza 1941. uputio DrZavnom tajniStvu za
javne radove u Zagrebu i Ustaskom stozeru Velike Zupe Hum. Potvrdom je posvjedo¢io da je
tehnicar kod Tehni¢kog odjeljka u Mostaru Velimir Mandi¢ kroz punih dvadeset godina
svoga rada bio na korist hrvatskog naroda, nije se bavio politikom, niti se je i¢im ogrijesio o
interese hrvatskog naroda te je odan vlasti NDH. U potvrdi se istice kako je ozenjen

katolkinjom i da se u franjevackom samostanu prijavio radi prijelaza u Katolicku Crkvu. U

704 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganoviéu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 10. Usp. T. Soldo, “Drzanje katoli¢kog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 396.
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zaklju¢nom dijelu potvrde navodi se kako je u interesu opce stvari da kao i do sada ostane u
sluzbi u radu za drzavu 1 narod, te se mole mjerodavni ¢imbenici da ga puste da radi
nesmetano u dosadasnjoj sluzbi. Provincijal zakljucuje kako je poznato da ga kao takvog
cijene i njegovi pretpostavljeni.’® Dva tjedna kasnije, odlukom od 16. kolovoza 1941., koju je
Vodogradevna uprava u Mostaru uputila fra KreSimiru Pandzi¢u navodi se kako se zauzimaju

za Velimira Mandi¢a kao lojalnog gradanina.’®

Provincijal fra Kresimir Pandzi¢ izdao je i drugu potvrdu Provincijalata od 2. kolovoza
1941. upucenu Drzavnom tajnistvu za javne radove u Zagrebu i UstaSkom stozeru Velike
Zupe Hum, Njome je posvjedodio da je nadcestar kod Tehni¢kog odjeljka u Mostaru sa
sjediStem u Stocu Bosko Vuli¢ punih dvanaest godina svoga rada bio na korist hrvatskome
narodu, nije se bavio politikom, niti se i¢im ogrijeSio o interese hrvatskog naroda te je odan
vlasti NDH. U potvrdi se istice kako se radi prijelaza u Katolicku crkvu zajedno s obitelji
prijavio u franjevacki samostan. U zakljuénom dijelu potvrde navodi se kako je u interesu
opce stvari da kao 1 do tada ostane u sluzbi u radu za drzavu i narod, te se mole mjerodavni
¢imbenici da ga puste nesmetano raditi u dosadasnjoj sluzbi. Provincijal zakljucuje kako je
poznato da ga kao takvog cijene i njegovi pretpostavljeni.’®” Ponovno je stigao potvrdan
odgovor, odnosno odluka od 15. kolovoza 1941., kojom se Vodogradevna uprava u Mostaru

zauzima za Bogka Vuli¢a kao lojalnog gradanina.’®

Vode¢i se uputama nadbiskupa Alojzija Stepinca hercegovacki su franjevci u Mostaru
omogucivali Srbima dragovoljni prijelaz na katolicku vjeru te im tako spasili zivote. To
potvrduje 1 pismo fra Bonicija Rupcic¢a upuceno fra Dominiku Mandic¢u 16. listopada 1942., u
kojem fra Bonicije govorec¢i o stanju u provinciji kaze fra Dominiku da Zzeli ostati u zemlji
zbog ratnih neprilika. Medu ostalim, kaze da ima u planu pribliziti se vode¢im Srbima “kako
bi spasio $to se spasiti da”.’%®

U franjevackom samostanu na Humcu nalazi se popis od 73 osobe srpsko-pravoslavne
vjeroispovijesti koje su pristupile u Katolicku Crkvu.”'® Od sa¢uvana dva dokumenta na
kojima je tiskarskim strojem upisan popis srpskih pravoslavnih zitelja ne nalazi se nikakva

druga pojasnjenja zasto, gdje 1 odakle su te osobe dosle i1 upisale se u Katolicku Crkvu.

Unato¢ tome $to su pravoslavni Srbi iz kotara Ljubuski presli u katolicku vjeru vlasti NDH

705 BiH — AFPM — SP, sv. 134., godina 1941, f. 52. Usp. BiH — AFP — SP, sv. 134., godina 1941, f. 210.
706 BiH — AFPM — SP, sv. 133., godina 1941., br. 691/41.

707 BiH — AFPM — SP, sv. 134., godina 1941, f. 54. Usp: BiH — AFP — SP, sv. 134., godina 1941., f. 212.
708 BiH — AFPM — SP, sv. 134., godina 1941., br. 691/41.

09 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, f. 255.

710 BiH — AHRiv Zupe i samostana Humac, Ljubuski, Spisi, sv. A —21. (1940. — 1943.), f. 484-484r.

143



nisu imale milosti prema nekima od njih, pa je u lipnju 1941. u tom kotaru ubijeno 14 srpskih
civila.”'! Fra Tugomir Soldo isti¢e kako je u Ljubuskom Zivjelo 7 do 8 srpskih obitelji a
izmedu 10 1 12 Srba ubijeno je od jednog muslimana mesara iz Ljubuskoga. Pokolj je naredio
ondasnji logornik Stanko ,,Stanisa* Vasilj. Hercegovacki franjevci su protestirali kod mjesnih
vlasti NDH, ali nije bilo koristi.”*?

Kad je rije¢ o misionarima, svecenicima koji bi katehizirali obracenike s grkoistocne
vjere, Ravnateljstvo za ponovu — vjerski odsjek iz Zagreba trazilo je od Hercegovacke
franjevacke provincije imenovanje nekoliko svecenika misionara. Provincijal fra KreSimir
Pandzi¢ nije odbio ponudu, ali je u odgovoru istaknuo kako nema odviSe svecenika na
raspolaganju jer osam mladih sveCenika odlazi zavrSiti studij u inozemstvo. Provincijal
Pandzi¢ predvidio je fra Jakova Krizi¢a i fra Miju Cui¢a za sveéenike koji bi katehizirali
obraéenike jer su imali dusobriznicke prakse.’*

Fra Dominik Mandi¢ u pismu upuéenom fra Davidu Zrni 22. svibnja 1942. istice i
kako fra Mijo Cui¢ i fra Jakov Krizi¢ obilaze po Hrvatskoj i obracaju Srbe te da ih je od toga
odvracao jer od toga nema trajne Kkoristi sve dok postoji opasnost da se Srbe kasnije moze
okrenuti protiv katolika i Hrvata.”** Fra Tugomir Soldo smatra kako fra Mijo Cuié¢ nije
odgovoran za moralna i fizicka ubijanja Srba u Duvnu. ,,Fra Mijo je vodio upravo Zestoku
borbu protiv kolja¢a kao $to sam i ja u Capljini. Kada je u kolovozu nai$ao kroz Capljinu,
onda je odrzao jednu Zestoku propovijed protiv koljaca. A rekao nam je, da on tako zestoko
propovijeda i u Duvnu. Nije mi niSta poznato da li je fra Mijo prevodio Srbe na katolicizam.
No znam dobro, da ih je spasavao™.”*® Prema Juri Kriti fra Mijo Cui¢ bio je jedan od rijetkih
koji se odazvao na poziv Vjerskoga odsjeka Ravnateljstva za ponovu od 16. listopada 1941.
za katehizaciju obracenika na katoli¢ku vjeru. Kako je ve¢ prethodno receno, drzavne su vlasti

nastojale prisiliti pravoslavno stanovniStvo na svom teritoriju da prijede na jednu od priznatih

711 Rije¢ je o slijede¢im Zrtvama: Aralica (zena Pure) Slavka, Cuk (Lazarova) Jovanka, Cuk (Jovana) Mate,
Deli¢ (Pere) Damjan, Deli¢ (Sime) Ljubica, Deli¢ (Jove) Simo, Dragicevi¢ (Vlatka) Dragica, Dragicevi¢ (Vlatka)
Slobodanka, Dragicevi¢ (Vlatka) Smilja, Gnjato (Lazar) Ljuban, Jeli¢ (zena Pure) Gospava, Vitkovi¢ (Vasilija)
Risto, Lojpur (Zena Purda) Petra i djeCak Jovo (Poke) Lojpur. Florijan Boras, Spomenica Ljubuskim zrtvama. U
povodu 600.-te obljetnice Zupe Ljubuski — Veljaci (Opéinsko vijeCe, Ljubuski: 1998), 167-169. Usp. M.
Konjhodzi¢, Kronika o Ljubuskom kraju, 281-390.

712 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 24. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 419.

713 Pismo provincijala od 10. listopada 1941. upuéeno fra Jakovu KriZi¢u. BiH — AFPM — SP, sv. 134., godina
1941., f. 293.

714 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 25.

15 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 18. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 409.
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vjera, pri ¢emu je bilo najpozeljnije da prijedu na katolicizam. Za duznost misionarenja jedino
se iz Hercegovacke franjevacke provincije prijavio fra Mijo Cui¢.”*8

Kad je rije¢ o djelovanju fra Mije Cui¢a u Duvnu’"’ svjedok Ilija Vuli¢, Srbin iz
Srdana, istice da je u pocetku srpske pobune protiv NDH u kolovozu 1941. domaci neprijatelj
znao kako u RaS¢anima (Zupa Kongora) djeluje organizirana grupa. Da sprijeCi razvoj
ustanka, fra Mijo Cuié je zajedno sa Franom Radosem pet najuglednijih srpskih porodica iz
sela pokuSao prevesti na katolicku vjeru, kako bi dobili garantiranu slobodu. Svjedok Ilija
Vuli¢ istic¢e kako su na njegovu inicijativu privremeno presli na katolicku vjeru kako bi spasili
zivot. Da su se vjerski prijelazi obavljali isklju¢ivo zbog zastite pravoslavnog pucanstva
svjedoCi i1 fra Stjepan Naletili¢ u dopisu provincijalu Pandzi¢u 8. veljace 1942., u kojemu
navodi kako su u Zupi ,,mjesanija i prelazi na dnevnom redu®, ¢ime potvrduje vjerski prijelaz
pravoslavnih Srba na katoli¢ku vjeru u zupi Kongora.’*®

Iva Gabri¢ rodena Joli¢ iz sela Lipe (Tomislavgrad) svjedoci kako je fra Stjepan
Naletili¢ pravoslavnim Srbima govorio ,,Ne bojte se, ljudi! Ja sam vas pozvao da vas spasim,
a nije mi stalo u koju ¢ete vi crkvu i¢i. Sve ¢e biti u redu! Svaka je crkva hram Bozji. Vazno
je da ovo prode i da se vi spasite!“ Svjedokinja isti¢e da je oko 25-30 odraslih pravoslavaca iz
sela Sutjelo 1 istodobno bilo tuzno dok je fra Stjepan Naletili¢ nastavio govoriti kao i do tada.
Srpsko pravoslavno stanovnis$tvo iz Mandina Sela, Ras¢ana, Srdana, prezimena Bilanovici,
Ze&eviéi, Bracanoviéi te dvije kuce obitelji Siki¢i upisalo se u Katolicku Crkvu. Nadalje
svjedokinja navodi kako taj dan nije bilo nikoga iz sela Lipe i Kongore, ali kasnije su Srbi iz
tih sela usli na ,,upis®, odnosno presli su u katoli¢ku vjeru bez oblika prevodenja. U daljnjem
iskazu istice kako su pravoslavni Srbi krenuli nedjeljom na misu u Kongori. Mnogi su plakali

za vrijeme mise, dok ih je fra Stjepan Naletili¢ bodrio 1 hrabrio na misi, ali neutjeSno. Nadalje

navodi kako su se neka pravoslavna djeca krstila u katoli¢koj crkvi u Kongori.”® Uz fra

718 Jure Kristo, ,,Fra Mijo Cuié u politici i politika u njemu®, u: Fra Mijo Cuié — graditelj i uznik. U prigodi 50.
obljetnice smrti /1959.-2009./, ur. fra Robert Joli¢ (Tomislavgrad: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009.),
92.

717 Protiv fra Mije Cuji¢a komunisti¢ke su vlasti vodile montirani sudski proces zapocet 2. veljade 1946. u
Duvnu zbog navodnih ratnih zlo¢ina. Osuden je najprije na smrtnu kaznu, potom mu je kazna preinacena u 20
godina zatvora, od Cega je proveo gotovo sedam godina u teSkim uvjetima u Kazneno-popravnom domu u
Zenici. Fra Mijo Cui¢ pusten je potetkom 1953. slomljena zdravstvenog stanja, nepokretan od posljedica
mucenja u zatvoru. Preminuo je 8. sijecCnja 1959. u franjevackom samostanu u Mostaru. Fra Robert Joli¢,
,.Zivotopis fra Mije Cui¢a“. U: Fra Mijo Cui¢ — graditelj i uznik. U prigodi 50. obljetnice smrti /1959.-2009./, ur.
fra Robert Joli¢. Tomislavgrad: Hercegovacka franjevacka provincija, 2009, 40-43.

718 ) Kristo, ,,Fra Mijo Cuié u politici i politika u njemu®, 98. Usp. Robert Joli¢, ,,U prigodi 65. obljetnice
muceni¢ke smrti fra Stjepana Naletilica (1942.-2007.). Stopama pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka
mudcenistva fra Leo Petrovi¢ i 65 subracée, 1 (2008), br. 1: 42.

719 BiH — PVPLPMSB, ,Moja sjecanja na Drugi svjetski rat i porace“, iskaz Ive Gabri¢ iz sela Lipa
(Tomislavgrad) od 8. veljace 2008., zapisniCar dr. fra Robert Joli¢, 1. Usp. R. Joli¢, ,,Dokumentarizam i
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Stjepana Naletilica franjevci iz samostana u Tomislavgradu takoder su sudjelovali u
spasavanju pravoslavnog srpskog stanovniitva u Eminovu selu. Nesto sjevernije, u Suici,
zupnik fra Klement Doko sudjelovao je u spasavanju srpskog pravoslavnog stanovnistva.’?
Namece se sasvim logi¢an zakljucak kako su katolicki svecenici kao 1 pojedini pravoslavni
Srbi vjerske prijelaze smatrali samo privremenim rjeSenjem kako bi spasili §to veéi broj
neduznih Srba.

Prema prijepisu mati¢ne knjige vjencanih Zupnog ureda franjevackog samostana u
Mostaru za 1941. glede konvalidacije nevaljanih brakova i1 primanja u Katolicku Crkvu, broj
sklopljenih brakova iznosio je 161, dok je za usporedbu 1942. broj sklopljenih brakova
iznosio 77.?' Od ukupnog broja sklopljenih brakova 1941., upravo u razdoblju pojadanih
vjerskih prijelaza u proljece i ljeto te godine broj mjesovitih brakova iznosio je ukupno 49.%
Prema dostupnim podacima iz prijepisa Mati¢ne knjige vjenc¢anih Zupnog ureda Mostar od
1929. do 1946. i prijepisa Mati¢ne knjige vjencanih srpske pravoslavne parohije u razdoblju
od 1929. do 1946., ukupno 11 braénih parova prvo je sklopilo brak u srpskoj pravoslavnoj
parohiji u Mostaru od 1933. do svibnja 1941. a zatim su u vremenu od srpnja do kraja
kolovoza 1941. brak potvrdili u Katolickoj Crkvi u Mostaru. Te bracne parove srpske
nacionalnosti u mati¢nu knjigu vjencanih upisivali su fra Viktor Nui¢, fra Emil Stipi¢ 1 fra
Leo Petrovi¢ bez obreda prevodenja. Prema dostupnim podacima Mati¢ne knjige umrlih grada
Mostara pretpostavlja se kako je 11 bracnih parova srpske nacionalnosti koji su svoj brak
potvrdili u Katolickoj crkvi prezivjelo Drugi svjetski rat, odnosno na taj su im nacin spaseni
zivoti.”® Zanimljivo je istaknuti da je Branko Palac bio ¢ak jedanaest puta kum na vjencéanju i
to u svega dva mjeseca, kolovozu i rujnu 1941. godine.”?* Rije¢ je o vjencanjima u
franjevackoj crkvi u Mostaru u vremenu Zestokih progona Srba i Zidova od vlasti NDH. Iz

toga mozemo zakljuciti da su hercegovacki franjevci izabrali Palca kao povjerljivu osobu da

mitomanija. U povodu izlaska monografije Milana Karana, Srbi Duvna. Zivot i stradanja, Arandelovac, 2016.%,
350-351.

720 BiH — PVPMLPSB, pismo biskupa Petra Cule Urednistvu ,,Slobode* — lista Oblasnog odbora NOF-a za
Hercegovinu, Mostar, br. 12. od 4. travnja 1945, 2.

721 Pogledati poglavlje Prilozi, u kojem se nalazi popis osoba vjencanih u katolickim i pravoslavnim crkvama.
Vidi: Grad Mostar, Odjel za organizaciju, pravne poslove, op¢u upravu, civilnu zastitu i vatrogastvo, Sluzba za
opc¢u upravu i gradska podrucja, Podru¢ni ured jugozapad. Narodni odbor Opéine Mostar — Srez Mostar, Mati¢na
knjiga vjencanih, Zupa Mostar od 1929. do 1946. godine, 1027. Usp. Isto, 1105.

22 |sto, 908-1022.

23 Isto, 948-1022.

724 Grad Mostar, Odjel za organizaciju, pravne poslove, opéu upravu, civilnu zastitu i vatrogastvo, Sluzba za
op¢u upravu i gradska podrucja, Podrucni ured jugozapad. Narodni odbor Opéine Mostar — Srez Mostar, Mati¢na
knjiga vjencanih, zupa Mostar od 1929. do 1946. godine, 932., 945-946., 952., 954., 962., 964-965., 994., 1002. i
1005.
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bi Sto viSe progonjenih spasili od vlasti NDH. Zasigurno ni sam Palac nije imao puno veze s
tih jedanaest Zenidbenih parova kojim je bio svjedok, odnosno kum na vjencanju.

Prema podacima iz prijepisa Mati¢ne knjige vjencanih u 1943. broj sklopljenih parova
iznosi 43.° Medu njima je bilo pet mjeSovitih parova.”?® Prema podacima iz prijepisa
Mati¢ne knjige vjencanih u Mostaru za 1944. broj sklopljenih parova u Katolickoj crkvi
iznosi 61, a medu njima je bilo devet mjesovitih brakova.”?’ Tendencija opadanja vjencanja
nastavljena je u 1945. godini zbog ratnih pustoSenja uzrokovanim ponajvise partizanskim
osvajanjima i procesa uspostave vlasti. Prema podacima iz prijepisa Mati¢ne knjige vjencanih
u 1945. broj sklopljenih brakova iznosi 45.7%8 Medu njima su bila &etiri mjeSovita braka.’?®
Sude¢i prema dostupnim podacima Mati¢ne knjige umrlih grada Mostara, velika vecina
sklopljenih mjeSovitih bra¢nih parova koji su sklopili brak u Katolickoj Crkvi prezivjela je
Drugi svjetski rat osim Sofije Sebes¢in rod. Sedlarik koja je ubijena 1944. u Jasenovcu od

ustaga’ i Ikonije Zuljevié rod. Dabar¢i¢ koja je ubijena 1945. u Jasenovcu od ustasa.’

31
Redarstvene vlasti NDH sredinom sije¢nja 1945. uhapsili su skupinu intelektualaca Srba
i Hrvata Mostara u logor. Biskup Cule i provincijal Petrovi¢ reagirali su na nadin da su 20.
sijeénja 1945. uputili poglavniku Paveli¢u zajedni¢ku predstavku. ,,Neki dan otpremljena je
nekoliko nasih sugradana u logor. Ovaj postupak s najvidenijim skoro ljudima nasSega grada
sve nas je zaprepastio. Ne Zelimo braniti krivaca. Ali prije nego se primjeni kazna, treba
krivicu ustanoviti. U naSem slucaju pak bez ikakva suda i ispitivanja ljude se odmah kaznilo i
u logor poslalo. Slanje u logor je straSna kazna, jedna od najstarijih, koja poslije smrtne kazne
uopce postoji. Treba zbilja biti veliki krivac, da se ova kazna zasluzi. 'Mi sumnjamo, da su
oni, koji su u logor poslani, uopc¢e krivi, a jo§ manje su u tolikom stupnju krivi, da zasluzuju
logor. Tu sumnju u 'nama povecava okolnost; Sto su Citavu stvar vodili mladi neiskusni ljudi,

koji jedva da imaju ne samo dovoljno pravno znanje nego i dovoljno razvijenu pravnu svijest.

Ovako svi strahuju, da slijedeca racije nece i njih pograbiti i u logor poslati. Tim opravdanije

725 |sto, 1129.

726 |sto, 1108-1143.

727 Isto, 1218.

728 |sto, 1259.

723 |sto, 1222-1229.

730 Redni br. 1334. Vidi: Radivoje Krulj, ,,Spisak stradalih Srba u Drugom svjetskom ratu 1941.-1945., pristup
ostvaren 2. X. 2019. http://slobodnahercegovina.com/spisak-stradalih-srba-mostara-u-drugom-svjetskom-ratu-
1941-1945/?lang=lat. Popis ubijenih Srba uvrsten je u Guli¢evu knjigu. M. Guli¢, Stradanje mostarskih Srba u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj 1941.-1945., 257-305.

731 Redni broj. 481. Vidi: Radivoje Krulj, ,,Spisak stradalih Srba u Drugom svjetskom ratu 1941.-1945., pristup
ostvaren 2. X. 2019. http://slobodnahercegovina.com/spisak-stradalih-srba-mostara-u-drugom-svjetskom-ratu-
1941-1945/?lang=lat. Postoji jedna nedoumica oko imena Vase Cokorila rodenog 1902. u Mostaru od oca Pere i
Savke rod. Ljubenko. U Kruljevom popisu, red. br. 1586 navodi se ime Vase Cokorila rodenog 1924. u Mostaru
od oca Petra ubijenog 1941. u Citluku od ustaga. Ne drzim da se radi o istoj osobi.
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strahuju strepe, Sto mjerodavni. u Mostaru javno se prijete, da ¢e slijedeca partija, koja ¢e biti
poslana u logor, biti daleko vec¢a od sadanje*.”?

Predstavka biskupa Cule i provincijala Petroviéa urodila je plodom. Svi uhap$eni
zatocenici su pusteni iz koncentracijskog logora u Jasenovcu, no negdje na putu su ubijeni od
ustasa. MjeStani Mostara su bili pogodeni kona¢nim ishodom ovog slucaja. Govorilo se u
Mostaru medu pucanstvom ,,da ée kod slijedece racije biti uhvaéen i biskup Cule i zajedno s

drugima opremljen u Jasenovac*.”?

8.3. Organiziranje smjeStaja za izbjeglice i pomo¢i ugroZenim osobama

Mostarsko — duvanjski biskup fra Alojzije Misi¢ u okruznici od 17. prosinca 1941. svim
katoli¢kim Zupskim uredima biskupije Mostar — Duvno — Trebinje istaknuo je kako je
poglavnikovom zakonskom odredbom od 29. rujna kod Ministarstva UrudZbe osnovana oblast
,,Pomoc¢®, kojoj je zada¢a pomagati siromasne i potrebite na cjelokupnom podru¢ju Nezavisne
Drzave Hrvatske, osobito u zimskim mjesecima. U okruznici se isti¢e kako je osnutkom
oblasti ,,Pomoc¢* drzavna vlast slijede¢i nauk Katolicke Crkve povela brigu oko siromasnih 1
potrebnih. Nadalje se svim Zupskim uredima nareduje da u crkvi sa oltara vjernicima
protumace §to je ,,Pomoc¢* i koja joj je svrha, kako bi vjernike potaknuli da $to djelotvornije
sudjeluju u njezinoj djelatnosti za koju se odmah pocinju pobirati darovi, a zaklju¢no s 31.

ozujka 194273

Biskupovoj okruznici odazvali su se mnogi svecenici 1 redovnici, medu njima i
generalni vikar fra Leo Petrovi¢, koji je u razdoblju od 1942. do sredine 1943. zajedno s fra
Bonicijem Rupci¢em i Cvitanom SpuZevicem formirao Odbor za pomo¢ ugroZenim osobama.
U pismu fra Dominiku Mandi¢u od 16. listopada 1942. fra Bonicije kaze da je fra Leo
Petrovi¢ bio posrednik i preko njega je sve islo.”®® Novac za rad Odbora prikupljali su od
hrvatskih provincijala, a novac je slao 1 fra Dominik Mandi¢. U Odboru za pomo¢ ugroZenim
osobama bili su i mostarski Srbi Milivoj Jelaci¢ i Porde Obradovié. U pismu fra Dominiku od
18. sije¢nja 1943. fra Bonicije kaze da je poslan iznos od 269.000 kuna te uglavnom

podijeljen medu srpskom sirotinjom. Kaze da su potvrdu o tome potpisala samo dva srpska

732 Dokumenti nedavne proslosti, u: Sluzbeni vjesnik zagrebacke nadbiskupije, 17. prosinac 1945., br. 7: 1.

3 |sto, 1.
3% Kr§éanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 1: 22.
73 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, f. 254.
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¢lana Odbora te dodaje da se potvrda mora dobro Cuvati kako bi potpisnici mogli napisati
detaljno izvjesée.®
Tih je ratnih godina u Mostaru vladala nestaSica hrane, Sto je uzrokovalo glad.
Istodobno je zbog ratnih operacija, poglavito Cetnickoga djelovanja, jedan dio stanovniStva
prisiljen napustati svoja ognjista. Tako su u Ljubuski 6. svibnja 1942. dosle muslimanske
izbjeglice iz Foce. Franjevacki bogoslovi iz samostana u Humcu odrekli su se kave 1 slali
mlijeko muslimanskim izbjeglicama u Ljubuski u Silos.”®” U Mostaru je 1942. vladalo pravo
ratno stanje, o ¢emu u pismu od 29. rujna 1942. svjedoci i fra Vitomir Jeli¢i¢, koji fra
Dominiku Mandi¢u piSe da u Mostar stalno stizu izbjeglice te da ih ima vise od nekoliko
tisuca, a nemaju $to ni pojesti ni popiti niti imaju gdje stanovati. Isti¢e kako su Skole pune, a
franjevci pustaju izbjeglice u crkve kako bi ih zadtitili od kiSovite jeseni.”®® Posljedica
cetnickih 1 partizanskih pustoSenja krajeva sjeverozapadne i istocne Hercegovine bila je da su
krajem rujna te godine u Mostar stizale tisuce izbjeglica iz Livna, Duvna, Posus§ja te isto¢ne
Hercegovine koja je u cijelosti bila opustosena Cetnickim pohodima. Brigu za izbjeglice u
Mostaru vodili su fra Viktor Nui¢ i Nevinko Mandi¢ zajedno s Ustaskom mladezi, dok Velika
zupa Hum nije utemeljila stalni odbor koji je na sebe preuzeo tu duznost. Prema dostupnim je
podacima u franjevackom samostanu, u dvoriStu i prostorijama oko samostana boravilo oko
1500 izbjeglica, dok su neki po nekoliko dana spavali u crkvi. Osim iz spomenutih tih
krajeva, od 1. listopada pristizale su u Mostar i izbjeglice iz Nevesinja i Blagaja.”®
NajviSe pomoci prikupljano je od strane hercegovackih franjevaca za bosansko-
hercegovacke Hrvate koji su protjerani sa svojih ognjiSta i svoje su uto€iste nasli u Mostaru
kroz cijelu 1942., u doba pustoSenja partizana i ¢etnika. Upravo je novoposveéeni Mostarsko
— duvanijski i Trebinjsko — mrkanjski biskup Petar Cule krajem listopada 1942. prigodom
svoje posvete darovao 100.000 kuna hrvatskim stradalnicima grada Mostara. Biskup je
naznacio da se veci dio svote daruje hrvatskim stradalnicima, a ostatak hrvatskim katoli¢kim
ustanovama s napomenom da unaprijed usvaja 1 pozdravlja eventualni zaklju¢ak Odbora za
pruzanje pomo¢i. Ukoliko zaklju¢ak odbora bude jednoglasan, cijela svota se trebala pokloniti

hrvatskim stradalnicima.”

3% 1. Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 406. Usp. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 2, mapa 3, pisma 1943, . 216.

737 P, Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 441,

38 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, f. 239-240.

739 P. Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 448. Usp. A. Nikic,
Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima 1942. —1944., 141.

740 Donacija je raspodijeljena na natin da je Odbor za pruzanje pomo¢i 70.000 kuna darovao hrvatskim
stradalnicima-bjeguncima, 10.000 kuna hrvatskim ranjenicima, 10.000 kuna $koli ¢asnih sestara sv. Vinka te isti
iznos sirotiStu ¢asnih sestara sv. Franje. Katolicki tjednik, XV1I1 (XXL) od 8. studenog 1942. br. 45: 5.
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Fra Dominik Mandi¢ u pismu upuéenom mostarskom biskupu Petru Culi 22. prosinca
1942. istice kako do njega dopiru vijesti da hrvatski narod u Hercegovini prozivljava oskudicu
i glad te ga moli da urgira kod vlasti za pomo¢. U zakljuénom dijelu pisma prenosi pozdrave
biskupu 1 svecenstvu, a pogotovo biskupovim suradnicima fra Leu Petrovicu, fra Borisu
Ilovadi i fra Vendelinu Vasilju.”*' Mostarski biskup Petar Cule u pismu od 23. prosinca
izmedu ostalog navodi kako su Trebinjska i Duvanjska biskupija stradale od odmetnika i jo§
uvijek stradavaju. Istic¢e kako kod njega u gospodarskim zgradama skoro tri mjeseca boravi
oko stotinu izbjeglica koje se ne mogu vratiti kuéi.’”*?

Fra Leo Petrovi¢ zasluzan je §to je 1. travnja 1943. u franjevackom samostanu otvorena
kuhinja za gradsku sirotinju i izbjeglice te za sve one koje gradska kuhinja nije mogla
prehraniti. Kuhinja u franjevackom samostanu u Mostaru mogla je dnevno primiti izmedu 60 i
80 ljudi.”*® Prema dostupnim podacima fra Leo Petrovi¢ je nabavljao hranu i pred
franjevatkom crkvom u Mostaru postavljeni su veliki kazani. Casne sestre franjevke iz
Bijelog Polja kuhale hranu su za sirotinju rade¢i u smjenama i po dnevnim rasporedima.’*
Fra Bonicije Rup¢i¢ u pismu od 26. svibnja 1943. izvjes¢uje fra Dominika Mandic¢a kako je
utroSen novac koji je on poslao za pomo¢ stradalima. Fra Bonicije isti¢e da je prvi iznos
razdijeljen samo medu izbjeglim Srbima, a zadnji pristigli nov€ani iznos medu izbjeglim

Hrvatima.’®

8.4. Hercegovacki franjevci i spasavanje Olge Humo rod. Ninci¢

Spasavanje Olge Humo rod. Ninc¢i¢ od strane hercegovackih franjevaca fra Dominika
Mandi¢a, fra Lea Petrovica 1 Bonicija Rupci¢a treba staviti u kontekst dugogodiSnjeg
prijateljstva izmedu fra Dominika Mandi¢a 1 Momcila Ninc¢i¢a. Olga Humo rod. Ninci¢ kcer
je ministra vanjskih poslova jugoslavenske (izbjeglicke) vlade Mom¢ila Ninci¢a 1 supruga
Avde Hume, komunisti¢koga ilegalca i poslijeratnoga pripadnika novih komunistickih vlasti u
Bosni i Hercegovini. Fra Leo Petrovi¢ dugo je Stitio Olgu Ninci¢, koja je ilegalno zivjela u
Mostaru s malom djevojéicom.”*® U tome mu je pomagao mladi franjevac fra Bonicije

Rupcié, a sve je pratio te je Olgi i njezinu djetetu materijalno pomagao fra Dominik Mandi¢ iz

741 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 130.

742 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 238.

743 p, Knezovié, “Leo Petrovié¢”, 81.

744 BiH — PVPMLPSB, iskaz sestre L. R. u Mostaru, 12. sije¢nja 2009., 20-21.

5 1, Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka crkva”, 406. Usp. BiH — AZSUBDMSB, sv. 2, mapa 3,
pisma 1943., f. 66.

746 BiH — PVPMLPSB, Svjedocenje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 30. ozujka 2009., 71.
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Rima. Olga Ninci¢ odrzavala je vezu sa svojom obitelji u Londonu upravo preko fra
Dominika Mandi¢a. Fra Leo Petrovi¢ imao je povjerenja u mladoga fra Bonicija, koji je
pomagao Olgi Ninci¢ te je o svemu izvjes¢ivao fra Lea i fra Dominika Mandi¢a u Rimu. U
korespondenciji fra Dominika Mandi¢a sa¢uvano je nekoliko pisama koja su razmijenili
spomenuti franjevci. O svemu je takoder bio obavijesten i biskup Petar Cule, koji je u vrijeme
rata imao razvijene prijateljske odnose s fra Leom Petrovi¢em i fra Dominikom Mandi¢em.

Svjedokinja Erna Danon Cipra u svojem iskazu kaze da je Olga Ninci¢ 1941. boravila
u dubokoj ilegali na podrucju Donje Mahale u Mostaru. Takoder svjedoci da je u kasno doba
noc¢u na vrata dvorista kuée gdje je Olga bila skrivena pokucao velecasni franjevac. Domacin
kuce bio je zapanjen i bojao se otvoriti vrata. Negirao je da kod njega boravi osoba imenom
Olga. U daljnjem tekstu iskaza stoji da je veleCasni rekao da se niSta ne boji jer to radi u
tajnosti 1 da se nece niSta dogoditi. Domacin je zatim pustio no¢noga posjetitelja u kucu. Olga
se cijelo vrijeme skrivala u podrumu, no ipak je prihvatila razgovor. Velecasni joj je objasnio
da je dobio nalog da je prebace u London k ocu te da se ne brine, da ¢e biti potpuno sigurna.
Boje¢i se, Olga je isprva sve to odbila, no veleCasni je odrzao rijec, a nekoliko ilegalaca i
komunista koji su se krili u toj kuéi nisu bili ugroZeni i sve je ostalo tajna.’*’ “Nepoznati”
franjevac zapravo je bio fra Bonicije Rupci¢, koga je zaduzio fra Leo Petrovi¢, a o svemu je
naknadno obavijesten fra Dominik Mandi¢ u Rimu. Sacuvana ostav$tina fra Dominika
Mandica svjedo¢i o tome da su fra Dominik 1 fra Bonicije razmijenili nekoliko pisama u
kojima spominju Olgu Humo rod. Ninci¢. Zbog opasnosti od Spijunaze pisma sadrze
kriptirana imena, pa se Olga Humo u pismima spominje pod imenom “sestra Olga”.

Fra Bonicije u pismu od 16. listopada 1942. javlja fra Dominiku da nije uspio predati
novac skupljen za “sestru Olgu” iz Odbora za pomo¢ ugrozenim osobama jer se ona zbog
slabe prehrane i maloga djeteta koje je bilo bolesno u ljeto 1942. preselila iz Mostara u
Gracanicu kod Tuzle, gdje stanuje kod muslimana koji obavlja duZnost mjesnoga ucitelja.
Dalje u pismu fra Bonicije govori da je “sestra Olga” dobro te da joj je poslao Sifriranu
poruku preko jedne njoj poznate osobe kako bi dosla u Mostar radi nekih svojih osobnih
stvari. U pismu fra Bonicije spominje lije¢nika Zarka Prastala, koji je dobro poznavao Olgu

jer je bila njegova pacijentica.’® Nadalje u pismu stoji da Prastalo &esto putuje u Sarajevo u

47 BiH — PVPMLPSB, Svjedo&enje Erne Danon Cipra od 5. svibnja 2014. u Mostaru.

8 Prof. dr. sc. Zarko Prastalo je lije¢nik koji je veéi dio svog profesionalnog Zivota proveo na Medicinskom
fakultetu u Sarajevu, a radio je u bolnici u Mostaru. Poznat je po tome $to je 1924. utemeljio otorinolaringologiju
u Bosni i Hercegovini. Akademske godine 1949./1950. bio je procelnik katedre za otorinolaringologiju.
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bolnicu i da ¢e Olgi rado dostaviti novac i izvijestiti o svemu $to joj bude potrebno od njezinih
roditelja i fra Dominika.”*

Fra Dominik Mandi¢ nije propustio javiti svojem prijatelju Mom¢ilu Ninci¢u u pismu
od 14. prosinca 1942. vijesti o njegovoj kceri Olgi koje je Cuo od fra Bonicija. Pismo je
pisano dva mjeseca poslije, a Olga je u tom razdoblju promijenila dva boravista: boravila je u
Gracanici kod Tuzle, pa se preselila u Gradacac u Bosanskoj Posavini. Fra Dominik u pismu
kaze da je Olga dobro i zdravo, kao i njezino dijete. Objasnjava da je zbog sigurnosti,
nesnosne ljetne mostarske vrucine, slabe prehrane i bolesti djeteta morala napustiti Mostar i
preseliti se u Gradacac. U daljnjem tekstu kaze da Olga odrzava vezu s fra Dominikovim
prijateljima u Mostaru (misleci na fra Lea Petrovica i fra Bonicija Rupcica), od kojih prima
sve informacije o njezinoj sigurnosti i stanju, kao i o njezinu djetetu. Fra Dominik piSe da se
za Olgu brinu njegovi prijatelji, posebno oni u Bosni i Hercegovini: “Oc¢ekujemo ovdje
svakim danom, da ¢e uspjeti koraci, da se doprati u Rim, i ako Bog dadne srec¢e dalje do
Vaseg roditeljskog zagrljaja.”"° Zatim u pismu od 14. prosinca 1942. fra Bonicije kaZe da je
“sestra Olga” davno otisla iz Mostara u sjevernu Bosnu.”! U pismu fra Dominiku od 18.
sijecnja 1943. fra Bonicije kaZe da je uspio poslati novac te da se Olga u opasnosti od ¢etnika
iz Tuzle preselila u Mostar. Dalje u pismu izvjes¢uje fra Dominika da joj je novac urucen pred
svjedocima te da je, medu ostalim, porucio Olgi da se radi plan o njezinu prelasku u Italiju.
Fra Bonicije piSe da ni ona ni dijete nisu dobra zdravlja te da bi zbog straha od putovanja
zeljela ostati u zemlji, pogotovo u zimsko doba. Fra Bonicije piSe fra Dominiku 1 da nije pitao
za njezina supruga Avdu Humu jer je znao da se davno odmetnuo u Sumu, pa mu je zbog toga
bilo neugodno pitati za njega. “Ona Zivi u obitelji svoga muza, koji ima mater, jednu sestru,
brata, bratovu kevu, nevjestu i dvoje djece. Sada bi htjela da trazi kakvu sluzbenicu, da si
sama nesto zaraduje 1 tako olaksa svoje stanje. Rekao sam joj neka malo priceka, jer je to jako
nezgodno radi njezina muza!”’>?

U pismu od 26. svibnja 1943. fra Bonicije piSe fra Dominiku da mu je po biskupu
poslao dva pisma “sestre Olge”, jedno za msgr. O'Robertyja, a drugo za njezine roditelje,
obitelj Ning¢i¢.”®® Dalje fra Bonicije kaze da Olga ne moze na¢i posao zbog politicke
atmosfere u zemlji. U pismu spominje da ju je on odvratio od trazenja posla i savjetovao joj

neka se brine samo za sebe i dijete kako ne bi svracala pozornost vlasti na sebe. Fra Bonicije

9 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, . 254-255.

70 Lj. Boban, Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade 1941-1943., 199-250. Usp. Lj. Boban, “Izvjestaji dr. fra
Dominika Mandica jugoslavenskoj izbjeglickoj vladi (1942. — 1943.)”, 213.

51 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 313.

52 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, pisma 1943., f. 216.

753 Rije¢ je o biskupu don Petru Culi.
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moli fra Dominika za jo§ novca i, ako ga moze skupiti, da ga posalje po biskupu Culi jer je
sve skupo. Dalje kaze da je Olga dobila pismo u kojem stoji da se uputi u talijanski konzulat i
digne putovnicu. Zbog politi¢kih razloga, zbog oca i supruga, nije mogla dobiti putovnicu. Fra
Bonicije nastavlja da Olga ne zna Sto bi dalje 1 isti¢e fra Dominiku da je nemocan zbog sve
intenzivnije $pijunaze.”™* Znajuéi da su mjere $pijunaze poja¢ane, fra Dominik u pismu od 5.
lipnja 1943. upozorava fra Bonicija da ljudi s kojima suraduju moraju biti oprezni, mudri i da
pisSu zavijeno kada Salju pisma postom. U skladu s tim predlaze da se pisma $alju u Zagreb dr.
Vjekoslavu Gortanu, direktoru Glavne hrvatske navjerne zadruge u Smiciklasovoj ulici 17,
koji ¢e ih proslijediti sigurnim putem. Fra Dominik izricito kaze da se nitko ne smije sluziti
upravnim govorom, nego neupravnim. Zatim kaze da ¢e se on potpisivati kao “Rodoljub
Hercegovac”,” a fra Boniciju predlaze naziv “Rudo Boni¢”. Medu ostalim istice da bi
trebalo arhivirati pisma i sacuvati korespondenciju koriste¢i ta kriptirana imena. U daljnjem
tekstu pisma zahvaljuje fra Boniciju na vijestima o “sestri Olgi” 1 porucuje mu da ¢e njezina
pisma proslijediti na te adrese. Moli fra Bonicija da joj posalje dvadeset slika za nju koje je
pronasao. “Reci joj, neka bude mirna i neka pazi na svoje zdravlje i na dijete. Ako moze
dobiti dozvolu, da dode u Rim, drago bi mi bilo, ako ne moze, hvala Bogu. Vidjeti ¢emo, ako
mognemo odavle §ta u€initi, da joj dadnu vizu. Sestra Olga neka Ti potvrdi Sto je primila
preko Tebe, ali potvrde ne moj sada slati. Niti ikakve druge. Sacuvaj kod sebe za bolja
vremena.”’®® Da su vlasti NDH uhvatile Olgu i spremile ju u mostarski zatvor Celovinu
svjedo¢i fra Dominikovo pismo od 1. kolovoza 1943. upucéeno fra Boniciju Rupcicu. U
daljnjem tekstu pisma fra Dominik upucuje fra Bonicija da sve poduzme preko provincijala
fra Lea 1 drugih veza da se Olga $to prije vrati u krug svoje obitelji. Takoder navodi da
ukoliko joj bude $to trebalo, da ¢e on kasnije urediti.”’

U pismu upucenu fra Dominiku 7. listopada 1943. fra Bonicije kaze da su zbog
kapitulacije Italije prekinute sve veze s Rimom, pa se njegovo pismo vratilo. U izvjeS¢u ne
spominje Olgu, samo sve teze stanje u Provinciji.”*® Prema dostupnoj dokumentaciji nameée

se zakljucak kako je upravo provincijal fra Leo Petrovi¢ zasluzan za izvlacenje Olge Humo iz

54 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, pisma 1943., f. 66.

755 U svojim se pismima (izvje$¢ima) upuéenim ¢lanovima izbjegli¢ke vlade fra Dominik Mandié redovito
potpisivao kao ,,M. rodoljub Hercegovac* (i u nekim drugim inalicama, a sve su sadrzavale formulaciju
,rodoljub Hercegovac®). Usp. Lj. Boban, Hrvatska u arhivima izbjeglicke viade 1941.-1943., 202-205., 208-
214., 226., 235-240., 244.,

56 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 78.

757 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1943, f. 105.

58 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, pisma 1943, f. 173.
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mostarskog zatvora Celovina. U Mandi¢evoj ostavstini nisu sa¢uvana druga pisama u kojima
spominje odrzavanje kontakta s Olgom Humo.

U pismu od 10. srpnja 1943. fra Dominik Mandi¢ cestita provincijalu fra Leu
Petrovicu na izboru i nastupu na novu provincijalnu sluzbu: “U danaSnjim veoma teskim,
zamrSenim 1 promjenjivim op¢im prilikama od provincijalnog starjeSine trazit ¢e se mnogo
razbora, pozrtvovnosti i okretnosti. Ja se nadam da ¢e Vama SveviSnji dati te odlike u obilnoj
mjeri. Za to ¢u se ja, i druga braca, dnevno moliti. U VaSem radu za dobro Provincije Vi i
novo provincijalno starjeSinstvo mozete uvijek racunati U punoj mjeri na moju suradnju i
pomoé, gdje samo bude moguée.””® Fra Dominik Mandi¢ bio je zadovoljan izborom novog
provincijala. Svjestan kako se u teSkim vremenima i prilikama od provincijala trazi velika
okretnost, odluc¢nost i razboritost te dobre veze s inovjercima u nasoj zemlji istice kako ¢e sve
to imati ,,uvjeren sam, novi provincijal u dovoljnoj mjeri“. Pozivao je svoju subrac¢u da novog
provincijala podupru suradnjom i molitvama u njegovoj teskoj duznosti.”®

U kontekstu pomoc¢i fra Lea Petrovi¢a Olgi Humo vrijedi reéi da je ona tu pomoc¢ u
svojim memoarima presutjela.’®! Jednako je postupio i njezin muz Avdo Humo.’®? Razlog za
to gotovo je sigurno bio njezin polozaj u novoj vlasti, koja je potkraj rata u sklopu Mostarske

operacije 14. veljace 1945. okrutno likvidirala pripadnike Hercegovacke franjevacke

provincije, ukljucujuéi i fra Lea Petrovica.

8.5. Fra Leo Petrovi¢ i fra Dominik Mandi¢ u spasavanju Zidova u Mostaru

Do pocetka Drugoga svjetskog rata u Zidovskoj opéini u Mostaru bilo je 150 Zidova.”®

Prema drugim je podacima u Mostaru prije kapitulacije Kraljevine Jugoslavije Zivjelo 116
Zidova.”® Nakon talijanske reokupacije Mostara 4. rujna 1941. Zidovi su bili nesto sigurniji
od progona. Mostar je postao “luka” spasa za Zidove iz Bosne, poglavito za one iz Sarajeva.

U Mostaru su smjestani u Zidovsku opéinu, kod rodaka ili prijatelja. Veéini Zidova cilj je bio

59 BiH — AFPM — SP, sv. 140, f. 260. Usp. BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i
odgovori 1943, f. 54.

760 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1943., f. 65-66.

61 0. Humo, “Uspomene iz okupiranog Mostara”, 1-7.

62 A, Humo, Moja generacija, 598-813.

763 ], Romano, Jevreji Jugoslavije, 196-197.

764 O stradanjima mostarskih Zidova u NDH vidi: B. Goluza, “Zidovi u Mostaru”, 229.
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do¢i u Split kako bi se bili izvan granica NDH. Najvise zidovskih izbjeglica do$lo je u Mostar

u jesen 1941. — prema nekim procjenama njih oko 2000.7%

Talijanske vojne vlasti u Mostaru naredile su 7. studenog 1942. vlastima Velike Zupe
Hum da interniraju sve Zidove na podruéju koje spada pod jurisdikciju talijanskih oruzanih
snaga. U zapovijedi se isti¢e kako se Zidovi ne smiju udaljavati iz sjedista svojih svakidasnjih
boraviSta, a ostaju na potpunom raspolaganju talijanskim vojnim vlastima sa cijelim
poglavito u Mostaru §to svjedo¢i dopis upuéen MUP-u NDH od 16. studenog 1942.7%” Ono
§to je brinulo Petra Zlatara, zupana Velike Zupe Hum mogu li talijanske vlasti odvesti Zidove
koji su u sluzbi NDH i kako postupati ukoliko pojedini Zidovi zatraZe ostanak na njezinu
teritoriju.”®® U brzojavci od upudéenoj 3. prosinca 1942. tajnistvu MUP-u NDH Zzupan Velike
zupe Hum Zlatar navodi kako talijanski zapovjednik u Mostaru trazi da Zidovi moraju oti¢i u
logor, no Zidovi lije¢nici i ¢inovnici moraju ostati u Mostaru jer Velikoj zupi Hum nedostaje
lije¢nika.”®® Opée upravno povjerenistvo kod vieg zapovijedniitva talijanskih oruzanih snaga
»Slovenija — Dalmacija“ koje je posredovalo kod Zapovjednistva talijanske vojske trazilo je
od Ministarstva unutra$njih poslova NDH da se lije¢nici, inZenjeri i drugi sluZbenici ne
odvode u sabirne logore.”’® Glede tog zahtjeva je Ravnateljstvo za javni red i sigurnost NDH
odlucilo postupiti onako kako je to predlozilo ZapovjedniStvo talijanske vojske, na na¢in da

ée stvoriti obrazlozeni prijedlog za svakog pojedinca Zzidovske nacionalnosti.”’*

Zbog stalnoga pritiska ustaskih vlasti da se zidovske izbjeglice vrate u svoja mjesta
prebivanja, talijanske vojne vlasti su u jesen 1942. izdale zapovijed da svi Zidovi moraju biti
internirani na podru¢ju Dubrovnika. Samo iz Mostara Talijani su spasili 110 Zidova kada im

je zaprijetila opasnost od represivnoga aparata NDH.”’? Prema izvje$éu Kotarske oblasti

765V, Isai¢, Put prognanih, 15-16.

766 Republika Hrvatska (dalje: HR), Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA) — 1223 — Ministarstvo unutra$njih
poslova Nezavisne Drzave Hrvatske (dalje: MUP NDH), br. 1223., dopis od 7. studenog 1942., pov. br.
2934/42, 223-kutija br. 30.

77 HR — HDA - 1223 — MUP NDH, dopis od 16. studenog 1942., pov. br. 3018/42, 223., urudzbeni br. 10172
od. 23. XI. 1942., kutija br. 30. Prema iskazu Ivana (Nikole) Mari¢a, pripadnika 13. satnije PTB, supruga
poglavnika Ante Paveli¢a, Marija zvana ,,Mara“ po majci bila je Zidova. V. Mabié¢, Od Sirokog do Bleiburga i
nazad..., 147..

768 HR — HDA — 1223 — MUP NDH, dopis od 16. studenog 1942., pov. br. 3018/42, 223., urudzbeni br. 10172
od. 23. XI. 1942, kutija br. 30.

78 HR — HDA — 1223 — MUP NDH, brzojavka br. 3143/42, 223-kutija br. 30., f. 215.

770 HR — HDA — 1223 — MUP NDH, dopis ,,Zidovi“ od 15. prosinca 1942., str. pov. br. 13708-2-1942., 223-
kutija br. 30., 1.

771 HR — HDA — 1223 — MUP NDH, dopis ,,Zidovi“ od 15. prosinca 1942., str. pov. br. 13708-2-1942., 223-
kutija br. 30., 3.

772 J. Romano, Jevreji Jugoslavije..., 140.
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Capljina od 22. prosinca 1941. stoji kako domaéih Zidova nema u Capljini, dok se internirani
njemacki Zidovi kreéu po &itavoj demilitariziranoj zoni jer im talijanske vojne vlasti izdaju
propusnice. Broj Zidova iznosi 132, a neki od njih otputovali su sa talijanskim propusnicama
u Split.””® Zbog prijetnji ustagkoga rezima u mostarskoj je sinagogi objavljen popis Zidova,
mjesta odlaska i raspored logora. Daljnji put Zidova vodio je u tzv. dubrovacke logore, u

Kupare i Lopud, a u lipnju 1943. prebaceni su na otok Rab.”"

Provincijal Pandzi¢ u pismu od 16. listopada 1940. upuc¢enom nadbiskupu Stepincu
moli ga da se zauzme za zidovsku obitelj Salo Bozu Maertez i Jenny Mariju Maertez iz
Dubrovnika koji su presli na katolicanstvo. U daljnjem tekstu pisma navodi se kako su se

iselili iz Breslau’”

prije pet godina, a 1938. presli su na katolicku vjeru na Lapadu. Pandzi¢
navodi kako oni smatraju da su odstranjeni iz Dubrovnika radi osobne osvete redara koji ima
u Gruzu nadzor nad strancima. Taj je htio gospodu Jenny Mariju Maertez napastovati i
sprijeen je u tome. Bracni par Maertez nikada nije kaznjavan u Njemackoj niti u Banovni
Hrvatskoj, a svojevoljno su otisli iz Njemacke. U zakljucnom dijelu dopisa Pandzi¢ istice
kako ta obitelj moli Stepinca da se zauzme za njithov povratak u Dubrovnik. Nadalje istice
kako je njihov prijatelj biskup Josip Carevi€. ,,Morao sam im obecati, da ¢u Vam javiti njihov
slu¢aj. Ne zamjerite. Znam, da imate sli¢nih slucajeva i previSe. Tvrde — mozda ce
preuzviseni biskup Carevi¢ mo¢i tvrdnju provjeriti — da ovako ne mogu Zivjeti jer im je ostalo
samo jo§ koja stotina dinara“.”’® Nije poznato je li se obitelj Maertez uspjela vratiti u
Dubrovnik i jesu li prezivjeli Drugi svjetski rat, no iz ovog dopisa uocljivo je kako su
hercegovacki franjevci brinuli za progonjene Zidove onoliko koliko su im okolnosti

dopustale.

Fra Tugomir Soldo navodi kako je u Sirokom Brijegu, kao i u ostalim crkvama
Mostarsko — duvanjske biskupije, na svetim misama procitana i protumacena naredba biskupa
Misica u kojoj je istaknuto kako nijedan vjernik ne moze dobiti odrjeSenje 1 pristupiti

sakramentima, koji je sudjelovao u ubojstvima, i pljackama srpske i1 zidovske imovine. ,,U

73 Republika Hrvatska (dalje: HR) — Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA) — 1502 — Velika Zupa Dubrava (dalje:
VZD), Kotarska oblast Capljina, ,,Izvjestaj od situaciji za vrijeme od 10. prosinca do 20. prosinca 1941.%
upuceno 22. prosinca 1941. MUP-u, Ravnateljstvu za javni red i sigurnost br. 11/21-1941, R. b. 907 Al, kut. 6.,
f. 86.

774 C. Z. Danon, Prezivjeli smo Drugi svjetski rat, 33-44. Usp. V. Isai¢, Put prognanih, 19-55.

77> Tada$nje njemacko ime toga grada koji je 1945. pripao Poljskoj i postao Wroclaw.

776 BIH — AHFP, SP, SV. 131., f. 293.
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Zupi Sirokobrijeskoj, kao ni u kotaru &itavome, nije bilo nijednoga ni Srbina ni Zidova, pa

tamo nije mogao nitko ni nastradati*.””’

Nadbiskup Alojzije Stepinac najvise se zauzeo za Zidove, zbog ¢ega je prozvan
“prijateljem Zidova”.”’® Vodeéi se njegovim primjerom, u Hercegovackoj se franjevackoj
provinciji fra Leo Petrovié isticao kao veliki protivnik progona Zidova i Srba u Mostaru. U
jednom iskazu spominje se ime Zivka Hencija Pape (potpukovnika OZN-e nakon 1945.) i
udovice Sol¢e, majke Erne Danona Cipre, koje je skupina svecenika s fra Leom Petrovicem
spasavala vise puta.””® U iskazu Erne Danon Cipra stoji da su njezin djed Avram i baka do
1941. Zivjeli u Zepéu. Kada su dosla teska vremena za Zidove u NDH, njezina je majka
pokusala svoje roditelje dovesti u Mostar da ih spasi od progona. U iskazu kaze da su joj
pomogli prijatelji, od kojih je jedan bio velecasni franjevac, €ijega se imena ona ne sjeca.
Dalje u tekstu stoji da je taj franjevac pribavio odgovarajuce putovnice i otiSao po njih. Prema
rije¢ima svjedokinje, njezin je djed bio veliki vjernik i iznimno bogat covjek, a u sredini u
kojoj je zivio bio je veoma cijenjen i veliki humanist. Odbio je odlazak u Mostar iako ih je taj
franjevac pokusao uvjeriti rekavsi im da dolaze teSka vremena i da trebaju i¢i u Mostar. U
iskazu se dalje navodi da su njezini baka 1 djed to odbili “po uvjerenju da ¢e ih dragi Bog
sacuvati jer su cijelo vrijeme svoga zivota &inili dobro ljudima. Stradali su u Jasenovcu”.’®°

Nadalje, u Mandicevoj ostavstini nalazimo pismo profesorice Marije Bergman-Kon
koje je ona 5. srpnja 1942. iz Mostara uputila fra Dominiku.”® U tom pismu ona moli fra
Dominika propusnicu i dopustenje za boravak u Italiji da bi mogla uzdrzavati dvoje djece.’®?
Medu ostalim, u pismu je napisala da je bila fra Dominikova kolegica u mostarskoj gimnaziji,
hvali njegov karakter te ga moli za pomo¢.’®® Nakon nekoliko mjeseci, 7. listopada 1942.,

Marija Bergman-Kon ponovno pise fra Dominiku i iskazuje zadovoljstvo §to joj je odgovorio

na pismo: “Niko ko je daleko od takvih doZivljaja, ne moZe zamisliti Sta znaci prijateljska

77 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 23. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 416.

778 E, Gitman, Kad hrabrost prevlada, 160-161.

779 Erna Cipra rod. Danon od majke Solée Kabiljo i oca Davida Danona, Zidovka. Majka rodena Zepéanka od
oca Avrama Kabilja i majke Berte. BiH — PVPMLPSB, Svjedogenje M. K. (podaci poznati autoru) “Mostar”, 30.
ozujka 2009., 71.

78 BjH — PVPMLPSB, Svjedocenje Erne Danon Cipra od 5. svibnja 2014. u Mostaru.

781 “Marija Bergman-Kon (1894. — 1987.) prva maturantica u BiH, profesorica u mostarskoj gimnaziji,
germanistica i prevoditeljica, prva zena doktorica znanosti u BiH, prof. na Filozofskom fakultetu u Sarajevu,
umirovljena 1965.” Ivo Luci¢, “Utjecaj komunisti¢kih zlo¢ina na politicki razvoj Dominika Mandi¢a”, u: Dr. fra
Dominik Mandié¢ (1889. — 1973.). Zbornik radova, 539. Usp. Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katoli¢ka
crkva”, 406.

782 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, pisma 1942, f. 48-48a.

783 BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, f. 48.
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rije€. (...) Mladi veleCasni (ne znam mu imena) pitao nas je kuda djeca zele i¢i (...) Mi
imamo cijeniti VasSu izvanrednu paznju i zahvalni smo Vam ako samo djeca spase glave. Svi
Vam se toplo zahvaljujemo na zauzimanju i srdaéno Vas pozdravljamo.”’8* Upravo je fra
Dominik Mandi¢ preko fra Lea Petrovi¢a molio da se poSalje pomo¢ Mariji Bergman-Kon, a
fra Leo je na takve zadatke uvijek slao fra Bonicija Rup¢i¢a.’® Talijanske su vlasti internirale
Zidove u logore na hrvatskoj obali da ih zastite, jer su talijanski rasni zakoni bili utemeljeni na
oblicima diskriminacije Zidova bez namjere progona i njihova fizikoga uni§tavanja. Osim
tog razloga, zidovske izbjeglice trazile su obalno podrudje zbog veéih $ansi za emigriranje.’8®
Marija Bergman-Kon je zajedno sa svojom obitelji i ostalim Zidovima pocetkom studenoga
1942. otpremljena iz Mostara na dubrovacko podrucje, a odatle na Rab, gdje su docekali
kapitulaciju Italije u rujnu 1943. godine. U ratu je izgubila sina Mihaela, a njezina k¢i Mirjana
prezivjela je zatoceni$tvo u logoru. Marija Bergman-Kon prezivjela je rat, bila sveuciliSna
profesorica na Filozofskom fakultetu u Sarajevu, a umrla je u 93. godini Zivota.’®’

Prema dostupnim podacima prijepisa mati¢ne knjige vjencanih zupnog ureda Mostar
od 1929. do 1946. godine brac¢ni par Papo, dakle par zidovske nacionalnosti, sklopio je brak u
franjevackoj crkvi 17. rujna 1941. u Mostaru, a obred vjencanja izvrsio je fra Bonicije Rupcic.
Taj bra¢ni par prezivio je Drugi svjetski rat zahvaljujué¢i angazmanu hercegovackih
franjevaca.’®

Drugi slucaj spasavanja je bracni par Blasi, koji je sklopio brak u franjevackoj crkvi 6.
kolovoza 1943. u Mostaru, a obred vjencéanja vodio je fra Bonicije Rupéi¢.”® Za taj braéni par
nisu dostupni podaci o smrti, tako da se ne moze utvrditi jesu li prezivjeli Drugi svjetski rat.
Zabiljezeni su pojedini slu¢ajevi da ni vjerski prijelaz Zidovima nije garantirao da neée biti
odvedeni u koncentracijske logore. Tako nadbiskup Ivan Sari¢ u dopisu od 9. veljaée 1942.
upuéenom Ministarstvu pravosuda i1 bogostovlja, odjel za bogostovlje navodi kako je

obavijeSten od mnogih Zupnih ureda u svojoj nadbiskupiji da se u ,,posljednje vrijeme odvode

u logore svi pripadnici zidovske rase, i oni, koji su dozvolom nas$ih vlasti presli na katolicku

78 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 1, f. 250-250a.

8 1. Lugi¢, “Utjecaj komunisti¢kih zlo¢ina”, 540.

786 M. K. Obradov Novi mozaici nacija u ,,novim poredcima*“..., 239-285. Marica Karaka§ Obradov, “Prisilne
migracije zidovskog stanovni$tva na podrucje Nezavisne Drzave Hrvatske”, 154.

787 Marija Bergman-Kon prezivjela je rat, o njezinoj sudbini nakon rata vidi u: I. Lu¢i¢, “Utjecaj komunisti¢kih
zloc¢ina”, 540.

788 \/idi Prilozi. Narodni odbor Opéine Mostar — Srez Mostar, Mati¢na knjiga vjencanih, Zzupa Mostar od 1929.
do 1946. godine, tekuci broj 137/137, strana 1017. Ivan Papo je umro 30. prosinca 1968. u Mostaru, a Angelina
Papo rodena Gross 8. ozujka 1991. Grad Mostar, Odjel za organizaciju, pravne poslove, opcu upravu, civilnu
zastitu i vatrogastvo, Sluzba za opcu upravu i1 gradska podrucja, Podru¢ni ured jugozapad. Narodni odbor Op¢ine
Mostar — Srez Mostar, Mati¢na knjiga umrlih Mostar, redni broj 3/69 za 1969.

789 Narodni odbor Opc¢ine Mostar — Srez Mostar, Mati¢na knjiga vjenéanih, Zupa Mostar od 1929. do 1946.
godine, tekuci broj 23/23, strana 1128.
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vjeru, a isto tako 1 oni iz mjeSovitih brakova, koji su davno prije 10. travnja 1941. vjencani u
Katolickoj crkvi i imaju od rodenja katolicku djecu. Ova djeca ostaju bez hranitelja, a
katolicki Zenidbeni drugovi iz mjeSovitih brakova ostaju bez svojih muzeva odnosno Zena, a
vezani su nerazrjesivim Zenidbenim vezama prema kanonskom pravu. Nadbiskup Sarié¢ moli
Odjel za bogostovlje da imaju obzira kod odvodenja u koncentracijske logore kod pripadnika
zidovske rase prema osobama, koje su presle na katolicku vjeru, ili koje su vjencane u
Katoli¢koj Crkvi.”® Fra Radoslav Glavas, procelnik Odjela za bogostovlje, proslijedio je
nadbiskupov upit Ministarstvu unutarnjih poslova NDH 2. ozujka 1942. s molbom da se
odgovori nadbiskupu Sariéu.”®® Potonje ministarstvo dopis fra Radoslava Glavasa je tek 21.
kolovoza 1942. proslijedilo zapovjedniku Ustaske nadzorne sluzbe (UNS) u Zagrebu.”®? UNS
je dopisom od 7. rujna 1942. upuéenom Ministarstvu pravosuda i bogostovlja, Odjel za
bogostovlje naveo da su mjeSoviti brakovi rimokatoli¢ke vjere ,,izuzeti od odvodenja u logora,
ukoliko za to nema drugih razloga, niti se odvode*.”*?

Da su se hercegovacki franjevci strogo drzali ,,Uputa Mnop. OO Provincijalima
hrvatskih franjevackih provincija” pokazuje pismo od 23. kolovoza 1942. u kojemu
provincijal Pandzi¢ navodi 1 kako je u Zagrebu trazio kuéu 1 zemljiSte za smjestaj
hercegovackih franjevaca. Isti¢e kako nije mogao na¢i kuéu osim Zidovske, ali takvu nije htio
ni traziti. Navodi kako je molio vlasti NDH da im se daruje ili otkupi kuca sa zemljiStem u
Hercegovackoj ulici br. 93. veli¢ine pet tisuca Cetvornih metara (pet duluma) kako bi se u njoj
mogli smjestiti hercegovacki franjevci. Navodi da ¢e ¢im dobije pismenu odluku da prima u
zakup zemljiSte obavijestiti generala franjevackog reda u Rimu za dozvolu gradnje kuce 1

useljenje.’®*

70 HR - HDA - 218 — Bogostovlje, br. 1440. od 9. veljage 1942., B — 9826 — 10150., kut. 54/218.

71 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 1440. od 2. ozujka 1942., B — 9826 — 10150., kut. 54/218.

7%2HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 9374. od 21. kolovoza 1942., B — 9826 — 10150., kut. 54/218.

793 HR — HDA - 218 — Bogostovlje, br. 9857. od 7. rujna 1942., B — 9826 — 10150., kut. 54/218.

794 BjH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 215. Ministar urud?be u vladi NDH dr. Lovro
Susi¢ predao je 26. kolovoza 1942. godine Hercegovackoj franjevackoj provinciji u najam na 30 godina uc¢enicki
konvikt s bas¢om u Zagrebu u Hercegovackoj ulici 93 (ulica Stjepana Kosace 111). Ministarstvo pravosuda
NDH potvrdilo je najam kuce pravnim aktom od 23. listopada, a u sijecnju 1943. godine uselili su se u kucu
studenti iz Hercegovine. Zagrebacka je provincija unato¢ tome Sto je bila sporazumna kod nabave kuce i
zemljiSta 31. svibnja 1943. iznijela formalne prigovore Vatikanu te je tako omela pravljenje franjevacke

rezidencije u ulici Stjepana Kosace 111. A. Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima
1942. — 1944., 140-149.
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8.6. Fra Leo Petrovi¢ i spasavanje pristasa Hrvatske seljacke stranke u Mostaru

Uspostava NDH u travnju 1941. utjecala je na stranacko vodstvo i pristase HSS-a. Dio
pristasa u redovima HSS-a, oni na desnom krilu, odmah se pridruzio UstaSkom pokretu. Dio
stranackoga vodstva priSao je kasnije partizanskom pokretu. Vecina ¢lanova 1 duznosnika
stranke ponasala se je pasivno, no i dalje su poStovali dotadasSnje vodstvo stranke s
predsjednikom Vladkom Macekom na ¢elu. U Londonu je dio strana¢koga vodstva HSS-a
sudjelovao u izbjegli¢koj vladi Kraljevine Jugoslavije.”®

Sredi$nji dio stranackoga vodstva na ¢elu s Vladkom Macekom pruzao je otpor
pridruzivanju UstaSkom pokretu nakon utemeljenja nove vlasti. Represivni aparat vlasti NDH
je pocevsi od svibnja 1941., kada su ukinuti ostatci Macekove Hrvatske seljacke i gradanske
zaStite, prema pripadnicima HSS-a poduzimao mjere koje su se sastojale od uhiéivanja,
ispitivanja, kaznjavanja, pa i upuéivanja u logore.”®® Posljedica tih kaznenih progona zabrana
je rada HSS-a 11. lipnja 1941., a ve¢ u listopadu 1941. vlasti NDH zatvorile su prvaka stranke
Vladka Madeka, ¢ime je stranka obezglavljena.”®’

Mnogi ¢lanovi stranke i1 njihove obitelji nasli su se u progonstvu, nakon kojeg je Cesto
uslijedila likvidacija. Progoni pripadnika HSS-a pojacali su se osobito nakon akcije uhi¢enja
ministara Ante Voki¢a i Mladena Lorkovica u kolovozu 1944. godine.”® Pripadnik
partizanskog pokreta u Mostaru lije¢nik Alija Alica Krpo u svojem iskazu kaze da je u ljeto
1943. lvan Milakovi¢"® zbog opasnosti da ga redarstvo u Mostaru uhiti smjesten u Zenski
samostan ¢asnih sestara franjevki u Bijelom Polju.! U iskazu kaZe da je obisao Milakoviéa,
koji je bio prva civilna osoba koja je doSla u Zenski samostan. Dalje kaze da nije upoznat s
time tko je smjestio Milakovic¢a u samostan: “Znam samo da je Cest gost kod Milakovi¢a bio
inz. Cedomil Cedo Mili¢evi¢ i fratar Leo Petrovié¢. To je bio i na§ posljednji sastanak, jer sam

ubrzo oti$ao u partizane.”® Aktivist partizanskog pokreta u Mostaru Ante Bresan svjedo¢i da

79 Ustaskom pokretu pristupilo je istaknutijih 126 pristasa HSS-a 10. kolovoza 1941. i oko 70 od ukupno 7000
prijeratnin mjesnih organizacija HSS-a. Zdenko Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka 1941.-1950. (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 1996.). 22-75., Z. Radeli¢, “Hrvatska seljacka stranka u ratu 1941. — 1945.”, 443-
448; D. Kovaci¢, “Represivne mjere redarstvenih vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske prema pripadnicima
Hrvatske seljacke stranke u Drugom svjetskom ratu”, 308., F. J. Buti¢, Hrvatska seljacka stranka, 39-65., F. J.
Buti¢, “Narodnooslobodilacki pokret i Hrvatska seljacka stranka 1941. — 1942.”, 286-303.

7% D. Kovacié, “Represivne mjere”, 309. Usp. Neva Mihalié, Borba Hrvata protiv Treteg Reicha. Hrvatski
protuosovinski otpor i dinamika vojno-politickih strategija na hrvatskom ratiStu u Drugom svjetskom ratu
(Zagreb: Despot Infinitus d.o.o., 2012), 41-49.

97 7. Radeli¢, “Hrvatska seljatka stranka u ratu”, 444.

798 Isto, 452-453. Usp. D. Kovaci¢, “Represivne mjere”, 17-318.

% Dr. Ivan Ivica Milakovié¢ bio je Sef Ginekoloskoga odsjeka u bolnici u Mostaru, ostro je osudivao ustaske
zlo¢ine 1 ukljucio se u partizanski pokret u Mostaru. Nakon pustanja iz zatvora umro je 4. svibnja 1944.

800 Alija Alica Krpo, “Lije¢io sam ranjene Borce”, 16-17.

801 |sto, 17.
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mu je Milakovi¢ pri¢ao kako je uhi¢en pod optuzbom da je pripadnik NOP-a. Za vrijeme
zatoceniStva zatrazio je fra Lea Petrovica da ga ispovjedi i pricesti, a molio ga je i da mu
pomogne jer se bojao strijeljanja. Kada je Milakovi¢ pusten, rekli su mu da “je za njega
intervenirao biskup”.8%

Iz iskaza pripadnika NOP-a Ante BreSana jasno se vidi da je fra Leo Petrovié¢
pomogao Ivanu Milakoviéu izi€i iz zatvora i smjestiti ga u samostan ¢asnih sestara franjevki u
Bijelom Polju, ¢ime mu je nakratko spasSen zivot. Sudbinu uhicenja i likvidacije prezivjeli su
ugledni ¢lanovi HSS-a u Mostaru Cvjetan (Cvitan) Spuzevié¢ i Cedomil Milievié, prijatelji fra
Lea Petrovica. Tijekom progona pripadnika HSS-a fra Leo Petrovi¢ je tijekom Ccitavog rata
pomagao njihovim obiteljima, posebice od kolovoza 1944. do veljace 1945. godine. Sekretar
Oblasnoga komiteta Komunisti¢ke partije Jugoslavije (KPJ) za Hercegovinu Vaso Miskin
Crni poslao je svojega kurira Saéira Kajtaza 1944. s direktivom o izvlagenju fra Lea Petroviéa
iz franjevackoga samostana u Mostaru kao 1 pripadnika HSS-a BlaZza SliSkovi¢a i Cvjetana
Spuzevi¢a.t® Pripadnik partizanskog pokreta Saéir Kajtaz u svojem iskazu objavljenom
nakon svrsetka rata kaze da je Blaz Sliskovi¢ odveden u nepoznatom pravcu, a da je poslije
saznao da je likvidiran u Jasenovcu.®%* Fra Leo Petrovi¢ je, izmedu ostalog, organizirao
odlazak Cvjetana SpuZzevic¢a iz Mostara. Fra Leo nikada nije htio napustiti Mostar, vjerojatno
zato §to je Zelio pomoci prijatelju Cvjetanu Spuzeviéu tako $to se brinuo i organizirao
cuvanje njegove obitelji dok je on bio u partizanima. Zanimljivo je istaknuti da ustase nisu
uhiéivali Spuzevicevu obitelj, $to je bio jedinstveni slucaj u Mostaru, a sve zato §to su znali da

ga §titi fra Leo Petrovi¢, koji je bio utjecajni franjevac u Hercegovini.®%

802 BiH — AHNZ — MGNOR 1941. — 1945., kut. 12, Iskaz Ante Bresana “Na bratovu opredjeljenju”, 17.
803 Sacir Kajtaz, ,,Uhap3en sam marta 1942. godine*, 2.

804 Isto, 3.

85 BjH — PVPMLPSB, Svjedocenje Karla Drage Mileti¢a, Mostar, 14. travnja 2009., 1.
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IX. HERCEGOVACKI FRANJEVCI I IMENOVANJE PETRA CULE MOSTARSKIM
BISKUPOM

Mostarski biskup fra Alojzije MiSi¢ umro je u Mostaru 26. ozujka 1942., sto je otvorilo
pitanje imenovanja novog biskupa. Nekoliko dana kasnije, 28. ozujka, MiSi¢ je uz svecani
obred sahranjen u Banja Luci.8% Vijest o biskupovoj smrti potresla je Katolicku Crkvu u
Hercegovini jer Misi¢ nije ostavio nasljednika na biskupskoj stolici: ,,U teSkim vremenima
ratnih pustoSenja 1 previranja unutar navedene biskupije razborito je upravljao mostarskom
biskupijom. Zbog sloZenosti druStvene stvarnosti postavilo se pitanje tko ¢e moci odgovoriti
na sva iskusenja i svojom sposobnosti opravdati mjesto Migi¢eva nasljednika*.8” U razdoblju
koje je uslijedilo biskupova je smrt ponajviSe potresla upravljacku strukturu Hercegovacke
franjevacke provincije. Dan nakon biskupove smrti fra Dominik Mandi¢ je u jednom pismu
upuc¢enom provincijalu Pandzi¢u istaknuo kako je velika zalost izgubiti biskupa u teskim
vremenima u kojima ée nedostajati njegova iskustva, opreznosti i razboritosti.8® Medu
hercegovackim franjevcima postojala je snazna nada da ¢e i sljedeé¢i biskup biti iz njihova

reda.

Jo$ godinu dana prije toga je fra Dominik Mandi¢ pretpostavio kako ¢e se u stvari
imenovanja sljedeceg biskupa stvari odviti nepovoljno po franjevce. On je u pismu upucenom
splitskom provincijalu fra Petru Gabri¢u 27. veljace 1941. istaknuo problem imenovanja
novog mostarskog biskupa te je to pitanje smatrao vaznim ne samo za Hercegovacku
franjevacku provinciju, nego 1 za cijeli franjevacki red u Jugoslaviji. Kako u pismu dalje
navodi, ,,u Rimu, u nasoj Kuriji, ne uvidaju vaznost tog pitanja za franjevacki red. Istice
kako mu je Zao §to je njegovo ime tu spomenuto, pa se mora drzati po strani kako se ne bi
pomislilo da govori iz osobnih pobuda.!®® Navodi da ée biti ,,sretan ako bude imenovan
franjevac jer Provincija ima vrhunskih ¢lanova od koji bi svaki s koriS¢u zauzimao taj
polozaj“. Nadalje je istaknuo kako se pitanje imenovanja mostarskog biskupa naglo okrenulo

nepovoljno za franjevce. ,,Prijatelji iz Sarajeva i od drugdje putem Beograda i Rima daleko su

808 Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 5-6: 129-131.
Vidi: ,,Plemeniti rad biskupa Mis¢a. Mrtvo tijelo biskupa bit ¢e prevezeno u Banja Luku®, Nova Hrvatska, 29.
ozujka 1942., br. 76, 7., ,,Sprovod mostarskog biskupa“, Nova Hrvatska, 31. ozujka 1942, br. 77, 7.

807 B. L., ,,Biskup Migi¢*, Katolicki list, Zagreb, br. 16., 16. travnja 1942., 189-190.

808 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 21-22.

809 Rijec je o tome da su fra Dominika Mandi¢a jo§ od 1939. predlagali za slijede¢eg mostarskog biskupa, no iz
njegovih se pisama i izjava nigdje ne moze naslutiti da je on gajio i najmanju Zelju da bi postao biskupom.
Robert Joli¢, ,,0dnosi Dominika Mandica i njegove mati¢ne provincije, u: Dr. fra Dominik Mandic (1889. —
1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40. obljetnice njegove smrti (Mostar —
Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢ (Mostar; Zagreb: Franjevacka knjiznica Mostar;
Hrvatski institut za povijest, 2014), 66-67.
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jaci nego li franjevacki prijatelji“.®'° Cinjenica je da su hercegovacki franjevci jos od prosinca
1940. koristili sva dozvoljena i nedozvoljena sredstva kako bi biskupsku stolicu preuzeo
pripadnik franjevackog reda.®!! Za razliku od Mandiéevog stajalista, prema odredbi Zakonika
iz 1917. redovnici nisu bez ovlaStenja Svete Stolice mogli biti promaknuti na dostojanstva,
sluzbe ili nadarbine koje su nespojive s redovnickim stalezom. Kanonsko pravna znanost
smatra da se redovnicima bez prethodna oprosta Svete Stolice ne mogu povjeriti sluzbe
generalnoga vikara, oficijala (sudskog vikara), kapitularnoga vikara i biskupijskih savjetnika

(consultoresdioecesani), kao ni kanonikati u stolnim i zbornim kaptolima.8!2

Biskupovom smrti nastao je sukob izmedu vlasti NDH i Katolicke Crkve. Prema nekim
je misljenjima jedino don Petar Cule bio ovlasteni konzultor, i to za razliku od fra Borisa
Ilovace 1 fra Lea Petrovica koji nisu bili potvrdenti, niti je ta potvrda ikada zatraZzena od Svete
Stolice.?™® Zbog toga nije bilo kvoruma koji bi izabrao kapitularnog vikara, na to je reagirao
nadbiskup Ivan Sarié. Nadbiskup se je kao metropolit posluZio svojim pravom i imenovao
don Petra Culu kapitularnim vikarom. Ubrzo nakon toga, 15. travnja, Sveta Stolica je
imenovala Petra Culu mostarsko-duvanjskim biskupom.®'* Kad je vlada NDH doznala vijest o
imenovanju biskupa Cule, usla je u otvoreni sukob s Katolitkom Crkvom. Vlasti NDH su
putem zupnih ureda u Hercegovini poslale sluzbeni dopis, u kojem se navodi kako ne priznaju

biskupsko imenovanje Petra Cule.?

Nakon §to je od provincijala PandZi¢a primio vijest o smrti biskupa, fra Dominik
Mandi¢ zapoceo je jednu od niza diplomatskih inicijativa. Mandi¢ je nastojao utjecati na
imenovanje franjevaca konzultorima, a provincijalu Pandzicu je predlagao da bi za jednog od
tri konzultora trebalo imenovati fra Lea Petrovi¢a. Nadalje se nada kako ¢e to mjesto pripasti
hercegovackom franjevcu. Pored toga za konzultore predlaZze i fra Vendelina Vasilja 1 fra
Kresimira Pandzi¢a. U pismu isti¢e potrebu imenovanja Kapitularnog vikara iz franjevackog

reda.816

810 BijH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 33-34.

811 R, Peri¢, ,,Biskupov osvrt. Imenovanje don Petra Cule mostarsko-duvanjskim biskupom®, 83.

812 Kad je rije¢ o biskupijskim savjetnicima ili konzultorima, tako je zaklju¢ila Komisija za autenti¢no
tumacenje Zakonika u svom autenti¢nom objasnjenju kan. 423, od 29. sije¢nja 1931., objavljenom u sluzbenom
glasilu Svete Stolice Acta Apostolicae Sedis.* Isto, 84.

813 |sto, 84-85.

84 HR — HDA — 218 — Bogostovlje, br. 11521 od 9. rujna 1942., B — 10875- 11230., kut. 57/218. Usp. Andelko
Babié, ,,Dr. Petar Cule — Zivotni put, u: Hercegovina. Casopis za kulturno i povijesno nasljede, 3 (2018), br. 4:
342-343.

815 Andelko Babi¢, ,,Dr. Petar Cule — Zivotni put, 343.

816 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 21-22.
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Fra Dominik Mandi¢ u pismu upucenom fra Borisu Ilovaci 27. ozujka navodi kako
franjevci prema Kodeksu mogu imenovati Kapitularnog vikara u roku osam dana od
biskupove smrti i istice kako bi se trebali posluziti tim pravom. U daljnjem tekstu pisma
naglaSava kako je interes Crkve i franjevackog reda da za kapitularnog vikara bude izabran

jedan franjevac koji se nalazi u biskupiji.’

Od svega toga nije bilo koristi unato¢ Mandic¢evoj diplomatskoj inicijativi iz Rima i
GlavaSevoj iz Zagreba,. Imenovanje biskupa izazvalo je negativne reakcije kod pojedinih
¢lanova Provincije. Jedan od najzes¢ih protivnika bio je fra Jerko Boras, koji u pismu
upuéenom Mandi¢u 30. ozujka 1942. navodi kako je ogoréen zbog imenovanja Cule
mostarskim biskupom. U daljnjem tekstu pisma navodi kako se vodila rasprava oko
imenovanja kapitularnog vikara, u kojoj franjevci Leo Petrovi¢ i Boris Ilovaca nisu pokazali
dovoljno velik interes za goruce pitanje.?®

Intervenirao je i fra Radoslav Glavas, koji u pismu upu¢enom Mandicéu 1. travnja 1942.
isti¢e kako bi na biskupsko mjesto bilo dobro dovesti pripadnika franjevackog reda. Shodno
tome navodi kako ¢e vlasti NDH i¢i na ruku franjevcima, iako od toga nema koristi zbog loSih
diplomatskih odnosa s Vatikanom. U daljnjem tekstu isti¢e kako ¢e nastojati da vlada NDH
udini $to je u njenoj moci kako bi ¢im prije informirala papinskog legata Marconea.
Zakljucuje da nije ,,vazno za franjevacki red koji ¢e franjevac biti biskup, nego da je franjevac
i nista vige*.81

Fra Dominik Mandi¢ u pismu fra Bernardinu Smoljanu od 2. travnja istice kako ga je,
kao i upravljacku strukturu franjevaékog reda u Rimu, iznenadio postupak nadbiskupa Sari¢a
koji je imenovao Culu kapitularnim vikarom prije roka kojeg predvida kanonsko pravo. U
daljnjem tekstu isti¢e kako je akt nadbiskupa Sari¢a $tetan, no isto tako zamjera konzultorima
koji su dobili naputke kako pristupiti izboru kapitularnog vikara no nisu se obazirali na
nezakonito imenovanje. ,,Ovdje u Kuriji sve zacuduje smetenost 1 neokretnost naSih
konzultora i nepoznavanje tako vazne stvari“. U zakljuénom dijelu pisma Ccestita fra

Bernardinu Smoljanu promaknuée u generalnog vizitatora hrvatskih provincija.8%°

Svojom diplomatskom aktivnosti Mandi¢ je nastavio iz Rima poticati upravljacku

strukturu Provincije na ja¢i angazman. U pismu upuc¢enom 9. travnja 1942. fra Leu Petrovi¢u

817 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 23.

818 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 104-105. Usp. Pismo od 3. kolovoza upuéeno fra
Dominiku Mandi¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavétina, sv. 2, mapa 1, 199-200.

819 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 119.

820 BjH — AZSUBDMSB, Mandiceva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 30.
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,isti¢e kako je vrh franjevackog reda razocaran jer su se konzultori dali izigrati po pitanju
izbora Kapitularnog vikara®“. Mandi¢ u pismu kritizira Petroviéa iz razloga jer je bio
konzultor, a unato¢ poznavanju duznosti i prava u situaciji nastaloj nakon biskupove smrti
nije postupio pravilno. Nadalje smatra da je Petrovi¢ ucinio veliki propust ukoliko nije
proucio sve pravilnike i po tom pitanju savjetovao se sa poznavateljima kanonskog prava.
Istaknuo je kako taj ,,propust moze imati sudbonosnih posljedica za Provinciju, a potom za
cijelu buduénost katolicke stvari i hrvatskog naroda u Hercegovini“. Kako bi donekle ublazio
navedeni propust, Mandi¢ predlaze slanje Zalbe Svetoj Stolici zajedno s fra Borisom
Ilovatom. Predlaze da na taj naCin traZe poniStavanje nekanonskog imenovanja te povrat
prava izbora kapitularnog vikara. U nastavku pisma fra Dominik iznosi detaljne upute $to
treba staviti u sadrzaj pisma i kako ga nasloviti. Shodno tome savjetuje Petrovi¢a da u sadrzaj
pisma uvrsti da su ,,franjevacki oci sacuvali svetu vjeru u nasim krajevima i da u veoma
tamnoj i punoj pogibelji u buduénosti, opasnosti od boljSevizma, i vjernici Crkve imaju i dalje

raunati glavno na sinove sv. Franje* 82

Fra Boris Ilovaca je 16. travnja 1942. uputio zalbu Kongregaciji za Sirenje vjere zale¢i
se na nelegitiman izbor biskupa Cule. Kongregacija nije odgovorila na pismo, nego je veé
prije, dopisom od 10. travnja 1942., potvrdila imenovanje Cule kapitularnim vikarom.
Kongregacija je zakljucila kako pravo imenovanja kapitularnoga vikara pripada metropoliti

koji je djelovao u skladu sa zakonskim odredbama.®?

Fra Leo Petrovi¢ odgovorio je pismom od 25. travnja, u kojem istice kako je temeljito
proucio propise Codex Iuris Canonici (CIC) i sve ¢lanke Kanonskog prava koje se ti¢u izbora
kapitularnog vikara. U daljnjem tekstu pisma Petrovi¢ isti¢e ,,kako se nije moglo uciniti niSta
jer Cule dva dana nije nista izjavljivao, a tre¢i dan zauzeo je stajaliste da ima vremena. Na taj
je nadin kupio vrijeme do dolaska nadbiskupa Sariéa“. Nadalje navodi kako je Ilovadi
predlozio da se njih dvojica snaznije angaziraju, §to je potonji odbio istaknuvsi kako nije za
to. Nadalje navodi kako nije mogao nista poduzeti zbog takvog razvoja dogadaja. ,,Ostalo je
nista drugo nego izabrati postupak mirovanja koji je jedini bio opravdan i na mjestu. Mnogo
bi viSe Stete nanijeli sebi da smo nastupili s protestima 1 bilo kakvim javnim nastupima u
Rimu gdje sve znaju“. Fra Leo Petrovi¢ nadalje smatra ,.kako je nadbiskup Sari¢ svojim
na¢inom postupka viSe sebi naskodio nego li hercegovackim franjevcima jer pokazao je

gramzivost 1 nasilje na koje su franjevci ostali pasivni. Uvjeren je da protest hercegovackih

81 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 31-32.
822 R. Peri¢, ,,Biskupov osvrt. Imenovanje don Petra Cule mostarsko-duvanjskim biskupom*, 85-86.
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franjevaca ne bi nista koristio u Rimu nego bi dodatno potaknuli vatikanske krugove na jace
osude hercegovackih franjevaca. Za ovu situaciju smatra kako je pokojni biskup kriv, jer je
naivno mislio da ¢e njegovom smrcu prestati funkcionirati sukob izmedu svjetovnih svecenika

i franjevaca za biskupsku stolicu*.8%

Izvjesée fra Dominiku podnio je i drugi konzultor Ilovaca, koji u pismu od 15. svibnja
1942. isti¢e kako Petrovi¢ i1 Vasilj nisu nikako mogli birati kapitularnog vikara unato¢ tome
§to su se pozivali na kanonsko pravo. Razlog tome leZi u ¢injenici da je Cule uvijek bio protiv
toga da franjevci imaju mogucnost odabira kapitularnog vikara. U daljnjem tekstu pisma
navodi i ,,sve da je bilo u odboru $est konzultora za biranje, opet bi nadbiskup Sari¢ anulirao,
jer ne priznaje franjevcima pravo da budu konzultori®. Prema misljenju Ilovace Sveta Stolica
je usvojila nadbiskupove zahtjeve unato¢ tome §to on nije ¢ekao propisanih osam dana nakon

smrti, nego je treéi dan iza smrti biskupa Misi¢a imenovao Culu kapitularnim vikarom.82*

Naposljetku se oglasio i fra Vendelin Vasilj, koji u pismu upuéenom Mandicu 15. svibnja
1942. istice da je upravljacka struktura Provincije poslala izvjeS¢e Kongregaciji koje se
odnosi na posljednja dogadanja u biskupiji. Nadalje navodi kako je bilo dosta poteskoca i
neodlucnosti §to se ti¢e izvjesca kojeg je na kraju napisao Ilovaca te poslao Kongregaciji za
Sirenje vjere. U daljnjem tekstu pisma navodi kako je navedena Kongregacija potvrdila
imenovanje kapitularnog vikara, a nadbiskup Sari¢ je pismo Kongregacije objavio u
sarajevskom Katolickom tjedniku. Zakljucuje kako upravljacka struktura Provincije kod vlasti
NDH u pogledu biskupije nije u¢inila nista.8%°

Unato¢ tome Sto su se franjevacki konzultori nastojali opravdati i1 prikazati sposobnim,
fra Dominik Mandi¢ ostao je pri svom stavu da je nadbiskup Sari¢ imenovao Culu
kapitularnim vikarom radi neokretnosti i neznanja franjevackih konzultora.®?® Mandi¢ novom
biskupu Culi nije propustio Gestitati na imenovanju. U &estitci isti¢e kako se nada da ¢e kao
biskup znati ispravno cijeniti zasluge franjevackog reda i1 Hercegovacke franjevacke
provincije za opstanak i procvat katolicizma u Hercegovini te da ¢e Provincija i franjevacke
ustanove 1 dalje mo¢i mirno i uz potporu biskupa nastaviti svoj rad za dobro Crkve i

hrvatskog naroda.®?’

823 BijH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 141.

84 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 10.

85 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 3.

826 Pismo od 22. svibnja upuéeno fra Davidu Zrni. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1,
25,

827 Pismo od 2. lipnja upuéeno biskupu dr. Petru Culi. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 29, mapa
1, pisma i odgovori 1942, f. 50.
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Rezimiraju¢i protekle dogadaje, Mandi¢ je dao svoj analiticki presjek vaznih ¢imbenika
koji su presudili u korist mostarskog biskupa Cule. U pismu upuéenom provincijalu PandZiéu
5. lipnja 1942. isti¢e kako Culino imenovanje ne¢e naié¢i na odobravanje u Provinciji. Navodi
kako svi ¢lanovi Provincije trebaju primiti odluku Svete Stolice poslusno i spokojno. U
daljnjem tekstu pisma isti¢e kako je general franjevackog reda uz njegovu pomo¢ i podrsku
ucinio sve $to je mogao kako bi novi biskup bio pripadnik franjevackog reda. Nadalje istice
kako je skup novih i starih prilika radio protiv franjevackog kandidata i na kraju presudio.
,,Sveta Stolica [je] zaobisla franjevce zbog strahovitih optuzbi franjevaca u Hrvatskoj i radi
njihova drzanja od propasti Jugoslavije*.8?® Shodno tome, Mandi¢ navodi kako su franjevci u
Rimu jo$ uvijek tuzeni zbog bavljenja svjetovnim poslovima, umijeSanosti u nasilne ratne
dogadaje te revolucionarnosti i neposlusnosti prema mjesnim crkvenim vlastima i Svetoj
Stolici. Navodi da su ih tuZili izbjegli Srbi, talijanski vojnicki 1 civilni predstavnici, biskupi 1
predstavnici Svete Stolice u hrvatskim krajevima. Navodi kako je optuzbe uvijek razbijao, ali
da su ih braca franjevci koji su obnasali duznost talijanskih vojnih kapelana u Mostarskoj
biskupiji doslovno diskreditirali i na taj nacin im otezali polozaj. Osim tih optuzbi, sluzbeni
predstavnici Crkve bili su nacelno za sekularizaciju Mostarske biskupije. Mandi¢ navodi i
druge c¢imbenike zasluzne za takav razvoj dogadaja, prije svega neslogu hercegovackih
franjevaca, problem okruznice biskupa MiSi¢a o prijelazu pravoslavnih na katolic¢ku vjeru
koja je kao takva kvalificirana sumnjivom te upucuje na krivovjerje. Nadalje ,,isti¢e kako je
predstavnik vlasti NDH pri Svetoj Stolici, Nikola Rusinovi¢, u svojoj sebicnosti i neiskusnosti
odigrao loSe i na Stetu franjevaca®. Unato¢ svemu, provincijala poziva na primanje biskupa
redovni¢kom smjernodéu i u pravom franjevatkom duhu.®?® U drugom pismu Mandié je
kritizirao fra Jerku Borasa isti¢u¢i da su franjevci izgubili biskupsku stolicu u Mostaru izmedu
ostalog 1 zbog toga §to je on tuzio pokojnog biskupa, zauzimao je nepovoljan stav prema
njegovim mladim kandidatima te je Cesto pisao o tom pitanju. Nadalje Mandi¢ navodi kako je
informaciju dobio od jedne ugledne osobe u crkvenim krugovima. Kad je rije¢ o njegovoj
mogucoj kandidaturi, u pismu isti¢e kako nije ,,zelio biti generalni definitor, a kamoli
mostarski biskup*.8*® Dvojbena je Mandi¢eva zakljuéna misao o tome da nije Zelio biti

generalni definitor, a kamoli biskup. Cinjenica da je Mandi¢ uz fra Vendelina Vasilja i fra

828 Zanimljivo je ista¢i kako je OZN-a koristila takve optuzbe protiv ¢lanova Hercegovacke franjevacke
provincije u svHRu opravdanja svojih postupaka nakon likvidacije franjevaca 1945. godine.

89 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 51-52. BiH —
AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavtina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 60-61.

80 Pismo od 3. travnja 1943. upuceno fra Jerki Borasu. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29,
mapa 1, pisma i odgovori 1943., f. 19-20.
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Bonicija Rupéi¢a jos 1939. bio Misiéev kandidat za nasljednika.®3! Mandi¢ je bio itekako
svjestan kako je Sveta Stolica jo§ davno prije uspostave nove drzave odlucila uvesti red u
Mostarsku biskupiju i prema nacelima redovite katolicke hijerarhije za mostarskog biskupa
imenovati dijecezanskog svecenika. Mandi¢ ni u tom razdoblju nije propustao isticati da je

glavni uzrok svega taj da su hercegovacki franjevci gorljivi pristase vlasti NDH.

Cinjenica je kako gore spomenuti hercegovacki franjevci nisu poznavali odredbe
Kanonskog prava vezane za imenovanje konzultora i biskupa od strane Svete Stolice, odnosno
pape. Tako dekret Kongregacije za §irenje vjere od 10. travnja 1942., kojim je Cule potvrden
za kapitularnoga vikara, navodi da je prema odredbi kan. 432 § 2. pravo postavljanja
kapitularnoga vikara, pripadalo metropolitu. Zbog toga je vrhbosanski nadbiskup Sari¢ 28.
ozujka 1942. imenovao Culu kapitularnim vikarom, a Kongregacija za Sirenje vjere to je
imenovanje potvrdila dekretom od 10. travnja 1942.8%2 Upravljacka struktura Provincije
smatrala je ishitrenim postupak imenovanja novog biskupa pozivajuéi se na Cinjenicu da
postupak imenovanja obi¢no traje godinu dana. Pretpostavlja se kako je to imenovanje vec
otprije bilo pripremljeno na mjerodavnim instancijama u Rimu.82 Prema nekim se miljenima
vremenski razmak izmedu izbora 15. travnja i Culina pristanka 16. svibnja te objavljivanja
imenovanja 2. lipnja u listu L’Osservatore Romano moze objasniti ratnim prilikama i
potesko¢ama u komuniciranju izmedu Svete Stolice, papinskoga legata Marconea i

novoimenovanog biskupa.?%*

Provincijal Pandzi¢ u pismu od 18. lipnja izmedu svega isti¢e kako se poglavnik Paveli¢
protivio imenovanju Cule mostarskim biskupom jer se vlada nije konzultirala o kandidatima.
Nadalje navodi kako je odlukom ministra pravosuda od 3. lipnja obavijest poslana svim
zupnim uredima i jedne i druge biskupije. U toj obavijesti naznaceno je kako ¢e vlada
poduzeti mjere za zaStitu vrhovniStva. Na tu je odluku legat Giuseppe Ramiro Marcone
reagirao oStro 1 pismeno zatrazio od fra Radoslava Glavasa da se odrekne drZavne sluZbe.
Provincijal PandZzi¢ stao je u GlavaSevu obranu navode¢i kako niSta nije ni nalagao, niti
potpisivao, niti se je radilo o diranju prava Katolicke Crkve. Navodi kako su civilni ¢imbenici
nagovijestili neodredene mjere na civilnom podru¢ju koje je Glava$ potpisao. Zakljucuje
,kako se bura brzo stiSala i ostao je dojam igre iza kulisa i prenagljenih postupaka 1 da je

vlada NDH ostala na stajali$tu nepriznavanja Cule mostarskim biskupom §to je za posljedicu

81 R, Peri¢, ,.Biskupov osvrt. Imenovanje don Petra Cule mostarsko-duvanjskim biskupom®, 81-82 i 84.
832 |sto, 85-86.

833 |sto, 86.

834 |sto, 87.
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imalo da je imenovanje stvorilo napetosti izmedu Katolicke crkve i vlasti NDH bez krivnje
Hercegovacke franjevacke provincije*.8®® Provincijal Pandzi¢ i dio hercegovackih franjevaca
bili su uvjereni kako je poglavnik dao podrsku franjevackom kandidatu na mjesto mostarskog

biskupa.

Posljedice izbora biskupa Cule izazvale su probleme kod nekih vladinih sluzbenika u
Zagrebu. Dosada$nja historiografija smatra kako je fra Radoslav Glava$ autor dopisa br.
5974-B-1942. od 3. lipnja pod nazivom ,Mostar — imenovanje biskupom kojom ispred
Ministarstva pravosuda i bogostovlja poziva na bojkot novoga biskupa.®*® Fra Radoslav
Glavas$ je preko poglavnika Ante Paveli¢a utjecao na dolazak ministra unutarnjih poslova
Andrije Artukoviéa u srpnju 1942. godine u Mostar.8¥” Imenovanje biskupa Cule ostalo je
nepromijenjeno unato¢ njegovu dolasku. Razlog tome lezi u ¢injenici da je nadbiskup
Stepinac pozvao fra Radoslava Glavasa i zaprijetio da ¢e svi koji su upetljani u inicijativu
ru$enja novog biskupa Cule biti kaznjeni javnim izopéenjem. Na takav jasan stav nadbiskupa
Stepinca je vlada NDH odustala od primjene drzavnih sankcija prema biskupu Culi, ¢ime je
proces okond&an. %38

Medutim je fra Radoslav Glava$ u svom iskazu medu ostale vazne trenutke svoje sluzbe
uvrstio 1 jedan znacajan i karakteristiCan dogadaj iz travnja 1942. kada je umro mostarski
biskup Misi¢. U iskazu naime navodi kako je Krizevacka biskupija bila takoder upraznjena
viSe vremena, a u travnju navedene godine Sveta Stolica je bez prethodnog pitanja i znanja
vlade NDH imenovala mostarskim biskupom Culu, a krizevackim biskupom Janka Simraka.
Ta Vlada je poslala obavijest svim Zupnicima tih biskupija da imenovanje doti¢nih biskupa ne
moze primiti na znanje jer je Vatikan imenovao biskupe bez prethodnog savjetovanja s
vladom NDH. U daljnjem iskazu isti¢e kako je par dana iza toga pozvan u nadbiskupski dvor
u Kaptolu na razgovor s nadbiskupom Stepincem i Giuseppeom Ramirom Marconeom,
izaslanik Svete Stolice pri episkopatu.3%° Potonji su ga optuzili za slanje obavijesti u kojima je
upucivao Zupnike na nepriznavanje spomenute dvojice biskupa. Glavas isti¢e kako su optuzbe
protiv njega bile neutemeljene smatrajuci da za to nije bio kompetentan. Zbog toga ne moze

biti niti autor dopisa, niti posrednik u njegovu Sirenju. Unato¢ tome navodi da ga je Marcone

85 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, f. 9.

86 pismo biskupa Petra Cule upuéeno fra Dominiku Mandiéu 23. rujna 1965.. BiH — AZSUBDMSB,
Mandiceva ostavstina, sv. 10, mapa 1, podmapa 8, f. 5.

87 BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, f. 50.

838 Tomo Vuksi¢, ,,Mostarski biskup Alojzije Misi¢ (1912.-1942.) za vrijeme Drugog svjetskog rata (l1.). Prilog
proucavanju meducrkvenih i medunacionalnih odnosa.* u: Crkva u svijetu, 41 (2006), br.: 3, 340. Usp. A. Babi¢,
,,.Dr. Petar Cule — Zivotni put, 344.

8% HR — HDA, SDS RSUP SHR — 1561., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 6.
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izop¢io iz Katolicke Crkve. Glavas istice da to nije primio na znanje, poricu¢i mu
kompetenciju. Nakon toga vise nikada nije vidio legata Svete Stolice, iako je potonji
izrazavao Zelju za susret s fra Radoslavom zbog ¢ega je koristio tajnika nadbiskupa Stepinca
kako bi dosao do njega. Fra Radoslav istice kako je ostao uporan kod svoga stajaliSta da kod
njega nema $to ni traziti niti moliti.24°

To je imalo za posljedicu da je Vlada NDH u istom mjesecu zurno povukla svoj raspis,
kako bi se mogao svecano slaviti imendan poglavnika Ante Paveli¢a. Tim ¢inom je povuceno
sve §to je bilo vezano uz izopéenje prema kanonu 2333 tadaSnjega Zakonika kanonskoga
prava.8*! Postoji tumacenje kako se Glava$ nije osobno slagao s Marconeom drzeéi da je
nepravedno izopcéen, pa zbog toga nije imao ni Zelje s njim se vidati. Shodno tome, razlozi za
izbjegavanje su vise bili politicke nego li crkvene naravi.?#?

Biskup Cule zamjerio je fra Radoslavu Glavasu takvu inicijativu smatrajuéi ga
odgovornim za sukob vlade NDH i Katolicke Crkve oko njegovog imenovanja. Pred
biskupsko posveéenje su Cule te nadbiskupi Stepinac i Sari¢ iz Mostara primili pisma u kojim
je stajalo da ée biti “ne samo krvi nego i mesa” ako se usude do¢i posvetiti ga. Biskup Cule
istice kako je fra Oton Knezovi¢ tim povodom napisao ¢lanak u Katolickom listu, no taj je bio
takvog sadrzaja da je Stepinac zapovjedio da se ¢lanak odmah unisti kako ne bi dospio
neprijatelju u ruke. Vise od dva desetljeéa nakon ovih dogadaja Cule u pismu od 23. rujna
1965. istiCe da ne zamjera franjevcima Sto rade za sebe, ali da to trebaju Ciniti takti¢no i
razborito. Nadalje istaknuo je kako franjevci sramote i $kode vlastitoj stvari. U daljnjem
tekstu pisma navodi kako ne bi imao nista protiv toga da je umjesto njega biskup franjevac, ali
da onda zbilja brine za svjetovno svecenstvo, $to u proslosti nije bio slucaj. Istaknuo je da
africke crkve imaju katedrale, a Mostar je nema ni nakon 120 godina.®*

U odgovoru Culi od 23. listopada fra Dominik Mandi¢ isti¢e kako je drzavna vlada putem
svog predstavnika u Rimu dala pristanak da on bude imenovan biskupom u Mostaru prije

nego je Sv. Stolica donijela kona¢nu odluku o tome. Za fra Radoslava Glavasa istice da je cuo

kako je Culu uvijek hvalio kao dobra sveéenika i hrvatskog rodoljuba.®** To pismo jedno je

890 HR — HDA, SDS RSUP SHR — 1561, br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavasa, 23.

81 Ratko Peri¢, ,,Biskupovi osvrti. Biskup Cule i pro¢elnik odjela za bogostovlje Glavas®, u: Sluzbeni Vjesnik
biskupija mostarsko-duvanjske i trebinjsko-mrkanske, 2009., br. 3: 281-282.

842 R, Joli¢, ,,Novi prilozi za Zivotopis fra Radoslava dr. Glavasa®, u: Stopama pobijenih, glasilo Vicepostulature
postupka mudcenistva fra Leo Petrovié i 65 subrace, 5 (2010), br. 2: 28-29.

83 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 10, mapa 1, podmapa 8, f. 5.Usp. Miroslav Akmadza,
,Dopisivanje fra Dominika Mandica sa hrvatskim biskupima nakon Drugog svjetskog rata“, u: Dr. fra Dominik
Mandié¢ (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40. obljetnice njegove
smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢ (Mostar; Zagreb: Franjevacka
knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014), 307-309.

84 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 10, mapa 1, podmapa 8, f. 7.
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od brojnih argumenata kojim se potvrduje teza da je fra Dominik $titio djelovanje i1 rad fra
Radoslava Glavasa. Jedan manji dio ¢lanova Provincije, fra Radoslav Glavas, fra Justin
Medi¢, fra Oton Knezovi¢ i fra Jerko Boras, su bili vidno nezadovoljni imenovanjem novog
biskupa. S druge se strane provincijal Pandzi¢ nije uzbudivao oko imenovanja novog biskupa.
Stovise, izrazio je zadovoljstvo §to je proces definitivno okonéan.84

Mostarski biskup Cule u pismu upuéenom fra Dominiku Mandiéu 17. rujna 1942.
zahvaljuje na Cestitki prilikom imenovanja za Mostarsko-duvanjskog i Trebinjsko —
mrkanskog biskupa. U daljnjem tekstu pisma navodi kako je svjestan velikih zasluga koje su
franjevci u proslosti stekli za hrvatski narod i1 da je njegova vruca zelja sa franjevcima zivjeti
u najboljoj slozi i harmoniji kako bi zajednicki radili za dobro svete Katolicke Crkve te
hrvatskog naroda u kr§noj Hercegovini. Isti¢e kako je odlucio primiti biskupovo posveéenje 4.
listopada u Mostaru ba$ na svetkovinu sv. Franje AsiSkog. Navodi kako je dan odabrao iz
postovanja prema svetom Franji i njegovim sinovima franjevcima kako bi njegov biskupski
pocetak posvjedocio paznju i ljubav prema franjevatkom redu.®4®

Posvetu Mostarsko-duvanjskog i Trebinjsko — mrkanskog biskupa je 4. listopada 1942. u
Mostaru obavio vrhbosanski metropolit i sarajevski nadbiskup Ivan Sari¢. U sve¢anom
misnom slavlju su sudjelovali izaslanik Svete Stolice pri hrvatskom episkopatu Giuseppe
Ramiro Marcone, tajnik izaslanstva Svete Stolice kod hrvatskog episkopata Giuseppe
Masucci,®*’ te hrvatski metropolit i zagrebacki nadbiskup Alojzije Stepinac u pratnji ostalog
svecenstva 1 naroda te uz osiguranje koje su odrZavale postrojbe oruZanih snaga Njemacke,
Italije i NDH.8*

Upravlja¢ka je struktura Provincije &estitala Culi na imenovanju i novog biskupa primila

s punim posStovanjem i povjerenjem.®*® Kao duhovni je pastir Cule brinuo o franjevcima u

ratnom razdoblju. Zajedno s njima spaSavao je Zrtve ustaskih progona. Upravo ta zajednicka

85 Mnogo vise ¢lanova Provincije nije imalo nista protiv imenovanja Cule novim biskupom. Medu njima je bio i
fra Leo, koji je u razdoblju od 1942. do 1944. postao biskupov suradnik. godine. Pismo od 27. srpnja upuéeno fra
Dominiku Mandi¢u. BiH, AP, SP, sv. 136, f. 326.

86 Mostarski biskup Petar Cule poslao je pismo fra Dominiku Mandi¢u na dan stigmi svetog Franje Asiskog.
BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 1, f. 243. Usp. A. Babi¢, ,,Dr. Petar Cule — Zivotni put,
344.

847 Giuseppe Masucci, Misija u Hrvatskoj. Dnevnik od 1. kolovoza do 28. ozujka 1946., (Madrid: Editorial
,,Drina‘“, 1967.), 63-64.

848 Krséanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1942), br. 11: 225-226.
Katolicki tjednik, XVIII (XXL) od 4. listopada 1942. br. 40: 5-6. ,,Proslava biskupovog posvecanja preuzvisenog
gospodina dr. Petra Cule®, Katolicki tjednik, XVI11 (XXL) od 18. listopada 1942. br. 42: 5-6. i Katolicki tjednik,
XVIII (XXL) od 25. listopada 1942. br. 43: 5-6.

89 Pismo od 28. rujna 1942. upuéeno fra Didaku Buri¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 29,
mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 97-98.
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suradnja biskupa Cule i hercegovackih franjevaca, od 1942. do okoncanja rata u svibnju 1945.

pokazuje koliko je Katolicka Crkva u Hercegovini bila monolitna u teSkim ratnim vremenima.
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X. HERCEGOVACKA FRANJEVACKA PROVINCIJA 1942,

10.1.Ubojstvo fra Stjepana Naletilica u Duvnu u svibnju 1942.

Ratna pustoSenja partizana 1 Cetnika u Hercegovini godine 1942. uzrokovala su
nestaSicu hrane i1 pojavu gladi. U izvjes¢ima Provincije navodilo se kako franjevacki
samostani u prvoj povici godine jo§ uvijek nekako izlaze na kraj s oskudicom.®° Zhog ratnih
pustoSenja otezano je svako prometovanje i komunikacija. Cetnici su u sije¢nju 1942. u
Duvanjskom kraju presjekli telegrafske kablove. Zbog vremenskih (ne)prilika velika koli¢ina
snijega je zatrpala prometnice, ¢ime je Duvno prometno odsje¢eno.®

U duvanjskom kotaru najveéu prijetnju za vlasti NDH predstavljali su partizani koji su
ovladali tim krajem u svibnju iste godine. Partizani su u no¢i 19./20. svibnja u Kongori
odveli u zarobljeniStvo fra Stjepana Naletilica zajedno s bratom Marijanom i1 MatiSom
Penavi¢em.®? Fra Stjepana Naletili¢a partizani su okrutno ubili. Ras¢ere¢ili su ga, a potom
njegovo tijelo pekli na raznju. Zajedno s njihovim mrtvim tijelima samo su tijelo fra Stjepana
Naletilica izdvojili 1 bacili u provaliju Suho jezero, na planini Ljubusi, iznad sela
Zanagline.®%3

Dugo je vremena upravljacka struktura hercegovackih franjevaca poduzimala sve kako bi
saznala vijest o fra Stjepanu Naletiliéu, njegovu bratu Marijanu i prijatelju Matisi.®%
Provincijal Pandzi¢ je po¢etkom srpnja 1942. ¢lanovima provincije objavio vijest o smrti fra

Stjepana Naletili¢a.®*

Krajem mjeseca uputio je clanovima Hercegovacke franjevacke
provincije okruZznicu u kojoj stoji da se za pokojnog fra Stjepana Naletilica sluzi sveta

misa. %6

Prate¢i prilike u domovini, fra Dominik Mandi¢ u pismu sucuti od 14. listopada 1942.
upucenom fra Vitomiru Naletiliu izrazava sucut i Zaljenje povodom smrti njegove brace te
navodi kako ga je potresla ,,mucenicka smrt fra Stjepanova koju su mu komunisti zadali“. U

daljnjem tekstu pisma navodi ,,kako fra Stjepan Naletili¢, kao zupnik u Kongori, nije nikome

80 BiH — AZSUBDMSB, Mandiceva ostavstina, sv. 2, mapa 1, 25.

81 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 176.

82 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 24.

83 Robert Joli¢, “Hercegovalki Stjepan Prvomucenik”, u: Hercegovina franciscana. Casopis za duhovnost,
znanost i umjetnost, 111 (2007), br.: 3., 177-202. Robert Joli¢, ,,U prigodi 65. obljetnice muceni¢ke smrti fra
Stjepana Naletilica (1942.-2007.), u: Stopama pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka mucenistva fra Leo
Petrovic¢ i 65 subrace, 1 (2008), br.:1, 32-43.

84 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 9.

85 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 232-233.

86 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 60.
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nista nazao ucinio, zauzimao se za sve, poglavito za Srbe nakon sloma Jugoslavije $to nije bio
slu¢aj moguce ni u jednom mjestu, gdje ima Srba®. Isti¢e kako niti jedan Srbin nije zlostavljan
niti ubijen u njegovoj zupi zahvaljujuéi njemu i zbog toga su mu mjesni Srbi bili zahvalni. U
daljnjem tekstu pisma istiCe ,,kako je njegova iskrena ljubav i zauzimanje za progonjene
pravoslavce srpske nacionalnosti urodila, uz BoZju pomo¢ plodom*. Naglasava i to kako su
svi pravoslavci u njegovoj Zupi slobodno najavili svoj prijelaz u katolicku vjeru. Mandi¢ u
pismu tvrdi kako su ,,u drugim krajevima (...) pravoslavci ponovno otpali od vjere, ¢im su
dobili malo vise slobode, oni u fra Stjepanovoj Zupi ostali su stalni i poslije njegove smrti.
Komunisti — Srbi, koji su uhvatili i ubili fra Stjepana Naletilica, mogli su ga progoniti samo
zato $to je svecenik i Sto je primio u Katoli¢ku crkvu pravoslavce u Kongori. Fra Stjepan
Naletili¢ ubijen je radi vjerskih motiva, kao pravi mucenik dok isto vrijedi za Marijana, kao

brata fra Stjepanova“.8%’

Na situaciju koja se odvijala u Hercegovini reagirao je fra Dominik Mandi¢ u pismu
upucenom provincijalu Pandzi¢u 10. rujna 1942. Mandic¢ istice kako Zupnicima treba dozvoliti
upotrebu svjetovnog odijela u krajevima koji su zaposjednuti od strane partizana. U daljnjem
tekstu pisma istice ,,bilo bi dobro inzistirati da Zupnici ne ostavljaju narod bez sakramentalne
I vjerske brige pa makar se krili u svjetovnom odijelu i po seljackim kué¢ama kao $to su to
preci radili kroz stolje¢a. U pismu zakljucuje da franjevci ne bi trebali ostavljati svoje Zupe,
dok narod svoja naselja ne ostavi, ,,neka budu pripravni i na mucenistvo, ako vrSenje
sveceni¢ke sluzbe bude to zahtijevalo*.8® Upravo ove rije¢i fra Dominika Mandiéa dale su

naslutiti §to ¢e se dogadati s clanovima Hercegovacke franjevacke provincije u buduénosti.

10.2. Op¢a i sigurnosna situacija u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1942.

Nakon Sto su talijanske 1 Cetnicke postrojbe u srpnju 1942. napustile Drvar, tim su
podru¢jem ovladale partizanske postrojbe. Upravo su iz Drvara partizanske postrojbe pocele
vojne poduhvate na Sirem podrucju sjeverozapadne Hercegovine. Cilj partizanskog osvajanja
bio je i kotar Duvno, koji je u ljeto te godine nekoliko puta padao u partizanske ruke.®*°
Vijesti iz domovine stizale su Mandi¢u u Rim 1 sadrZavala su izvjeS¢a o cetniCkim 1

partizanskim pustoSenjima sjeverne i sjeverozapadne Hercegovine. Mjesta poput Konjica,

87 BiH — AZSUBDMSB, Mandiceva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 101-102.

88 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 81-82.

89 zdravko Dizdar, Cetnicki zlocini u Bosni i Hercegovini 1941.-1945. (Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
Dom i svijet, 2002.), 158.
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Rame, Livna i Duvna uniStena su od posljedica rata. Duvno je nekoliko puta mijenjalo
gospodare, a od 2. kolovoza ponovno je bilo u rukama partizana. Talijanska vojska se u nekim
kriznim situacijama ponaSala zaStitnicki. Tako se u izvjeséu spominje kako su talijanski
vojnici spasili Konjic i ponovno uspostavili svoju vlast u tom mjestu. Od talijanske vojske
o¢ekivala se zatita Sirokog Brijega, Ljubuskog i Mostara. Partizani su u Duvnu uhvatili fra
Sebastijana Lesku i prislonili mu revolver na &elu, zbog ¢ega je dobio zivéani slom.%% Vijesti
o cetnickim pustoSenjima isto¢ne Hercegovine te partizansko osvajanje Duvna i Posusja
izazvali su zabrinutost kod provincijala Pandzi¢a, koji je molio talijanskog generala u Mostaru
da intervenira s vojskom ukoliko &etnici napadnu Siroki Brijeg. Provincijal PandZi¢ u pismu
od 23. kolovoza upuéenom fra Dominiku Mandicu istice kako je talijanski general poslao
postrojbu jagine tisuéu vojnika za obranu samostana i crkve na Sirokom Brijegu. Zakljuduje

,kako hrvatske vojske nazalost nema, premalo ih je i nisu dobro naoruzani*.8%!

Kroz navedenu prepisku jasno se uocavaju dvije zablude kod hercegovackih franjevaca
u razdoblju proljeca i ljeta 1942. godine. Prva zabluda vezana je za to da partizane i Cetnike
stavljaju pod zajednicki nazivnik. Katolicka obitelj Frane Masica iz sela Mokronoga otisla je
u partizane s oko desetak muslimana iz grada u duvanjskom kotaru. Nadalje, kad su postrojbe
oruzanih snaga NDH usle u Duvno ubile su nekoliko Srba, zbog ¢ega je preko 2.000
pravoslavaca oti§lo partizanima.®%? Upravo masovan prelazak pravoslavnih Srba u partizanske
postrojbe u ljeto 1942., onemogucio je razlikovanje ¢etnika od partizana u duvanjskom kraju.
Druga zabluda koju nalazimo u izvje$¢ima pojedinih ¢lanova Provincije upucenih fra
Dominiku Mandi¢u je vjerovanje kako talijanski vojnici nastupaju kao zaStitnici neduznih
hrvatskih civila 1 katolickog svecenstva. U talijanskim okupacijskim zonama na teritoriju
NDH legalizirane su 11. srpnja 1942. sve Cetnicke postrojbe i dodijeljen im je naziv
Dobrovoljacka antikomunisticka milicija (Milizia volontaria anticommunista — MVAC).
Vlada NDH snosila je izdrZavanje talijanskih postrojbi, a od ljeta 1942. bila je primorana
snositi teret izdrZzavanja Cetnickih postrojbi. One su na podru¢ju NDH u sastavu talijanskih
snaga do kraja te godine narasle na 20.000 ljudi. Cetni¢ke postrojbe sredinom godine
zauzimali su podrucja talijanske i njemacke okupacijske zone u NDH. Razlog za to su sve

snazniji partizanski upadi koji su izazvali raspad sigurnosnog sustava NDH. Na temelju

80 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 199-200.

8! BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 215. Provincijal Pandzi¢ je izmijenio sadrzaj
pisma i ponovno ga poslao fra Dominiku Mandiéu 4. rujna 1942.. BiH — AZSUBDMSB, Mandiceva ostavitina,
Sv. 2, mapa 1, 218.

82 HR — HDA — MUP NDH, izvjec¢e Velike zupe HUM od 23. rujna 1942., pov. br. 2612/42, 223-kutija br. 30.,
2.
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zajednicke borbe protiv partizana, ¢etnici su sklopili sporazume sa predstavnicima vojne i
civilne vlasti NDH. Na taj nacin priznali su tu vlast i osigurali sebi odredenu autonomiju na
teritoriju koji su nadzirali. Unato¢ sporazumima koje su potpisali, Cetnici su i dalje vrsili

pokolje nad neduznim hrvatskim i muslimanskim stanovni§tvom na teritoriju NDH.83

Fra Dominik Mandi¢ u pismu upuc¢enom fra Davidu Zrni 3. rujna 1942. navodi kako
Cetnici pustose teritorij) NDH. U isto se vrijeme u Hercegovini dogadaju velika stradanja, kako
zbog Cetnika, tako i zbog oskudice hrane. U daljnjem tekstu pisma isti¢e kako je poglavnik
Paveli¢ utemeljio Hrvatsku pravoslavnu crkvu i dao pravoslavcima vjersku slobodu, $to je za
posljedicu imalo da su Srbi u mnogim krajevima NDH polozili oruzje i poceli suradivati s
ustasama u borbi protiv komunista i uspostavljanju sigurnosti zivota, pogotovo oko Banja
Luke 1 Tuzle. Navodi kako ,,borbu protiv vlasti NDH vode komunisti becke struje zvani
'‘trockisti' a najvise ih ima, oko 50.000 u Crnoj Gori, zatim u dalmatinskoj zagori,
industrijskim mjestima u Bosni. Ve¢inom su u partizanima Srbi, pa muslimani, a u Dalmaciji
Hrvati katolici. Krajem svibnja oko 10.000 crnogorskih partizana opljackalo je Konjic,
osvojili su Ramu, Prozor, Gornji Vakuf i spojili su se sa komunistickim i ¢etni¢kim grupama
u planini Cincar. Otuda su krajem lipnja osvojili Duvno 1 Livno®. Talijanske i oruzane snage
NDH vratile su Duvno 2. kolovoza koje je uskoro ponovno palo pod vlast partizana. Mandi¢
isti¢e da su potonji 18. kolovoza osvojili Posusje i otuda ugrozavali Siroki Brijeg, Bekiju i
Imotski. U daljnjem tekstu pisma navodi da su nakon ponovnog pada pod partizane

talijanskim bombardiranjem osteceni crkva i samostan u Duvnu.8%

U izvjes¢u redarstvenih vlasti Velike Zupe Hum upuéenom tajnistvu ministra MUP-a
NDH 23. rujna 1942. se navodi kako ni spomen bazilika niti franjevacki samostan nisu
oSteceni. Partizani su opljackali vunenu i platnenu robu iz samostana. U daljnjem izvjescéu
stoji kako je talijanskim bombardiranjem o$te¢eno 13 kuéa, dok su Cetiri kuce stradale u
poZaru. U bombardiranju su sruSeni krov i1 nekoliko prostorija u skoli 1 samostanu sestara
milosrdnica, a Zivot je izgubilo dvoje civila u Duvna. Nadalje se navodi kako Velika Zupa

Hum sve izbjeglice iz Duvna i1 Livna pomaze tako $to im je naSla smjestaj u Mostaru. Dio

863 Nikica Bari¢, ,,Relations between the Chetniks and the Authorities of the Independent State of Croatia, 1942-
1945, u: Serbia and the Serbs in World War Two, edited by Sabrina P. Ramet and Ola Listhaug (Houndmills:
Palgrave Macmillan, 2011.), 175.-200. Vidi: Z. Dizdar, Cetnicki zlocini u Bosni i Hercegovini 1941.-1945., 159-
160. Usp. 1. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 51-52.

84 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 212-213.
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izbjeglica smjesten je u Mostaru u zgradu kod organizacije Todt, gdje su radili za hranu.

Nemoénim civilima stizala je pomo¢ u novcu i hrani.8®

Oruzane snage NDH i talijanske postrojbe su u jesen 1942. ponovno ovladale Livnom i
Duvnom. Zbog sigurnosne je situacije upravljacka struktura Provincije namjeravala
premjestiti novicijat iz Duvna na samostan u Humcu, no zbog potrebnih dozvola Svete Stolice
odlugili su odgoditi selidbu za dogodine. Vijesti o ¢etnickim zlo¢inima sve vise su dolazile do
fra Dominika u Rimu. Provincijal Pandzi¢ u pismo od 28. listopada istice kako je lijeva obala
Neretve ociS¢ena od katolika. Zakljucuje kako ne zna je li to neki racun ili nesretan slucaj po

Crkvu te da ,,Rim ima odluénu rije¢ danas, isto i svu odgovornost*,8%

Fra Dominik nije propustio odgovoriti provincijalu na takvo pismo u kojem se vidi sva
teskoca koju je hrvatski narod u Hercegovini trpio od Cetnic¢kih pustoSenja. U pismu istice
kako poduzima inicijative preko Svete Stolice da se zloCinima stane na put, a provincijala
moli za intervenciju kod mjesnih vlasti i stupanje u kontakt sa srpskim prvacima U daljnjem
tekstu isti¢e kako Cesto puta izravni koraci mogu visSe koristiti nego sluzbene intervencije i
zapovijedi. ,,U cijeloj stvari nema i ne treba traziti dalekoseznih ciljeva i duboke politike.
Posrijedi je s jedne strane osveta i mrznja, dok s druge strane stara politika izigravanja jednog
protiv drugoga 'divide et imepera".®’ 1z ovog pisma, kao i mnogih drugih pisama koje je
uputio fra Dominik namece se zakljucak kako je vjerovao u hrvatsko — srpsko saveznistvo jer
je rije¢ o dva juznoslavenska naroda. To je karakteristicna okosnica politicke misli fra
Dominika Mandica, koja je pocivala na ideji jugoslavenstva. Unato¢ Cetnickim zloCinima i
kasnije partizanskih zlo€inima nad hrvatskim pucanstvom te poglavito nad njegovom
subra¢om franjevcima u veljaci 1945. u Hercegovini, fra Dominik je ostao na stajaliStu kako

treba urediti novu, konfederalnu Jugoslaviju.

10.3. Aktivnosti fra Bone Jelavi¢a i fra Berta Dragicevi¢a

Fra Berto (Barisa) Dragicevi¢ je u razdoblju od 1940. do 1943. pastoralno djelovao kao
zupnik u Rakitnu, u novoosnovanoj rakitskoj zupi Sutini. Nakon toga je u razdoblju od 1943.

do okoncanja rata u prolje¢e 1945. kada se sa ostacima oruzanih snaga NDH i hrvatskim

85 HR — HDA — MUP NDH, izvjesc¢e Velike zupe HUM od 23. rujna 1942., pov. br. 2612/42, 223-kutija br. 30.,
1.

86 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 280.

87 Pismo od 12. studenog 1942. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori
1942, f. 113-114.
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pucanstvom povukao krajem veljade 1945. pred partizanima u Austriju.8® U tom razdoblju
upamcéen je kao zupnik koji je zbog zastite domaceg pucanstva od upada Cetnika i partizana
organizirao seosku strazu. U neSto juznijoj Zupi, na Humcu, fra Bono Jelavi¢ je organizirao
obranu zajedno s doma¢im pucanstvom kako bi zaustavio prodor Cetnika na teritorij zapadne
Hercegovine. U protukatolickom Novakovu pamfletu Magnum Crimen stoji da je navodno fra
Berto Dragi¢evi¢ odgovoran za pokolj Srba u selu Rakitnu.8® Kasnije je jugoslavenska
historiografija i publicistika po svom ustaljenom obrascu konstruirala stvarnost optuzivsi fra
Bonu Jelavica i fra Berta Dragicevica da su provodili kaznene ekspedicije protiv Srba, kasnije
u razdoblju od 1942. do 1945. i partizana, a sve u cilju slamanja partizanskog pokreta u
zapadnoj Hercegovini.®® Fra Tugomir Soldo smatra da fra Berto nikada nije nesto takvo
naredio, prije svega poznaju¢i ga, a drugo u Rakitnu nije bilo Srba i partizana. Na Sirem

teritoriju je bilo &isto hrvatsko stanovnistvo.8

Cetnitka pustoSenja i zlo¢ini su u ljeto i jesen 1942. u zapadnoj Hercegovini bili
neusporedivo manji. Razlog za to se dobrim dijelom nalazi u ¢injenici da su spomenuti
hercegovacki franjevci predvodili lokalno pucanstvo u obrani svojih Zupa. Svjedok Blago
(Boze) Saravanja u svom iskazu isti¢e da su &etnici nakon pokolja hrvatskog puéanstva u
selima Gorancima i Bogodolu u jesen navedene godine nastavili pustoSenja prema Rakitnu,
gdje ih je doCekao fra Berto Dragic¢evi¢. Zaustavio ih je 1 zaprijetio: ,,Ako ¢ete mirno proci,
mozete. A ako budete pravili nered, vojska je svukud okolo i sigurno se necete dobro
provest.“ Cetnici se nisu usudili &initi zlo¢ine u Rakitnu, nastavili su put prema Konjskom i
nastavili Ciniti zloCine sve do upada u Ramu gdje su izvrSili pokolje nad hrvatskim

pucanstvom.®7?

88 Rodio se 7. svibnja 1910. u Medugorju, gdje je pohadao puc¢ku skolu. Gimnaziju je zavrsio na Sirokom
Brijegu, a filozofsko-teoloske znanosti u Mostaru. U Franjevacki je red stupio 3. kolovoza 1930., a za sveCenika
zareden 14. lipnja 1936. u Kotoru. Djelovao je pastoralno na zupi u Rakitnu, a pri zavrSetku rata pred
partizanima bjezi iz Domovine u Austriju gdje Cetiri godine djeluje pomazuéi hrvatskim izbjeglicama. Nakon
studija engleskog jezika otiSao je u 1949. SAD Tamo pastoralno djeluje do 1958., kada odlazi u Kanadu.
Preminuo je 15. veljace 1990. u gradu Norvalu u 79. godini zivota. Pokopan je u franjevacku grobnicu na groblju
Holy Sepulchre. ,Hrvatska Zupa sv. Jeronima — Chicago, preminuli franjevci u Hrvatskoj franjevackoj
kustodiji“, http://www.stjeromecroatian.org/hrv/custody3b.html, pristup ostvaren 8. VI. 2018.

89 \/. Novak, Magnum Crimen..., 667-668.

870 BiH —~PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,,Istorijat klera sreza Listica, 1953., 13. Usp.
Izvjesce br. 89. od 22. prosinca 1944. Opunomocstva OZN-e biokovsko-neretvanskog podrué¢ja upuc¢eno OZN-i
VIII. dalmatinskog korpusa o stanju u vrijeme i nakon oslobodenja na navedednom podru¢ju, u: Partizanska i
komunisticka represija i zloc¢ini u Hrvatskoj 1944. — 1946., knjiga 1V., Dokumenti Dalmacija, 256.

81 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 20. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 413.

872 . Mabi¢, Od Sirokog do Bleiburga i nazad , 324.
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Fra Berto Dragicevi¢ je je od strane oruzanih snaga NDH 4. ozujka 1943. imenovan
privremenim duSobriznikom hrvatskih jedinica i vojnim sveéenikom V. ustaskog stajaceg
djelatnog zdruga. Od strane vlasti NDH je zbog svih zasluga u obrani sela Rakitna od
cetnickih 1 talijanskih napada dobio odobrenje da vojni obveznici iz navedenog sela ne idu
sluziti vojni rok u oruzanim snagama NDH ve¢ da ostanu u svome selu Cuvati strazu od
¢etnickih i partizanskih upada iz livanjsko — duvanjskog smjera, kao i prodora navedenih
skupina s lijeve strane Neretve.®”® Soldo istice kako je fra Berto Dragi¢evi¢ bio blizak sa
generalom oruzanih snaga NDH Franjom Simi¢em®* Nadalje, u jesen 1944. provincijal
Petrovi¢ je fra Bertu premjestio iz Rakitna u Mostar, a prije toga mu je zabranio da bude
zapovjednik milicije 1 da nosi oruzje. Soldo tvrdi da je fra Berto kasnije postao u Sarajevu

ustaski vojni sveéenik 1945. te da je ostao vjeran ustaskoj misli i ustagama.’”

U juZnijem kotaru u LjubuSkom istaknuo se u ljeto navedene godine Zupnik u Vitini fra
Bono Jelavié, tako §to je sprijecio Getni¢ki pokusaj upada iz Capljine u Ljubuski. On je u
travnju 1942. mobilizirao lokalno hrvatsko stanovnistvo kako bi zaustavio prodor Cetnika.
Saznao je za njihove namjere i molio je za pomo¢ u oruzju ministra unutarnjih poslova NDH
Andriju Artukoviéa. Svjedok pod inicijalima F. Z. isti¢e kako je Artukovi¢ za Vitinu odobrio
tri kamiona oruzja i streljiva. Fra Bono Jelavi¢ i Jozo Kvesusi¢ su uz druge ugledne ljude
uzeli oruzje i otisli u Capljinu, gdje su zaustavili Getnike ,,kojima je bio plan posto-poto
zbrisati ove naSe krajeve s lica zemlje“. U svom svjedocenju istaknuo je kako veliki grijeh fra
Bone i fra Berta Dragicevica lezi u tome $to su branili i obranili svoj narod i svoje mjesto.
Komunisti su ih kasnije proglasili najveéim neprijateljima drzave i naroda.®’® Upravo zbog
toga je u kasnijem razdoblju OZN-a oznacila fra Bonu Jelavi¢a politickim neistomisljenikom,

laZzno ga optuZivsi kako je s lokalnim hrvatskim stanovniStvom likvidirao pravoslavno srpsko

87 Tvan Alilovi¢, Krizni put i raspuéa hrvatskih daka, studenata i intelektualaca iz Hercegovine (Zagreb:
Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, 1999), 167.

84 Franjo Simi¢ roden je 1900. u Gospi¢u, a ubijen 9. kolovoza 1944. u Mostaru. Zavrsio je Visu vojnu
akademiju u Beogradu i bio je pukovnik vojske Kraljevine Jugoslavije. Poslije uspostave NDH pristupio je
Hrvatskom domobranstvu, istaknuo se u borbama u Hercegovini kao zapovjednik 9. pjesacke pukovnije i 2.
gorskoga zdruga (1941.-42.). U lipnju 1942. Imenovan je izvanrednim opunomocenikom Poglavnika kao
voditelj vojnih operacija na podrucju velikih Zupa Pliva i Rama te LaSva i Glaz. Zapovjednik je 1. domobranske
dobrovoljacke pukovnije od studenoga 1942. do lipnja 1944. U veljaci 1944. promaknut u ¢in generala. Dobio je
pravo na naziv viteza. U lipnju 1944. imenovan je zapovjednikom skupine oruZanih snaga Hum—Dubrava.
Ubijen u nerazja$njenim okolnostima, postoje verzije o naru¢enom ubojstvu. Skupina autora, Tko je tko u NDH
(Zagreb: Minerva, 1997.), 381.

85 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 20. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 413.

876 BiH — PVPMLPSB, Svjedocenje Z. S. od 30. prosinca 2011., 13.
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stanovnistvo u LjubuSkom. Potonji je ubijen od strane partizana u povlacenju s oruzanim

snagama NDH i civilima prema Austriji.®"’

Cetni¢ka i partizanska pusto$enja koja su zahvatila Hercegovinu potaknula su fra
Dominika Mandi¢a na poduzimanje inicijativu u Vatikanu i Londonu kako bi se zaustavila
krvava obradunavanja ¢etnika i partizana s hrvatskim narodom.8”® Mandié¢ u jednom pismu od
12. studenog upuéenom fra Mati Cuturi¢u navodi kako franjevci trebaju zatititi narod od
nasilja 1 pokolja te ga pomoc¢i u oskudici. Nadalje im savjetuje poduzeti inicijativu kod
mjesnih vlasti 1 kod oruzniStva kako bi narodu dali oruzje za obranu od napadaca. Zakljucuje
kako treba organizirati zupe poput Rakitna i pripremiti na vrijeme obranu, a ukoliko dode do

pogibelji treba se pobrinuti za ljude i narod.8®

Mandic¢ je itekako bio zabrinut zbog Cetnickih zloc¢ina u isto¢noj Hercegovini, u Prozoru
I u Rami te je strahovao od gorih zlo¢ina u buduénosti. Poduzimao je sve moguce inicijative
preko zapadnih srediSta mo¢i. Bio je uvjeren kako je Cetnike nuzno zaustaviti u spaljivanju
hrvatskih sela i ubijanju hrvatskog naroda. Mandi¢ u jednom pismu fra Didaku Buri¢u
upucenom 12. studenog istice kako treba organizirati narod na vrijeme, kako bi se mogao
obraniti od nasilja. ,,Hrvati katolici neka nikoga ne diraju, neka sa svakim Zzive mirno i
posteno, ali ako netko napadne hrvatska sela i1 sigurnost imetka i zivota neka se odlu¢no
brane®. U daljnjem tekstu istice kako im uzor treba biti selo Rakitno, koje se u opasnim
prilikama znalo dobro obraniti od partizana i1 Cetnika. Fra Dominik smatra kako po istom
obrascu treba organizirati sva sela i sve Zupe zapadno od Neretve. Mandi¢ je smatrao kako ¢e
do¢i tezi dani za hrvatski narod i iz tog razloga savjetovao je franjevcima da u tim trenutcima
ne gube glavu, da budu narodu pri ruci i zaStite ga od svakog nasilja, paljenja i ubijanja.
Nadalje isti¢e kako se fratri trebaju pobrinuti oko zastite gimnazije i samostana na Sirokom

Brijegu.8%

Desetci pisama svjedoce da je fra Dominik Mandi¢ izrazavao zabrinutost i brigu zbog
stradanja hrvatskog naroda u Hercegovini. Svojim utjecajem je preko zapadnih srediSta moci

nastojao pomoc¢i kako bi se krvoproli¢e uzrokovano ¢etnickim i partizanskim upadima na

877 . Mabi¢, Od Sirokog do Bleiburga i nazad, 181. Usp. BiH — PVPMLPSB, Sud narodne Gasti Federativne
Bosne i Hercegovine, vijeCe u Mostaru, br. 104/45-5, Presuda Hercegu Luji Tomi¢u, 1-3. J. Gali¢, Vrijeme i
ljudi., 63.

878 Fra Dominik Mandi¢ na Cetnicke i partizanske zlo¢ine nije gledao kao na strateske poteze koji su imali za cilj
¢iscenje teritorija na kojem Zive Hrvati, nego ih je shvacao u kontekstu obrac¢una po zakonu ,,0ko za oko zub za
zub®“. Odgovor na to djelomice se nalazi u poglavlju ,,Politicka stajalista fra Dominika Mandi¢a od 1942. do
1943. godine*.

879 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 112.

80 BijH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942., f. 115-116.
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hrvatska podruc¢ja zaustavilo. Imaju¢i u vidu sporost diplomacije razvijao je vojni koncept
obrane od upada partizana i Cetnika. Predlagao je povlacenje hrvatskog naroda na zapad, u
okolicu Sirokog Brijega, i organiziranje obrane ukoliko Mostar bude ugrozen od strane
partizana ili Setnika. Bio je uvjeren u to da se iz Sirokog Brijega hrvatski narod mozZe obraniti

i sprijeciti pokolj dok ne stignu oruzane snage NDH i uspostave sigurnost i red.®8!

Desetljec¢ima je jugoslavenska historiografija i publicistika optuzivala Katolicku Crkvu,
poglavito hercegovacke franjevce, sa cijelim spektrom raznih optuzbi. Sve te optuzbe protiv
franjevaca mogu se svesti pod zajedni¢ki nazivnik, odnosno da je njihov glavni krimen bio taj
Sto su bili protivnici Kraljevine Jugoslavije i shodno tome podrzavali uspostavu hrvatske
drzave. Cinjenice takoder govore da je nekolicina &lanova Provincije podrzavala rezim
Kraljevine Jugoslavije i protivila se uspostavi NDH. Franjevci fra Bono Jelavi¢ i fra Berto
Dragicevi¢ su uz fra Radoslava Glavasa najviSe optuZivani za suradnju sa vlastima NDH.
Mandi¢ je kao izraziti protivnik vlasti NDH u ratnom razdoblju u svojim pismima upuéenim
subra¢i naveo upute kako se treba ponaSati sa osvaja¢ima te je spomenuo fra Berta
Dragicevi¢a koji treba posluziti kao uzor ostalim c¢lanovima Provincije. U Mandicevoj
ostavstini nigdje se ne spominje fra Bono Jelavi¢. Pretpostavlja se kako do Mandi¢a nisu
doprle vijesti o njegovu obrambenom djelovanju u Ljubuskom i Capljini. Fra Bono Jelavi¢
ubijen je na kriznom putu u svibnju 1945. godine. Fra Berto Dragicevi¢ je prezivio rat i bio

cijelo vrijeme meta jugoslavenskih obavjestajnih sluzbi u SAD-u i Kanadi.

81 Pismo od 12. prosinca upuéeno odvjetniku dr. Bozi Nikoli¢u iz Zagreba. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva
ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1942, f. 126.
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XI. ODNOS HERCEGOVACKIH FFRANJEVACA PREMA TOTALITARIZMIMA U
DRUGOM SVJETSKOM RATU

11.1 Kritika i osvrt fra Tugomira Solde na protukatolicki pamflet Magnum Crimen
autroa Viktora Novaka®?

Prije nego li se detaljno upustimo u dekonstruiranje tog pamfleta pozabavit ¢emo se
nekim konstrukcijama stvarnosti njegovog autora Viktora Novaka prema hercegovackim
franjevcima. Glavna konstrukcijska nit koja se provla¢i u tom pamfletu je franjevacki
samostan na Sirokom Brijegu. U Splitu je 14. travnja 1945. Vladimir Bakarié¢, predsjednik
Vlade Narodne Republike (NR) Hrvatske, izjavio slijedece: ,,poznato je, da se u izvjesnim
sveceniCkim 1 redovnic¢kim krugovima krio veéi broj okupatorovih Spijuna i ustaSkih
zlikovaca. Najsramnije mjesto tu zauzima po zlu poznati Siroki Brijeg.®%® Taj je samostan za
Bakarica ali i za Viktora Novaka bio uistinu prava ustaska kula iz koje su ponikli brojni
organizatori ustaskih zlo¢ina u tom kraju. Novak tvrdi da su se mnogi od njih zbog svojih
nedjela povukli s Nijemcima zbog priblizavanju NOVJ-a poc¢etkom 1945. ,, Medutim, kako su
bili presjeceni, to su morali da prime borbu, u kojoj su pokazali da su jednako uporni sa
oruzjem u ruci, kao §to su bili ustaSki propagatori i misionari“. Novak dalje nastavlja
optuzivati Sirokobrijeske franjevce da su njihov samostan, gimnazija i crkva bili pretvoreni u
jedno pravo snaZzno ratni¢ko uporiste, iz koga su fratri na sve strane sijali smrt. Ograde od
bodljikavih zica, minska polja 1 dobro izgradeni sistem bunkera, zaklona i rovova opkoljavali
su ovo utvrdenje. Nadalje, Novak navodi da se na svakom otvoru nalazila strojnica jednako na
krovu crkve kao 1 na zvoniku, bila su takoder strojnicka gnijezda. Navodno su u tom
utvrdenju glavni rukovodioci bili njemacki €asnici 1 vojnici, koji su imali najsnazniju podrsSku
ba$ od strane ustaskih franjevaca. ,,Kad su sva ova uporista poslije nekoliko dana teske bitke
savladana, nadeni su u samostanu i crkvi ustaski fratri, koji su se borili u svojim mantijama na
strani ustaSa i Nijemaca kao puSko-mitraljesci i borci. Jedan ratni dopisnik i oevidac javio je
radiogramom u Beograd, da su upravo ti fratri bili najogor¢eniji branioci 1 da su dali najzes¢i
otpor. Sestorica ovih fratara pronadeni su medu poginulima na poloZaju kod sela Knespolja,

nekoliko kilometara od Sirokog Brijega, dok su neki nadeni medu poginulima u bunkerima®.

“ Mentor dr. sc. Mario Jareb dao mi je na koriStenje svoje istrazivanje pod naslovom ,,Dekonstrukcija
Novakovog politickog pamfleta Magnum Crimen* za potrebe ovog poglavlja doktorske disertacije u Zagrebu 20.
rujna 2019.

83 Narodna Vlada Hrvatske formirana u gradu Splitu 14. travnja 1945. (Zagreb: Drzavno nakladno poduzeée
Hrvatske, 1945.), 24.
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Prema Novaku navodno je u samostanu pronaden arhiv s dokumentima medu kojima se nalazi
i korespondencija s poglavnikom Paveli¢em §to dokazuje da su fratri suradivali s ustasama i
Nijemcima i pokazuje sve njihovo zlo¢inacko djelovanje u ovom kraju. Navodi da je bio vrlo
mali broj franjevaca koji nisu bili u sluzbi ustasa i hitlerovaca. ,,Otkriveni dokumenti
pokazuju, da su ovi franjevci uveliko bili intelektualni zastitnici ustaSkih zlocina, Stovise,
medu njima su se nalazili i pravi ustaski koljaci. Prilikom osvojenja ovog fratarskog
utvrdenja, nadena je prtljaga, spremna za bijeg s Nijemcima i ustaSama. Kod poginulih fratara
nadene su i znatne svote dolara 1 milijuni kuna kao i ustaSke legitimacije. Nekolicini fratara
uspjelo je pobjeéi s porazenim Nijemcima i ustaSama‘“. Novak sve te podvale ,,argumentira‘
zajednickim fotografijama nekih Sirokobrijeskih franjevaca sa kacigom na glavi,

fotografijama s talijanskim vojnicima i ,,ustaskim kolja¢ima‘ 884

Protukatolicki pamfleti Novakov Magnum Crimen i Stambuk — Horvatovi Dokumenti
0 protunarodnom radu i zloc¢inima jednog dijela katolickog Klera koristili jo§ jedan izvor na
kojemu su temeljili dobar dio svojih uradaka, a to je protukatolicki pamflet Krvava crkva
Dure Vilovi¢a.®® U potonjem pamfletu Vilovié se okomio na Sirokobrijeske franjevce na éelu
s fra Radoslavom Glavasom oznagivsi ih usta$ama i suradnicima poglavnika Paveli¢a.®% U
oba je uratka preSu¢eno njegovo stvarno autorstvo mnogih tvrdnji i ,,dokumenata* koji se
mogu susresti na njihovim stranicama. To i nije neobi¢no ako se uzme u obzir tko je bio
njihov autor, koji su bili njegovi politi¢ki pogledi i1 kojoj je strani u Drugom svjetskom ratu
pripadao. Rije¢ je naime o nekadasnjem katolickom sveceniku te vrlo Citanom 1i isto tako

kontroverznom hrvatskom knjizevniku Puri Vilovi¢u, koji je od 1944. bio na celu

Propagandnog odsjeka Vrhovne komande Jugoslavenske vojske u otadzbini — JUVUOQ.88' Po

84 \/. Novak, Magnum Crimen..., 657-659. U ovom slu¢aju rije¢ je o fra Didaku Coriéu. Fotografije koje Novak
spominje su nastale od ruke fra Brune Adaméika. Potonji je izradivao fotografije Sirokog Brijega a i Sireg
podruéja od 1942. do kraja 1944. godine.

85 Puro Vilovi¢, Krvava crkva. Hrvatski popovi i fratri u raspadu Jugoslavije i u pokoljima Srba (Beograd-
Zemun; Srpska radikalna stranka, 2009.), 144. Taj je pamflet s predgovorom u kojemu je ukazano na Novakovo
obilno koristenje Vilovi¢evih tvrdnji u Magnum Crimenu objavljen pod naslovom Krvava crkva: Hrvatski
popovi i fratri u raspadu Jugoslavije i u pokoljima Srba, Beograd, 2009. U predgovoru iz pera Veljka Puric¢a
Misine na stranici 3. istaknuto je kako je Viktor Novak ,taj Vilovicev rukopis, ponekad i Citave fragmente,
koristio prilikom pisanja svog ¢uvenog dela Magnum Crimen (...).“ O nastanku Krvave crkve, ali i 0 Novakovu
koristenju dijelova toga pamfleta u pisanju vlastita pamfleta razmjerno je opsirno pisao Nikola Zuti¢, Puro
Vilovi¢: Od Zupnika do cetnika (Beograd: 2012., 221.-229. Ni Purié-Misina niti Zuti¢ ne spominju da bi dvojac
Horvat-Stambuk koristili Vilovi¢ev pamflet, no ve¢ i povr$na usporedba sadrzaja njihovih Dokumenata o
protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera i Vilovic¢eve Krvave crkve pokazuju da je potonja
bila izvor brojnih tvrdnji u ,,dokumentima*.

86 P, Vilovi¢, Krvava crkva. Hrvatski popovi i fratri u raspadu Jugoslavije i u pokoljima Srba, 71-72.

87 Usp. spomenuti Viloviéev Zivotopis iz pera Nikole Zuti¢a, Puro Vilovié: Od Zupnika do cetnika. Usp. i rad
Ivana J. Boskovic¢a ,,Vilovi¢ev obracun s vjerom, Crkvom i narodom*, Crkva u svijetu 41 (2006.), br. 3: 363-
394. Usp. i S. Lozo, ldeologija i propaganda velikosrpskoga genocida nad Hrvatima — projekt ,, Homogena
Srbija“ 1941., 561-628.
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tom je poloZaju bio 1 u uskom krugu suradnika zapovjednika JUVUO Dragoljuba Draze
Mihailovi¢a. Njemu se pridruzio pocetkom 1943. u Kolasinu u Crnoj Gori, a otprije je vec
suradivao s Cetnickim predstavnicima u anektiranom Splitu. Nije zbog toga neobi¢no Sto
komunisticki tuzitelji nisu isticali kako se dobar dio njihovih optuzbi protiv nadbiskupa
Stepinca i Katolicke Crkve temelji na tvrdnjama jednog od istaknutih pripadnika Cetnickog
pokreta i bivseg katoli¢kog sveéenika koji je, zbog samo njemu znanih razloga, odlucio
difamirati Katolicku Crkvu. Vilovi¢ se po cetniCkom slomu u ljeto 1945. predao
komunistickim vlastima, a s njim su u ruke tih vlasti o¢ito dosli 1 njegovi radovi, pa i tekst
Krvave crkve. Vilovi¢ je naposljetku polovicom 1946. sa skupinom cetnickih voda
predvodenih samim Drazom Mihailoviéem izveden pred sud te osuden na visegodiSnju kaznu
zatvora. %8

O dosezima Dokumenata o protunarodnom radu i zloc¢inima jednog dijela katolickog
klera, do sada je unato¢ nepostojanju detaljne rasélambe svake stranice i svakoga navoda ipak
dosta napisano, pa su poznati i mnogi detalji koji ukazuju na tu knjigu kao djelo koje se
temelji na krivotvorinama i insinuacijama. Isto se moze tvrditi i za Novakov Magnum crimen.
Nesto noviji protukatolicki pamflet je poznata knjiga autora Carla Falconija Sutnja pape Pija
XIl. iz 1966. godine. Falconi je gotovo trecinu svoje knjige posvetio nadbiskupu Stepincu i
Katoli¢koj Crkvi u Hrvatskoj, pri ¢emu se je posluzio nizom ,,dokumenata‘“ koje je priredila i
podmetnula mu UDB-a prigodom njegova istrazivackog boravka u Hrvatskoj. Falconi koji nije
razumio hrvatski jezik prihvatio je sve §to mu je ponudeno i to prenio u svojoj knjizi. O UDB-inu

postupku govori vise dokumenata koji se éuvaju u Hrvatskom drzavnom arhivu.88°

88  Puro  Vilovi¢, ,Hrvatska enciklopedija =~ Leksikografski ~zavod Miroslav ~ Krleza“,

http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=64681 , pristup ostvaren 30. VIII. 2019.

89 Carlo Falconi, Il silenzio di Pio XI1. (Milano: Sugar editore, 1965.) Izdanje na engleskom jeziku objavljeno
je pod naslovom The Silence of Pius XII (Boston: Little, Brown and Company, 1970.) O tome kako su
jugoslavenske sluzbe Falconiju podmetnule ,,dokumente* i mnogim manjkavostima te knjige opetovano je pisao
Jure Kristo, a u novije je vrijeme i na engleskom jeziku temeljito obradio tu problematiku Robin Harris, Stepinac:
His Life and Times, 9-16. Podatke nastale na temelju krivotvorina koje je prenio Falconi kasnije su prenijeli i drugi
autori, prvenstveno Michael Phayer, The Catholic Church and the Holocaust, 1930-1965 (Bloomington: Indiana
University Press, 2008.), 0 ¢emu je Harris pisao na stranicama 6.-7. svoje knjige. Vrlo kriticki i utemeljeno je u
opSirnom prikazu o Phayerovoj knjizi progovorio Jure Kristo, ,,One should still know something about the things
one doesn't like. On the book by Michael Phayer, Pius XII, the Holocaust, and the Cold War (Bloomington: Indiana
University Press, 2008), Review of Croatian history 6 (2010), 238-250. Jos je poznatija knjiga Johna Cornwella,
Hitler's Pope: The Secret History of Pius XIl (New York: Penguin, 2008.), ¢ije je prvo izdanje objavljeno jos godine
1999. Taje knjiga izazvala brojne reakcije, od kojih s u mnoge ukazale na neodrzivost autorovih optuzbi. U odnosu
na Hrvatsku i nadbiskupa Stepinca Cornwell je preuzeo Falconijeve tvrdnje koje su se temeljile na ,,dokumentima“
koje je ovome podmetnula UDB-a. Usp. $to je o tome napisao Harris na stranicama 7-9. svoje knjige. Valja
primijetiti da sli¢na ,,metodologija“ preuzimanja ve¢ preuzetog bez uvida u izvorno gradivo i bez provjere iznesenih
tvrdnji na sli¢an na¢in omogucuje odrzavanje tvrdnji iznesenih u Dokumentima o protunarodnom radu..., pa iz njih
prenesenim u Magnum crimenu, pa otuda kroz generacije u nizu publikacija i bez navoda o prvobitnom izvoru
,,podataka“i tvrdnji koje se prenose.
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Medijska izjava dr. Ive Josipovica, bivSeg predsjednika Republike Hrvatske i profesora
kaznenoga prava na SveuciliStu u Zagrebu ukazuje koliko je bila mo¢na i kako je dubok trag
ta propaganda ostavila. Josipovi¢ je u rijeckom Novom listu 13. travnja izjavio 2019. da su
fratri na Sirokom Brijegu, koje su likvidirali partizani nakon zauze¢a samostana, bili
»legitiman vojni cilj*. Nakon brojnih kritika, Josipovi¢ je zestoko odgovorio (Vecernji list, 14.
svibnja 2019., 28) ustrajavajuci na svojoj optuzbi. Izbjegao je dati odgovor na dosada$nja
znanstvena istraZivanja o borbama za Siroki Brijeg. Ta istraZivanja nedvojbeno pokazuju da
Sirokobrijeski franjevci nisu sudjelovali u borbama niti je kod njih pronadeno bilo kakvo
oruzje, iz ¢ega je jasno da nisu mogli niti su smijeli biti tretirani ka ,,legitiman vojni cilj*.8%
Ovakve konstrukcije stvarnosti bivseg profesora kaznenog prava na SveuciliStu u Zagrebu
sviedoce o ideoloskoj =zasljepljenosti pojedinih znanstvenika pri tumacenju pojedinih
povijesnih dogadaja. Medutim, ta izjava je isto tako ukazala na problem sustavnog
zanemarivanja historiografskih istrazivanja koja su raskrinkala brojne krivotvorine.

Vratimo se na slucaj fra Tugomira Solde koji je izrazito zanimljiv u cijeloj ovoj prici
kad je rije¢ o protukatolickim pamfletima. Protiv njega je Novak ,,prosirio” optuzbe koje su
tek uzgredno iznesene u Dokumentima o protunarodnom radu. Novakovo pisanje ipak je
Soldu, tada u emigraciji, potaknulo na pisanje podulje studije koja nije bila namijenjena
objavljivanju.8® U njoj je opovrgnuo ne samo ono $to je o njemu napisano kod Novaka i u
Dokumentima o protunarodnom radu, nego se je op$irno osvrnuo na djelovanje
hercegovackih franjevaca i biskupijskoga svecenstva tijekom rata, i to posebice onih protiv
kojih su kasnije iznesene optuzbe zbog ustaStva i navodnog sudjelovanja u zlo¢inima. Fra
Tugomir Soldo u toj studiji, poglavito u poglavlju ,,uloga drugih hercegovackih franjevaca u
ratu“, je utemeljeno opovrgnuo mnogo od onoga §to je bilo izneseno u spomenutim
protukatoli¢kim pamfletima iz 1946. 1 1948. godine. Na Novakove optuzbe da je fra Julijan
Kozul zario i palio u Capljini®® Soldo u svojoj studiji isti¢e kako fra Julijan Kozul nikada nije

sluzbovao u Capljini, niti je u vrijeme rata dolazio u Capljinu. SluZio je kao Zupnik u

80 Vv Sumanovi¢, ,,Pitanje autentiénosti izvjes¢a 26. dalmatinske divizije VIII. dalmatinskom korpusu od 16.
veljate 1945. o zauzimanju Sirokog Brijega®, 413-416. Usp. 1. Sarac, Metastaze jedne revolucije. Uspostava
komunisticko-partizanske vlasti u zapadnim dijelovima Hercegovine, 299-312.

891 Fra Tugomira Soldu Novak je spomenuo na stranici 675. Magnum crimena, a nije neobiéno $to je spomenut, i
u Dokumentima o protunarodnom radu..., 143. (na toj stranici tek kao ,,fra Tugomir iz Capljine®) i 197. Soldo je
svoj osvrt na Novakove optuzbe napisao potkraj 1951. bez namjere njihova objavljivanja. Osvrt je kasnije pronaden
U ostavstini dr. Krunoslava Draganovica, koji ga je i potaknuo da napiSe osvrt. Vidi: HR — HDA — 1805 —
Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra Krunoslavu Draganovicu od 27.
prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 1-33. Rukopis, koji je za tisak priredio i predgovorom popratio lvica Sarac
objavljen je pod naslovom ,,Drzanje katolickog svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata“, 379-
456.

82V, Novak, Magnum Crimen..., 6751 679.
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Veljacima gdje je i ubijen od partizana.®®® Medutim, Soldo isti¢e kako je fra Julijan Kozul
navodno na konju iSao pred hrvatsku vojsku prema Vitini 28. sijeCnja 1945., kada su
partizani pobjegli iz Veljaka preko Biokova. Nadalje, Soldo tvrdi kako je u Mostaru ¢uo da je
fra Julije navodno rekao pred biskupom: “Znadu ustaSe, Sta rade*! Soldo isti¢e da ukoliko je
to rekao to je ,,bio actus primo primi“ (U zanosu tog dogadaja).8%

Nadalje, Novak je optuzio fra Ignacija Penaviéa sa Sirokog Brijega da je svu energiju
utro$io u ustaske manifestacije najraznovrsnijih oblika.®®® Kao prvo Novak je zamijenio fra
Inocenta Penavica s fra Ignacijem koji ne postoji. Fra Inocent je bio zupnik u Konjicu 1942.,
pa je premjesten 1944. u Posusje gdje su ga partizani zatvorili prilikom zauzimanja Posusja.?%

Novak optuzuje fra Pasku Martinca da je suradivao s Nijemcima i ustasama.®” Soldo
tvrdi da je fra Pasko bio svet ¢ovjek i nikome nije zla u¢ino, a bavio se isklju¢ivo duhovnim
radom. Cijelo vrijeme rata bio je u Veljacima zajedno s fra Julijanom KoZzulom.3%

Novak je zatim optuzio fra Cirila Ivankoviéa da je bio aktivni usta3a prije 1941., te da je
sudjelovao u pokolju Srba i borbama oko Nevesinja 1941. godine.®% Soldo negira te tvrdnje i
navodi kako od 1938. fra Ciril Ivankovié nije dogao u Capljinu. Bio je bolestan jo$ u vrijeme
Velikog rata, a nije obavljao nikakvu sluzbu. Izmedu dva rata i za vrijeme zadnjega rata
stanovao je u samostanima Slano i Humac. Kad su njemacke vojne vlasti prisilno 1944,
zauzele samostan na Humcu, fra Ciril je oti§ao Zupniku u Gradniée i tu su ga komunisti ubili.
,.Fra Ciril Ivankovié bio je bolesni starac i nikakva zla partizanima nije mogao napraviti**.®

Za aktivno ustastvo u vrijeme rata u selu Drinovci Novak je optuZio i fra Slobodana

Longara, zupnika u Drinovcima.® Soldo negira te tvrdnje i ukazuje da je fra Ratimir Kordi¢

83 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 14. Usp. T. Soldo, Drzanje katolickog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 402.

894 Isto, 14 i 403.

85V, Novak, Magnum Crimen..., 675.

8% HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
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bio Zupnik u Drinovcima u vrijeme rata, dok je fra Slobodan Loncar bio kapelan. U selu
Drinovcima nije bilo ni partizana ni ¢etnika, ,,pa da je i htio nije mogao zlo praviti*.%?

Novak je optuzio fra Zdenka Zupca za usta$tvo u selu Ruzi¢ima.®®® Soldo tvrdi da je
ovdje rije¢ kao i u prethodnom slucaju. U Ruzi¢ima nije bilo partizana i ¢etnika. Uostalom,
fra Zdenko Zubac slovio je kao pobozZan i uzoran sveéenik koji se nije bavio politikom.*

Zatim, Novak je optuzio fra Jenka Vasilja da je navodno ,medu svim konjickim
franjevackim ustasama bio najagilniji i najuporniji organizator pobjesnjeloga ustastva“%%
Soldo istice kako fra Jenko Vasilj nije bio ustasa niti je s njima suradivao. Po politicCkom
uvjerenju bio je na crti hrvatske drzavnosti, ali isto tako vrlo trijezan 1 razborit mistik,
kateheta koji je razvijao liturgijski pokret medu svojim ucenicima. ,,Bavio se u pravome
smislu kr§¢anskim odgojem mladezi i liturgijom. Imao je pripravljen za tisak veliki svezak
liturgijskih propovijedi i konferencija.%%®

Za fra Danu Colaka Novak tvrdi da je isklju¢ivo bio ustaski satnik u IX. ustaskom
stajaéem djelatnom zdrugu.*®’ Kako je u tom zdrugu vladala nestasica vojnih svecenika,
provincijal Petrovi¢ je na molbu zapovjednika Krese Kuraje odobrio, u kasno proljec¢e 1944.,
fra Danu Colaka za vojnog svecenika. Svi vojni sveéenici su bili satnici, a tako je i fra Dane
Colak. Soldo tvrdi da je Colak bio solidan misnik i dobar mladi propovjednik. Prije njega,
pocetkom 1944., vojnim svecenikom u mostarskoj vojnoj bolnici imenovan je fra Berislav
Mikulié. ,,0n je uvijek stanovao u samostanu 1 sluzbovao u habitu. Do pada Hercegovine pod
partizane, viSe nijedan na$ fratar nije bio u vojsci. Mikuli¢ je bio veoma cestit svecenik 1 svi
su fratri u Mostaru isticali njegovu savjesnost i sveéenicki apostolski zar*,%®

Novak je optuzio fra Trpimira Musu za ustastvo.?®® Soldo tvrdi da je Musa poznat po
razboritosti 1 smirenosti. Radio je u Hrvatskom kulturnom drustvu Napredak i Hrvatskoj

Gitaonici. Clanovi HSS-a su ga smatrali bliskim njihovoj politi¢koj opciji. ,,Nije se petljao u
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niti jednu vlast. Tko je bio s njim i tko ga pozna, zna dobro S§to misli o ustaSkim
divljanjima* %%

Nadalje, Novak istice da je navodno fra Nikola Ivankovi¢ zajedno s don Jurom
Vrdoljakom 13. travnja 1941. u Studencima, vodio pregovore o razoruzavanju vojske
Kraljevine Jugoslavije u Capljini. Optuzuje ga da je kriv za pokolje Srba u Nevesinju i za
ustastvo prije utemeljenja NDH.%!! Soldo za fra Nikolu Ivankoviéa tvrdi suprotno. Navodi da
je jedna pukovnija vojske Kraljevine Jugoslavije u Hercegovini bila razoruzana 11. travnja, a
Ivankovi¢ 1 Vrdoljak dogovarali su se 13. travnja 1941. kako zaustaviti prodor jedne postrojbe
vojske Kraljevine Jugoslavije u Capljinu. Nadalje, Soldo tvrdi da je fra Nikola Ivankovi¢
stupio u IX. ustaski stajaci djelatni zdrug nakon partizanskog zauzimanja Konjica. Navodno je
protiv Ivankovic¢a lazno svjedoc¢io konjicki Srbin, trgovac Simo Magodi¢, koji je bio vrlo
dobar prijatelj sa fra Nikolom. ,,Ivankovi¢ je do napustanja Konjica sve kod Sime Magodica
kupovao i skoro svaki dan k njemu dolazio na razgovor u trgovinu. Simo je imao trgovinu
blizu crkve, pa kako mi ga je fra Nikola uvijek hvalio, da je to dobar ¢ovjek i Cestit i solidan
trgovac, i ja sam koji put Stogod u Sime kupio®. Kad je rije¢ o optuzbi za ustastvo, Soldo tvrdi
kako je fra Nikola Ivanovi¢ rekao da je ustasa joS od 1912. kad je javno u Mostaru pred
crkvom spalio madzarsku zastavu. Nadalje, isti¢e kako je fra Nikola bio ratoboran i buntovan.
U daljnjem tekstu Soldo tvrdi da je bio protiv Jugoslavije 1 za hrvatsku drzavu, ali sigurno nije
bio organizirani ustaSa. Smatra kako nije sudjelovao u pokolju Srba niti se pokolj vrsio u
njegovoj blizini. ,,Za vrijeme rata nikada preSao preko Neretve, a kamoli da bi iSao u
Nevesinje i tamo ucestvovao u borbama. Mora se priznati... da je fra Nikoli drago vatreno
oruzje. Bavio se je lovom, dok se nije ozlijedio... Cak je jedanput u jednome teretnome autu
zajedno sa naoruzanim Ljubus$acima stigao u Capljinu sa puskom na ramenu, jer su ¢uli, da je
Capljina ponovno ugrozena od ¢etnika. Ali jer je sve bilo mirno, vratili su se odmah nazad*.
Soldo zakljucuje kako Ivankovi¢ nije nikakvo moralno ili materijalno zlo uéinio Srbima ili
kome drugome. Navodno je znao pred subracom franjevcima koji put nemilosrdno se okomiti
protiv Srba jer je to smatrao junackim ¢inom. Soldo nadalje tvrdi da je fra Nikola zaSti¢ivao
Srbe u Jablanici 1 ,,samo njemu mogu zahvaliti, da su ostali zivi“. Ivankovi¢evu Zestoku

narav, ,,ratobornost na jeziku®, fratri su ismijavali, a franjevacke starjesine korile. Soldo istice
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da im je svima bilo neugodno i krivo $to je sa Ljubusacima doSao sa puskom na ramenu u
Capljinu. ,,Fra Andrija Jel¢ié i ja smjesta smo ga ukorili i prigovorili mu tu nerazboritost*.%

Novak navodi da je gvardijan Sirokobrijeskog samostana fra KreSimir Pandzié,
suradivao s Nijemcima jer je znao njemacki.®'® Pandzi¢ nikada nije bio gvardijan samostana
na Sirokom Brijegu niti germanofil, §to Soldo takoder tvrdi. Fra Kre§imir PandZi¢, ozbiljan i
povucen svecenik, bio je izraziti neprijatelj Hitlera, hitlerizma, njemackoga militarizma i tog
imperijalizma. Na Sirokom Brijegu je njemacka vojna bolnica bila smjeitena u prostorijama
franjevacke gimnazije. Soldo smatra da je sasvim sigurno Pandzi¢ iSao sa sluzbenim poslom,
na primjer, traziti lijekova od njemackoga lijeCnika za kojega bolesnika civila ili fratra i
sli¢no. Isto tako pretpostavlja da je nekoliko puta i3ao u njemacko zapovjednistvo na Sirokom
Brijegu kako bi zastitio narod ukoliko su kojim slu¢ajem njemacki vojnici napravili seljacima
stetu. 914
Sli¢ne optuzbe Novak je uperio protiv fra Radoslava Vuksi¢a.®®® Soldo istie da za
direktora Sirokobrijeske franjevacke klasicne gimnazije fra Radoslava VuksSica, isto vrijedi
kao i za Pandzi¢a. Soldo tvrdi da su svi franjevadki profesori na Sirokom Brijegu znali
njemacki, pa i jos neke jezike, te da tu nema nista sporno.®®

Nadalje, Novak je oznacio ustaSama fra Zdravka Zovku, fra Marinka Jelia i fra
Cedomila Skrobu.®!” Soldo tko zna po koji put negira te tvrdnje i istiGe da nisu bili ustase niti
su se u njihovoj blizini dogadali pokolji nevinog pu¢anstva.®!8

Novak navodi kako je ,,fra Karlo Grabovac®, Zupnik u Duvnu, bio ustaski povjerenik.%°
Ovdje je rije¢ o fra Karlu Grbavcu koji je, kao 1 ostali franjevci, prema Soldi bio na crti
hrvatske drzavnosti, odnosno protiv Kraljevine Jugoslavije. ,,Nije bio nikada ustaski
povjerenik, niti Zupnik u Duvnu. Bio je Zupnik u Prisoju. Vjerujem, da bi on pomogao

razoruzati jugoslavensku vojsku, ali ne vjerujem, da je tamo bilo jugoslavenske vojske.
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Ozbiljno sumnjam, da se je fra Karlo imao prigodu istrcati i da je bilo u ¢emu sudjelovao, jer
bi ga u tome slucaju partizani odmah zatvorili. Medutim, oni su ga pustili na slobodu barem
polu godine 1 sudili su ga za 'zlodjela', koja je navodno pocinio za vrijeme njihove
vladavine*.%2°

Novak je takoder optuzio fra Stjepana Naletili¢a, Zupnika u Duvnu, da je bio ustasa prije
1941. i ustaski logornik u Duvnu u vrijeme rata.%?! Soldo isti¢e da Naletili¢ nije bio ustasa niti
logornik u Duvnu. Kao i drugi franjevci bio je protiv Kraljevine Jugoslavije. Sluzio je daleko
od Duvna, a nije imao kapelana ni motora za prijevoz pa sluzbu logornika nije mogao
obnasati. U svom stanu je u ljeto 1941. skrivao dvojicu Srba i na taj nain im je spasio
zivot %22

Novak optuzuje fra Velimira Simi¢a iz Bukovice da je u travnju 1941. razoruzao vojsku
Kraljevine Jugoslavije. Slijedom toga je navodno prema Novaku pristupio ustaskom pokretu.
Isto tako navodno je s oltara agitirao za ustastvo i drzao propovijedi u kojima je velicao
poglavnika i NDH. U crkvi je agitirao da se narod dobrovoljno javi u ,,ustasku bojnu Kralja
Tomislava kojoj je bio na ¢elu strasan kolja¢ Mirko Kaovica. Zajedno s ovim krvnikom
izvrSeni su strahoviti pokolji Srba u Duvanjskom Polju, gdje nijedno dijete nije ostalo
postedeno.%2% Soldo isti¢e kako ne vjeruje da je fra Velimir Simi¢ razoruzavao jugoslavensku
vojsku. Smatra to na temelju ¢injenice da u Bukovici (Duvnu) nije bilo nikakve vojske.®?*

Zatim, Novak je optuZio fra Maksimilijana Jurci¢a za suradnju s njemackim vojnicima i
ustasama.??® Soldo smatra da je fra Maksimilijan Jurci¢ bio zivuéi svetac. Smatra da bi davno
bio proglasen blazenim da je kojim slucajem zivio u zapadnoj Europi. ,,On je Citav svoj Zivot
predano Bogu sluZio 1 bio prava svetacka dusSa. Nosio je na sebi skriveni bodljikavi pojas kao
i sv. Leonardo Portomauricijski. Nikada se nikakvom politikom nije bavio, iako se je osje¢ao

dobrim Hrvatom kao i drugi. Poginuo je kao Zrtva ispovjedne tajne*.%%
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Nadalje, Novak optuzuje gvardijana samostana sv. Ante na Humcu fra Brunu Smoljana
da je svojim zarkim ustaskim akcijama bio uvijek u prvim redovima spreman za poglavnika i
dom. Navodno je bio uvjerenja da je Bog s ustasama i poglavnikom i da je to rekao u
propovijedi na dan komemoracije smrti Stjepana Radi¢a. Navodno je taj dan napao u crkvi
bivSu Jugoslaviju i Beograd ,,koji nije mogao pokolebati ¢vrste redove hrvatskoga naroda,
koji je vodio borbu tajno i javno za naSe oslobodenje . . . Pri kraju svoje propovijedi fra Bruno
Smoljan je podvukao, da su se sastali u Bozjem hramu, da se zahvale junacima palim za
NDH, i za trajnu njenu buduénost. Bog je s nama i s nagim di¢nim Poglavnikom.“%?” Soldo
istice kako se fra Bernardin (Bruno) Smoljan iskreno radovao osnutku NDH. Medutim, isto
tako nije se mijeSao u politiku a kamo li u vlast. Jedino $to je radio kod vlasti je intervencija
za nekoliko Srba u Ljubuskom kada su ih ustase zatvorile. Shodno tome protestirao je protiv
dovodenja Srba iz isto¢ne Hercegovine i1 njihova ubijanja u blizini Ljubuskoga i bacanja u
jamu. UstaSe su to radile u no¢i, a fratri na Humcu doznali su za to sutradan. Fra Tugomir
Soldo istie da je on bio nazo¢an kada je Smoljan otiSao u Ljubuski i protestirao. ,,Znam
dobro, da je u samostanu zbog toga nastalo pravo zaprepastenje, sablazan, bol i ogoréenost na
ustase. Fra Bruno je ostao 4 mjeseca pod partizanima i partizani mu nisu nista spocitavali.
Ubili su ga u Mostaru, kada se na koncu povukao, jer su tada ubijali sve redom. Fra Bruno je
bio iskreno odan NDH, ali stvarno nije vjerovao da ée se mo¢i odrzati*.9®

Novak optuzuje fra Martina Soptu za usta$tvo.’”® Medutim, fra Martinov sludaj
zaokuplja malo viSe pozornosti. Soldo isti¢e kako je Sopta jednako mrzio Hitlera i hitlerizam
kao i Staljina i komunizam. Bio je protivnik Kraljevine Jugoslavije, ali isto tako nije se
radovao NDH, jer je uspostavljena zahvaljuju¢i Adolfu Hitleru i Benitu Mussoliniju. Za
vrijeme Jugoslavije fra Martin je znao otvoreno raspravljati o hrvatskome pitanju sa svakim
Srbinom inspektorom i zastupao bi samostalnu Hrvatsku drzavu. ,,Kako bi isprovocirao
inspektora prosvjete Kraljevine Jugoslavije u gimnaziji, znao bi re¢i u¢eniku koji je loSije
ucio: 'Pa kako to ne znas, ta nisi iz Pevdelije?! Mostarskim Srbima intelektualcima znao bi
reéi za vrijeme diktature: 'Samo da mi je dodekati, da vas mogu zaliti”’!%? Kad je jedna

skupina mostarskih Srba bila zatvorena u logor fra Martin se provukao kroz zicu u logor i
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tjesio Srbe. UstaSe su ga uhvatile 1 strpale u zatvor, a na intervenciju fra Emila Stipi¢a izvucen
je iz zatvora. Sopta je javno osudivao ustaske zlocine, a ustase su mu prijetili. Navodno je
Rafael Boban osobno trazio fra Martina u samostanu na Sirokom Brijegu kako bi ga zatvorio.
,UstaSe u Hercegovini culi su za fra Martinove kritike 1 drzanje, pa su ga primitivei bili
proglasili neprijateljem NDH*“. Nadalje, Soldo navodi kako je slian stav fra Martin zauzeo
prema partizanima. Kad su partizani prvih dana (kraj listopada 1944.) govorili u Ljubuskom
protiv Katolicke Crkve, ,,Sopta se zaputio iz Cerina u Ljubuski preko brda (18 km), u$ao u
njihovu komandu i odrzao im lekciju i zabranio im govoriti protiv Boga, Crkve i vjere.
Partizani su se smijali, ali fra Martin je olak3ao svoju savjest.%%

Kad je rije¢ o fra Boni Jelaviéu Novak ga takoder optuzuje za ustastvo.®32 Soldo tvrdi
kako Jelavi¢ nije bio ustasa, ali je s njima suradivao oko organiziranja i preuzimanja vlasti
1941. u Vitini. U tom selu nije bilo Srba ni Jugoslavena, pa stoga nije bilo nikakvih poteSkoca
ili nereda. Soldo isti¢e kako je Jelavi¢ cijelo vrijeme rata bio iskreno odan NDH, ali se nije
bavio dnevnom politikom. Svoje govore Jelavi¢ je usmjerio protiv dalmatinskih partizana i
ovi su ga uzeli na oko u vrijeme osvajanja Hercegovine 1944. godine. Jelavi¢ je u veljaci
1945. postao vojni svecenik IX. ustaskog stajaceg djelatnog zdruga u Visokom. Samo su se tri
franjevca povukle pred partizanima u jesen 1944., fra Bono Jelavi¢ iz Vitine, fra Branko
Susak iz Krehina Graca i fra Tugomir Soldo, kateheta iz Capljine. Svi ostali sveéenici ostali
su na svojim mjestima. Kasnije su se, u veljaci 1945., povukli zajedno sa oruzanim snagama
NDH i civilima fra Vinko Dragicevi¢, mladomisnik fra Svetislav Markoti¢, kapelan iz Gorice
fra Marijo Karamati¢ i mladomisnik fra Lujo Mili¢evi¢.%*

Novak optuzuje fra Bosilja Vukojevi¢a za ustastvo 1 kao glavnog idejnog organizatora
progona Srba u Ljubuskom i Medugorju.®** Soldo isti¢e da u Medugorju nije bilo Srba pa ih
se nije nikako moglo ni progoniti. Nadalje, istice kako je fra Bosiljko, kapelan u Medugorju,
bio u zatvoru u Mostaru kroz citavo proljece i ljeto 1945., a za progon Srba nije nikada bio
optuzen od komunistickih vlasti, pa je iz tog razloga pusten na slobodu. Soldo navodi kako je
Vukojevi¢ ponovno osuden 1948. ili 1949. ,na Sest ili osam godina za protunarodni rad u
Zagrebu u razdoblju od 1946. do 1948. godine. ,,Fra Bosiljko je pripravljao teren za NDH 1
bio je veoma odan stvari NDH, ali je kao ¢ovjek i1 kao svecenik doista uzoran i medu svijetom

veoma obljubljen. Sigurno je, da fra Bosiljko nije u stanju niSta napraviti, Sto nije u skladu sa

%1 sto, 19 411.

%2V, Novak, Magnum Crimen..., 679.

93 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 19-20. Usp. T. Soldo, Drzanje katoli¢kog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 411.

934 V. Novak, Magnum Crimen..., 730.
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ljudskim dostojanstvom i sa svecenickim drzanjem. Fra Bosiljko je, kao i drugi misnici,
Zestoko osudivao nepravedne progone Srba‘ %%

Novak optuzuje fra Srecka Graniéa da je bio agent Gestapa.®*® Soldo smatra da bi ga
partizani ubili da je to tako stvarno i bilo. Nadalje isti¢e kako je Grani¢ u ljeto 1945. bio
kratko zatvoren od partizana i ubrzo pusten. Ponovno je osuden 1949. jer je slao prsut
utamni¢enim fratrima u Zenici.%’

Za fra Serafina Visticu Novak tvrdi je ustaski suradnik.®*® Soldo tvrdi suprotno te istice
da se fra Serafin ,,previSe kriticki odnosio prema ustaskoj vlasti i svim njezinim ispadima za
NDH. Previse je glasno govorio, korio i protiv divljanja propovijedao, pa se zamjerio
ustaSama. Znam dobro, da je istjerao iz ureda glavara iz Surmanaca, jer se je govorkalo, da je
i taj glavar sudjelovao u pokolju Srba u urmanskoj jami. . <%

Valja zakljuéiti kako su i Dokumenti o protnarodnom radu... i kasnije objavljen
Novakov Magnum crimen bili u najmanju ruku sazdani na insinuacijama, poluistinama i
krivotvorinama razli¢itih vrsta. Primjeri krivotvorina i insinuacija u Dokumentima o
protunarodnom radu... mogli bi se nizati u nedogled, pa zauzeti i knjigu koja bi mogla biti
opsegom veca od njih i Novakova pamfleta u koji su dobrim dijelom preuzeti, a primjer fra

Tugomira Solde pokazuje da su neki u ovoj posljednjoj i ,,doradeni®, no to bi daleko

nadmasilo svrhu 1 ve¢ nadaleko premaSenog prvobitno planiranog opsega ovog rada.

11.2. Odlikovanja hercegovackih dijecezanskih svecenika i hercegovackih franjevaca od
strane vlasti NDH

Prije ras¢lanjivanja do najsitnijih Cinjenica ove problematike trebamo prvo istaknuti
redoslijed odlikovanja u NDH. Prema Okruznici od 15. sije¢nja 1943. koju je odobrio

poglavnik Paveli¢a objavljen je slijedeci redoslijed hrvatskih odlikovanja:

1. Zeljezni trolist I. stupnja sa hrastovim grandicama

95 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 20. Usp. T. Soldo, Drzanje katolickog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 412.

936 V. Novak, Magnum Crimen..., 659.

%7 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 20. Usp. T. Soldo, Drzanje katolickog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 412.

938 \/. Novak, Magnum Crimen..., 679.

99 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 20. Usp. T. Soldo, Drzanje katolickog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 412.
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24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.

Zeljezni trolist I. stupnja

Velered krune kralja Zvonimira s Danicom i hrastovim gran¢icama
Velered krune kralja Zvonimira s Danicom i macevima

Velered krune kralja Zvonimira s Danicom

Zlatna Kolajna Poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost

Red za zasluge ,,Velered sa zviezdom*

Zeljezni trolist II. Stupnja sa hrastovim gran¢icama

Zeljezni trolist II. Stupnja

. Red krune kralja Zvonimira I. stupnja sa zviezdom i hrastovim gran¢icama
. Red krune kralja Zvonimira I. stupnja sa zviezdom 1 macevima
. Red krune kralja Zvonimirova . stupnja sa zviezdom

. Red za zasluge I. stupnja sa zviezdom

. Zeljezni trolist I1I. stupnja sa hrastovim gran¢icama

. Zeljezni trolist IIL. stupnja

. Red krune kralja Zvonimira I. stupnja sa hrastovim gran¢icama
. Red krune kralja Zvonimira 1. stupnja s macevima

. Red krune kralja Zvonimira I. stupnja

. Velika srebrena Kolajna Poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost
. Red za zasluge I. stupnja

. Zeljezni trolist TV. stupnja sa hrastovim gran&icama

. Zeljezni trolist IV. stupnja

. Red krune kralja Zvonimira Il. stupnja sa hrastovim gran¢icama

Red krune kralja Zvonimira II. stupnja s mac¢evima

Red krune kralja Zvonimira Il. stupnja

Mala srebrena Kolajna Poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost
Red za zasluge Il. stupnja

Red krune kralja Zvonimira Ill. stupnja sa hrastovim grancicama
Red krune kralja Zvonimira III. stupnja s macevima

Red krune kralja Zvonimira Ill. stupnja
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31. Bron¢ana Kolajna Poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost

32. Red za zasluge IlI. stupnja

33. Srebrena Zvonimirova Kolajna sa hrastovim gran¢icama

34. Srebrena Zvonimirova Kolajna na ratnoj vrpci

35. Srebrena Zvonimirova Kolajna na bieloj vrpci

36. Broncana Zvonimirova Kolajna sa hrastovim granc¢icama
37. Bron¢ana Zvonimirova Kolajna na ratnoj vrpci

38. Broncana Zvonimirova Kolajna na bieloj vrpci

39. Zeljezna Zvonimirova Kolajna sa hrastovim granéicama

40. Zeljezna Zvonimirova Kolajna na ratnoj vrpci

41. Zeljezna Zvonimirova Kolajna na bieloj vrpci®?

Ovakav sustav odlikovanja vladao je do zakonske odredbe br. LXV1I-333-D. V. 1945,
od 10. travnja 1945. kada su uvedene neke izmjene. U toj zakonskoj odredbi uvedena su nova
odlikovanja kao ,,Red krune kralja Zvonimira* i ,)Kolajna krune kralja Zvonimira®“ kao
vidljivi znaci odlikovanja vlastitih i stranih drZavljana za njihove zasluge, stecene za hrvatski
narod i NDH u miru ili ratu.’*! Okruznicom od 10. travnja 1945. o redoslijedu hrvatskih
odlikovanja uvedena su dodatna odlikovanja, pa je ukupan broj iznosio 51 odlikovanje, s tim

da su slijedeca odlikovanja nosila pravo na naslov ,,Vitez*:

Zlatni velered krune kralja Zvonimira s Danicom i hrastovim gran¢icama
Zeljezni trolist — velered s hrastovim gran¢icama

Zlatni velered krune kralja Zvonimira s Danicom 1 mecevima

Zeljezni trolist — velered

Zlatni velered krune kralja Zvonimira s Danicom

Zeljezni trolist L. stupnja s hrastovim gran¢icama

Velered krune kralja Zvonimira s Danicom i hrastovim granc¢icama

© N o g A w bd PP

Zeljezni trolist L. stupnja

940 Redoslijed hrvatskih odlikovanja, Okruznica br. 35 od 15. sije¢nja 1943.“, u: Vjestnik Ministarstva oruzanih
snaga — Naredbe, 111 (1943), br., 4: 62-63.

941 Zakonska odredba o promjeni i nadopuni zakonske odredbe od 25. prosinca 1941. br. CDLXII-2166-Z-1941
o osnutku reda i kolajne krune kralja Zvonimira®, u: Vjestnik Ministarstva oruzanih snaga — Naredbe, V (1945),
21. ozujak 1945., br., 19: 287-299.
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9. Zlatna kolajna Poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost

10. Velered krune kralja Zvonimira s Danicom i macevima

11. Velered krune kralja Zvonimira s Danicom

12. Red za zasluge — velered sa zviezdom (bez naslova ,,Vitez®)
13. Zeljezni trolist II. stupnja s hrastovim gran¢icama

14. Zeljezni trolist II. stupnja

15. Red krune kralja Zvonimira . stupnja sa zviezdom i hrastovim gran¢icama®*

Zanimljivo je istaknuti kako jedino ,,Red za zasluge — velered sa zviezdom™ po novoj
odredbi ne moze imati naslov ,,Vitez“. Upravo je jedan dio katoli¢kog svecenstva odlikovan
tim odlikovanjem jo$ u travnju 1944. godine. Kako je veéina katoli¢kih svecenika odlikovana
prije Okruznice od 10. travnja 1945. drZat ¢emo se prethodne OkruZnice o odlikovanjima.
Dolazimo do klju¢nog pitanja o urucivanju podijeljenih odlikovanja i povelja. Jo$ je Ured za
odlikovanja NDH u Okruznici od 6. srpnja 1942. ,Dostavljanje podieljenih odlikovanja i
povelja“ naredio da svi odlikovani djelatni Casnici 1 docasnici trebaju Uredu za odlikovanja
izravno dostaviti s pozivom na Vjestnik (broj, dan i stranicu gdje je objavljeno njihovo
odlikovanje) kratki izvjestaj u kojem izrazavaju zelju putem kojeg domobranskog, odnosno
ustaskog tijela da im se posalju odlikovanja 1 povelje. Nadalje, u Okruznici stoji slijedece: pod
tockom 4. ,,Gradanske osobe, koje na bilo koji nadin saznaju za svoje odlikovanje, mogu
takoder poslati svoj izvjestaj izravno Uredu za odlikovanja.” U zaklju¢nom dijelu Okruznice
stoji da se odlikovanja 1 povelje, oprostene od svih pristojbi, Salju odlikovanim osobama
besplatno putem domobranskih, ustaskih ili gradanskih oblasti. Zatim u izvje$¢u koje
odlikovana osoba Salje treba oznaciti putem koje postrojbe oruzane snage ili kojega
popunidbenog zapovjedniStva ili ustaS8kog logora treba poslati odlikovanja. ,,Predaja
odlikovanja ima se obaviti prema mjesnim prilikama Sto svecanije. Kod podnasanja izvjeStaja
valja se uklanjati svakom formalizmu. Ovaj ée postupak vriediti i u buduée.“*** Ono $to upada
u o¢i kad analiziramo OkruZnice je ¢injenica da se dodijeljeno odlikovanje vlasti NDH moglo
zanemariti, odnosno nepreuzeti no isto tako bilo je pregrst slucajeva gdje osoba nije niti znala
za odlikovanje. Takav slucaj dogodio se s poznatim hrvatskim povjesniCarom umjetnosti 1

konzervatorom Ljubom Karamanom. Uhicen je od jugoslavenskih komunistickih vlasti 25.

942 OkruZnica — Redoslijed hrvatskih odlikovanja br. 989/1945 od 10. travnja 1945.%, u: Vjestnik Ministarstva
oruzanih snaga — Naredbe, V (1945), 28. travnja 1945., br., 20: 316-318.

943 Okruznica ,,Dostavljanje podijeljenih odlikovanja i povelja“ br. 849/1942, u: Vjestnik Ministarstva oruZanih
snaga — Naredbe, 1l (1942), 6. srpnja 1942., br., 28: 597-598.
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lipnja 1945. 1 zatvoren u logor na zagrebaCkom Kanalu, iz kojeg je kasnije pusten.
Jugoslavenske komunisticke vlasti uhitile su Karamana jer je prema njima pristupio UstaSkom
pokretu, a zapravo mu nikada nije pripadao. Komunisticki istrazitelji zakljucili da je Karaman
ustasa jer su mu vlasti NDH dodijelile odlikovanje. Ljubo Karaman u zapisniku od 8. srpnja
1945. navodi kako je za vrijeme NDH bio odlikovan Redom za zasluge I. stupnja (ili Red za
zasluge I. stupnja sa zvijezdom) radi zasluga steCenih iskopavanju i proucavanju hrvatskih
spomenika. Nadalje, u zapisniku je istaknuo ,,taj orden nisam podigao na ministarstvu premda
sam bio vi$e puta pozivan da ga podignem.**** Iako ne spada u problematiku koja je obradena
u ovom radu ipak vrijedi re¢i da je Karaman oznacen ,,ustaSom‘ jer je objavljivao struc¢ne
radove u tisku NDH, ponajvise u tjedniku Spremnost. Komunistickim rezimskim vlastima to
je bilo dovoljno da ga oznace ustaSom i strpaju u zatvor. Mario Jareb smatra da je Karaman
imao srece Sto je puSten, jer je zatvaranje moglo donijeti i smrt unato¢ tome S§to nad
pritvorenikom nije izvr$ena istraga i §to mu nije omoguéena nikakva obrana.%*

Pitanju odlikovanja svecenika i redovnika odli¢jima NDH je nekadaSnja jugoslavenska,
a danas srbijanska, historiografija, publicistika i promidzba pridala veliku pozornost kako bi
ocrnila cijelu Katolicku Crkvu. O tome dosta govore spomenuti Magnum crimen Viktora
Novaka i Dokumenti o protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela katolickog klera iz
1946. Joze Horvata i Zdenka Stambuka kao . Prema tim protukatoli¢kim pamfletima u NDH
je odlikovano 187 katoli¢kih svecenika i redovnika, od toga devet biskupa i dva nadbiskupa,
zagrebalki Stepinac i sarajevski Sari¢.®*® Neki od tih biskupa poput Antuna Aksamoviéa,
Petra Cule, Mihovila Pugi¢a i Kvirina Klementa Bonefagi¢a su odlikovani u prigodi trece
obljetnice NDH u travnju 1944. ,,Redom za zasluge Veleredom sa zviezdom* te su svecano
primili dodijeljena odlikovanja. Kao i biskupu Culi, Ak§amovicu je 28. travnja 1944. svetano
urucen ,,Red za zasluge Veleredom sa zviezdom* za predanu suradnju s drzavnom vlaséu i

drzavnim oblastima u svim narodnim i vjerskim pitanjima svoje biskupije. Biskupi Pusi¢ i

944 Mario Jareb, ,,Etiketa 'ustastva' kao izgovor za progon politickih protivnika u poslijeratnoj Hrvatskoj*, u:
1945. — Razdjelnica Hrvatske povijesti: Zbornik radova za znanstvenog skupa odrzanog u Hrvatskom institutu za
povijest od 5. do 6. svibnja 2005., urednici: Nada Kisi¢ Kolanovi¢, Mario Jareb i Katarina Spehnjak, (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2006.), 292.

945 Isto, 292-293.

946 Rije¢ je o biskupima dakovackom biskupu Antunu AkSamoviéu, splitskom biskupu Kvirinu Klementu
Bonefaci¢u, senjskom biskupu Viktoru Buric¢u, , biskupu dubrovacke biskupije Pavlu Butorcu, mostarsko-
duvanjskom biskupu Petru Culi, banjalu¢kom biskupu Jozi Gari¢u , $ibenskom biskupu Jeronimu Mileti,
biskupu Hvarsko-bracko-viske biskupije Mihovilu Pusi¢u, krékom biskupu Josipu Srebreni¢u i grkokatolickom
biskupu Janku Simraku. V. Novak, Magnum Crimen..., 960-963. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o
protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera, 194-199. Pritom je spomenuti biskup Butorac
dosljedno naveden kao dubrovacki biskup iako je on bio apostolski administrator te biskupije. On je u stvarnosti
bio kotorski biskup, a podrucje njegove biskupije je cijelo vrijeme rata bilo izvan dosega vlasti NDH te s njom
nije mogao imati veza. Tek nakon §to mu je dodijeljeno odli¢je posjetio je Konavle u kojima je tada bila vlast
NDH.
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Bonefaci¢ su nesto ranije, u listopadu 1943., primili ,,Red za zasluge Veleredom sa zviezdom*
za zasluge u vrijeme talijanske okupacije.®’ Zanimljivo je istaknuti kao zagrebacki nadbiskup
Stepinac nije nikada svedano primio odlikovanje ,,Velereda sa zvijezdom*.>*® Dio crkvenih
osoba je 1944. bio odlikovan u prigodi trec¢e obljetnice NDH 10. travnja i tu se moze govoriti
o gotovo serijskoj dodjeli odli¢ja prema necijem polozaju, a ne zbog stvarnih djela. Na to
upucuju dugacki popisi odlikovanih objavljeni u odgovaraju¢im brojevima Narodnih novina.
Sluzbenog lista Nezavisne Drzave Hrvatske U travnju 1944. godine.

Prema protukatoli¢ckim pamfletima Magnum crimen i Dokumenti o protunarodnom radu
i zloc¢inima jednog dijela katolickog klera odlikovani su slijede¢i katolicki svecéenici iz
Mostarsko — duvanjske i Trebinjsko — mrkanske biskupije:

Mostarsko — duvanjski biskup don Petar Cule odlikovan je prigodom trece obljetnice
NDH na prijedlog Ministra pravosuda i bogostovlja 10. travnja 1944. svojom odredbom oc.
Broj 111-Zsl-1944. ,,Redom za zasluge — Velered sa zviezdom* (tek. br. 563-Zsl.) ,,8to je kao
biskup odluc¢no zastupao prava hrvatskog naroda protiv vanjskih i unutarnjih neprijatelja na
podruéju njegove biskupije”.*® Novak u svom protukatolickom pamfletu iznosi kako je
navodno biskup Cule svedano primio to odlikovanje koje mu je urudio ministar-vitez Mato
Frkovi¢. Navodno je svefanost odrZzana u sasvim propagandnom duhu za ustastvo, ali 1 za
borbu protiv NOP-a. Biskup Cule je na kraju svoga govora ,molio ministra, da izrazi
Poglavniku najdublju zahvalnost na odlikovanjima i da mu poruci da je hrvatski narod i
njegovi sveéenici na jugu drzave spreman podnijeti svaku Zrtvu za dobro zajednice®.%>°
Zanimljivo je istaknuti kako u mjeseniku Krsc¢anska obitelj iz 1944. ne nalazimo vijest o
navodnoj svecanoj dodjeli odlikovanja biskupu, iako bi to bila velika vijest u jednom
katolickom listu. Odlikovanje koje mu je dodijeljeno bilo je stvar promidzbe Vlade NDH koja
je serijski dodjeljivala odli¢ja zbog polozaja, a ne zbog stvarnih djela.

Zupnik i konzultor Mostarske biskupije don Andrija Maji¢ odlikovan je prigodom treée
obljetnice NDH (10. travnja 1944.) ,,Redom za zasluge II. stupnja“ (tek. br. 573-Zsl.), za

hrabro drZanje u prvim danima Nezavisne Drzave Hrvatske 1 za uzorno drzanje medu svojim

947V/. Novak, Magnum Crimen..., 659, 959-974.

98 |sto, 420-1100. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i zloc¢inima jednog dijela
katolickog klera, 16-511.

949 Odredba Poglavnika NDH broj O¢. br. 111-Zsl.-1944 od 10. travnja 1944.“, Narodne Novine. Sluzbeni list
Nezavisne Drzave Hrvatske, CX, 10. travnja 1944., br. 81., 7. HR-HDA-1491, 2.46. Popis katoli¢kih svecenika
odlikovanim ustaskim odlikovanjima 1944., 2. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i
zlocinima jednog dijela katolickog klera, 195.

90V, Novak, Magnum Crimen..., 968.
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zupljanima u teskim narodnim patnjama.®*'Maji¢ nikada nije sve¢ano primio odlikovanje i
namece se zakljuCak da je jedan od onih svecenika koji nije niti znao da je odlikovan. I u
ovom slucaju rije¢ je o odlikovanju koje spada u promidzbu povodom tre¢e obljetnice NDH.
Fra Tugomir Soldo isti¢e da je don Andrija bio Zupnik u Ravnu ili negdje kod Ravna, a sa
Capljinom nije imao nikakvog dodira. Soldo tvrdi kako je don Andrija Maji¢ bio ,temeljit
hrvatski nacionalista®“. Kod uspostave nove drzavne tvorevine moralno je pomagao tadasnje
ustase. Don Andrija Maji¢ jedan je od mnogih svecenika koji je protestirao u Zagrebu radi
zlodjela ustasa nad neduznim srpskim pravoslavnim stanovniStvom, poglavito Ravnog.
Uputio se ministru Andriji Artukoviéu i zatrazio zastitu. ,,Potonji mu je rekao, da ¢e biti
zaveden red prije negoli don Andrija stigne u Ravno. I doista don Andrija je naSao mir u
svojoj zupi. Soldo tvrdi da Maji¢ nije ,,bio u Capljini logornik, niti bilo kakva vlast, i da sa
Capljinom nije imao ni§ta drugo osim §to se je doSao koji put ispovjediti i ujedno kod
Prkagina potrebne stvari kupiti. U Capljinu nije nikada dolazio a da se nije kod nas svratio — a
redovito je ostao i na objedu. Drugo o Maji¢u ne bih znao reci. Nije nikako pripadao kotaru
Capljini*.%?

Provincijal Hercegovacke franjevacke provincije Fra Leo Petrovi¢, odlikovan je
prigodom trece obljetnice NDH (10. travnja 1944.) ,,Redom za zasluge I. stupnja sa
zviezdom* (tek. br. 564-Zsl.) za predano sudjelovanje s hrvatskim drzavnim oblastima u
tezim danima za Hrvate juzne Hrvatske i za revno bodrenje podredenih svecenika i naroda, da
ustraju u borbama i poteskoéama do pobjede hrvatske misli.?**® Zanimljivo je istaknuti kako u
mjesecniku Krséanska obitelj 1z 1944. takoder ne nalazimo vijest o sveCanom odlikovanju
provincijala fra Lea Petrovica, a niti fra Mladena Barbaric¢a. U slu€aju fra Lea Petrovic¢a radi
se o gotovo identi¢noj stvari, rije¢ je o serijskoj dodjeli odlikovanja zbog poloZaja 1 u

promidZbene svrhe. Za pretpostaviti je da Petrovi¢ nije niti znao za dodijeljeno odlicje.

%1 Odredba Poglavnika NDH broj O¢. br. 111-Zsl-1944 od 10. travnja 1944.%, Narodne Novine. Sluzbeni list
Nezavisne Drzave Hrvatske, CX, 10. travnja 1944. br. 81., 7. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o
protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera, 199. i V. Novak, Magnum Crimen..., 724-725.
%2 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 16-17. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 404.

93 Qdredba Poglavnika NDH broj O¢. br. 111-Zsl-1944 od 10. travnja 1944.%, Narodne Novine. Sluzbeni list
Nezavisne Drzave Hrvatske, CX, 10. travnja 1944., br. 81., 7. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o
protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela katolickog klera, 199. Red za zasluge osnovao je poglavnik Ante
Paveli¢ zakonskom odredbom od 19. prosinca 1942., a dijelio se za domace i strane osobe obojega spola kao
vidljivi znak priznanja za zasluge stecene u miru i u ratu za hrvatski narod i Nezavisnu Drzavu Hrvatsku. Red za
zasluge postojao je za kr§¢ane (u obliku kriza krstionice kneza Viseslava) i za muslimane (u obliku ornamentike
ljiljana srednjovjekovne bosanske drzave). HR — HDA — OZNA — 1491, 2.46. Popis katolickih svecenika
odlikovanim ustaskim odlikovanjima 1944., 3.: Usp. Boris Prister, Odlikovanja Nezavisne drzave Hrvatske, iz
zbirke dr. Veljka Malinara (Zagreb: Hrvatski povijesni muzej, 1997.), 48-49.
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Profesor kateheta mostarske gimnazije fra Mladen Barbari¢ odlikovan je prigodom
tre¢e obljetnice NDH 10. travnja 1944. ,Redom krune kralja Zvonimira |. stupnja sa
zviezdom® (tek. br. 3886-Zv.) U znak priznanja za prvoboracki, neustrasivi i ustaski rad, te
svestranu borbu u $koli, na selu i u gradu za stvaranje i izgradnju NDH.*** Viktor Novak
navodi kako je fra Mladen Barbari¢ pripadao grupi istaknutih ustasa koji su prije ,,10. travnja
1941. zaduzili poglavnika 1 ustastvo®. Nadalje, navodno je odlikovan ,bronanom
spomenicom — Spomenznak na uspostavu NDH* za rad u ustaskom duhu u vremenu poslije
20. listopada 1934. pa do 10. travnja 1941. godine. Novak dalje nastavlja isticu¢i da
neimenovani svjedoci ,,teSko optuzuju fra Barbari¢a za mnoga ustaska nedjela, pa i takva kao
Sto su bile teroristicke akcije protiv Srba i hrvatskih pristalica NOP-a, koje su izvodene
upravo njegovom inicijativom. Njegovoj propagandi podlegli su mnogi, pa su pocinili i
nedjela, koja ne bi uradili da ih nije fra Barbari¢ oduSevljavao za ustastvo. Odatle i Paveli¢evo
najvise odlikovanje! U borbama, koje su se vodile za oslobodenje Mostara fra Barbari¢
ucestvuje na strani Nijemaca i ustasa“.%® Novak je svom protukatolickom pamfletu pun
podvala kad je rije¢ o slucaju fra Mladena Barbari¢a. Zakonskom odredbom od 9. ozujka
1942. osnovan je Spomenznak na uspostavu NDH u spomen na dan proglasenja Nezavisne
Drzave Hrvatske, a ,,... za one Hrvate i Hrvatice, koji su djelatno suradivali na uspostavi
Nezavisne Drzave Hrvatske. Kad je rije¢ o broncanom Spomenznaku na uspostavu NDH, taj
je dodjeljivan osobama koje su u takvom radu sudjelovale od 20. listopada 1934. do 15.
travnja 1941. Zanimljivo je istaknuti kako je Vlada NDH propisnikom odlucila da se krug
moguc¢ih dobitnika Spomenznaka znatno proSiri, pa su ga mogle dobiti i osobe koje nisu
pripadale ustaSkom pokretu. Bron€ani Spomenznak se izmedu ostalog dodjeljivao osobama
koje su bile radi svoga hrvatstva zatvarane ili zlostavljane po organima beogradskog
rezima.?® Novak je naveo datume koji uklju¢uju bronéani Spomenznak, istaknuvsi 10. travnja
a ne 15. travnja kako je sluZzbeno objavljeno, nego je zbog tog Spomenznaka izri¢ito oznacio
fra Mladena Barbarica ustaSom iako su ga u stvarnosti mogle dobiti osobe koje nisu pripadale
UstaSkom pokretu. Radilo se o tipi¢noj promidzbi Vlade NDH. Nadalje, fra Mladen (Filip)

Barbari¢ je u vrijeme Kraljevine Jugoslavije prvi put zatvoren radi hrvatstva u srpnju 1934.

94 Odredba Poglavnika NDH broj O¢. br. 890-Zv-1944 od 10. travnja 1944.%, Narodne Novine. Sluzbeni list
Nezavisne Drzave Hrvatske, CX, 10. travnja 1944., br. 81., 7. HR — HDA — OZNA — 1491, 2.46. Popis katolickih
sve¢enika odlikovanim ustaskim odlikovanjima 1944., 3-6: Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o
protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera, 195.

95V, Novak, Magnum Crimen..., 676.

956 B, Prister, Odlikovanja Nezavisne drzave Hrvatske..., 47.
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godine.®” Uostalom, fra Mladen Barbari¢ je u vrijeme NDH u Mostaru bio jedan od onih
hercegovackih franjevaca koji je Stitio Zrtve ustaskih progona. Pritom je nuzno u ovoj raspravi
istaknuti kako Spomenznak na uspostavu NDH nije uvrSten u redoslijed hrvatskih
odlikovanja, no kao i sve spomenice ulazi u odlikovanja u §irem smislu te rije¢i.®*® Fra
Tugomir Soldo navodi kako je fra Mladen Barbari¢ bio oduvijek vatreni hrvatski nacionalista
te da je zbog toga bio maknut sa gimnazije, suden, interniran u rodnome mjestu, pa na
Sirokom Brijegu i Humcu. Mladen je svijet svugdje duhovno pripravljao za novu hrvatsku
drzavu, pa je radi toga dobio odlikovanje. ,Fra Mladen je Covjek duboke religioznosti,
molitve i apostolskoga pravoga Zara, a u vrijeme progona Srba u Mostaru fra Mladen je kod
nesretnoga Herencica intervenirao, kao i kod drugih, ali nije on kriv, §to nije uspio. Nije
istina, $to veli Novak, da je fra Mladen u borbama za Mostar sudjelovao na strani Nijemaca i
Talijana, jer je tada Mladen bio u Zagrebu. OtiSao je iz Mostara u Zagreb dva mjeseca prije
Nego su pocele borbe za Mostar”. Barbarié¢a su poslali biskup Cule i provincijal Petrovié na
sastanak s poglavnikom Paveli¢em kako bi spasio 17 Hrvata i Srba koji su bili zatvoreni zbog
davanja novca partizanima.®®® Na Barbariéevu intervenciju Paveli¢ je naredio da se puste na
slobodu, ali kada su pusteni na slobodu ubijeni su pod nerazjasnjenim okolnostima. Fra
Mladen je ostao u Zagrebu i nije se nikad vratio u Mostar.%%

Dvojica su franjevaca, fra Pavao Simovié¢ i fra Dominik Cori¢, odlikovani vojnim
odlikovanjem sredinom veljade 1943. godine. Zupnik Simovié odlikovan je ,,bron¢anom
kolajnom Poglavnika Ante Paveli¢a za hrabrost* za hrabro drZanje u borbi protiv partizana u
vremenu od 25. srpnja do 16. kolovoza 1942. kod Duvna i Posugja.®®! Pomoéni Zupnik iz
Tomislavgrada fra Dominik Cori¢, odlikovan je ,,Redom krune kralja Zvonimira III. stupnja s

macevima“ (tek. br. 2493-Zv) za izvanredno drZanje za vrijeme okupacije Tomislavgrada 1

97 Poslije Drugog svjetskog rata je fra Mladen Barbari¢ osuden i proveo kaznu u istraznom zatvoru od 7. svibnja
do 31. kolovoza 1945. godine. Isti je ponovno 1948. osuden na 3 godine zatvora s prisilnim radom (22. travnja
1948. — 22. travnja 1951.). Nadalje, 31. ozujka 1952. ponovno je osuden na 6 godina zatvora u Mostaru i Zenici i
na 10 godina gubitka gradanskih i politickih prava. Ljubomir Skrinjar ,Hrvatska svjetla i tame“, Portal
hrvatskoga kulturnog vijeca, https://www.hkv.hr/reportae/lj-krinjar/5184-reportaa-humac-iroki-brijeg-vrgorac-
radimlje-da-se-ne-zaboravi-.html, pristup ostvaren 28. VIIl. 2019.. Usp. Fra Andrija Niki¢, ,Patnje
hercegovackih franjevaca 1945. — 1990.%, u: Stopama pobijenih, glasilo Vicepostulature postupka mucenistva fra
Leo Petrovié i 65 subrace, 3 (2009), br. 2: 19-25.

958 B. Prister, Odlikovanja Nezavisne drzave Hrvatske..., 48.

959 U toj skupini zatvorenika bili su zastupnik Marko Suton i Blaz Sligkovi¢.

%0 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganoviéu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 18. Usp. T. Soldo, “Drzanje katoli¢kog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 408-409.

%1 Odredba Poglavnika NDH broj O¢.-224-Zv. Kol.-1943 od 12. veljade 1943.“, Narodne Novine. Sluzbeni list
Nezavisne Drzave Hrvatske, CVII, 22. veljate 1943., br. 43., 1. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o
protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera, 199.
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kotara Duvno 1942. od strane odmetnika.*®? Simoviéu nije sve¢ano dodijeljeno odlikovanje,
no Cori¢u je u ime poglavnika Paveli¢a odlikovanje dodijelio veliki Zzupan Zzupe Hum u
Mostaru Tomislav Grgi¢.%®® Na sve¢anosti Coriéevog odlikovanja prisustvovalo je nekoliko
tisu¢a uzvanika, predstavnika vojne 1 civilne vlasti NDH 1 predstavnika njemackih snaga. Uz
predstavnike svjetovne vlasti sudjelovali su i predstavnici crkvene vlasti, provincijal fra Leo
Petrovi¢ 1 fra Radoslav Vuksi¢. Na sveCanosti je odrzano vise govora u kojima se klicalo
poglavniku Anti Paveli¢u, predstavnicima saveznicke njemacke vojske i sve¢aru.®®* Novak u
protukatolitkom pamfletu Magnum Crimen iznosi niz podvala o fra Didaku Cori¢u. OptuZuje
ga za organizaciju pokolja Srba u Nevesinju 1 Berkovi¢ima, za ustastvo u vrijeme Kraljevine
Jugoslavije, organizaciju ustaskog podmlatka u kotaru Duvno te da je zbog borbe s
partizanima odlikovan vojnim odli¢jem ,Red krune kralja Zvonimira III. stupnja s
madevima“.%® Vige smo se puta uvjerili kako Novak iznosi niz ciljanih konstrukcija
stvarnosti. Govoreéi o fra Didaku Coriéu i nekoliko sveéenika sve je svalio na Cori¢eva leda.
Fra Didak Cori¢ nikada nije bio u Duvnu, pa nije mogao organizirati ustagki pomladak ni
drzati u Duvnu propagandna predavanja, pa ni ona o “Crnoj legiji” i Juri Franceti¢u. Fra
Didak Cori¢ je bio profesor u franjevackoj klasiénoj gimnaziji na Sirokom Brijegu. Novak
veli da je fra Didak organizirao ustaski pokolj u Nevesinju 1 Berkovi¢ima. U proljece 1 ljeto
1941., dakle kada su se ti pokolji zbivali, fra Didak je bio u Zagrebu i nije dolazio u
Hercegovinu, pa to nije mogao organizirati. Vjerojatno je Novak kanio optuziti nevesinjskog
zupnika don Bozidara Coric¢a, pa se zabunio i optuzio fra Didaka Cori¢a. ,,Obi¢aj je naime
komunisticki, a donekle i srpski, da okrive uvijek svecenike za zlodjela, koja se zbivaju u
njihovoj blizini pa je trebalo optuziti don Bozu Cori¢a. Srbi u Nevesinju znadu dobro, da je
don Bozo Cori¢ veoma povuden sveéenik, da se nikada nije bavio politikom, niti kakvim
civilnim poslovima i da je malo prije pokolja Srba premjesten u Grude“. Fra Didak Cori¢ nije
nikako mogao biti odlikovan za izvanredno drZanje za vrijeme okupacije Duvna za vrijeme
partizana, jer tamo nije naprosto bio. To odlikovanje dobio je fra Dominik Cori¢, pa ga je
o¢ito Novak zamijenio sa fra Didakom Coriéem koji je odlikovan drugim odlikovanjem

“bron¢anim spomenznakom o uspostavi NDH® i za rad do proglasenja NDH. Novaku je u

%2 Qdredba Poglavnika NDH broj O¢.-572-2v.-1943 od 12. veljae 1943.“, Narodne Novine. Sluzbeni list
Nezavisne Drzave Hrvatske, CVII, 22. rujna 1943., br. 216., 1. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o
protunarodnom radu i zlocinima jednog dijela katolickog klera, 195.

93 Vlasti NDH odlikovale su ga 20. veljade 1944. ,Redom krune kralja Zvonimira III. stupnja s macevima® za
izvanredno drzanje za vrijeme okupacije Tomislavgrada i kotara Duvno u razdoblju 1942. do 1943. sa strane
odmetnika., 2.46. Popis katoli¢kih svecenika odlikovanim ustagkim odlikovanjima 1944., 3. Usp. B. Prister,
Odlikovanja Nezavisne drzave Hrvatske..., 27-29.

94 Krscéanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1944), br. 2: 45-46.
%5V, Novak, Magnum Crimen..., 657-659.
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svom ve¢ unaprijed postavljenom naumu kompromitiranja katolickog svecenstva bilo
jednostavnije sastaviti optuznicu za one hercegovacke franjevce koji imaju prezime Cori¢. U
konkretnom sluéaju konstruirao je navedene optuZnice za fra Didaka i fra Dominika Cori¢a.
Fra Didak je odlikovan samo “bronfanim spomenznakom o uspostavi NDH* i za rad do
proglasenja NDH. Potonji zapravo nema nikakve veze s Duvnom u vrijeme okupacije
partizana niti s odlikovanjem ,,Redom krune kralja Zvonimira III. stupnja s macevima®. Kao
student u Zagrebu Cori¢ je razvijao ustasku djelatnost i u zatvoru je zbog te djelatnosti
docekao proglasenje NDH. U pocetku je bio imenovan logornikom u Samoboru ili
Jastrebarskom, ali je sigurno, da tu duznost nije htio preuzeti i da uopc¢e tamo nije iSao. Soldo
tvrdi kako ne zna je li fra Didak Cori¢ bio zakleti ustasa ali tu moguénost dopusta. ,,Ne
isklju¢ujem cak ni tu moguénost, da je zaklinjao i nove ustase, kako to Novak tvrdi, ali mi je
to ipak vrlo teSko vjerovati, jer je fra Didak zivio u ambijentu (Sirokobrijeski fratri), gdje se je
sve zgrazalo na ustasku zakletvu“. Fra Didak Cori¢ je iz tih obzira prema drugim fratrima na
Brijegu bio neobi¢no marljiv i tocan na svim redovnickim i Skolskim duznostima. ,,A kada
sam mu rekao, kako fratri hvale njegovu uzornu to¢nost, onda mi je odgovorio, da ne ¢ée da
mu ne ustase bilo $ta mognu predbaciti. Dozvoljavam i da je se slikao sa talijanskom kapom
uz tenk. Tenkovi su bili na Brijegu, a fratri su znali slikati, a fra Didak je za $alu i kuriozitet
mogao lako staviti kapu na glavu i fotografirati se s njome. No u tome nema nikakva zla“. Fra
Didak je jednom zgodom 1944. stavio na rame pusku svoga kolege Kohorskoga®®, ratnoga
dopisnika oruzanih snaga NDH, pa su to fratri javili provincijalu, a provincijal Petrovi¢ tada
je dao naredbu svim fratrima, da nijedan ne smije imati, niti u ruku uzeti, bilo kakvo oruZzje,
jer to ne dolikuje sveceniku. Tom zgodom je naredio i1 fra Bertu Dragi¢evi¢u u Rakitnu da ne
moze nositi oruzje i biti zapovjednik milicije, a kasnije ga je povukao potpuno iz Rakitna.®®’

S druge je strane fra Dominik Cori¢ u vrijeme partizanskih osvajanja od 15. srpnja
1942. bio voditelj i duhovni pomoénik drustva sv. Ante u Duvnu. Partizanskim osvajanjem
Duvna pobjegao je u Mostar. Polovinom rujna iste godine ponovno se vratio u Duvno.
Nadalje, istice kako su u razdoblju od 18. prosinca 1942. do 10. ozujka 1943. partizani
ponovno zauzeli Duvno. U tom razdoblju krio se u zupnom uredu. Uspostavom partizanske
vlasti u tom mjestu predlozen je od strane hrvatskog naroda za odbornika
Narodnooslobodilackog odbora za kotar Duvno. Nametnutu duznost je morao obavljati pod

pritiskom partizana. U daljnjem iskazu istice kako mu to nije bilo zao jer je na taj nacin

%6 Soldo ne navodi ime ratnog dopisnika OS NDH Kohorskog.

%7 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 16-17. Usp. T. Soldo, “Drzanje katolickog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 404.
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pomogao narodu, a poglavito satuvao zivote od strijeljanja koja su partizani pripremali.
Partizani su mu zabranili stanovati u samostanu jer su ga okupirali i iskoristili za skladiste 1
poslije za bolnicu. Za vrijeme operativnih poduhvata oruzanih snaga Kraljevine Italije i NDH
protiv partizana potonji su zlostavljali fra Dominika Cori¢a. Svezali su ga i odveli 2. ozujka
1943. prema Crnoj Gori. Uz pomo¢ partizana Vlajka Kovacevic¢a iz Duvna uspio je pobjeci
zajedno s jednim trgovcem muslimanom takoder iz Duvna. Skroviste su nasli u Ljubuskom. U
Duvno su stigli 6. ozujka iste godine. Talijanski zrakoplovi sutradan su bombardirali Duvno.
Od zraénih se je napada fra Dominik Cori¢ sakrio u kuéi jednog mjestana. Bio je u civilu sve
do 10. ozujka, kad je njemacka vojska uspostavila red i sigurnost u Duvnu. U zaklju¢nom
dijelu iskaza isti¢e kako ga je Paveli¢ odlikovao za njegov dotadasnji rad.?®® Corié nije
odlikovan za hrabrost u borbi protiv partizana, nego za hrabrost Sto je uspio pobjeci iz
partizanskog zarobljeniStva i ponovno se vratiti u Duvno obavljati dusSobriznicku djelatnost
medu svojim Zupljanima. Cori¢ je bio jedan od franjevaca koji je intervenirao kod mjesnih
vlasti NDH u proljeée i lieto 1941. za zadtitu Srba.®®® Kad je rije¢ o fra Pavi Simoviéu
zasigurno je odlikovan za hrabrost zbog bodrenja svojih zupljana u vrijeme partizanskih
osvajanja.

Novak je otiSao korak dalje u konstrukeiji stvarnosti, rije¢ je o navodnom odlikovanju
fra Tugomira Solde. Navodi kako je Soldo, kapelan iz Kocerina, ,,odlikovan (...) Redom za
zasluge II. stupnja* za hrabro drZanje u prvim danima Nezavisne Drzave Hrvatske 1 za uzorno
drzanje medu svojim Zupljanima u teskim narodnim patnjama.®’® Prema tiskovinama NDH,
Narodnim novinama i Vjestniku Ministarstva oruzanih snaga iz razdoblja 1941.-1945. nije
nigdje zabiljezeno odlikovanje fra Tugomira Solde. Druga Novakova pogreska je mjesto
rodenja. Soldo je roden u selu Dragi¢ini (danasnja opéina Citluk), a nikada nije bio Zupnik u
Capljini kako to Novak tvrdi. U Capljini pak od 1938. do 1944. obavljao sluzbu kateheta.’”* U
razdoblju od 1936. do 1943. duznost zupnika u Capljini je obavljao fra Andrija JelGi¢, a
naslijedio ga je fra Petar Sesar od 1943. do svoje smrti 1945. godine. Za Zupnikovanja fra

Petra Sesara nijednome Srbinu nije pala ni vlas s glave. Uostalom, fra Tugomir Soldo je jedan

%8 A. Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima 1942. —1944., 204.

%9 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951, kut. 3., f. 35.13, 6.

970 \/, Novak, Magnum Crimen..., 675. Usp. J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i
zlocinima jednog dijela katolickog klera, 197.

971 Najprije je bio kateheta puckih Skola i Zenske struéne $kole, a kasnije 1940. Imenovan je katehetom
gradanske $kole i ujedno vjerouciteljem zenske struéne $kole i Segrtske Skole. Do jeseni 1941. bio je vjerouditel;j
i puckih skola.
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od onih franjevaca koji su u proljeée i ljeto 1941. spasavali Srbe u Capljini.®’? , Nisam bio
nikakav ni suucesnik u vlasti ni jednoga Casa, pa kao takav nisam mogao biti organizator
ni¢ega. Prije rata bio sam samo &lan Napretka i Hrvatske &itaonice u Capljini, a 1941. i 1942,
bio sam tajnik Sirotinjske Kuhinje, na kojoj sam jednako davao hranu 1 srpskoj siromasnoj
djeci kao i hrvatskoj. Zamjenjivao sam direktora gimnazije, 1943. i nesto malo 1944., dok je
on bio u vojsci. To su sve moje civilne funkcije koje sam do sada u zivotu imao. I nijedna nije
inkompatibilna s mojim sveéenickim zvanjem. I drzim da sam ih obadvije ¢asno vrsio. Srpska
djeca i majke u Capljini mogu Novaku posvjedoditi da su jednako dobivali toplu hranu kao i
druga djeca. Srbi nastavnici u nizoj gimnaziji u Capljini (gdje sam i ja bio nastavnik) sigurno
¢e Novaku posvjedociti da im ni rodeni brat ne bi bio bolji, nego li sam im ja bio. I bili su mi
jako zahvalni i uvijek su isticali moje razumijevanje i sucut koju sam imao prema njima kao i
prema srpskoj djeci u $koli. Uostalom, to mogu posvjedoditi i svi Hrvati nastavnici*.%"3

Postavlja se pitanje kako to da su odlikovani navedeni svecenici-redovnici iz Mostarsko
— duvanjske biskupije za razliku od simpatizera (¢ak i pojedinih ¢lanova) Ustaskog pokreta
poput fra Justina Medica, fra Radoslava Glavasa, fra Vendelina Vasilja, fra Krune Pandziéa,
fra Ignacija Jurkovica, fra Bone Jelavica, fra Bosiljka Vukojevica, fra Berta Dragicevica, fra
Dane Colaka, fra Brune Adam¢ika i fra Branka Suska. Soldo tvrdi da je fra Kruno Pandzi¢
protjeran iz Svicarske na zahtjev Milana Stojadinoviéa. On je u Svicarskoj uredivao ustaski
bilten na francuskome jeziku. U vrijeme NDH kao profesor u Mostaru odrzao je niz javnih
predavanja iz podru¢ja kulture Ustaskoj Zenskoj lozi 1 gradanstvu. Soldo tvrdi kako je napisao
viSe Clanaka o etickome smislu ustaSkih nacela. Shodno tome tvrdi da je u tim ¢lancima dobro
zigosao sva prakti¢na ustaska zastranjivanja, zlodjela i nekulturne postupke. Nakon
partizanskog osvajanja Sarajeva fra Kruno Pandzi¢ je postao vojni kapelan na terenu, kao 1 fra
Bruno Adaméik.’* Namece se logi¢an zakljutak kako je motiv odlikovanja katolickih
sveéenika — redovnika prvenstveno bilo promidzbeno djelovanje vlasti NDH. One su nastojale
pridobiti u svoje redove Sto vise pristasa iz Katolicke Crkve, poglavito one na visokom
polozaju.

Katolicka Crkva na celu s nadbiskupom Stepincem prihvatila je uspostavu nove

hrvatske drzave u travnju 1941. godine. Ista se suprotstavila njezinu reZimu, odnosno rasnim

92 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 1-2. Usp. T. Soldo, “Drzanje katoli¢kog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 404.

93 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganoviéu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13, 24. Usp. T. Soldo, “Drzanje katoli¢kog
svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 421.

974 Isto, 414.
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zakonima i progonima Zidova, kao i progonima Srba te posebice masovnim zlo&inima nad
njima. U tom je smislu Katolicka Crkva u vrijeme rata bila monolitna. To se vidi na primjeru
mostarsko-duvanjskog biskupa Misica, koji se otvoreno suprotstavio zlo¢inima vlasti NDH
prema zidovskom i pravoslavnom stanovnistvu u Hercegovini. Osuda zloc¢ina vlasti NDH
prema nehrvatskom stanovniStvu uslijedila je od upravljacke strukture hercegovackih
franjevaca na celu s generalnim definitorom fra Dominikom Mandi¢em, provincijalom fra
KreSimirom Pandzi¢em i generalnim vikarom fra Leom Petroviéem. Bez obzira na ideoloska
uvjerenja hercegovackih franjevaca provincijali fra KreSimir Pandzi¢ i fra Leo Petrovié¢
ostajali su na crti hrvatske drzavnosti, no ¢injenica jest da su se suprotstavili ustaSkom rezimu
na Celu s poglavnikom Paveli¢em te su nekoliko puta iskazali neodobravanje i neslaganje s
masovnim zlo¢inima u Hercegovini u vrijeme rata. Hercegovacki franjevci podrzali su volju
hrvatskog naroda koji je oduSevljeno prihvatio uspostavu hrvatske drzave. Franjevci su
podrzavali ideju hrvatske drzave, ali su se odlu¢no protivili zloCinima i represiji koju je
provodila vladaju¢a ustaska garnitura. Sumiraju¢i sve optuznice OZN-e (kasnije UDB-e)
protiv hercegovackih franjevaca namece se zakljucak kako je glavni krimen hercegovackih
franjevaca bilo otvoreno suprotstavljanje Kraljevini Jugoslaviji u vrijeme Travanjskog rata i

shodno tome podrska uspostavi hrvatske drzave.

11.3. Franjevalka klasiéna gimnazija na Sirokom Brijegu u predratnom i ratnom
razdoblju

Kako su do Hercegovine dopirale nove politicke ideje joS prije pocetka Drugog
svjetskog rata, izrazene kroz ustaske ideje, upravljacka struktura hercegovackih franjevaca
nastojala je zastitit vlastitu, a time 1 hrvatsku mladez od rastuceg utjecaja te politicke misli. Na
to ukazuje slucaj ucenika Sirokobrijeske franjevacke gimnazije s pravom javnosti, brace Ljube
(Jakova) Stoj¢i¢a i Josipa Stojcica iz sela Domanovi¢i. Oni su pripadali prvoj skupini
SirokobrijeSkih gimnazijalaca koji su Cinili jezgru ustaS8ke politicke misli medu

srednjoskolskom mladeZi u zapadnoj Hercegovini.®"

Da bi se sprije€ila nedisciplina i aktiviranje u¢enika u politi¢ke stranke prvi je korak bio
uvesti stegu za sve ucenike franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu. Tako je

ravnatelj fra Rade Vuksi¢ u rujnu 1940. propisao Uredbu o disciplinskim pravilima za uc¢enike

97 Brac¢a Stoj¢i¢ ubijeni su na Kriznom putu, Ivan Alilovi¢, KriZni put i raspuéa hrvatskih daka, studenata i
intelektualaca iz Hercegovine (Zagreb: Hrvatsko drustvo politi¢kih zatvorenika, 1999.), 130.
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franjevacke gimnazije za $kolsku godinu 1940./41.%7® Ta odluka je bila reakcija na ponasanje
ucenika koji su napustili gimnaziju 1940. godine. Rije¢ je o Ivanu Borasu, Jagi Soldi, Anti
Fiamengu, Mariofilu Mandi¢u, Bozi Mandi¢u, Blagi Zadri, Drazenu Foreti¢u, Velimiru
Kalafatovic¢u, Nikoli Pinjuhu, Kresi Sopti, Franji Brki¢u, Ivanu Vuksicu, Vladi Kokotovicu 1

Petru Mestroviéu.?”’

Bozo Mandi¢ je prema Skolskom izvjes¢u iz 1940. u Sestom razredu gimnazije pao ispit
iz matematike, $to je za posljedicu imalo odluku o napustanju $kolovanja.’’® U vrijeme
Drugog svjetskog rata stekao je ¢in ustaskog satnika, da bi 1946. postao zapovjednik Prvog
hercegovackog krizarskog zdruga i hrvatske divizije kralja Tomislava.’”® Njegov rodak
Mariofil Mandi¢ napustio je gimnazijsko $kolovanje i priklju¢io se ustakoj vojnici.%®
Namece se zakljuak kako su obojica Mandi¢a u ljeto 1940. napustila gimnaziju zbog
simpatiziranja ustaStva, da bi se nakon uspostave NDH prikljucili njezinim oruzanim
snagama. Franjo (Jozo) Brkié¢ zavrsio je IV. razred franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom
Brijegu. Napustio je Skolovanje i otiSao u Zagreb pohadati Uciteljsku Skolu, da se bi iduce

1941. prijavio u ustagkoj vojnici.%®!

Franjevacka klasi¢na gimnazija s pravom javnosti na Sirokom Brijegu bila je elitna
Skola. Zbog zahtjevnosti 1 strogosti u¢enja jedan dio u€enika €esto bi ponavljao godinu ili ¢ak
napustio Skolovanje u toj gimnaziji. U izvjeS¢u za Skolsku godinu 1939./40. nigdje se ne
navodi razlog napustanja Skolovanja navedenih ucenika. Pretpostavlja se da su napustili
gimnazijsko Skolovanje radi prikljucenja u ustaSku vojnicu. Fra Dominik Mandi¢ u pismu od
pocetka sije€nja 1941. istice kako trebaju uvesti red u SirokobrijeS§kom zavodu od mladenacke

zanesenosti jer bi mogao $koditi ustanovi koja je na &ast Provincije.%?

976 Franjevac¢ka klasi¢na gimnazija s pravom javnosti u Sirokom Brijegu, Izvjestaj za skolsku godinu 1939.-40.
(Mostar: Hrvatska tiskara F. P., 1940), 60-61.

977 Jsto, 20-52. Usp. A. Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godine
1935./1936. do Skolske godine 1944./45., 234-235.

978 Nigdje nije navedeno je li prosao popravni ispit iz matematike, ali se prema dostupnim podacima nameée
zakljucak kako je odustao od Skolovanja na Sirokobrijeskoj gimnaziji i promijenio mjesto gimnazijskog
Skolovanja. Ve¢ iduée godine prikljucio se ustaskoj vojnici. Isto, 234.

9% Hrvatski drzavni aHRiv, Zagreb (dalje: HDA), Zbirka mikrofilmova 53-b, MINORS, mikrofilm D-2371, rola
br. 251. (dalje: ZM-MINORS-MF-D-2371, rola br. 251.), snimak 412.

90 Tyvica Lugié, ,,Hrvatska protukomunisti¢ka gerila u BiH od 1945. do 1951.%, u: Casopis za suvremenu povijest,
(2010), br. 3: 650-651.Mariofil Mandi¢ bio je pripadnik oruzanih snaga NDH i nakon njezina sloma prikljucio se
protukomunisti¢koj gerili, odnosno Prvom hercegovackom krizarskom zdrugu. Ubijen je zajedno sa ostalim
Skriparima od strane UDB-e 18. rujna 1946. na brdu Mosor iznad Sirokog Brijega. Bozu Mandic¢a je 1947. na
planini Cvrsnici ubila UDB-a.

%1 Ubijen je od u prolje¢e 1945. na Kriznom putu u Sloveniji. I. Alilovi¢, Krizni put i raspuéa hrvatskih daka,
studenata i intelektualaca iz Hercegovine, 23.

%2 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941., f. 4.
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Utemeljenjem vlasti NDH u Hercegovini opcenito je medu profesorima svecenicima
franjevacke gimnazije na Sirokom Brijegu zavladalo odusevljenje. Kad je rije¢ o franjevackoj
gimnaziji profesor fra Radoslav Glava$ otvoreno je podrzavao ideju novostvorene drzave i
zajedno sa nekim ucenicima gimnazije aktivno se angazirao na njezinu promicanju. Medutim
se je upravljacka struktura gimnazije strogo drzala uredbe o disciplini i kaznjavanju politickih
ispada medu ucenicima. Shodno tome su se iz franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom
Brijegu u Skolskoj godini 1940./41. ispisali slijede¢i ucenici: KreSimir Kovaci¢, Senko
Markota, Pero Topi¢, Stjepan Benic¢, Zeljko Burié, Ivo Ruskovié, Ivo Cerkez, Ante Milas,
Vinko Grbesi¢, Jure Kraljevié, Kresimir Poljak, Drago Grgi¢ a isklju¢en je Ivan Grubisié.%®?
Prema dostupnim je podacima Vinko (Mate) Grbesi¢ iskljuen zbog nacionalizma u VIIL
razredu Sirokobrijeske franjevacke klasi¢ne gimnazije. Nakon iskljucenja iz gimnazije vise se
nije Skolovao. Za njega zauzeo se pukovnik Slavko Kvaternik i omoguc¢io mu Skolovanje u
Zagrebu.*® Drago (Nikola) Grgi¢ pohadao je Sirokobrijesku franjevacku klasi¢nu gimnaziju
kao sjemenistarac, napustio ju je u VIIIL razredu i otiSao u Drzavnu klasi¢nu gimnaziju gdje je

polozio taj razred.%®

O tome kakvo je stanje navodno vladalo u gimnaziji do uspostave NDH pisano je u
&lanku ,,Kroz novinstvo. Ustaska borba na Sirokom Brijegu,, koji je objavljen u zagrebackom
Hrvatskom narodu pocetkom lipnja 1941. godine.®® U njemu se navodi kako je u to doba na
Siroki Brijeg do$ao mladi i energi¢ni franjevac fra Radoslav Glavas, za koga navode kako je
poc€eo sustavno voditi ustasku borbu. Isti¢e se kako je u to vrijeme pomagalo nekoliko
srednjoSkolaca: Vlado Mandi¢, Ljubo Stojci¢, Pavao Kljajo, Drago Putica i ustaSki vojnicar
Ivan Zovko.%®” Aktivnosti su se pojacale u ljeto 1940., kada su se iz Zagreba vratili studenti

Ante i Ilija Saravanja, Miljenko Dzato, Josip Stoj¢i¢, Mato Penavi¢, Karlo Susak i Petar

%3 A. Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od skolske godinel935./1936. do Skolske
godine 1944./45., 255-267.

984 Prikljucio se Ustaskoj vojnici 1941. i zavrSio je asnic¢ku Skolu. Ubijen je u proljece 1945. na Kriznom putu u
Sloveniji. I. Alilovi¢, Krizni put i raspuca hrvatskih daka, 46.

95 Priklju¢io se 1941. Ustaskom pokretu i obnasao je duZnost ustaskog logornika u Ljubuskom. Ubijen je u
pora¢u od strane UDBE pod nerazjasnjenim okolnostima. 1. Alilovi¢, Krizni put i raspuéa hrvatskih daka,
studenata i intelektualaca iz Hercegovine, 47.

96 Hrvatski narod. Glasilo hrvatskog ustaskog pokreta. Zagreb, god, III. br. 110, 4. lipnja 1941., ,Kroz
novinstvo. Ustaska borba na Sirokom Brijegu*, 13.

%7 Ivan Zovko roden 1908. u selu Oklaji u Sirokom Brijegu. Izbaden je u IV. razredu gimnazije na Sirokom
Brijegu zbog svog politickog djelovanja. Krajem tridesetih godina pristupio je Ustaskoj organizaciji i promicao
je ustaska nacela u Hercegovini. Okupljao je srednjoskolsku mladez i upoznavao je s ustaskim politiCkim
idejama. Vojni sud grada Zagreba 2. srpnja 1945. osudio ga je na smrt strijeljanjem. Isto, 149-150.
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Bubalo. Vladimir (Dragan) Mandi¢ kao i mnogi navedeni ucenici gimnazije nisu prezivjeli

rat,%88

Unato¢ gore navedenim ¢injenicama o izbacivanju iz gimnazije svih onih koji su se
politicki angazirali bilo gdje, u ustaskom ili u partizanskom pokretu, OZN-a je oznacila
hercegovacke franjevce odgovornima za nametanje ustaskih ideja ucenicima Sirokobrijeske
klasi¢ne gimnazije. Shodno tome gimnaziju su oznacili srediStem za novacenje Sirokobrijeske
mladosti u oruzane snage NDH 1 hrvatske legionarske divizije u sklopu Wehrmachta. Nadalje,
optuzivalo ih se za Sirenje mrznje prema drugim nacijama i zalaganju za suradnju s ustaskim
vlastima. U izvjeséu jugoslavenske sluzbe sigurnosti navodi se kako je svaki ucenik
Sirokobrijeske gimnazije morao biti ¢lan Ustaske mladezi i prilikom dolaska u skolu ili izvan
skole morali su upotrebljavati pozdrav ,,Spremni za dom i poglavnika Paveli¢a*.%° Takvu je
direktivu dao odmah po uspostavljanju NDH direktor gimnazije fra Rade Vuksi¢.*®° Ovdje je
takoder rije¢ o konstrukciji stvarnosti UDB-inih operativaca u nastojanju opravdavanja

ubojstva Sirokobrijeskih franjevaca iz veljace 1945. godine.

Ravnatelj gimnazije fra Rade Vuksi¢ je nedugo nakon uspostave nove drzave kao
izaslanik Sirokobrijeskih franjevaca otiSao poglavniku Paveli¢u Cestitati na utemeljenju NDH.
Tom prilikom izlozio mu je kakve sve poteskoée ima gimnazija na Sirokom Brijegu,
ponajviSe aludiraju¢i na materijalnih nedostatke. Paveli¢ je pohvalio rad gimnazije i obecao
mu je pomo¢ u materijalu i u novcu. Poslije povratka iz Zagreba Vuksi¢ medu svojom

subraéom i u¢enicima gimnazije nije krio odusevljenje novom drzavom.%

Kakvo je oduSevljenje novom drzavom vladalo u Hercegovini svjedo¢i pismo fra
Vendelina Vasilja upu¢enom fra Dominiku Mandi¢u pocetkom lipnja 1941., u kojem navodi
kako je narod NDH doc¢ekao sa oduSevljenjem 1 jo§ uvijek je oduSevljen uz sve poteskoce
koje se srecu na svakom pocetku. Izmedu ostalog, u pismu isti¢e kako je poglavnik Paveli¢
pred svim direktorima rekao da franjevacka gimnazija nije srednja Skola nego sveuciliSte

hrvatskog nacionalizma.%%

988 Vladimir Mandi¢ prikljucio se oruzanim snagama NDH i zavrSio je ¢asni¢ku $kolu s ¢inom satnika. Ubijen je
na Kriznom putu. Ustaski duznosnik Pavao Kljajo pripadao je Sirokobrijeskim gimnazijskim ucenicima koji su
radili na uspostavi NDH, odnosno njezine vlasti na Sirokom Brijegu. Potom su zauzeli poloZaje i borili se za nju.
Kljajo je prezivio rat i emigrirao u SAD. 1. Alilovi¢, Krizni put i raspuca hrvatskih daka, 86 i 175.

989 Taj oblik pozdrava pokazuje da je po svoj prilici rije¢ o komunisti¢koj izmisljotini — ustadki pozdrav je od
uspostave NDH do ljeta 1942. glasio ,,Za dom spremni!“, a od tada ,,Za poglavnika i za dom spremni!*

990 BjH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-¢ za srez Siroki Brijeg, ,,Istorijat klera sreza Listica, 1953., 6-7.

91 BjH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,,Istorijat klera sreza Listica, 1953., 6.

92 BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 1, 260-261.
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Notorna ¢injenica je kako su bivsi ucenici franjevacke klasi¢ne gimnazije poput Andrije
Artukovica, Josipa (Joze) Dumandzi¢a, Ljube Milosa, Tome Grgi¢a, Vladimira Milasa i niza
drugih bili visokopozicionirani duznosnici vlasti NDH ili ¢asnici oruzanih snaga NDH.*® Isto
tako treba naglasiti kako je jedan dio ucenika u vrijeme Skolovanja prihvatio komunisticke
ideje 1 priklju¢io se Narodnooslobodilackom pokretu. Neki od bivsih ucenika bili su
visokopozicionirani partizani u vrijeme rata, odnosno drzavni sluzbenici u kasnijoj
komunistickoj Jugoslaviji. Bivsi ucenici franjevacke gimnazije bili su Sef prosvjetnog odsjeka
oblasnog Narodnooslobodilackog odbora za Hercegovinu Petar Leko, prvi sekretar SKOJ-a za
Hrvatsku i Slavoniju Marko Zovko, utemeljitelj prve celije KPJ 1920. u Posusju Ante ,,Tuna*
Ramljak, te braca Aleksandar i Petar Oluji¢.*®* Takva stvarnost, uklju¢uju¢i napustanje
Skolovanja u gimnaziji u razdoblju od 1940. do 1941., izazvala je reakciju upravljace
strukture hercegovacke franjevacke gimnazije te je uveden pravilnik o jaCoj stezi.
Hercegovacki franjevci objavili su Pravila franjevackog djecackog sjemenista na Sirokom
Brijegu u kojima stoji i kako se treba vladati prema vanjskom svijetu. Pitomcima je bilo
strogo zabranjeno primanje ili ¢itanje nedozvoljenih novina, knjiga i Casopisa jer su posljedice

bile teske kazne.%

Cinjenica jest da je ravnatelj navedene gimnazije fra Rade Vuksié osobno Eestitao
poglavniku utemeljenje nove hrvatske drzave. Pretpostavlja se kako je to s druge strane imalo
svoju prakti¢nu i pragmati¢nu svrhu, odnosno hercegovacki franjevci su u tome vidjeli priliku
za rjeSavanje statusa gimnazije. Oni su preko fra Radoslava GlavaSa poslali predstavku
Ministarstvu bogostovlja 1 nastave u Zagrebu. Zajedno sa ravnateljima privatnih franjevackih
klasiénih gimnazija s pravom javnosti iz Sinja, Dubrovnika — Badije, Varazdina te
dominikanske gimnazije u Bolu trazili su izjednacavanje statusa tih gimnazija s drzavnim
gimnazijama te da se iz proracuna osiguraju dohodci 1 za njihovo nastavno i pomoc¢no osoblje.
Unato¢ fra Radinom poloZzaju i prijateljstvu s resornim ministrom Milom Budakom, potonji je

u dopisu od 2. kolovoza 1941. odbio predstavku istaknuvsi kako redovnike ne moze

993 BjH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,.Istorijat klera sreza Litica, 1953., 11.

994 M. Zovko, Sjeéanja i radovi, 15-18, i 38-39. Kad je rije¢ o Petru Leku pogledati A. Mari¢, Franjevacka
klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do Skolske godine 1944./45. |zgradnja
$kolskih objekata, 29. Usp. 1. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 142.

95 Pravila franjevackog djecackog sjemenista na Sirokom Brijegu (Mostar: Hrvatska tiskara franjevacke
provincije, 1942), 17-18.
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postavljati drzava.’®® Oni polazu prisegu nekom drugom, a ne drzavi te da franjevci i

dominikanci kao redovnici ne mogu imati nista svoga, pa tako ni stalne place.

ZateCeno stanje u sjemenistu kao i u franjevackoj klasi¢noj gimnaziji s pravom javnosti
zabrinulo je provincijala Pandzi¢a koji je nade za razvoj Provincije temeljio upravo u odgoju
franjevackog kadra. Na sastanku svih profesora i odgojitelja u Provinciji koji je odrzan 12.
studenog 1941. u Mostaru istaknuto je kako klerici u Sirokom Brijegu i Mostaru podrzavaju
»suvisne veze sa svecCenicima preko kojih sve samostanske mane ulaze u klerikate kao
politiziranje, kritiziranje samostanskih i provincijskih starjesina i druge stvari. Za klerike su
jos§ pogubnije veze sa civilima, studentima 'pusti-fratrima', s ostalim ucenicima i sa svojom
blizom i daljnjom rodbinom*“.°®®” U daljnjem je zakljutku istaknuto kako se na Sirokom
Brijegu ucenici nisu jo§ posve navikli da se ne moze stajati s klericima izvan nastave bez
magistrova odobrenja. Sli¢na situacija bila je 1 u Mostaru. Bez obzira Sto se klericima
zabranjivalo &itanje novina, to pravilo se kr$ilo u mostarskom samostanu. **® Nadalje, u
Sirokom Brijegu pravilo se manje kriilo iz razloga jer klerici nisu zato imali prigode. Shodno
tome nadasve je bilo zabranjeno redovito slusati radio. Navodi se kako se u franjevackim
odgojnim zavodima ne bi smjelo Citati niSta, Sto ne sluzi za izgradnju mladezi: ,,Nije dosta
samo ograditi, zakljucati vrata, nego treba i sa strahom paziti, da svijet, koji je odstranjen od
vrata nasih kuca ne ude kroz prozor, preko pisama, politickih novina, drugih svjetskih izdanja
i preko radija".®® Nakon zavrSenog sastanka izneseni su zakljuéci kako magistri imaju
zadatak Sto viSe odrZavati odvojenost 1 od svijeta i od ostalih redovnika te budno paziti na
kljuCeve sjemenista 1 samostana. Izmedu ostalog, u zaklju¢ku stoji kako iz sjemeniSta i
klerikata treba iskljuciti svaku politiku ili barem otupiti njezinu oStricu, a navodi se da je za to
potreban 1 primjer starijih otaca. Zakljuceno je kako se sve politi€¢ke novine i druga svjetska
izdanja koja ne sluZe za izgradnju moraju zabraniti, odnosno zapovijeda se stroga kontrola i
vodenje brige 1 nad privatnim ¢itanjem. Navodi se kako se za pisma moraju drzati odredbe

Generala Konstitucije br. 634.10%°

Hercegovacka franjevacka provincija je uz ratne nedace, stradanja, nedostatke ziveznih

namirnica teSko prezivljavala. Dodatan teret je bio odnos medu ¢lanovima unutar Provincije.

96 A Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45. Izgradnja Skolskih objekata, 275-279.

97 Hercegovina franciscana. Za nutarnji Zivot i veze ¢lanova Hercegovacke franjevacke Provincije, 1941., br. 5:
14-15.

98 |sto, 22-23.

99 |sto, 23-24

1000 sto, 24-27.
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Tako fra Rufin Sili¢ u pismu upuéenom fra Dominiku Mandiéu 28. studenog 1942. navodi
kako su odnosi medu ¢lanovima Hercegovacke franjevacke provincije zabrinjavajuci. Istice
da ,,je velika tvrdoglavost vodec¢ih, dok redovnici otpadaju jedan za drugim. Na profesore
bogoslovije su uperene optuzbe od strane starjeSina da mlade redovnike uopce nisu odgojili
kako treba. Isti¢e kako je badava sav odgoj te da je potrebna majcinska ljubav za zajednistvo.
Navodi kako je ¢uo da ¢e dva profesora iz Humca istupiti iz franjevackog reda ili iz
svecenistva. U daljnjem tekstu isti¢e kako ¢e to biti uzasna sramota i Steta jer su sposobni,
dobri redovnici, a nadasve imaju izvanredan ugled medu klericima. Postoji strah da sa sobom
povuku dosta mladih klerika. Predlaze da se fra Gracijana Raspudica stavi na katedru umjesto
njega (o. p. fra Rufina Sili¢a) jer je mnogo sposobniji za apologetski dio ekleziologije. Navodi
kako klerici ostaju bez tri profesora, bez fra Jerke Borasa, fra Ante Jelavica i fra Pave

Simovica, $to ée na klerike porazno djelovati.1%*

Fra Dominik Mandi¢ u pismu upuéenom profesoru fra Rufinu Sili¢u 14. prosinca 1942.
navodi kako ga se neugodno doimlju vijesti o napustanju franjevackog reda od strane mladih
osoba 1 istice kako mala neslaganja sa starjeSinama franjevackog reda nisu dovoljni razlozi za
takvo postupanje. Zakljucuje kako valja znati trpjeti, a bar se kod franjevaca ¢esto mijenjaju
starjeSine te izmedu ostalog navodi da nitko nije vjeCan pa ni poteSkoce koje imaju sa
starjesinama. Moli fra Rufina Sili¢a da utje¢e, onoliko koliko moze, da se ljudi smiruju i ne

prave nepopravljivih koraka.!%%?

11.4. Uéenici Sirokobrijeske gimnazije koji su izbaceni u razdoblju od 1941. do 1944.

Prije nego li se upustimo u obradu ove problematike €ini se nuznim objasniti okvir
utemeljenja gimnazije, odnosno franjevackog odgojnog zavoda, novicijata 1 konvikta za
vanjske uéenike na Sirokom Brijegu. Provincijal fra Didak Bunti¢ postavio je snazne temelje
franjevackoj gimnaziji. On je bio inicijator sastanka franjevackog starjeSinstva od 18. lipnja
1920., nakon kojega su se franjevacki starjesine dopisom obratili perfektu franjevackih
provincija i predlagali mu kako iz sjemenista treba iskljuciti politiku te da i veleCasni prefekt
mora biti izvan politike. Izmedu ostalog su u dopisu naveli kako treba zabraniti hodanje
klerika po gradu ili uopée van mjesta bez prefekta ili drugoga sveéenika. Nadalje se, kad je

rijeC o franjevackim odgojnim zavodima, bogosloviji u Mostaru, novicijatima u samostanima

1001 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 304-305.
1002 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1941, f. 127.
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Siroki Brijeg, Humac i Mostar, polititke novine zabranjuju za bogoslove i uopée klerike.%%

Punih osam godina kasnije je provincijal fra Dominik Mandi¢ nastavio smjer kretanja kojeg je
zacrtao fra Didak Bunti¢. Argument za tu tvrdnju nalazimo u jednom zapisniku s konferencije
odgojitelja franjevacke mladezi od 7. srpnja 1928., odrzane u franjevaCkom samostanu u
Mostaru.1%%4 Konferencijom je presjedao ondasnji provincijal fra Dominik Mandié¢, a nazo¢ni
su bili fra Eugen Tomi¢, fra KreSimir Pandzi¢, fra Viktor Nui¢ i fra David Zrno. Raspravljalo
se 0 pet to¢aka dnevnog reda: odgoj i duhovni Zivot franjevacke mladeZi na Sirokom Brijegu,
odgoj u novicijatu, klerici na Sirokom Brijegu za vrijeme gimnazijskih studija, odgoj
bogoslova i zadnja to¢ka razno. U zapisniku je izmedu ostalog usvojen prijedlog fra Viktora
Nuica u svezi s prvom tockom zapisnika da ucenicima treba odrediti koje su od nacionalnih
pjesama dopustene, a koje zabranjene. Provincijal fra Dominik Mandi¢ istaknuo je kako treba
razdijeliti drustveni uzgoj od religijskog te u svemu mora biti pouka u vladanju i uljudnosti, a
treba paziti i na praksu. Fra David Zrno istaknuo je kako statistika dokazuje da od daljnje
izobrazbe odustaje veliki postotak sjemenistaraca otkad su poceli i¢i na ljetni raspust. Navodi
kako se taj gubitak ne moze odvagnuti dobitkom na ljetnom raspustu te predlaze da prefekt
odmah na pocetku raspusta javi svakom Zupniku koliko ucenika iz te Zupe dolazi na raspust i
preporuci im da na njih paze. Fra Eugen Tomi¢ nadalje istie kako starjeSinstva provincije
trebaju odrediti norme i tiskati ih kako bi se ucenici i Zupnici drzali uputa za vrijeme
raspusta.’®® Kad je rije¢ o tre¢oj tocki dnevnog reda, , Klerici na Sirokom Brijegu u vrijeme
gimnazijalnih studija®, zakljuceno je kako treba dopunjavati i razvijati odgoj steCen u
novicijatu. Isti¢e se kako citanje profanih pisaca kvari klerike, pa iz tog razloga pisce treba
odabrati profesor hrvatskog jezika kako bi ucinio izbor boljih djela za ¢itanje. Zakljucuje se
kako glavni ¢imbenik u odgoju ucenika jest disciplina u samostanu, dok za dnevni red i
vanjsku disciplinu pravila imaju sastaviti fra Oton Knezovi¢ 1 fra KreSimir PandZzic.
Upravljacka struktura Provincije je slijedom toga po prvi put uvela odgojni i obrazovni sustav
u gimnaziji. Cilj je bio obrazovati franjevacki kadar kako bi Provincija ostala i opstala u

buduénosti, 10

Fra Dominik Mandi¢ je po odlasku u Rim na duZnost definitora franjevackog reda
nastavio pratiti ratna dogadanja u svojoj domovini. Pritom je poglavito pratio stanje

franjevackih uzgojnih zavoda s naglaskom na franjevacku klasi¢énu gimnaziju s pravom

1003 A Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godine 1918./1919. do Skolske
godine 1934./35., 42.

1004 Isto, 350-351.

1005 Isto, 351.

1006 |sto, 352.
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javnosti na Sirokom Brijegu. U pismu upuéenom 18. sije¢nja 1944. fra Boniciju Rupéiéu
istice kako u ovim iznimnim vremenima treba mnogo paziti na dobar odgoj redovnicke
mladezi u gimnaziji, novicijatu i Teologiji jer ,,0 tom ovisi buduénost nase Provincije.
Nadalje Mandi¢ navodi kako odgojitelji i profesori moraju biti na svom mjestu i po
redovni¢kom vladanju i po dobroj znanstvenoj spremi: ,,Sto ne valja i §to dobar odgoj mladezi
kvari, odlu¢no i neustrasivo Cistite*. U pismu porucuje da biraju dobre i nadarene ljude, dobra
redovniCkog zivota i lijepa karaktera te smatra kako na viSe studije treba slati iskljucivo takve.
Fra Dominik Mandi¢ navodi da ,,redovnike slabijeg vladanja i cudake po karakteru ne Salju na
vise studije, makar bili visoko nadareni 1 sposobni jer ¢e takvi u zivotu vise Skoditi nego
koristiti uza svu njihovu nadarenost i talente.“'%’ To pismo upudéuje na pretpostavku kako je u
franjevackoj klasi¢noj gimnaziji vladao kontinuitet disciplinskih postupaka jos od dvadesetih
godina proslog stolje¢a kada su provincijom, kasnije i gimnazijom, upravljali fra Didak

Bunti¢ i1 fra Dominik Mandic¢.

Imajuéi u vidu ovakav ustroj i stroga pravila franjevackih odgojnih zavoda, ponajprije
gimnazijskog obrazovanja na Sirokom Brijegu, zanimljivo je kako se u dosada$njoj
historiografiji nitko nije pozabavio problematikom napustanja i izbacivanja nekih ucenika iz
te gimnazije. U izvjeS¢ima franjevacke klasi¢ne gimnazije s pravom javnosti za Skolske
godine u razdoblju od 1941. do 1945. navodi se kako je manji dio ucenika izbacen, dok je
ve¢i dio ucenika svojom voljom ispisan iz gimnazije. Pretpostavlja se kako franjevci u
$kolskim izvjes¢ima franjevacke klasiéne gimnazije na Sirokom Brijegu u ratnom razdoblju,
nisu navodili razloge isklju¢ivanja uéenika, pa ni dobrovoljnog napustanja skolovanja zbog
straha od vlasti NDH. S njima su zbog materijalne pomoci i nesmetanog rada nastojali imati
dobre odnose. U spomenutim izvje$¢ima zabiljeZeno je kako je u $kolskoj godini 1940./1941.

franjevacku klasiénu gimnaziju na Sirokom Brijegu napustilo dvanaest ugenika.0%

Nadalje je Skolovanje u toj gimnaziji u Skolskoj godini 1941./42. napustilo trinaest
ucenika.'® Iduée 1943. franjevacku klasiénu gimnaziju na Sirokom Brijegu napustilo je

devet ucenika.l?® Naposljetku je u 1944. $kolovanje napustilo dvoje udenika.’®'! Prema

1007 BjH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1944., f. 3-4.

1008 Tskljudeni uéenik iz gimnazije bio je Ivan Grubisi¢. A. Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom
Brijegu od skolske godinel935./1936. do skolske godine 1944./45., 255-267.

1009 Tspisali su se slijedeéi udenici: Spiro Cizmi¢, Mile Naletili¢, Obren Jurisi¢, Mate Kvesi¢, Jozo Pehar, Trpimir
Buntié, Tomislav Kristi¢, Pero Luburi¢, Jozo Brki¢, Ivan Trutani¢, Franjo Naranéa, Vedran Nutrizio i Simun
Curdo. Isto, 300-308.

1010 Ispisali su se slijedeé¢i udenici: Radoslav Lonéar, Stanko Maji¢, Drago Maroja, Nikola Bunti¢, Ante Jurko,
Mile Stoji¢, Boris Luéi¢, Jakov Milkovi¢ i Ante Kostro. Isto, 333-339.
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iskazu svjedoka fra M. D. (mladi) je u VI. razredu gimnazije bilo izmedu deset i petnaest

ucenika koji su bili pripadnici Ustaske mladezi.1o'?

Kroz cijelo vrijeme rata, poglavito 1943. i 1944., Provincija je imala problem
nedostatka hrane za svoje &lanove i za ucenike koji su stanovali u konviktu na Sirokom
Brijegu. Uvjeti za zivot bili su izrazito nepovoljni jer su vec¢i dio prostorija konvikta 1942.
godine zauzeli talijanski vojnici, dok ih je u prolje¢e 1943. zamijenila njemacka vojska.?0%3
Talijanska vojska, tenkovska postrojba s 30 vojnika, okupirala je ve¢i dio konvikta jo§ u
drugoj polovici 1941., u vrijeme pocetka nove Skolske godine u gimnaziji. Pritom treba znati
da je na pocetku akademske 1940/41. godine primljen velik broj u¢enika, njih oko 151. Broj
ucenika se tijekom godine mijenjao jer su neki ucenici bili otpusteni, a neki primljeni, zbog

ega je u konviktu $kolske godine 1941./42. zavrsilo 146 u¢enika.10%

Dio odgovora na problematiku uc¢enika izbacenih iz franjevacke klasi¢ne gimnazije na
Sirokom Brijegu nalazimo u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu, u fondu ,,Sluzba
drzavne sigurnosti Republi¢kog sekretarijata za unutrasnje poslove SRH 1945. — 1987101
Grada tog fonda je znacajna zbog Cinjenice da su medu tisu¢ama dosjea nadeni dosjei bivsih
ucenika franjevacke gimnazije na Sirokom Brijegu. Bili su pod prismotrom jugoslavenske
sigurnosne sluzbe, a neki su od njih kasnije uhi¢eni i osudeni u montiranim sudskim
procesima na zatvorske kazne. Zanimljiva je Cinjenica kako u tom arhivskom fondu nisu
sacuvani dosjei Boze Mandi¢a, Mariofila Mandi¢a 1 Benedikta ,,Benke* Penavi¢a, bivsih
udenika franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu i kasnijih pripadnika hrvatske

protukomunisti¢ke gerile na tlu Hercegovine.

Osobito zanimljiv je dosje ucenika Vladimira (Milana) Kokotovi¢a, rodenog 1920. u
Livnu.1%1® Kao blagajnicki ¢inovnik je od 1942. sa zavrienih osam godina gimnazije radio u
ustaSkom taboru Duvno. Potom je kao povjerljiva osoba radio u Ministarstvu udruzbe NDH u

Zagrebu. On u iskazu sa saslusanja sastavljenog u sjedistu UDB-e Zagreb od 26. travnja 1947.

1011 [spisali su se slijedeéi uéenici: Drago Cori¢ i Zeljko Ala¢, dok je izmedu ostalih neocijenjen ostao Benedikt
Penavié. Isto, 378-393.

1012 y iskazu nigdje ne navodi njihova imena. BiH — PVPMLPSB, svjedo¢anstvo o stradanju franjevaca na
Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra M. D., 13.

1013 Hercegovina franciscana. Za nutarnji Zivot i veze ¢lanova Hercegovacke franjevacke Provincije, 1942., br.
6: 48-50.

1014 A, Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima 1942. —1944., 172-173.

1015 Fond je vazan je sadrzi nekoliko tisu¢a dosjea osoba koji su oznadeni neprijateljima komunisti¢ke
Jugoslavije. Medu dosjeima su i oni katolickog klera. Fond treba koristiti s krajnjim oprezom jer se radi o
ideoloski obojenim zapisnicima. Uostalom, policijski isljednici su koristili moralno upitne metode prilikom
ispitivanja. Ispitivane osobe bi pod prisilom znale potpisati izjave koje su im servirane ili dati izjave koje su
dijametralno suprotne stvarnosti. HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987.

1018 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Vladimir (Milan) Kokotovi¢, br. dosjea 221376, str. 1-2.
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navodi kako je pucku Skolu zavr§io u Duvnu 1931., da bi idu¢e godine upisao franjevacku
klasi¢nu gimnaziju s pravom javnosti na Sirokom Brijegu. Bio je smjeiten u konvikt za
vanjske ucenike. U zapisniku sa saslusanja je istaknuo kako se nalazio u navedenoj gimnaziji
do ljeta 1940., kada je izbacCen kao anitiklerikalac. Prebacio se u gimnaziju u Zagreb gdje je

njegovo ponasanje takoder ozna¢eno kao neprihvatljivo.0t

Izvori ukazuju na to da je ucenik Benedikt ,,Benko* Penavi¢ u ljeto 1944. ostao
neocijenjen u sedmom razredu gimnazije budu¢i da se zbog ratnih bombardiranja nastava na
Sirokom Brijegu nije mogla redovito odrzavati.'®*® Drugi izvori ukazuju na to da je Benko
Penavi¢ u skolskoj 1941./1942. zavrSio V. razred gimnazije, nakon ¢ega je iz Sirokobrijeske
franjevacke klasi¢ne gimnazije izbacen jer se medu kolegama isticao kao nacionalist. Zavrsio
je Drugu gimnaziju u Zagrebu zahvaljujuci profesoru fra Radoslavu Glavasu. Tamo se je kao
gimnazijalac bavio politikom. Priklju¢io se oruzanim snagama NDH i sudjelovao je u
borbama protiv partizana u Sirokom Brijegu od studenog 1944. do veljade 1945., da bi se na
samom kraju rata povukao prema Austriji. Nakon povratka s kriznog puta kratko je sluzio
Jugoslavensku armiju (JA), a potom dezertirao. U razdoblju od prolje¢a 1946. bio je glavni
operativac Prvog hercegovackog ustaskog krizarskog zdruga.!?'® Nastavio je pruzati oruzani

otpor protiv komunisti¢kih vlasti sve do 1947., kada ga je ubila UDB-a u Sirokom Brijegu.0?°

Bivsi ucenik franjevacke gimnazije i svjedok Jerko Artukovi¢, navodi kako je zajedno
sa Milom Anti¢em (roden 1923. u Klobuku) krenuo 1936. u prvi razred franjevacke klasicne
gimnazije na Sirokom Brijegu, gdje su zajedno Zivjeli u $irokobrijeskom konviktu. Nadalje
Artukovi¢ istice kako je od I. do VIII. razreda gimnazije, kao 1 Mile Anti¢, bio ¢lan ustaske
mladeZi na Sirokom Brijegu, i to sve do 15. srpnja 1944., odnosno polaganja velike mature.
Mjesec dana kasnije prijavio se u domobranstvo u Mostar.%?! 1z Mostara je nakon dva
mjeseca povucen u Zagreb, nakon €ega je zarobljen 1 vraéen u Mostar u zarobljenicki logor do

proglasenja amnestije 3. kolovoza 1945.1022

1017 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Vladimir (Milan) Kokotovié, br. dosjea 221376, str. 3.

1018 A Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od §kolske godinel935./1936. do Skolske
godine 1944./45., 389.

1019 BiH — AZSUBDMSB — Mandiéeva ostavitina, svezak 3, mapa 2, . 67.

10201, Alilovié, Krizni put i raspucéa hrvatskih daka, studenata i intelektualaca iz Hercegovine, 107-108.

1021 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Jozo Brki¢, br. dosjea 207213, Zapisnik o saslusavanju
svjedoka Jerko Artukovi¢ roden 27. srpnja 1924. u Ljubuskom, u predmetu Mile Anti¢, Rafael Milas i Jozo
Brkic, 1.

1022 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Jozo Brki¢, br. dosjea 207213, Zapisnik o saslusavanju
svjedoka Jerko Artukovi¢ roden 27. srpnja 1924. u Ljubuskom, u predmetu Mile Anti¢, Rafael Milas i Jozo
Brki¢, 1-2.
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Svjedok Jerko Artukovi¢ navodi kako je Rafael Milas, roden 1927. u Tihaljini
(Ljubuski), pohadao gimnaziju na Sirokom Brijegu. U iskazu navodi kako mu nije poznato je
li osudeni u vrijeme rata bio ¢lan ikakve politicke organizacije.l%® Nadalje navodi kako je
optuzenog Jozu Brkica, rodenog 1925. u Dobrom Selu u Mostaru, poznavao od I. do VI.
razreda franjevacke klasiéne gimnazije na Sirokom Brijegu. Jozo Brki¢ se nalazio u
sjemeniStu u Hercegovini kod franjevaca, a kasnije je otiSao u Visoko u sjemeniste bosanskih
franjevaca. Jerko Artukovi¢ navodi kako ga nije vidio od svrSetka V. razreda, tj. od 1941. do
1946. godine. Istice kako je vojsku sluzio u NDH, ,, ali ne moze sa sigurnoscu tvrditi je li bio

usta$a ili domobran*.10%

Optuzeni Jozo Brki¢ u iskazu navodi kako je 1936. otiao u Siroki Brijeg u sjemeniste i
pohadao franjevacku klasi¢nu gimnaziju s pravom javnosti. Boravio je u sjemeniStu do
sijenja 1942., odakle je bio istjeran zbog svade s upraviteljem radi slabe hrane. Nakon toga je

oti$ao u sjemeniste u Visoko, gdje je u veljaéi te godine polozio ustasku zakletvu.10%°

Ucenik franjevacke klasiéne gimnazije na Sirokom Brijegu Ivan (Franjo) Grubisi¢ je
roden 1922. u selu Gracu u kotaru Posu§je. U vrijeme bivSe Jugoslavije bavio se
zemljoradnjom i manjim dijelom Svercom. Kod kuée je ostao sve do 1942., kada se je
dobrovoljno prijavio u Ustasku vojnicu. Nakon sloma NDH u svibnju 1945. zarobila ga je
Jugoslavenska armija i otjerala u logor. U logoru se nalazio sve do prve amnestije i iste je
godine pusten kuéi na slobodu.’%?® U dosjeu se nigdje ne nalazi zapisnik sa saslusanja Ivana
Grubisica, pa se namecu dvije pretpostavke. Prvi je taj kako jugoslavenski sigurnosti sustav
nikada nije priveo GrubiSi¢a na sasluSanje, dok je druga pretpostavka da su bili nedovoljno

upoznati s njegovim zivotopisom. Grubisi¢ je takoder bio bivsi uc¢enik gimnazije.

Ucenik franjevacke gimnazije Jozo (Franjo) Brki¢ roden je 1928. u selu Grljevi¢ima
(Ljubuski), bio je bivsi sjemenistarac i student filozofije u Zagrebu.%?’ Zbog nedostataka
informacija u dosjeu Joze Brkiéa pretpostavlja se kako je u sjemenistu na Sirokom Brijegu bio

u dobi od 16 godina, kada ga je u proljece 1944. zbog ratnih okolnosti napustio.

1023 HDA - 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Jozo Brki¢, br. dosjea 207213, Zapisnik o saslusavanju
svjedoka Jerko Artukovi¢ roden 27. srpnja 1924. u Ljubuskom, u predmetu Mile Anti¢, Rafael Milas i Jozo
Brki¢, 2.

1024 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Jozo Brkié, br. dosjea 207213, Zapisnik o saslu$avanju
svjedoka Jerko Artukovi¢ roden 27. srpnja 1924. u Ljubuskom, u predmetu Mile Anti¢, Rafael Milas i Jozo
Brki¢, 2-3.

1025 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Jozo Brkié, br. dosjea 207213, Zapisnik o sasluavanju
svjedoka Joze Brkica, 1.

1026 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Ivan (Franjo) Grubisi¢, br. dosjea 148516, 1.

1027 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Jozo (Franjo) Brki¢, br. dosjea 219888, 1-2.
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Kresimir (Martin) Sopta roden je 1923. u Sirokom Brijegu i poput mnogih je bio pod
prismotrom UDB-e. U dosjeu se navodi kako je u domobranstvo stupio 1942., a ve¢ 1943.
oti$ao je na vojnu izobrazbu u Njemacku i vratio se sa ¢inom poruc¢nika.'%%® U daljnjem tekstu
dosjea se navodi kako je pohadao pet razreda franjevacke klasicne gimnazije s pravom
javnosti na Sirokom Brijegu, a 1942. izbaten je iz te gimnazije zbog svojih politickih
uvjerenja. Nadalje se navodi kako nije ulazio u politiku jer je bio mlad. Nakon zavrSene obuke
u Njemackoj vratio se u NDH. U Zagrebu je boravio cijelo vrijeme rata kao cCasnik. Po
zavrietku rata je do$ao u Siroki Brijeg, gdje ga je ispitivala OZN-a. U iskazu se navodi kako

nije bio ¢lan niti jedne politicke ili drustvene organizacije, niti je bio osudivan.%?°

11.5. U¢enici gimnazije koji su dragovoljno napustili Skolovanje

Slavko (Marijan) Pandzi¢ roden je 1927. u selu Drinovci. Napustio je franjevacku
klasi¢nu gimnaziju u Sirokom Brijegu u VIL razredu 1941. i dragovoljno oti$ao u Ustasku

vojnicu, %0

Tomislav ,, Tomo* Dragi¢evi¢ roden je 1925. u selu Miletini (Medugorje). Kao
sjemenistarac 1943. je napustio franjevacku klasi¢nu gimnaziju s pravom javnosti na Sirokom

Brijegu i dragovoljno se prijavio u ¢asnicku $kolu oruZanih snaga NDH.%3!

Ivan (Andrija) Saravanja prekinuo je franjevacku klasi¢nu gimnaziju s pravom javnosti
u Sirokom Brijegu jer se kao gimnazijalac sa svoja dva brata 1942. dragovoljno javio u

Ustasku vojnicu.10%2

Borislav (Mate) Barisi¢ roden je 1927. u Mostaru. Pucku Skolu je pohadao u Mostaru, a
nakon zavrietka je upisao franjevadku klasi¢nu gimnaziju s pravom javnosti na Sirokom
Brijegu. Zavrsio je VI. razred te gimnazije, da bi nastavio §kolovanje u II. klasi¢noj gimnaziji

u Zagrebu gdje se 1941. uclanio u UstaSku mladeZ. Motiv odluke o napustanju franjevacke

1028 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Kre§imir (Martin) Sopta, br. dosjea 160225, str. 1-4.

1029 HDA — 1561 — SDS RSUP SHR 1945.-1987., Kresimir (Martin) Sopta, br. dosjea 160225, str. 5.

1030 Slavko Pandzi¢ preZivio je Drugi svjetski rat. Vojni sud 29. hercegovacke divizije u Mostaru 1945. osudio ga
je na osam godina zatvora. 1. Alilovi¢, Krizni put i raspuca hrvatskih daka, studenata i intelektualaca iz
Hercegovine, 233.

1031 Prezivio je Krizni put u svibnju 1945. godine. Skrivao se u $umi, a na nagovor rodbine koja je bila ucijenjena
od OZN-e vratio se ku¢i u Ljubuski iduc¢e godine. OZN-a ga je uhvatila,da bi ga nekoliko dana muc¢ila i potom 8.
travnja 1946. ubila u njegovu rodnom mjestu. Isto, 221-222.

1032 Ubijen je od partizana na Kriznom putu u proljece 1945. Isto, 132.
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klasi¢ne gimnazije lezi upravo u njegovom politickom djelovanju koje su Sirokobrijeski

franjevci zabranjivali.9%3

11.6. Ucenici gimnazije pripadnici Komunisti¢ke partije Jugoslavije

Dostupni podatci pokazuju kako je bilo ucenika koji su odabrali komunisticki pokret,
odnosno tijekom rata Narodnooslobodilacki pokret iza kojega je stajala KPJ na ¢elu s Josipom
Brozom Titom. Tako je Ante (Petar) Oluji¢ roden 1923. u Lovre¢u (Imotski). U franjevackoj
gimnaziji je polozio veliku maturu, odnosno ispit zrelosti krajem srpnja 1928. s vrlo dobrim
uspjehom.1%* Njegov mladi brat Aleksandar je 1938. upisao 1. razred franjevacke klasi¢ne
gimnazije s pravom javnosti na Sirokom Brijegu. Nekoliko godina kasnije, to¢nije u ljeto
1942., u IV. razredu gimnazije je polagao popravni ispit iz hrvatskog jezika.'%® Otada mu se
gubi svaki trag u izvje$¢ima franjevacke gimnazije. Gotovo identi¢an primjer nalazimo kod
ucenika Nedjeljka Perkusi¢a, koji je nakon zavrSenog V. razreda gimnazije u ljeto 1943.

napustio $kolovanje.1%%

Prema nekim sjecanjima svjedoka brac¢a Oluji¢ i Nedjeljko Perkusi¢ su u razdoblju od
1942. pa sve do zavrSetka Drugog svjetskog rata bili pristase KPJ. Na temelju izjava svjedoka
pretpostavlja se da su pristupili KPJ sredinom 1942. ili po¢etkom 1943. godine. Napustili su
gimnaziju 1943., kada je to zbog podrzavanja partizanskog pokreta ucinio i Nedjeljko

Perkusic¢.10%7

Prema misljenju svjedoka fra R. P., braa Ante i Aleksandar Oluji¢ bili su pripadnici
OZN-¢ i sudjelovali su u borbama za Siroki Brijeg u veljaéi 1945. U vrijeme kad je OZN-a
ispitivala dvanaest Sirokobrijeskih franjevaca zatoCenih u samostanskoj zbornici, medu
nazo¢nim partizanima bili su Ante 1 Aleksandar Oluji¢. Franjevci, njihovi profesori,
prepoznali su ih te su ih molili za pomo¢ i zastitu. Oluji¢i su dali rije¢ kako im se nece nista
dogoditi. Dvanaestoricu franjevaca iz samostana na Sirokom Brijegu su pripadnici OZN-¢ i
KNQOJ-a ubili i zapalili u ratnom sklonistu. Prema sje¢anjima svjedoka, KPJ je navodno

unaprijedila  Antu  Olujica dodijelivSi mu duZnost poslijeratnog zapovjednika

1033 Isto, 159.

1034 A, Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45., 312.

1035 Isto, 182 i 305.

1036 |sto, 337.

1037 BjH — PVPMLPSB, Svjedocanstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra M. D., 47.
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Kontraobavjestajne sluzbe Jugoslavenske armije (KOS JA) u Splitu.’*®® Cinjenica je ipak da
osim koriStenih svjedocenja nemamo dostupne druge izvore da bismo mogli sa sigurnosé¢u
utvrditi vjerodostojnost ovog iskaza koji se nalazi u posjedu Pismohrane Vicepostulature
postupka muéenistva na Sirokom Brijegu. Desetlje¢ima kasnije je Ante Oluji¢ ,, Ton&i* 1981.

bio u izdavackom savjetu monografije Imotska krajina u NOB-u 1941.-1945,10%9

Treba istaknuti kako je bilo onih partizana, bivsih ucenika franjevacke gimnazije, koji
su u vrijeme partizanskog napada na Siroki Brijeg u velja¢i 1945. savjetovali fra Radoslavu
Vuksi¢u 1 manjem broju franjevaca U franjevackoj mlinici i hidrocentrali da se presvuku i
bjeze. Vuksi¢ i1 ostali franjevci nisu prihvatili takav savjet zbog svojih svjetonazorskih

uvjerenja.04

11.7. Odnos profesora franjeva¢ke klasi¢ne gimnazije prema vlastima NDH

Hercegovacka franjevacka provincija je u ljeto 1943. brojala 224 ¢lana, od toga 182
svecenika 1 ostatak klerika koji su djelovali u Cetiri samostana i Sest rezidencija. Vodili su
pastoralnu skrb za 41 Zupu s ukupno 150.000 vjernika. Nadalje su vodili franjevacku klasi¢nu
gimnaziju s pravom javnosti s konviktom za vanjske uéenike na Sirokom Brijegu. Gimnaziju
je pohadalo 403 ucenika, a od toga 66 franjevackih sjemeniStaraca. U franjevackom novicijatu
na Humcu i u klerikatu na Sirokom Brijegu je u ljeto 1943. predavalo 25 doktora znanosti.
Oni su doktorirali po raznim europskim sveuciliStima, tako da je profesorski kadar gimnazije

raspolagao s ukupno 28 doktora znanosti.104

Profesor franjevacke klasi¢ne gimnazije fra KreSimir PandZi¢ 1 provincijal do prve
polovice 1943. je nakon fra Dominika Mandic¢a najvise ulagao u razvoj franjevacke gimnazije
na Sirokom Brijegu. List Borba je u ozujku 1945. objavio &lanak ,,Dokumenti o zlog¢ina¢kom
radu fratara na Sirokom Brijegu®, u kojem je navedeno kako su Sirokobrijeski franjevci 1943.
godine podrzavali njemacke okupatore 1 organizirali ustaski pomladak u franjevackoj

klasi¢noj gimnaziji na Sirokom Brijegu. U daljnjem tekstu istie se kako su fra Kre§imir

1038 BjH — PVPMLPSB, svjedo&anstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra R. P., 88.

1039 Nedjeljko Kujundzi¢, Imotska krajina u Narodnooslobodilackoj borbi 1941.-1945. Pali borci, Zrtve
fasistickog terora i spomen obiljezja (Imotski: Op¢inski SUBNOR i SIZ za kulturu, 1981.), 3-5.

1040 Svjedok Grgo Kolobari¢. J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 93.

1041 Uz navedeno Provincija posjeduje komesarijat hrvatskih franjevaca u SAD-u sa ukupno 12 Zupa i 17
franjevaca svecenika koji vrSe pastoralnu sluzbu medu hrvatskim iseljenicima Krscanska obitelj. Za vjerski
odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV1 (1943), br. 7: 99.
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Pandzi¢ 1 fra Radoslav Vuks$i¢ poznavali njemacki jezik i1 suradivali sa njemackim

¢asnicima.1942

Medutim, dostupno izvje§ée operativaca UDB-e za Siroki Brijeg navodi za fra
KreSimira Pandzi¢a da je pripadao anglofilski raspolozenom miljeu profesora franjevacke
klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu. Ta skupina sveéenika je bila uvjerena u pobjedu
Zapada. Medu anglofilskom skupinom franjevaca nalazili su se fra Martin Sopta, fra Vilim
Primorac, fra Berislav PandZi¢, fra Mate Cuturié, fra Leonardo Rupcié, fra Zivko Marti¢, fra
Marijan Zubac, fra Marko Dragicevi¢, fra Leonard Zlopasa, fra Fabijan Kordi¢, fra Didak
Buri¢ 1 kasniji poslijeratni provincijal fra Mile Leko. Nadalje u izvjes$¢u stoji da su nabrojani
franjevci tijekom rata zadrzali pasivan stav prema UstaSkom pokretu, ali isto tako i prema

partizanskom pokretu.1%4

Sjecanja svjedoka otvaraju neki sasvim novi vidik o odnosu na fra KreSimira Pandzi¢a
prema vlastima NDH, ali i prema talijanskoj i njemackoj vojsci. Kad je rije¢ o odnosu prema
politici njegovi ucenici tvrde da je bio izraziti protivnik vlasti NDH. Izmedu ostalog je fra
Kresimir Pandzi¢ bio strog i stegovan, zahtijevao je drzanje zavjeta siromastva i to od svakog
ucenika. U jednoj prilici nije dopustio vojnom kapelanu imati sat, niti mu je dopustio boraviti
u vojni¢koj odori u samostanu na Sirokom Brijegu.1** Ugenik Jozo Tomasevi¢ svjedocio je o
jednom dogadaju s fra KreSimirom PandZi¢em, o kojemu su Cesto pricali o Jozinom rodnom
kraju, u Koskoj, koja je bila pod partizanskom vlaséu. Smatra kako je fra KreSimir
simpatizirao partizane i da nije bio jedini franjevac koji je bio blagonaklon partizanima, a
razlog tome je prisutnost Nijemaca koje na Sirokom Brijegu nisu voljeli.}?*® To potvrduje i
iskaz jednog drugog svjedoka, koji kaze kako je ,,fra KreSimir Pandzi¢ izmedu ostalog bio

protivnik Hitlera, hitlerizma, njemackog militarizma i osvajanja. 1040

1042 Nepoznati autor, ,,Dokumenti o zlo¢ina¢kom radu fratara na Sirokom Brijegu u: Borba, sluzbeno glasilo
Komunisticke partije Jugoslavije, br. 56., godina X., 6. ozujka 1945, 2.

1043 BjH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,.Istorijat klera sreza Listica (dalje: IKSL),
1953., 11§ 43.

1044 Svjedok fra Vinko Dragi¢evié. J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 82.

1085 Cak sam imao osje¢aj neke male naklonosti partizanima (i ne samo u njega), valjda zbog prisutnosti
Nijemaca na Sirokom Brijegu koje bag nismo voljeli. Nadalje pretpostavljam da je malo naginjao HSS-i, jer me
je o tome pitao, a moj otac je bio HSS-ovac $to se saznalo.” J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 85.

10% Na Sirokom Brijegu dulje vremena je bila njemacka vojna bolnica u nasoj gimnaziji. Fra Kre§imir nije
nikada volio svjetovno drustvo, osobito vojni¢ko. No, dozvoljavam, da je koji put iSao sa sluzbenim poslom, na
primjer, traziti lijekove od njemackog lijecnika za kojega bolesnika civila ili fratra i sli¢no. Mozda je koji put i
otiSao u zapovjednistvo kako bi zastitio narod, ako su slucajno njemacki vojnici napravili seljacima kakvu Stetu.
To se isto moze reci i za fra Radoslava Vuksica, koji je bio direktor. Obadva su bila po karakteru sli¢ni, dobri
svecenici, tihi i povuceni ljudi®. No nije znao samo pokojni fra Kre$imir njemacki, pa se radi toga nije trebao
druziti sa Nijemcima. Svi profesori na Sirokom Brijegu znali su njemacki. Svi su oni po vise godina studirali u
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Fra Ivo Sivri¢ navodi kako su vlasti NDH u prolje¢e 1941. u Zagrebu javno zatrazile
novc¢ane zajmove od pojedinaca i od drzavnih ustanova, bez obzira na narav istih. Provincijal
Pandzi¢ odbio je dati zajam hrvatskoj drzavi. Prema Sivri¢evu misljenju razlog lezi u tome §to
,,0n nije imao pouzdanja u ustase i ustasku vladu, a ne §to on ne bi volio hrvatsku drzavu.“1%4/
Zanimljivo je istaknuti kako su mu njegovi studenti i neki mladi fratri zamjerali na tom
ponasanju i vodenju provincije. Izmedu ostalog su mu predbacivali pripadnost HSS-u, kao i to
Sto se je odlucio za Saveznike. ,,Vecina franjevackih studenata je osjecala i mislila poput
drugih svjetovnih studenata i skoro lijep broj mladih fratara, krajem tridesetih godina,
naginjala je u svojoj politickoj opredijeljenosti 1 prema desnoj, to jest, prema Paveli¢evoj
radikalnoj politi¢koj struji.“1®*® Prema sjeéanju svjedoka fra D. B. navodno u vrijeme svog
skolovanja u franjevackoj klasiénoj gimnaziji na Sirokom Brijegu nije nikada ¢uo od strane

profesora franjevaca bilo kakvu propagandu upuéenu protiv partizana ili Nijemcima. 04

Ravnatelj franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu fra Radoslav Vuksi¢ u
dosjeima SDB Mostar iz 1953. optuzen je za suradnju sa ustaskim rezimom.%° Pripadao je
takoder uz fra KreSimira Pandzi¢a miljeu profesora franjevacke klasicne gimnazije na
Sirokom Brijegu koji su uglavnom bili anglofilski raspolozeni. Njegov bivsi u¢enik Franjo
Vuksi¢ u sje¢anju navodi kako je fra Radoslav Vuksi¢ uz nekolicinu starijih franjevaca bio
politicki usmjeren prema engleskoj demokraciji. Pretpostavljamo da je to jedan od razloga
zaSto fra Radoslav Vuksi¢ krajem 1944. nije pridavao vaznost vijestima koje su dolazile do
franjevaca da ih partizani namjeravaju pobiti. Nadalje, zaslugom fra Radoslava Vuksica nitko
od starijih franjevaca i nitko od ucenika nije bio ¢lan Ustaske mladezi. To je bilo izri¢ito

zabranjeno.1%! Sli¢no tvrdi Franjo Boras, koji u svojemu sjeéanju navodi kako je fra Radoslav

srednjoj i zapadnoj Evropi i znali su po vise jezika, a neki su ih znali i po pet bez slavenskih jezik. Fra Tugomir u
pismu isti¢e kao je Viktor Novak slabo upuéen kada kaze da je fra KreSimir Pandzi¢ znao njemacki. I drugi fratri
na Brijegu znali su za njemacki, kao §to je i pokojni fra Kre$o znao i druge jezike*. BiH — PVPMLPSB, Pismo
fra Tugomira Solde sveuciliSnom profesoru Krunoslavu Draganovi¢u u Rimu, San Remo, 27. prosinca 1951., 16.
1047 Autor nastavlja: ,,Fra Kreso je pod svaku cijenu nastojao nau redovni¢ku zajednicu, nasu provinciju, odrzati
po strani, da se ne bi okaljali politikom. Takoder je bez sumnje, da je i drugi ¢imbenik u ovome njegovu
ponasanju odigrao presudnu ulogu, naime, on je bio pristaSa pomirbene politike Hrvatske seljacke stranke, i
drzao je da ¢ée Osovina izgubiti rat. Sto viSe, fra Krein brat Ivan Pandzi¢, vodeéi hrvatski industrijalac u
Zagrebu, koji je bio za pomirbenu politiku, manje radikalnu, i za HSS, sigurno je utjecao na fra KresSino politicko
misljenje. Gledano iz dana$nje perspektive na rad naSeg tadanjeg provincijala, za vrijeme ratnih godina, ocito je
zauzeo pravi stav.“ 1. Sivri¢, Krvave godine, odbljesci uspomena jednoga od prezivjelih, 173.

1048 |sto, 173-174.

1049 BjH — PVPMLPSB, svjedo¢anstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra D. B., 201.

1050 BjH — PVVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-¢ za srez Siroki Brijeg, ,.Istorijat klera sreza Litica, 1953., 6.

1051 Svjedok M. D isti¢e kako ga nije umalo ubio njemacki ¢asnik jer mu ovaj nije dao prostorije za vojsku. BiH
— PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, 1., IL. i III. okrugli stol o $irokobrijeskim
mucenicima, 4.-6. lipnja 1993., 62.
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Vuksi¢ bio zagovornik engleske demokracije. Navodno je to bio razlog zasto nije pridavao
vaznost partizanskim porukama. On je naime bio uvjeren kako franjevci nisu bili naklonjeni
fasistima niti su suradivali s tudinima te su se zato nadali da ih partizani nece pobiti. Franjo
Boras navodi kako nisu bili naklonjeni fasistima, StoviSe, pokazivali su netrpeljivost prema
njima. Nadalje istice kako VukSi¢evom zaslugom nitko od ucenika nije bio clan Ustaske
mladeZi jer je to on izri¢ito zabranjivao.!®® Prema sjecanju jednog svjedoka, ucenika
gimnazije, navodno je fra Radoslav Vuksi¢ dosao u sukob s njegovim bratom zbog nekih
razlika u politickim misljenjima, pa mu je brat tijekom VII. razreda Skolovanje morao

nastaviti u splitskoj gimnaziji.1%®

Jedan od znacajnijih intelektualaca i gimnazijskih profesora bio je fra Radoslav Glavas.
Potonji u iskazu na montiranom sudskom procesu u Zagrebu u lipnju 1945. isti¢e kako nikada
nije bio ¢lan UstaSkog pokreta. Novija istrazivanja ukazuju na to da kao knjizevni kritiar
nikada nije prihvatio ustasku ideologiju u knjizevnoj kritici nego upravo suprotno, djelovao je
kao nezavisni intelektualac.®* Unato¢ svim novijim istrazivanjima, pa i nekim misljenjima,
fra Radoslav Glava$ pripadao je miljeu franjevaca koji su bili zagriZzeni pristase UstaSkog

pokreta,10%

Fra Martin Sopta pripadao je miljeu gimnazijskih profesora koji su bili anglofilski
raspolozeni. On je bio najzagriZeniji pristasa politike britanskog premijera Churchilla.10%®
Povjesnicar fra Robert Joli¢ smatra kako je fra Martin Sopta simpatizirao partizanski

pokret,10%7

Fra Arhandeo Nui¢ takoder je pripadao miljeu gimnazijskih profesora koji su bili
anglofilski raspolozeni. Kad su se u ljeto 1943. Saveznici iskrcali kod Salerna u blizini
Napulja ucenici Sirokobrijeske gimnazije nadali su se da ¢e se isto ponoviti na Jadranskoj
obali. Zbog toga su se tajno prihvatili u¢enja engleskog jezika, a pocetnicu im je dao prof. fra
Arkandeo Nui¢.}%® Njegov ucenik fra Ferdo Vlasi¢ istaknuo je slijedeéu zgodu. U

SirokobrijeSkoj gimnaziji se u vrijeme vlasti NDH nastojalo uvesti sluZzbeni pozdrav ,,Za dom

1052 J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 91.

1053 Pretpostavlja se kako je rije¢ o svjedoku Draganu Mandiéu &iji je brat Boze Mandi¢ oboren na popravni ispit
iz matematike koju mu je predavao upravo fra Rade Vuksi¢. J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 90.

1054 S, Kljaié, Nikada vise Jugoslavija..., 57.

1055 | Sarac, “Nezavisna Drzava Hrvatska i Katolicka crkva”, 292., I. Sivri¢, Krvave godine..., 172. Usp. B.
Injac, Crveni fratar. Razgovor sa fra Zlatkom Sivricem, 89 i 120.

10%6 |sto, 135.

1057 Robert Joli¢, ,fra Martin Sopta (1891-1945.), u: Stopama pobijenih, glasilo Vicepostulature postupka
mucenistva ,,fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace, V1 (2013), br. 2.: 59.

1058 |sto, 101-102.
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spremni®, odnosno kasnije ,,Za poglavnika i za dom spremni prije pocetka nastave. Fra
Arhandeo Nui¢ nikada nije digao desnu ruku niti uzviknuo ,,spremni“. U daljnjem iskazu
isti¢e kako je fra Arhandeo bio upravo predstavnik onih fratara koji se nisu bavili politikom ili

bilo ¢ime nedopustivim.1%>°

Fra Fabijan Paponja takoder je pripadao anglofilskom miljeu gimnazijskih profesora.
Ucenicima je predavao povijest 1 zemljopis te im je poucavajuci te predmete usadivao
domoljublje.l% Bivsi u¢enik I. B. u svojim sjeéanjima isti¢e kako je navodno za vrijeme sata
zemljopisa na kojima su ulili o hrvatsko — dalmatinskim otocima, fra Fabijan Paponja
istaknuo je da su danas dalmatinski otoci pod talijanskom vojnom vlasti. Medutim, nastavio je
,»all znajte to su bili hrvatski, dalmatinski otoci. To su oni i sada i uvijek ¢e biti, i mi ¢emo to
uciti“. Bubalo navodi kako je to tada bila velika hrabrost jer je to bilo u vrijeme talijanske

vojne vlasti u Hercegovini.'%!

Bivsi uenik gimnazije Berislav Topi¢ navodi za fra Fabijana Paponju da je bio strog
kao 1 mnogi drugi franjevci. U daljnjem iskazu istiCe kako je znao izbacivati ucenike iz
konvikta i gimnazije, a tada nikakve intervencije nisu pomagale. Nadalje, svjedok tvrdi da se
nekada izbacivalo za sitnice, a konvikt i gimnazija imali su izuzetno stroge kriterije odgoja i
ucenja. U SirokobrijeSku gimnaziju upisivalo bi se po dva odjeljenja od 80 ucenika, a
maturiralo je oko 18 do 20 maturanata. Udio sjemenistaraca koji su bili Samo u a) razredima
bio je tek jednu trecinu, dok su ostali bili vanjski u€enici. Konviktovaca je bila svega jedna
tre¢ina cijele gimnazijske populacije.!®®? U vrijeme travanjskog rata 1941. i bombardiranja
Mostara Cetnici su zapalili selo Ilice. U to je vrijeme svjedok Jozo TomasSevi¢ Koska ostao u
konviktu zajedno sa dvojicom ucenika. Nadalje govori da su bili u strahu da ¢e Cetnici
prodrijeti u Siroki Brijeg. Crkvena zvona su noéu zvonila na uzbunu. Dosao je fra Fabijan
Paponja i rekao im slijedece ,,Djeco, vi ne znate, i mali ste za shvatiti, evo povijest nekako
kre¢e drugim putovima. Dr. Vladimir Macek, koji je izabran od hrvatskog naroda, predao je

vlast neizabranom &ovjeku. Nemojte se zaletjeti ni ovamo ni tamo. Cekajte i razmislite.

1059 Iskaz svjedoka Ferde Vlasi¢a BiH — PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, I.,
I1. i II. okrugli stol o Sirokobrijeskim mucéenicima, 4.-6. lipnja 1993., 76-77.

1080 Svjedok Ivan Bozi¢. J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 108.

1061 1skaz svjedoka I. B. BiH — PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, 1., IL. i IIL.
okrugli stol o Sirokobrijeskim mucenicima, 4.-6. lipnja 1993., 90.

1062 J, T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 108.

224



Povijest ¢e svoje reci: 'Bilo je na napisano na jednom mjestu zivio Ante Paveli¢, a mi napisali

Zivio Macek'.«1063

Fra Marko (Andrija) Dragicevi¢ pripadao je miljeu gimnazijskih profesora koji su bili
anglofili. Jedan bliski svjedok njegova odvodenja navodi kako je fra Marko Dragicevi¢ imao
vrlo loSe misljenje o Nijemcima. Kada je njemacka vojska u svibnju 1943. okupirala
prostorije gimnazije i konvikta na Sirokom Brijegu, fra Marko Dragi¢evié¢ branio je uenicima

gimnazije da budu u blizini Nijemaca.!%*

Fra Leonard Rupci¢ takoder je pripadao miljeu gimnazijskih profesora koji su bili
demokratski usmjereni.’%° Rup¢i¢ je predstavljao demokratsku struju medu mladim
profesorima gimnazije.%®® Bivsi u¢enik gimnazije Lj. B. u svojim sje¢anjima spominje kako

navodno nitko od profesora franjevaca nije pozdravljao pozdravom ,,Za dom spremni!* %%

Fra Borislav Pandzi¢ je pripadao onoj struji hercegovackih franjevaca koji se nisu bavili
politikom, odnosno bio je demokrat. Svjedok J. S. u svojim sjeé¢anjima navodi kako mu je Sest
godina fra Borislav Pandzi¢ bio podmestar i profesor u Sirokobrijeskoj klasi¢noj gimnaziji. U
sjecanju nadalje isti¢e kako je Pandzi¢ 1941. (vjerojatno u vrijeme lipanjskog ustanka) odrzao
govor svojim ucenicima placuéi zbog sukoba izmedu Hrvata 1 Srba isticu¢i kako su to naSa

braéa i da je uzasna sramota da se medusobno istrebljujemo.%®

Bivsi ucenici franjevacke gimnazije svjedoce kako je klericima bilo zabranjeno citati
novine pa su se kod starijih sve¢enika raspitivali o vanjskom svijetu. Svjedok fra R. P. u svom
sje¢anju navodi kako su Sirokobrijeski franjevci koji su tada bili u samostanu smatrali prodore
Talijana 1 Nijemaca okupacijom. Izmedu ostalog, govorili su kako ¢e se morati povuéi s
okupiranog teritorija i predvidali su propast sila Osovine. Navodno su franjevci na Sirokom
Brijegu u razdoblju od 1942. do 1944. iskljucivo slusali ,;radio London“ i1 ,,Slobodnu

Jugoslaviju®“. Fra Bonifacije Maji¢ gotovo da nije propustao sluSati vijesti s frekvencija

1063 Svjedok J. T. istice kako je konviktu vladala silna pravednost, disciplina i razumijevanje. BiH —
PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, ., II. i III. okrugli stol o irokobrijeskim
mucenicima, 4.-6. lipnja 1993., 89.

1064 J, T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 111.

1065 |sto, 114.

1086 Svjedok fra Vinko Dragicevié. Isto, 115.

1067 BjH — PVPMLPSB, svjedo¢anstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz Lj. B., 67.

1068 BjH — PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, 1., IL. i III. okrugli stol o
Sirokobrijeskim muéenicima, 4.-6. lipnja 1993, iskaz J. S., 143.
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navedenih radio postaja.'%® Zanimljiv je podatak kako niti jedan pripadnik oruzanih snaga
NDH nikad nije kro¢io s oruzjem u samostan. Na isti na¢in ponasala se i njemacka vojska.07°
Fra Tugomir Soldo navodi da su Sirokobrijeski franjevci bili protiv odgajanja mladezi koja je
otvoreno podrzavala ustasSki rezim, stoga su nerijetko bili izloZeni kritikama od strane
duznosnika tog rezima. Kao primjer kritickoga stava franjevaca Soldo istice propovijedi fra
Arkandela Nuica i fra Svetozara Petrica u kojima upozoravaju roditelje da “ne daju sinovima

i¢i u ustase da ne bi podivljali”. 107!

Za razliku od tih profesora, fra Bruno Adamcik jedan je od rijetkih gimnazijskih
profesora koji je otvoreno podrzavao ustaski rezim. Svjedok F. V. u svojim sjecanjima istice
da se fra Bruno navodno povukao zajedno sa hrvatskim civilima i vojnicima zato Sto nije
volio komuniste, ,,mogao je mirne duse ostati na Sirokom Brijegu jer se nije bavio
politikom*.19’2 Ondasnje tiskovine navode kako je fra Bruno Adamcik simpatizirao vlasti
NDH.%73 Fra Bruno, profesor glazbe i pjevanja u franjevackoj gimnaziji, ravnao je ucenicki
zbor i vodio je glazbeni prilog akademije za prvu obljetnicu uspostave NDH.% Soldo tvrdi
da je dijelio ustaske letke povjerljivim ljudima u Hercegovini i da je u proljece 1945. postao

ustaski vojni sveéenik na terenu.1%”

Fra Marko (Franjo) Dragicevi¢ je svjedok pokolja Sirokobrijeskih franjevaca 7. veljace
1945. U to vrijeme bio je sjemeniStarac koji je pohadao VI. razred franjevacke klasi¢ne

gimnazije na Sirokom Brijegu, a ostao je Ziv jer na sebi nije imao habit.107®

Kad je rije¢ o SirokobrijeSkim franjevcima gimnazijskim profesorima, fra Tadija Kozul

je bio pristasa vlasti NDH.'%”" Prema sjeé¢anjima svjedoka D. Z. Kozul je navodno pozdravljao

1069 BjH — PVPMLPSB, svjedo&anstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz R. P., 269-270.

1070 BijH — PVPMLPSB, svjedoc¢anstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz S. G., 347.

W1 T, Soldo, “Drzanje katolickog svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata”, 416.

1072 J, T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 127.

073 N. Frivi¢, ,,Siroki Brijeg: Vjerska i narodna sve¢anost na (Antunovo)®, Katolicki tjednik (Sarajevo), br. 25.,
21. lipnja 1942., 8.

1074 N, Frivi¢, ,,Siroki Brijeg: Naknadna akademija uz drzavnu obljetnicu®, Katolicki tjednik (Sarajevo), br. 20.,
17. svibnja 1942., 8. Dio ¢lanka nalazi se u knjizi: J. Horvat, Z. Stambuk, Dokumenti o protunarodnom radu i
zloc¢inima jednog dijela katolickog klera, 308.

1075 HR — HDA - 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuceno fra
Krunoslavu Draganovicu od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 20-21. Usp. T. Soldo, ,,Drzanje katolickog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 414.

1076 Marijan Sivri¢, ,,Zlo¢in u sveti§tu, Slobodna Dalmacija (Split), 7. veljace 1993., 4.

1077 Tzvjesée UDB-e navodi kako je fra Tadija Kozul bio prvi suradnik fra Didaka Coriéa u organizaciji
Ustaskoga pokreta u gimnaziji. BiH — PVPMLPSB, Opunomo¢stvo UDB-e za srez Siroki Brijeg, ,.Istorijat klera
sreza LisStica, 1953., 12-15.
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,Za dom spremni, nas Hrvate.“}%”® Nadalje navodi kako su ga u ljeto 1943. neki prijatelji
nagovarali da se upiSe u Ustasku mladez. Odlucio se savjetovati s fra Tadijom jer mu je on
bio dusobriznik, no ovaj mu je nakon razgovora rekao da se ne mora upisati u Ustasku
mladez.2%”° Fra Tadija Kozul je bio izraziti protivnik komunizma. Drzao je mise po filijalama,
a u svojim propovijedima govorio je protiv komunizma. Tako je u jednoj propovijedi na misi
u selu Turénoviéi 1944. govorio o komunizmu kao o jednom straSnom zlu koje je nastalo u
Rusiji 1 primice se k nama. Kao da nas ¢eka mucenistvo ,,trebamo biti hrabri i puni pouzdanja
u Boga. Tada sam prvi puta ¢uo rije¢ 'BoljSevici'. Naravno, tada nisam znao $to to znaci, no
poslije sam to dobro upoznao i u teoriji i u praksi“.!® Zbog nedostupnosti arhivske grade
mozemo samo pretpostaviti kako je fra Tadija Kozul bio na crti hrvatske drzavnosti vise nego

li njegova subraca s kojima je ubijen i zapaljen u ratnom sklonistu 7. veljace 1945..

Fra Oton Knezovi¢ se je na jednoj nedjeljnoj propovijedi u Posu§ju pocetkom srpnja
1941. pobunio zbog masovnih zlo¢ina nad Srbima u Hercegovini i javno osudio vlasti NDH.
Nije proslo dugo vremena kada su vlasti reagirale i uhitile ga te, ispitale i nakon toga
protjerale u samostan na Siroki Brijeg. Knezovi¢ je nakon javnog istupa protiv vlasti
promijenio stav i postao simpatizer Ustaskog pokreta.l%®! Splitska Slobodna Dalmacija je
nakon likvidacije Sirokobrijeskih franjevaca u veljaci 1945. objavila navodno pismo
,ravnatelja® SirokobrijeSke klasicne gimnazije fra Otona Knezovi¢a, poglavniku Anti

Paveli¢u od 4. ozujka 1944., koje je bilo upereno protiv stanovnika dalmatinskih gradova.108

......

i shodno tome se je dopisivao s poglavnikom Paveli¢em.%8® Soldo smatra kako se Knezovi¢

ne moze obraniti od svojih pisama poglavniku Paveli¢a. Pisao je kojekakve Zestoke

1078 Taj svjedok smatra kako nikada nije mislio zlonamjerno jer se radilo o hrvatskom domoljubnom pozdravu.
BiH — PVPMLPSB, svjedo¢enje D. Z., 18. prosinca 2012.

1079 BjH — PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, I., I i III. okrugli stol o
Sirokobrije$kim mucenicima, 4.-6. lipnja 1993., 136-137.

1080 |skaz J. B. BiH — PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije, L., IL. i III. okrugli
stol o Sirokobrijeskim mucéenicima, 4.-6. lipnja 1993., 131. Usp. J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 121.
1081 Oton Knezovi¢ 13. lipnja 1942. slavio je svetu misu u samostanskoj crkvi na Sirokom Brijegu a u
propovijedi je istaknuo izmedu ostalog istaknuo ,,da se danas zarko molimo sv. Anti za naseg velikog Poglavnika
i hrvatsku slobodu®. N. Frivié, ,,Siroki Brijeg: Vjerska i narodna sve¢anost na (Antunovo)“, Katolicki tjednik
(Sarajevo), br. 25., 21. lipnja 1942., 8. Usporedi: BiH — PVPMLPSB, Opunomoéstvo UDB-¢ za srez Siroki
Brijeg, ,,Istorijat klera sreza LiStica, 1953, 8.

1082 Zato poslije rata treba te dalmatinske gradane raseliti po Bosni, Slavoniji i Hrvatskoj — nigdje viSe od tri
zajedno — a naseliti u gradove i primorske luke Li¢ane, Bosance, Hercegovce i Zagorce, jer ¢e biti pouzdaniji i
stvorit ¢e Cisti hrvatski narastaj. Onda ¢e Dalmacija biti Hrvatska®. Vidi: ,,Kakovu su nam sudbinu spremali.
Direktor fratarske gimnazije u Sirokom Brijegu u jednom pismu predlaze krvniku Paveliéu da se okruni
Zvonimirovom krunom i da raseli sve Dalmatince, u: Slobodna Dalmacija, glasilo jedinstvenog
narodnooslobodilackog fronta Dalmacije, (Split), 25. veljace 1945., br. 123, 3.

1083 Fra Ante Mari¢, ,,Dr. fra Oton Knezovi¢ (27. sije¢nja 1890. — 19. listopada 1964.), u: u: Stopama pobijenih,
glasilo Vicepostulature postupka mucenistva fra Leo Petrovic i 65 subracée, 9 (2016), br. 1: 49.
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budalastine 1 Budaku, ali Soldo isto tako isti¢e da je Vladi NDH pisao 1 protiv pokolja
Srba.1%* Navodno Knezoviéevo pismo objavljeno u Slobodnoj Dalmaciji je krivotvorina, a
jedan od razloga za tu tvrdnju je i ¢injenica da fra Oton nije bio ravnatelj Sirokobrijeske
klasi¢ne gimnazije nego njezin profesor. Drugi razlog je ocita OZN-ina obavjesStajna
konstrukcija stvarnosti gdje se u ¢lanku objavljenom 25. veljace 1945. krivnja Zeli prebaciti
na Hrvate iz Dalmacije kao na iskljucive krivce za pokolj Sirokobrijeskih franjevaca. Bez
obzira na tu obavjestajnu konstrukciju stvarnosti ¢injenica jest da se je fra Oton Knezovi¢ iz
zestokog protivnika ustaskog rezima u ljeto 1941. pretvorio u najgorljivijeg pristasu toga
rezima medu hercegovackim franjevcima. U tijeku priprema za partizanski napad na Siroki
Brijeg 5. veljate 1945. Knezovi¢ je nagovarao fra Krunoslava Pandzi¢a na napustanje
samostana u Sirokom Brijegu jer su do njega su doprle vijesti kako ih partizani namjeravaju
ubiti. Potonji mu je odgovorio da nece i¢i jer preko ¢lanova HSS-a pristasa partizanskog
pokreta koji su obecali zastitu franjevcima ima vezu s partizanima. Na takav je odgovor fra
Oton Knezovié¢ otidao iz samostana.'%% Knezovi¢ je imao pomagace u obavjestajnoj strukturi
vlasti NDH.% Prj odlasku iz Sirokog Brijega presvukao se u ustasku vojnu odoru i kasnije se
zajedno sa hrvatskim civilima 1 oruZanim snagama NDH povukao prema Austriji. Viden je u
povladenju prema austrijskoj granici u djelomiénoj vojnoj odori.’%” Prema iskazu bivseg
ucenika franjevacke gimnazije Knezovi¢ je viden pred sam ulaz u Maribor, nakon Cega se
prebacio na stranu Saveznika te uspio emigrirati u SAD.1%8 Jedan od pristasa ustastva bio je i
fra Bono Jelavi¢. Prema sjecanjima svjedoka je nedugo prije nego li su ga ubili pripadnici
Jugoslavenske armije viden blizu austrijske granice u usta§8koj vojnoj odori s vidljivim ¢inom
bojnika. Fra Bonu Jelavica su prema svjedoCenju bivSeg ucenika franjevacke klasi¢ne
gimnazije na Sirokom Brijegu u okolici Dravograda zarobili pripadnici JA, a tamo je

posljednji put i viden.®

Profesor prava i sociologije fra Vendelin Vasilj je u vrijeme Drugog svjetskog rata
predavao na studiju Bogoslovije u Mostaru. Bio je jedan od najcjenjenijih intelektualaca u
Hercegovini u to vrijeme. Prije i za vremena trajanja rata objavljivao je rasprave, znanstvene

Clanke 1 prikaze knjiga u casopisu Luc¢, almanahu Stopama otaca, Hrvatskom narodu,

1088 HR — HDA — 1805 — Krunoslav Draganovi¢ — zbirka preslika, pismo fra Tugomira Solde upuéeno fra
Krunoslavu Draganovi¢u od 27. prosinca 1951., kut. 3., f. 35.13., 18. Usp. T. Soldo, Drzanje katolickog
svecenstva U Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata®, 410.

1085 Svjedok fra Lucijan Kordi¢. J. T. Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 84.

1086 Razgovor sa svjedokom 1. Z. koji je to ¢uo od jednog bivieg pripadnika obavjeStajne sluzbe NDH.

1087 |skaz don Aleksandra Borasa. A. Cuvalo, Od Bleiburga do Ljubuskog..., 79.

1088 |skaz Franje Borasa. A. Cuvalo, Od Bleiburga do Ljubuskog..., 94.

1089 |skaz don Aleksandra Borasa. Isto, 79.
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Kalendaru sv. Ante... U doba djelovanja u Mostaru bio je i urednik biblioteke Savremena
pitanja — vjersko-znanstvene razprave za naobrazene krugove te je objavio monumentalno
djelo Filozofija komunizma. Fra Vendelin Vasilj je jo$ prije rata studirao u inozemstvu te je
prihvatio ustaske ideje.l%® Prema kasnije prikupljenim podatcima Sluzbe drzavne
bezbjednosti (SDB), fra Vendelin Vasilj je uz podrsku fra Mladena Barbarica, fra Rufina
Siliéa, fra Nevinka Mandi¢a i fra Ignacija Jurkoviéa aktivno djelovao medu mladezi
okupljenoj u ,Hrvatskom katolickom akademskom drustvu Domagoj“ 1 crkvenim
organizacijama poput ,,Drustva svetog Ante“. Svi navedeni optuzeni su za Sirenje ustaskih
ideja medu mladezi. Uz te su Clanove Provincije simpatizeri UstaSkog pokreta bili 1 njezini

mladi ¢lanovi fra Metod Pulji¢ i fra Celestin Medi¢.%%

PristaSa ustaStva bio je 1 fra Branko (Mate) Mari¢, profesor klasi¢ne glazbe u
franjevackoj klasi¢noj gimnaziji s pravom javnosti na Sirokom Brijegu. U vrijeme NDH je
radio u Zemaljskom muzeju Bosne 1 Hercegovine u Sarajevu, na njegovu etnoloskom odjelu.
Fra Branko je bio blizak prijatelj poglavnika Paveli¢a. U vrijeme politickog i vojnog sloma
NDH u svibnju 1945. povlacio se zajedno s poglavnikom prema Austriji i pobjegao s njim u
Spanjolsku.'%®? Soldo navodi kako irokobrijeskim profesorima u prvoj polovini 1941. nije ni
najmanje bilo drago §to se je medu ucenike pocela politika uvlaciti. Stariji profesori su dosli u
sukob s mladim profesorima Glavasem, fra Brunom Adamcikom i fra Brankom Mari¢em.

Potonji je radi toga bio poslan u samostan na Humac.%%

Fra Mladen Barbari¢ je na montiranom sudskom procesu u poracu osuden na
dugogodi$nju robiju kao neprijatelj Jugoslavije. Prigodom saslusanja istaknuo je: ,,Ako nadete
bilo kojeg Covjeka da sam uvrijedio, medu muslimanima, Hrvatima i Srbima, odmah me
ubijte”. Mjesec dana nakon toga dosao je isljednik i rekao mu kako je u pravu i da nitko nema
primjedbu na njegov rad, ali da mora i¢i na sud. Fra Mladen je ponovno otiSao na sud i

,izrazavao je samo svoje hrvatstvo, a to nije ni politika ni politi¢arenje*. 199

1090 BjH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini,
godina i autor nepoznati, 23-24.

1091 BjH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini®,
godina i autor nepoznati, 24-25.

1092 Fra Branko Mari¢ djelovao je u Madridu i zatim u Svicarskoj. Bio je pod prismotrom UDB-g 70-ih godina
proslog stolje¢a. Umro je 1974. u Zirichu. 1. Alilovi¢, Krizni put i raspuca hrvatskih daka, studenata i
intelektualaca iz Hercegovine, 184-185.

1093 |sto, 415.

109 Tskaz fra Vinka Dragicevi¢a. Usp. M. Sivri¢, ,,Zlogin u svetistu®, Slobodna Dalmacija (Split), 7. veljace
1993., 4.
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Katoli¢ka Crkva je u razdoblju od 1941. do kona¢nog sloma NDH u svibnju 1945.
podupirala hrvatsku drzavnost. Isto se je tako Crkva od uspostave nove drzave borila za
samostalni zivot. Cezaropapizam je bio jedan od obiljezja rezima pod Paveli¢evim vodstvom.
Primjeri koji potkrepljuju tu tezu su mijeSanje u izbor mostarskog biskupa Cule u proljece
1942., kao i krizevatkog grkokatolickog vladike Janka Simraka.'%® Katolicka Crkva se je
sukobila s ustaskim rezimom zbog politickog uredenja, zbog postupka vlasti NDH prema
Srbima, Zidovima, Romima te zbog prisilnih prijelaza na katoli¢anstvo.'® Neosporno je
takoder da je Katolicka Crkva, kao i1 vec¢ina Clanova Hercegovacke franjevacke provincije,
odusevljeno prihvatila utemeljenje nove drzave. Prema Ivici Sarcu stoji ,.éinjenica da se
nijedna dotadaSnja vlast nije u tolikoj mjeri trudila materijalno skrbiti o podru¢ju zapadne
Hercegovine kao vlast NDH u iznimno teskim ratnim okolnostima“.2®®” Vlasti NDH
pomagale su obnovu gotovo uniStenog franjevackog samostana i crkve u Mostaru, ali 1
gradnju i obnovu Zupnih ureda i crkava na podrucju Provincije. No neosporna je i ¢injenica da
se Provincija zbog rasnih odredaba, pokolja i nasilnih prijelaza pravoslavaca na katoli¢anstvo
u drugoj polovici 1941. otvoreno suprotstavila takovoj politici poglavnika Paveli¢a. Kasnije je
doSlo do otvorenih sukoba izmedu Katolicke Crkve 1 drzave, koji su kulminirali mijeSanjem
Paveli¢a u izbor katolickih biskupa. Sukob izmedu Katoli¢ke crkve i drzave trajao je do

kona¢nog sloma NDH.

Unato¢ otporu Katoli¢ke Crkve ustaSkom rezimu, bilo je onih svecéenika i redovnika
koji su bili pristaSe UstaS8kog pokreta. U Hercegovackoj franjevackoj Provinciji najzagriZeniji
pristaSe ustaStva bili su fra Radoslav Glavas, fra Didak Cori¢, fra Bruno Adaméik, fra Oton
Knezovié, fra Kruno Pandzi¢, fra Branko SuSak, fra Bono Jelavi¢, fra Branko Mari¢, fra Berto
Dragicevi¢..., ali i1 sekularizirani franjevci. Prije svega je rije¢ o fra Justinu Medicu, fra Dani
Zupcu, fra Anzelmu Culini i fra Hinku Prlicu. Koliko su $tete nanijeli Hercegovackoj
franjevackoj provinciji sekularizirani franjevci ukazat ¢emo na primjeru Anzelma Culine. 0%

Fra Vendelin Vasilj u pismu upuéenom fra Dominiku Mandicu 4. studenog 1945. istic¢e kako

je fra Anzelmo Culina ostavio lo§ dojam na neke ¢lanove Provincije svojim ponaSanjem,

1095 S, Kljaié, Nikada vise Jugoslavija..., 77-T8.

10% |sto, 79.

10971, Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 153-154.

10% U drugoj polovici 1941. na svoju je ruku, bez odobrenja provincijala, postao vojni duSobriznik u
domobranstvu. Protjeran iz reda sekularizirao se 12. studenog 1942. i postao svecenik VHRbosanske
nadbiskupije. T. Soldo, Drzanje katoli¢kog svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata“, 437.
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odnosno disciplinom. Fra Vendelin im je odgovorio kako je fra Anzelmo Culina ,jedna

7alosna iznimka, zato smo ga i potjerali iz Reda a nismo ¢ekali da sam ode*!19%°

Kad je rije¢ o Rafaelu (Justinu) Medicu, on u pismu upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u
1. kolovoza 1945. istice kako se nalazi u Austriji sa 49 evakuirane djece, odnosno pitomaca
Poglavnikovog djecackog zavoda iz Hrvatske, koja su ostala bez roditelja. U pismu navodi da
ih zeli predati Medunarodnom crvenom krizu, no strahuje da ne dodu u partizanske ruke. Moli

fra Dominika da se nekako pobrine za djecu i smjesti ih u Rim.*%

Fra Dominik Mandi¢ u pismu upu¢enom fra Rafaelu Medi¢u 12. prosinca 1945. navodi
kako nazalost niSta ne moze uciniti za smjestaj djece u Italiji. Moli fra Rafaela Medic¢a da se
skrbi o djeci koliko god duze moze i da zatrazi pomo¢ od UNRRA-e (Uprave Ujedinjenih
naroda za pomo¢ i obnovu, akronim od engl. United Nations Relief and Rehabilitation
Administration). U zaklju¢nom dijelu pisma navodi kako Salje novac i bozi¢ne darove za

djecu te ga moli da im prenese poruku da se mole za Domovinu.1%

Bez obzira na politi¢ku pripadnost koju su gajili hercegovacki franjevci u vremenu rata,
66 ¢lanova Hercegovacke franjevacke provincije ubijeno je od partizana u Drugom svjetskom
ratu. U jednom izvjeS¢u Ravnateljstva za javni red 1 sigurnost (RAVSIGUR) istice se kako je
krajem 1943. u redovima katolickih svecenika franjevaca doSlo do ideoloSke podjele.
Sirokobrijeski franjevci podrzavali su Ustaski pokret prije rata i uspostavu NDH, da bi potom
oStro osudili Ustaski pokret 1 njemacku vojsku. Nakon §to je sukob sve vise eskalirao, tvrdili
su da ¢e Njemacka izgubiti rat i to su javno propovijedali. Kritizirali su i1 oStro osudivali
ponasanje 1 djelovanje ustaSa, ¢ime su utjecali na narod spomenutog kraja, a doprinos je bio

odvajanje od Ustaskog pokreta koji je imao presudan utjecaj na katoli¢ko stanovnistvo.!10?

Nekadasnji ucenik franjevacke gimnazije Franjo Boras je istaknuo kako Sirokobrijeski
profesori franjevci nisu pripadali UstaSkom pokretu niti su dozvoljavali ucenicima da budu
pripadnici Ustaske mladezi. Strogo su zabranjivali bilo kakvo bavljenje politikom. ,,Bili su
liberali i demokrati te su pripadali demokratskom zapadnoeuropskom sustavu“.}1%® Gotovo
identi¢no misli njihov bivsi ucenik svjedok S. T., koji u iskazu tvrdi da ,,imam jednu sliku o
sveukupnom svecenstvu u Sirokom Brijegu, o svim fratrima, koji su za nas onda bili anglofili.

Sto se ti¢e njihove politicke orijentacije, na nas nije nikada prenesena ni kroz komunikaciju ni

1099 BjH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 3, f. 269-270.

1100 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 3, f. 189-190.

1101 BjH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1945., f. 69.

1102 Enver Redzi¢, Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu (Sarajevo — OKO, 1998.), 182-183.
1103 M. Sivri¢, ,,Zlo¢in u svetistu®, Slobodna Dalmacija (Split), 7. veljace 1993., 4.
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kroz predavanja. Nikad nisam ¢uo ni zapazio da je netko od njih pohvalio Nijemce u smislu

ponasanja. Oni su bili hrvatski orijentirani, ali nisu politi¢ki djelovali.*!1%

Zagrebacki nadbiskup Stepinac je u pastirskom pismu od 20. rujna 1945. istaknuo: ,, Tko
moze dokazati da su toliki na smrt osudeni katoli¢ki svecenici uistinu zloc¢inci koji zasluzuju
smrtnu kaznu. Zar su oni svi bili kolja¢i? Tako su, npr. u franjevatkom samostanu u Sirokom
Brijegu poubijani bez sudskog postupka svi franjevci koji su se tamo nalazili — njih 28 —
premda nitko od njih nije uzeo puske u ruke, a kamoli se borio protiv NOV, kako ih se lazno

optuzivalo — i premda su gotovo svi bili poznati kao protivnici fasisticke ideologije®. %

11.8. Hercegovacki franjevci i odnos prema talijanskoj vojnoj vlasti u Hercegovini

Kraljevina Italija je pocetkom Drugog svjetskog rata formalno bila saveznik NDH.
Medutim, u stvarnosti je pokuSavala na sve naCine oslabiti vlast NDH i zauzeti $to ve¢i dio
njezina teritorija. Uz to je talijansko zrakoplovstvo u Travanjskom ratu operativno djelovalo
na podrucju Hercegovine i nepotrebno bombardiralo franjevacku crkvu i samostan u Mostaru
tesko ju ostetivsi. Taj je ¢in nagovijestio Citav niz sukoba izmedu talijanskih vojnih vlasti S
jedne strane i hercegovackih franjevaca s druge strane. Fra Pasko Martinac je u drugoj
polovici travnja 1941. boravio kao zupnik u franjevackom samostanu u Slanom. Istaknuo je
da su za razliku od postrojbi NDH talijanski vojnici rusili 1 pljackali sve ¢ega su se dokopali u
samostanu i oko samostana. Opljackali su samostansku hranu, pokuéstvo i knjige iz

samostanske knjiznice, od kojih su mnoge unistene.*1%

Provincijal Pandzi¢ je preko fra Dominika Mandic¢a nastojao od talijanske vlade izvuci
ratnu odstetu. Fra Dominik Mandi¢ u pismu upu¢enom provincijalu fra KreSimiru Pandzi¢u 6.
rujna 1941. navodi i kako nije uputio molbu za obnovu ostecene crkve i samostana u Mostaru
na Benita Mussolinija jer je ¢uo kako od toga nece biti koristi. Mandi¢ istice kako se Talijani
pravdaju tako Sto kazu da nisu krivi zbog nekoliko zalutalih bombi koje su pogodile

franjevacku crkvu. Nadalje smatraju da je njihova drzava pobjednica u ratu, pa prema tome

1104 BjH — PVPMLPSB, iskaz S. T. u Zagrebu, 26. sije¢nja 2016., 6.

1105 Na upit javnog tuzitelja tko mu je dao te podatke. OptuZzeni nadbiskup Alojzije Stepinac odgovara da ,,to
moze kazati mostarski biskup.” Milan Stani¢, Sudenje, Lisaku, Stepincu, Salicu i Druzini, ustasko-kriarskim
zlocincima i njihovim pomagacima (Zagreb: Stamparija ,,Rozankowski, 1946.), 276. Vidi: ,Pastirsko pismo
katolickih biskupa Jugoslavije, izdano s op¢ih Biskupskih Konferencija u Zagrebu, dne 20, rujna 1945.%, u:
Stopama pobijenih, glasilo Vicepostulature postupka mucenistva fra Leo Petrovié i 65 subrace, 3 (2009), br. 2:
9-17.

1108 A, Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. — 1944., 205.
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nije duzna placati bilo kakve odstete. Kad je rije¢ o potpori franjevackog reda u Vatikanu, na
sjednici generalnog definitorija odluceno je da se ne daje potpora u nov¢éanim prilozima, nego
da se Provinciju oslobodi pla¢anja Kontribucije za Generalnu Kuriju unaprijed za tri godine.

Fra Dominik Mandi¢ isti¢e kako je prihvatio taj prijedlog, jer je povoljniji za Provinciju.*'%’

Provincijal Pandzi¢ sastao se 10. lipnja s Pavelicem u Zagrebu kako bi dobio sredstva za
obnovu osteCene crkve u Mostaru. Potonji nije mogao ispuniti zahtjev jer su rasli drzavni
izdaci za potrebe oruzanih snaga NDH.''% Nekoliko mjeseci kasnije za popravak samostana
angazirao se fra Radoslav Glavas, koji je u pismu upuc¢enom provincijalu Pandzi¢u 9.
listopada 1941. dao upute kako napraviti molbu za novéanu pomo¢ popravka bombardirane
crkve.'% Nije proslo mnogo vremena i Tajnistvo za javne radove vlasti NDH odobrilo je
nov¢anu pomo¢. Provincijal je 12. listopada 1941. potpisao potvrdu za novcanu pomo¢ koju
je Provincija dobila u iznosu od 200.000 kuna iz glavne blagajne NDH na ime drzavne

pomoéi za popravak crkve u Mostaru. 1110

Bilo je lakSe popraviti materijalna oSte¢enja nego li popraviti prekinuto povjerenje
izmedu talijanskih vojnih vlasti i hercegovackih franjevaca. Uz to su Talijani poticali $irenje
sukoba s franjevcima. Tako fra Serafin Dodig u pismu upucenom provincijalu fra KreSimiru
PandZi¢u javlja o talijanskoj premetacini kuce i Samatorija u Gorici (Sovi¢i), gdje su nasli
nesto oruzja. Nadalje istice kako su njega 1 fra Veselka Milasa Talijani uhitili 1 zatvorili u
Imotskom. Moli Provincijala da se $to prije zauzme za njih dvojicu.!*'! Mjesec dana kasnije
gvardijan franjevackog samostana u Imotskom fra Ciril Ujevi¢ u pismu od 27. listopada
1zvjescuje provincijala PandZi¢a da su Talijani zatvorili fra Veselka Milasa. U daljnjem tekstu
pisma navodi kako je Milas u prvoj polovini mjeseca rujna bio izvan teritorija talijanskih
vojnih vlasti radi zdravstvenih problema. Talijanski vojnici su nakon premetacine u Zupnoj
ku¢i nasli jednu lovacku pusku za koju Milas nije znao otkuda se pojavila. Nadalje su donosili
nekakva oruzja za koje takoder nije znao otkuda i tko je vlasnik. Talijani su zatrazili njegove
osobne podatke. Na upit talijanskih vojnika otkuda mu puska odgovorio je kako nije vlasnik
oruzja i da tu pusku prvi put vidi. Vojnici su uzeli iskaz od zupnika fra Serafina Dodiga i
uvecer 19. rujna odvezli su ih vojnim automobilom u sudski zatvor u Imotskom. Dvojica

franjevaca odlezali su u tom zatvoru sve do 1. listopada, kada su ih preselili u samostanski

1107 BiH —AFP — SP, sv. 134., godina 1941., f. 314.

1108 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. — 1944., 66.

1109 BiH —AFP — SP, sv. 134., godina 1941., br. 871/41., f. 298.

1110 BjH —AFP — SP, sv. 134., godina 1941., br. 871/41., f. 299-300. Vidi: BiH —AFP — SP, sv. 134., godina
1941., br. 963/41., f. 354-357., BiH —AFP — SP, sv. 134., godina 1941., br. 995/41., f. 394.

1111 BiH —AFP — SP, sv. 134., godina 1941., br. 871/41., . 266.
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zatvor.''? Fra Serafin Dodig, protivnik ustaskog rezima, ¢ekao je smrt strijeljanjem Ziveéi u
zupnom stanu. Gvardijan imotskog samostana Ujevi¢ osobno se zauzeo kod talijanskog
pukovnika za fra Serafina Dodiga, pa je potonji naposljetku osloboden zahvaljujuéi njegovu

angazmanu. 13

Talijanske vojne vlasti nastojale su disciplinirati hercegovacke franjevce zbog
odusSevljenja, ali i njihove pocetne ocigledne potpore uspostavi nove drzave. Talijanska su
karabinjeri po reokupaciji Hercegovine u jesen 1941. otvoreno provodili kaznene ekspedicije
protiv hrvatskog pucanstva i franjevaca u Hercegovini. U izvje§éu oruzni¢ke postaje Siroki
Brijeg upu¢enom 16. rujna kotarskoj oblasti Mostar navodi se kako je 15. rujna u 4.45 sati iz
Mostara u Siroki Brijeg dogla talijanska motorizirana satnija pod punom ratnom spremom. Ta
je satnija odmah po dolasku na Siroki Brijeg opkolila i detaljno pretresla franjevacki
samostan. PronaSli su dvije lovacke puske i jedan revolver starinskog porijekla, odnosno
trofejni pistolj. Rije¢ je o jednoj muzejskoj puski iz otomanskog razdoblja, To oruzje
pripadalo je lovcima fra Tomi Zupcu i fra Boni Jelavi¢u. Uz njih je lovacku pusku posjedovao
i fra Damjan Rozi¢.!'!* Talijani su prilikom pretresa samostana uhitili gvardijana fra Bozu
Bubala i ukrali tri zlatna kaleza.''™® Talijanska je postrojba zajedno sa uhi¢enim Bubalom u
Cetiri sata poslijepodne krenula u Mostar.'’® Fra Boze Bubalo je nakon jednodnevnog
zadrzavanja u mostarskom zatvoru pusten na slobodu jer je utvrdeno da je rije€ o trofejnom i
muzejskom oruzju. Talijanska vojno obavjeStajna sluzba drzala ga je pod nadzorom kao i1

ostale hercegovacke franjevce.!*’

Sli¢nu premetacinu Talijani su proveli u franjevackom samostanu u Mostaru. Talijanski
karabinjeri su dobili informaciju kako mostarski franjevci u samostanu drze skladista oruzja i
streljiva pa su u popodnevnim satima 22. lipnja 1942. izvr$ili premetacinu samostanske crkve
u Mostaru. Gvardijan samostana u Mostaru prvo im je otvorio vrata samostana za
premetacinu 1 u toj akciji nisu niSta pronasli. U kronici Provincije navodi se kako je takav
postupak medu Hrvatima katolicima izazvao veliko ogorcenje. Provincijal Pandzi¢ je

protestirao na talijanskom konzulatu i kod zapovjednika divizije Murge. Talijanske vojne

1112 BjH —AFP — SP, sv. 134., godina 1941., f. 340.

113 Vinko Dragicevié, ,,Fra Serafin Dodig i njegov odnos prema partizansko — komunisti¢koj vlasti,, u: Stopama
pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka mucenistva “Fra Leo Petrovié i 65 subrac¢e” 1 (4), br. 1: 12-13.

1114 |skaz svjedoka R. P. BiH — PVPMLPSB, svjedoganstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i
Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, 268.

1115 K asnije su kaleZi vraceni u Sirokobrijeski samostan.

1116 Republika Srbija (dalje: RS), Vojni arhiv Ministarstva obrane Republike Srbije — Sektor za politiku obrane
(dalje: VAMORS), Izvjesée oruznicke postaje Siroki Brijeg tajno br. 152 od 16. rujna 1941. upuéenom kotarskoj
oblasti Mostar, kutija 235, br. 16/2-a

W77 Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 51.
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vlasti obec¢ale su dati pismenu potvrdu kako nisu niSta nasli, no mostarskim franjevcima

potvrda nikada nije uru¢ena.!'!8

Izvori ukazuju na to kako je talijansko vojno sveéenstvo na podrucju Velike zupe Hum
na sve nacine potkopavalo Hercegovacku franjevacku provinciju Salju¢i Svetoj Stolici
netoCna izvjeséa. Fra Radoslav Glavas istice kako je talijansko vojno svecenstvo stalo na
stranu talijanskog fasizma i priklonilo se zatiranju hrvatskog naroda. U ¢lanku navodi kako su
talijanski vojni kapelani lazno optuzivali hrvatsko svecenstvo na mjerodavnim crkvenim
mjestima. Nadalje Glava$ optuzuje talijanske vojne svecenike da su mirno gledali ubijanje
Hrvata. U daljnjem tekstu ¢lanka istice kako se kod stvaranja hrvatske drzave i za vrijeme
revolucije dogodilo bezakonje koje hrvatska vlada u onom trenutku nije bila u stanju
sprijeiti. Navodi da je to ponukalo talijanske Casnike i njihove duhovnike na kampanju
ocrnjivanja hrvatskog svecenstva na najviSem mjestu, jer prema njima hrvatski narod nije
dostojan slobode i drzave: ,Na viSe mjesta talijanska vojska pokrala je crkve, a drugdje
pogazila svetinje. Od brojnih takvih djela znacajan je slucaj u zupi Goranci kod Mostara, gdje
su u Zupskom stanu razbili kriZ, a kod mjeStanina Ivana Dzidi¢a unistili svete slike. U istom
mjestu stavili su talijanski vojnici eksploziv pod kriz, koji se nalazio na raskrS¢u putova. Za
vrijeme strijeljanja bravara Stjepana Solde, u Mostaru 22. listopada 1941., talijanski vojni

kapelan zapalio je cigaretu i smijuckao se umjesto da nevinog ¢ovjeka utjesi«.111°

Talijanska antikomunisticka milicija, odnosno €etnici pod talijanskom zaStitom, ¢inili su
masovne zlo¢ine nad Hrvatima u Hercegovini. Tako se u dnevnom izvjeS¢u Ministarstva
vanjskih poslova upu¢enom drZzavnom tajniku pri predsjednistvu vlade Vjekoslavu Vranéi¢u
navodi kako je 3. listopada Mostarom proSla skupina od cetiri do pet tisu¢a cetnika pod
vodstvom talijanskih ¢asnika. Pucanstvo je bilo uznemireno. Papinski legat Giuseppe Ramiro
Marcone je prilikom sve¢anosti ustoli¢enja novog biskupa Cule donekle ublaZio odveé napetu
situaciju u Mostaru. Talijanski general Paride Negri je poduzeo mjere sigurnosti i nije
napravljen nikakav izgred od stane ¢etnika u Mostaru. Nakon §to su cetnicke postrojbe 12.
listopada krenule prema sjeverozapadu, u selu Goranci opljackali su viSe kuca i crkvu, dok su

u Bogodolu ubili 30 civila 1 opljackali selo. U selu Dracenici zaklali su 92 osobe, u Rakitnu su

118 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvje§éima 1942. —1944., 94 i 138.
1119 Radoslav Glavas ,,Talijanska bilanca i Hrvati. Drzanje talijanskih vojnih sve¢enika u okupiranim nasim
krajevima®, u: Spremnost, misao i volja ustaske Hrvatske, 10. listopada 1943. br. 85: 3.
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zaklali tri osobe i strijeljali jednog oruznika. Cetnici su 6. rujna 1942. napali Prenj i poubijali

nekoliko civila te mjesnog Zupnika don Vidu Puticu.!?°

Cetnicki zlo¢ini nad hrvatskim pucanstvom i podrika koji su uzivali kod talijanskih
vojnih vlasti uznemirila je katolicko svecenstvo. Fra Radoslav Glavas bio je izraziti protivnik
talijanskih vojnih vlasti, ali isto tako i protivnik izaslanika Svete Stolice Giuseppea Ramira
Marconea koji mu je prijetio izopéenjem iz Katolicke Crkve poradi mijeSanja u izbore
mostarskog biskupa Cule.!'?! Do fra Radoslava Glavasa su dopirale razne informacije, pa tako
1 one o Marconeovu djelovanju. Zbog manjkavosti izvorne arhivske grade i nedostatka
historiografskih izvora mozemo pretpostaviti kako je sukob izmedu Glavasa i papinskog
delegata Marconea bio politicke, a ne vjerske naravi.'!?? Glavag u pismu upuéenom fra
Dominiku Mandicu 20. velja¢e 1944. izmedu ostalog istice i kako zbog drzavnicke sluzbe u
nekim prigodama mora Koristiti civilno odijelo. Moli fra Dominika da isposluje dozvolu kod
generala franjevackog reda, odnosno da mu general dade ovlast da u nekim svecarskim
prigodama moze skinuti franjevacki habit.}?® Pismo ukazuje da je Glavas bez obzira na stav

prema Marconeu ostao vjeran Katoli¢koj Crkvi.

Talijansko vojno zrakoplovstvo je u vrijeme operativnog djelovanja protiv partizana u
Hercegovini u razdoblju od 1942. do 1943. bombardiralo franjevacke crkve i samostane u
Duvnu i Konjicu, Zupne crkve u Posuskom Gracu, Gorici i u Grudama. Radilo se o svjesnom
odabiru ciljeva. Nakon bombardiranja uslijedio bi prodor talijanskog pjeSastva u kojima su
pljackani franjevacki samostani, Zupni uredi i crkve diljem Hercegovine.''** Gotovo
identicnim postupcima protiv Hrvata u Dalmaciji vodio se zapovjednik V. zbora general

Renato Coturria. 1%

Talijanska vojska je okupirala zgrade franjevackih samostana na Sirokom Brijegu,
Humcu, Capljini i Duvnu. Zupnik fra Valentin Zovko u Zupnoj kronici Ko&erina pocetkom
1943. opisuje kako su Talijani uzimali i krali od lokalnog hrvatskog pucanstva. U Zupskoj
ogradi posjekli su viSe od pedeset komada raznih stabala 1 vo¢aka. Druga talijanska postrojba

je dosla pocetkom travnja 1943. u Kocerin gdje su opljackali kapelicu, unistili i ukrali misno

1120 RS — VAMORS, dnevno izvjes¢e Ministarstva vanjskih poslova, odsjeka za romanske zemlje br. 279 od 29.
listopada 1942., kutija 286, f. 4., dokument 50.

1121 HR — HDA — SDS RSUP SHR — 1561., br. dosjea 301189, iskaz fra Radoslava Glavaga, 20-24.

1122 Cak ni Massuci, Marconeov tajnik ne spominje nikakav sukob izmedu Marconea i Glavasa. Giuseppe
Masucci, Misija u Hrvatskoj. Dnevnik od 1. kolovoza do 28. oZujka 1946., (Madrid: Editorial ,,Drina“, 1967.)

1123 BiH, AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 3, f. 8-9.

124 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. — 1944., 204.

125 BjH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 270, BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 2, mapa 1, 271-274.
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odijelo i kalez iz kapele.*?® Fra Jerko Boras u pismu upuéenom fra Dominiku Mandiéu 2.
kolovoza 1943. izmedu ostalog istice kako je 17. srpnja premjesten u Slano. Navodi kako je
nasao samostan pun talijanske vojske, razlupan i opljackan, dok u samostanu nije bilo nista od
zivotnih namirnica osim zita 1 ulja za desetak dana. U daljnjem tekstu pisma istic¢e kako su
deset dana nocili u privatnim kuc¢ama izvan samostana dok nisu napokon dobili Cetiri sobice u

zapadnom krilu samostana.'?’

Bilo je 1 hercegovackih franjevaca koji su imali visoko misljenje o talijanskim
vojnicima. Fra Sebastijan Lesko u pismu upué¢enom fra Dominiku Mandicu 18. sijecnja 1942.
navodi kako se u Duvnu nalazi mnogo Talijana, poboznih i usluznih: ,,Da nije Talijana Cetnici
i komunisti sve bi popalili, najprije franjevacki samostan i crkvu“.!'?® Lesko je Mandiéu
nakon odlaska iz Duvna na lije¢enje u Mostar uputio 28. listopada 1942. pismo u kojem
navodi kako ¢e mu poslati poSiljku po jednom mladom talijanskom pilotu. U pismu hvali
talijanskog bojnika jer svako jutro ide na misu, ministrira na misi i dijeli kruh djeci
ministrantima. ,,Kad bi ostali bili bar sli¢ni njemu — ne bi nas led bio kao §to nas bije*“!*1?° Fra
Jerko Boras u pismu upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 3. kolovoza 1942. navodi kako su
Konjic, Rama, Livno 1 Duvno devastirani ¢etni¢kim pustoSenjima. U daljnjem tekstu pisma
isti¢e kako su talijanski vojnici spasili Konjic i ponovno uspostavili svoju vlast u tom mjestu.
Misljenja je kako jedino talijanski vojnici mogu zastititi Siroki Brijeg, Ljubuski i Mostar.
Smatra kako se oruzane snage NDH 1 Kraljevine Italije u Hercegovini svim snagama bore
protiv &etnika i zrtvuju svoje Zivote.1** Provincijal PandZi¢ u pismu upuéenom fra Dominiku
Mandi¢u 23. kolovoza 1942. isti¢e kako je na njegovu molbu talijanski general poslao
postrojbu jagine 1.000 vojnika kako bi obranili samostan i crkvu na Sirokom Brijegu od
moguéeg napada éetnika.*3! Ako se stvari sumiraju moze se zakljuéiti kako nisu svi talijanski
vojnici 1 njihovi postupci bili loS§i — no to ne znaci da su spomenuti fratri imali opéenito

visoko misljenje o talijanskim vojnicima i da opcenito njihovo djelovanje nije bilo negativno.

126 http://www.kocerin.ba/index.php?option=com_content&view=article&id=3&Itemid=4, Zapisi zupnika fra
Valentina Zovke, pristup ostvaren 19. IX. 2018.

1127 Navodi kako je fra Pasko Martinac primio izbjeglice u samostan takoder. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavstina, sv. 2, mapa 2, f. 158-159.

1128 BjH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 176.

1129 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 278.

1130 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 199-200.

131 |zmedu ostalog u pismu navodi kako hrvatske vojske nazalost nema, premalo ih je i nisu dobro naoruzani.
BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 215. Provincijal Pandzi¢ je izmijenio sadrzaj pisma i
ponovno ga poslao 4. rujna fra Dominiku Mandi¢u. BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 1,
218.
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Kasniji provincijal fra Leo Petrovi¢ u jednom pismu upucenom zapovjedniku obalnog
odsjeka ,,Neretva“ i povjereniku za javni red i sigurnost generalu Adolfu Sabljaku pocetkom
listopada 1944., opisuje Stetu koju su nanijele partizanske, Cetnicke i talijanske postrojbe. U
pismu je istakao kako su talijanske postrojbe pljackale ne samo kucée nego i crkve, dok su
ukradene predmete naokolo prodavali. Navodi kako ne postoji nijedna zupna kuca koja nije
vise ili manje nastradala, §to od pljacke §to od talijanskog bombardiranja. Cetnitka i
partizanska ubojstva i pljackanja po Hercegovini zaustavljena su u proljece 1943. godine.
Kraljevina Italija je kapitulirala u jesen 1943., a talijanski vojnici su se u najvecem dijelu
predali Nijemcima. U franjevacke rezidencije u Hercegovini su se umjesto talijanskih uselile

njemacke postrojbe. 132

Fra Bernardin Smoljan u pismu upu¢enom fra Dominiku Mandicu 15. kolovoza 1943.
isti¢e kako je hrvatski narod pozdravio pad Benita Mussolinija, prijatelja i garanta ustaSkog
rezima. Navodi kako se narod veseli takvom razvoju dogadaja jer smatra kako ¢e rat brzo
zavr§iti.1'3 Sli¢no razmisljanje dijelila je upravljacka struktura Hercegovacke franjevacke
provincije. Tako provincijal Petrovi¢ u pismu upuéenom fra Dominiku Mandicu 8. listopada
1943. izmedu ostalog istice: ,,Za Talijana je bilo mnogo i mnogo teZe. Sretan im put, i nikada

se ne vidjeli na bijelom svijetu.«!13*

11.9. Hercegovacki franjevci i odnos prema ¢etnickom pokretu

Hercegovacka franjevacka provincija je u Drugom svjetskom ratu pretrpjela znatna
razaranja i pljacku zupnih ureda, samostana i crkava od strane pripadnika raznih ¢etnic¢kih
postrojbi. Cetnici su zlostavljali nekoliko &lanova Provincije. Fra Jerko Boras u pismu
upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 3. kolovoza 1942. istie kako su cCetnici fra Sebastijanu
Leski u Duvnu prislonili revolver na &elo. PreZivio je, ali i dobio Zivéani slom.!3® Jedna

cetnicka skupina je na putu prema Mostaru iz Nevesinja 8. prosinca 1942. zaustavila mjesnog

1132 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjeséima 1942. — 1944., 318.

1133 Zakljutuje kako se boji da teritorij Hercegovine ne postane ratno popriste, jer bi se u tom slucaju, poslije
haranja i paljenja sa strane Cetnika i partizana ova zemlja bila doista pretvorena u sama gariSta. BiH —
AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 277.

1134 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 170.

1135 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 1, 199-200.
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zupnika fra Viktora Nui¢a, maltretirala ga i potom pustila.'*®® Zupnik fra Vikor Nuié je 23.

veljace 1943. napustio Nevesinje radi pritiska etnika i oti§ao u Mostar.1*¥’

Nakon cetnickog napada na zupnu kucu i crkvu u Konjicu franjevci 1 Casne sestre
pobjegli su prema Sarajevu. Cetnitka pustosenja Hercegovine na podrudju zapadno od rijeke
Neretve su nastavljena pocetkom 1943. Te postrojbe su 24. veljace zapalili selo Gorance.
Zupnik fra Emil Stipi¢ je Zivot spasio bijegom. Cetni¢ka skupina u pratnji jedne talijanske
postrojbe provalila je 25. veljace u Zupni stan u Vrdima, da bi ga opljackali i jedno vrijeme

koristili kao boraviste. 1138

Zupna kuéa i crkva u selu Gorica je opljatkana 5. ozujka 1943. od strane &etnika. Deset
dana kasnije jedna postrojba 7. SS dragovoljacke divizije Prinz Eugen zaposjela je veci dio
zupnog stana u Gorici. Ta je postrojba koristila Zupni stan kao boraviste do 24. studenog, kad
su je zamijenile postrojbe Wehrmachta.***® Cetnicka postrojba iz Bile¢e upala je 6. ozujka u
selo Kocerin, pritom opljackala zupni stan i uhvatila te zlostavljala mjesnog Zupnika fra
Valentina Zovku. Pretpostavljam da su Talijani sprijecili mucenje i ubojstvo fra Valentina
Zovka, koji je tada prezivio upad u Koderin.}'*’ Trojica pripadnika &etni¢ke postrojbe iz
Bileée dovela su 7. ozujka fra Valentina Zovku pred konvikt u Sirokom Brijegu. Pitali su
upravitelja konvikta za prenociSte, na §to im je potonji rekao kako u konviktu nema mjesta
zbog ucenika 1 talijanskih vojnika koji su zauzeli sve prostorije. Jedan od cetnika poceo je
vikati na upravitelja konvikta optuzujuéi SirokobrijeSke franjevce za ubijanje srpskog
pravoslavnog pucanstva. Dogadaj ispred konvikta prosao je bez incidenta, a trojica Cetnika

oti§la su potraziti smjestaj u Sirokom Brijegu.''*!

Jedna cetnicka postrojba je 10. veljace 1943. upala u Posuski Gradac. U selu su

opljackali mjesnu crkvu i Zupni stan. Zupnik fra Milivoj Bebek je pobjegao prema Grudama

136 Tomislav Pulji¢, roden 1928. godine u Vinkovcima. Iskaz je dao 8. srpnja. 2015. u Vinkovcima. Izvornik
iskaza nalazi se u privatnoj arhivi prof. Marijana Mandi¢a u Mostaru. Kad je rije¢ o zlostavljanju fra Viktora
Nuica spominje se nadnevak 6. sijeCnja 1943. Andrija Nikié, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim
izvjeséima 1942. — 1944, (Mostar, Franjevacka knjiznica i arhiv, 1998), 231.

137 Andrija Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima 1942. — 1944. 270.

1138 |sto, 238.

1139 |sto, 251.

1140 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2., mapa 2., snimak 2911.

141 Fra Robert Joli¢, ,,Okrutno umoren kocerinski Zupnik fra Valentin Zovko (1889.-1945.)% u: Stopama
pobijenih, glasilo Vicepostulature postupka mucenistva fra Leo Petrovié i 65 subraée, 7 (2011), br. 2: 54., A.
Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjescima 1942. — 1944., 174.
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da bi se ponovno vratio 14. ozujka u Posuski Gradac. NaSao je opljackan i neuporabiv zupni

stan 1142

Historiografski izvori ukazuju kako nije postojala suradnja izmedu hercegovackih
franjevaca i1 pripadnika cetnickog pokreta. Ocigledno se radilo o ideolosko-politickim i
civilizacijsko suprotstavljenim stranama. Kada bi god ¢etnicka skupina upadala u selo ili neko
vece mjesto hercegovacki franjevei bi pobjegli 1 na taj nadin sacuvali zivot. Fra Berto
Dragicevi¢ 1 fra Bono Jelavi¢ su bili iznimka od ¢lanova Provincije. Zapovijedali su
Cetnika 1 partizana. Talijanske vojne vlasti organizirale su Cetnike i sustavno ih naoruzavali
kao ,,antikomunisticku miliciju®. Isto tako zabiljezeno je da su presutno odobravali mnoge
zlo¢ine nad hrvatskim pucanstvom. Medutim, ¢injenice pokazuju i da bi mnogi hercegovacki

franjevci bili bi ubijeni od ¢etnika da nije bilo talijanske zastite.

11.10. Hercegovacki franjevci i odnos prema njemackoj vojnoj vlasti u Hercegovini

Kapitulacija Kraljevine Italije u rujnu 1943. proizvela je val oduSevljenja kod svih
¢lanova Provincije. Razlog takvog oduSevljenja hercegovackih franjevaca lezi u ¢injenici da
su njemacke postrojbe slomile vojnu mo¢ talijanskih i ¢etnic¢kih te pogotovo partizanskih
postrojbi, kojima su nanijele znatne gubitke. Izmedu ostalog da je odusevljenju pridonijelo i
raskidanje Rimskih ugovora, odnosno bar formalno prikljuenje anektiranih krajeva na

Jadranu Hrvatskoj.

Fra Bonicije Rupci¢ u pismu upucenom fra Dominiku Mandi¢u 26. svibnja 1943.
izmedu ostalog navodi kako su poc¢etkom svibnja postrojbe oruzanih snaga Njemacke i NDH
presle u istocnu Hercegovinu. Takav dogadaj izazvao je veliko veselje medu hrvatskim
pucanstvom. Nijemci su vr$ili racije i1 Cetnici su se povlacili. U daljnjem tekstu pisma istie
kako jo$ uvijek traje racija na Cetnike 1 da je uhvaceno samo 3.000 Cetnika. Navodi kako su
ostali ¢etnici pobjegli u Sumu, a njihove vode su pod zastitom Talijana udaljene na sigurno
mjesto. U daljnjem tekstu pisma isti¢e kako Talijani pomalo napustaju Mostar.''*® Kad je rije¢

o partizanskom pokretu u Hercegovini, fra Dionizije Lasi¢ u pismu upu¢enom fra Dominiku

1142 |sto, 274.
1143 BiH — AZSUBDMSB, Mandiéeva ostavstina, sv. 2, mapa 2, f. 66.
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Mandicu 19. lipnja 1943. istice kako partizana po BiH ima sve manje ponajviSe zahvaljujuci

njemackom operativnom djelovanju protiv partizana. 144

Jedan od razloga pocetnog oduSevljenja njemackom vojnom vlasti u Hercegovini od
strane Clanova Provincije je vjerovanje da ¢e njemacka vojska obnoviti gospodarstvo i
prometnu infrastrukturu koja je bila glavna meta diverzija Cetnika i partizana. Zbog oskudice
hrvatskog stanovni$tva u Hercegovini, §to zbog rata, pljacki i diverzija na glavne prometnice

te zbog ljetnih susa, o¢ekivalo se da ée Nijemci spasiti situaciju.t4

Fra Bonicije Rupci¢ u pismu upu¢enom fra Dominiku Mandi¢u 7. listopada 1943.
izmedu ostalog isti¢e kako su Nijemeci vrlo korektni te da u Provinciji vlada savrSeni mir 1 red
otkad su oni preuzeli vlast. Navodi kako su fra Fabijan Paponja, fra Mijo Cui¢ i fra Didak
Cori¢ u Slavoniju otisli traziti nadin za osiguranje zimnice jer je susa unistila usjeve.'**6 Kako
to obi¢no biva, pocetno odusevljenje hercegovackih franjevaca njemackim vojnim vlastima
pretvorilo se u sukobe koji ¢e potrajati do konca rata. Razlog sukobima lezi u postupku
zauzimanja franjevackih samostana i1 zupnih ureda diljem Hercegovine od njemackih
postrojbi. Najvise Stete franjevatkom samostanu na Sirokom Brijegu zadale su njemacke
vojne postrojbe. Ondasnji Sirokobrijeski gvardijan fra Boze Bubalo u pismu od 2. travnja
1943. upucenom fra Dominiku Mandi¢u izmedu ostalog istice kako je njemacka vojska
zaposjela cijelu gimnaziju, dio konvikta, dobar dio sjemenista i samostana.'**’ Rije¢ je o

postrojbama 7. SS dragovoljacke gorske divizije Prinz Eugen. 148

Provincijal PandZi¢ u pismu od 16. svibnja upucenom fra Dominiku Mandi¢u navodi
kako nece biti dostatna dozvola u za preseljenje novicijata u Humac. U pismu istice kako su
njemacki vojnici na Humcu zaposjeli ¢itavo sjemeniste. Nadalje su isti zauzeli u Sirokom
Brijegu gimnaziju i1 sjemeniSte te dio samostana 1 konvikta. U Posu$ju su Nijemci zauzeli
novu kucu, tako u Duvnu i Konjicu s iznimkom nekoliko soba za fratre. U daljnjem tekstu
pisma navodi kako u Capljini u rezidenciji ima ne$to Talijana. Istie kako je za drzanje

novicijata potrebna iznimna dozvola.*'4°

Fra Bernardin Smoljan u pismu upué¢enom fra Dominiku Mandic¢u 8. srpnja 1943. istice

kako njemacke i talijanske postrojbe od polovine kolovoza 1942. stanuju u humackom

1144 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavtina, sv. 2, mapa 2, f. 93.
1145 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 13.
1146 BjH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 173.
1147 BijH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 12.
1148 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 2, f. 26.
1149 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavétina, sv. 2, mapa 2, f. 54.
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samostanu. Navodi kako je rije¢ o znatnoj Steti te fratri zbog straha ne zele ulaziti u prepirke s
Nijemcima. Nadalje navodi kako su pojedini njemacki vojnici susretljivi. Isti su 24. srpnja
dobrovoljno dali konja kako bi se uzoralo fratarsko zemljiSte u blizini samostana u

Humcu. %0

Vijesti koje su stizale iz domovine zadavale su brige fra Dominiku Mandi¢u. Tako u
pismu od 20. listopada 1943. moli provincijala Petrovica da se pobrine da u franjevackim
redovnickim kuéama stanuju iskljucivo redovnici. Nadalje ga moli da gimnazija i konvikt
sluze samo svojim Skolskim namjenama. U daljnjem tekstu pisma istice da ,,budite suzdrzljivi
i povuceni u ovim opasnim i tamnim vremenima“.'®® Unato¢ diplomatskim aktivnostima
franjevackog reda iz Vatikana i diplomatskoj aktivnosti upravljacke strukture Provincije
njemacke vojne vlasti nisu odustajale od koriStenja franjevackih samostana kao vojnih i
logistickih baza za svoja operativna djelovanja u Hercegovini, Bosni, Dalmaciji i Crnoj Gori.
Njemacka je vojska polovinom studenog 1943. zauzela sjemeniste i novo krilo samostana na
Humcu. Iz tog je razloga provincijal Petrovi¢ premjestio neke franjevce. Njemacka vojska
zauzela je gotovo sve prostorije osim dijela podruma i $tale u samostanu u Tomislavgradu.t
Fra Dominik Mandi¢ nastavio je diplomatski djelovati iz Rima. U pismu od 18. sije¢nja 1944.
upuc¢enom fra Boniciju Rupci¢u izmedu ostalog istiCe kako je obavijestio provincijala
Petrovi¢a da u franjevackim redovnickim kuc¢ama i odgojnim zavodima ne bi trebao stanovati
nitko osim redovnika i $kolske mladezi. U pismu istice da bi u protivnom slucaju franjevacki
zavodi, poglavito franjevacka gimnazija i konvikt na Sirokom Brijegu, mogli stradati od
savezni¢kih zra¢nih napada.!'® Navedene slutnje fra Dominika Mandiéa potvrdit ée se u

zavrSnom razdoblju rata.

Provincijal Petrovi¢ je ozbiljno shvatio upozorenja fra Dominika Mandi¢a koja su
stizala iz Rima. Obavijestio je sve upravitelje franjevackih Skolskih ustanova da mu to¢no
jave kada je vojska usla u te prostore, naziv postrojbi koje su zauzeli prostore i provincijski
inventar. Ovakvo stanje je za posljedicu imalo neredovito odrzavanje nastave u franjevackoj
klasi¢noj gimnaziji s pravom javnosti na Sirokom Brijegu i ostalih franjevackih odgojnih
zavoda u samostanima na Humcu i Duvnu.!’® Provincijal Petrovi¢ je 7. travnja 1944. na

adresu njemackog vojnog zapovjedniStva u Mostaru uputio sluzbeni dopis. U njemu je

1150 BjH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 129.

1151 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1943., f. 87.

152 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima 1942. —1944., 119.

1153 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1944., f. 3-4.

US4 A, Marié¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45., 371.
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naveden popis prostora u Provinciji koje je okupirala njemac¢ka vojska na Sirokom Brijegu,
Humcu i u Duvnu. Izmedu ostalog, u pismu moli da se strogo poStuje samostanski prostor i
klauzura, da u njega ne ulaze Zenske civilne osobe te da zapovjednici i gvardijani samostana
dogovore visinu ostete za oduzeti prostor i sav inventar koji se u njemu zatekao. %

Prema navodima fra Otona Knezoviéa njemacki ¢asnici su se smjestili u mjestu Siroki
Brijeg po privatnim stanovima, a dio vojske po okolnim selima i selja¢kim ku¢ama.!'>®
Njemacka vojska je zauzela cijeli samostan, a franjevce i profesore protjerala je u prizemlje.
,Nijemci su u sobe doveli bolnicarke i s njima orgijali dan 1 no¢. Kad bi slavili svoje blagdane
1 pobjede opijali bi se, drzali govore, gozbe. Ponasali su se raskalaSeno po hodnicima
samostana. Nisu razgovarali s franjevcima niti ih pozdravljali“. Knezovi¢ svjedo¢i kako je
Casnicima i1 vojnicima bio zabranjen ulaz u crkvu, a bilo im je zabranjeno i moliti se. Istice
kako su Sirokobrijeski franjevci potajno ispovijedali i davali pricest pojedinim njemackim
vojnicima. Nadalje navodi kako su ucenicki park i Suma bili puni vojnika, ¢asnika i1 bolesnika,
a zene i muskarci nisu imali stida, nego su se na travi sunéali goli i vrsili ljubavne ¢ine.1®’

Vrijeme nije iSlo u korist pucanstvu Hercegovine, pa ni ¢lanovima Provincije jer su
njemacke postrojbe smetale djelovanju hercegovackih franjevaca.''®® Tocka sukoba izmedu
hercegovackih franjevaca i njemackih vojnih vlasti dosegla je vrhunac 14. sijecnja 1944,.
kada su saveznicki zrakoplovi bombardirali vojne poloZaje oruZanih snaga Njemacke 1 NDH.
U savezni¢kim zra¢nim napadima na Mostar i okolicu kroz 1944. poginule su 382 osobe.1!®

Fra Radoslav Glava$ u pismu upu¢enom fra Dominiku Mandicu 20. veljace 1944.
navodi kako su dalmatinski gradovi, ali i Travnik i Mostar, nastradali zbog anglosaskog
bombardiranja. U pismu istice kako je oko samostana u Mostaru palo dosta bombi, ali nije
bilo vecée Stete. U daljnjem tekstu pisma isti¢e kako u Sirokom Brijegu sve vise vlada
oskudica hrane. Shodno tome navodi kako njemacka vojska smeta SirokobrijeSkim
franjevcima jer je zauzela sve zgrade franjevackog samostana. %

Upravo je nazocnost njemacke vojske u franjevackim samostanima u Hercegovini

ucinila samostane metama savezniCkih zra¢nih bombardiranja. U izboru meta prednjacili su

Britanci kao stvaratelji savezniCke politike prema prostoru jugoistocne Europe. Svoje vojne

1155 Isto, 371-372.

1156 p_ Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 511.

1157 O, Knezovié, Siroki Brijeg, 90-95.

1158 Cinjenica je da su Nijemci pla¢ali najam za zauzete franjevacke prostorije u Sirokom Brijegu.

1159 Marica Karkag Obradov, Angloamericka bombardiranja Hrvatske u Drugom svjetskom ratu. Saveznicki
zracni napadi na Hrvatsku 1943. - 1945. (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2008.), 294-297. S. Lozo,
Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima — projekt ,, Homogena Srbija* 1941., 467. Usp.
P. Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 462-463.

1160 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 3, f. 8-9.
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misije slali su kod ¢etnickih voda, ali i kod partizana pod vodstvom J. B. Tita. Vrhovna vojna
misija predvodena britanskim brigadirom Fitzroyjem Macleanom stigla je u Vrhovni Stab
NOVJ u rujnu 1943. Sve vojne misije su bile opremljene ve¢im brojem radijskih postaja, a
informacije o polozaju 1 prijedloge zracnih meta prosljedivale su saveznickim
zapovjedniStvima. Visokopozicionirani partizanski operativci narucivali su saveznic¢ke zracne
napade na mete diljem NDH, pa i diljem Hercegovine.!1%! Savezni¢kim zraénim napadima 5. i
7. kolovoza 1944. tesko je oSte¢en samostan u Humcu, a velika je Steta prouzrokovana na
sjemenistu, novoj zgradi samostana i samostanskoj crkvi.''®? Saveznicki zrakoplovi ciljali su
zapovjednistvo njemacke vojske u samostanu na Humcu. !

Provincijal Petrovi¢ u jednom pismu upuéenom pocetkom listopada 1944. zapovjedniku
obalnog odsjeka ,,Neretva®“ i povjereniku za javni red i sigurnost generalu Adolfu Sabljaku
naveo je kako su u franjevacke rezidencije u Hercegovini uselile njemacke postrojbe koje su
se ponasale nedozvoljeno i otimale sve $to su stigle. Tako su u franjevacki samostan u Duvnu
u proljece 1943. uselile njemacke postrojbe te su zauzele sve prostorije u samostanu i oko
njega. Trojica franjevaca morala su spavati u zupnom uredu medu spisima, dok je jedan
franjevac morao traziti privatni smjestaj u ku¢ama. Provincijal istice da to stanje traje i danas.
U isto su vrijeme postrojbe 7. SS dragovoljacke gorske divizije Prinz Eugen poharale sav
kuéni inventar u Zupnom stanu u Posusju. Postrojbe su se smjestile u franjevacku rezidenciju.
Dvojica franjevaca su boravila u Zzupnom uredu, a treéi je morao naéi prenoéiste u selu. 1%

U daljnjem tekstu pisma provincijal Petrovi¢ navodi kako je njemacka vojska
prouzrocila manje stete u Capljini, Konjicu, Kogerinu, Blagaju, Nevesinju i Vitini. Nadalje
navodi kako su zgrada gimnazije i uéenicki konvikt na Sirokom Brijegu okupirani od strane
njemacke vojske 16. studenog 1943., a 15. sijecnja 1944. Nijemci su zauzeli cjelokupno
sjemeniste 1 tri Cetvrtine samostana. Isti¢e kako je osoblje gimnazije, sjemeni$ta i samostana
stjerano u jednu CcCetvrtinu prostorija tog samostana. Nadalje navodi kako njemacki
zapovjednik ne Zeli ostaviti mjesta za franjevce nego se unato¢ tome molbama franjevaca
rasko$no ponasa u samostanu na Sirokom Brijegu. Isti¢e kako je najbolnija tocka Provincije
franjevacki samostan na Humcu, gdje su se 14. studenog 1943. smjestili njemacki vojnici 118.
pjesacke divizije sa zapovjedniStvom i pritom zauzeli sjemeniste, novu zgradu samostana,

dom sv. Ante, okolne zgrade, vrtove, livade, voénjake, za §to mjese¢no plac¢aju najam u

1161 5, | ozo, Ideologija i propaganda velikosrpskog genocida nad Hrvatima..., 477-478.

1162 M, K. Obradov, Angloamericka bombardiranja Hrvatske u Drugom svjetskom ratu..., 297. A. Nikié,
Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvjes¢ima 1942. — 1944., 122.

1183 Tzvjes¢e Kotarske oblasti Ljubuski, taj. br. 2265/43 od 10. kolovoza 1944. upuéena Velikoj Zupi Hum. RS —
VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 37., kut. 194., f. 6., 3-4.

1164 1sto, 318.
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iznosu od 47.000 kuna. Franjevci su primorani traziti smjestaj po selima, a medu njima ima
staraca preko 70 godina. Provincijal Petrovi¢ istie kako se nekako moze preci preko toga, no
nazoc¢nost njemackih postrojbi pet je puta izazivalo bombardiranje samostana, svih zgrada i
crkve. Najvise, pet puta u kolovozu i rujnu 1944., je bombardiran samostan na Humcu. Cilj je
bilo unistiti zapovjednistvo 118. njemacke divizije u tom samostanu, pri ¢emu su izazvana
znatna oste¢enja.'*®® Clanovi samostana u Humcu razbjeZali su se po selima, a samo ih je pet
ostalo Cuvati samostan. Vjernici nisu pohadali sluzbu Bozju od bombardiranja u kolovozu
1944.. Fra Leo Petrovi¢ isti¢e kako su franjevacki samostani i ku¢e nasilno zaposjednuti od
strane njemackih postrojbi, a franjevci jednostavno izbaceni iz stanova i nenadoknadivo
materijalno osStec¢eni. Nadalje navodi kako se ovakav postupak kosi s temeljnim zakonima
njemackih oruzanih snaga. ,,U prijateljskim i1 savezni¢kim zemljama ovakav postupak je
zabranjen. Mi smo prijateljska, nismo okupirana zemlja®“. Provincijal Petrovi¢ isti¢e kako su
radi zaposjedanja franjevackih prostorija morali obustaviti nastavu u teologiji, filozofiji,
novicijatu i gimnaziji. U pismu trazi da njemacke postrojbe i zapovjednistvo 118. pjesacke
divizije napuste samostane na Humcu, Sirokom Brijegu, Duvnu i Posugju.*¢®

Talijanske vojne vlasti nisu se prijateljski odnosile prema hercegovackim franjevcima, a
prema njima su se na jo§ okrutniji nacin ponaSale njemacke vojne vlasti. Svakodnevnim
zivotom 1 dijeljenjem prostorija s njemackim vojnicima Sirokobrijeski franjevei su bili
prisiljeni suradivati s istima. To se prvenstveno odnosi na razgovore s njemackim lije¢nicima
u bolnici smjestenoj u zgradi gimnazije.!'®” Ravnatelj franjevacke klasi¢ne gimnazije fra
Radoslav Vuksi¢ nije se nikako mogao pomiriti s Cinjenicom da su zagradu gimnazije
okupirali njemacki vojnici. Viden je kako jednom prilikom temperamentno i revoltirano
raspravlja s jednim njemackim ¢asnikom. Svjedok isti¢e kako se bojao da njemacki ¢asnik na
Vuksi¢a ne potegne piStolj, jer mu nije popustio u raspravi koja se vodila za daljnje
preuzimanje gimnazijskih prostora od strane njemacke vojske.!'®® Uz fra Radoslava Vuksi¢a
loSe misljenje o Nijemcima imao je i fra Marko (Andrija) Dragicevi¢, koji je u proljece 1943.
branio ugenicima gimnazije da budu u blizini Nijemaca.!*®® Hercegovacki franjevci pobunili

su se bili protiv toga da Nijemci ulaze u njihove prostorije, no nisu im se uspjeli suprotstaviti.

1165 |sto, 319.

1166 |sto, 319-320.

1167 Fra Mariofil Sivri¢ govorio je njemacki i esto je bio prevoditelj u kontaktima s njemackim lije¢nicima. J. T.
Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji,135-139.

1168 Iskaz fra Marka Dragiéevica. Isto, 91.

1169 |sto, 111.
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Hercegovacki franjevei su u pora¢u svojim vjernicima isticali s oltara osudu takve
zloupotrebe njihova samostana od strane Nijemaca.'!®

Kako su se pogorsavale ratne (ne)prilike u Hercegovini, odnos hercegovackih
franjevaca prema njemackoj vojnoj vlasti 1 prema vlasti NDH dosao je do razine
netrpeljivosti. Namece se zakljuCak kako je taj odnos jo§S od 1944. prerastao u otvoreno
neprijateljstvo. Veci dio Sirokobrijeskih franjevaca je 1943. otvoreno podrzavao demokraciju

nadajudi se pobjedi zapadnih Saveznika.

11.11. Odnos hercegovackih franjevaca prema komunizmu i partizanskom pokretu

Upravljacka struktura Hercegovacke franjevacke provincije, kao i mnogi njezini
¢lanovi, upozoravali su hrvatsko puc¢anstvo Hercegovine na ideologiju bezbostva propagiranu
od strane ¢lanova KPJ u razdoblju prije i u vrijeme trajanja rata. Fra Vendelin Vasilj je u
svom ¢lanku ,,Komunisticka mistika,, iz 1942. ras¢lanio znacajnija obiljezja komunizma. U
njemu navodi kako mo¢ komunizma leZi u njegovoj mistici jer on je pseudo — religija,
odnosno nova vjera, ,,vjera u materiju izvan koje nema i ne moze biti niSta, vjera bez Boga,
vjera koja otvoreno nijeCe Boga“. Nadalje, istice kako je Karl Marx u jednom pismu zakljuc¢io
da je ,,proleterska vjera bez Boga zato $to ona ho¢e ponovno ustanoviti bozanstvo ¢ovjeka“.
Vasilj tvrdi kako je ,,u povijesti CovjeCanstva ovo (...) prvi slucaj da jedna nadri-religija ima
za svoj osnovni princip nijekanje svakog vrhunaravnog bica. Istina, komunisticka je mrznja
prema bilo kojoj pozitivnoj religiji tolika, da im je 1 sami izraz religija odvratan 1 da ¢e gotovo
svaki komunist odlu¢no odbiti tvrdnju da je komunizam neka vrst religije iako to u stvari
jeste 1471

U daljnjem c¢lanku Vasilj navodi kako su komunizam i socijalizam identi¢ne ideologije,
a razlikuju se samo po metodama rada i1 nafinu primjene nauke na Zivot. Sumirajuci sve pod
zajednicki nazivnik, Vasilj smatra da je komunizmu 1 socijalizmu nauka gotovo ista. Tvrdi da
je komunisticka nadri-religija po vanjskim znakovima sli¢na vjeri s kojom je u najvecoj
oprecnosti, a rije¢ je o krS¢anskoj vjeri. ,,Ta vanjska sli¢nost lako se opaza, jer komunizam,
kao najotvoreniji bezbozni sistem, ima svoje bozanstvo, kojemu mora sve sluziti i kojemu se

mora sve zrtvovati, a to je ideja proletarijata. Komunizam ima svoje dogme, o kojima pravi

1170 BijH — PVPMLPSB, Spis VHRovnog suda u Zagrebu, predmet ,,Knjizica Siroki Brijeg urednika fra Gojka
Muse u izdanju Franjevatkog samostana Siroki Brijeg®, oboje zastupani po odvjetniku Ivanu MuZiéu protiv
rjesenja OkruZznog suda u Splitu, Kr — 47/71, od 12. kolovoza 1971., 20. Usp. Josip Hrnéevi¢, Svjedocanstva
(Zagreb: Globus, 1984.), 197-201.

un Fra Vendelin Vasilj, ,,Komunisti¢ka mistika“, u: Kalendar Svetog Ante 1942., Glasnik svetog Ante, Sarajevo, 1942., 130-131.

246



komunist ne smije sumnjati, raspravljati niti ih ispitivati, nego ih mora slijepo vjerovati i
javno ih ispovijedati pod kaznu izopéenja iz stranke“.!’2 Nadalje autor navodi kako
komunizam ima svoj posebni moral po kome je sve dozvoljeno §to je dobro za komunisti¢ku
stranku 1 proletarijat, a zlo 1 nedozvoljeno §to je protiv stranke i proletarijata. U nastavku
teksta citira francuskog komunista Cachina u parlamentarnoj raspravi od 7. prosinca 1924. u
kojoj je potonji istakao: ,,Postoje dvije vrste nasilja. Jedno nasilje, koje sluzi revoluciji, drugo
koje je spreCava. Prvo je nasilje moralno dobro, a drugo je zlo... To je ono Sto vi nikada necete
razumjeti®. Vasilj takoder smatra da komunizam ima i neku vrstu objave, a to su principi
njihova znanstvenog socijalizma, koje su komunistic¢ki ucitelji Marx, Engels, Lenjin i drugi
objavili Covjecanstvu. ,,Komunizam ima i svoje proroke, a to su opet njihovi ucitelji, koje oni
Stuju kao svece, osobito Lenjina, ¢iji je grob srediste proleterskih hodocasé¢a. Komunizam ima
i svoje misionare, a to su propagatori komunizma u svijetu. Komunizam ima i svoje sveto
pismo, a to su spisi komunisti¢kih ucitelja, koji se moraju doslovno vjerovati i opsluzivati, a
ako ih treba tumaciti, to moze jedino zivuéi veliki sveCenik s Kremlja, sada drug Staljin.
Komunisti imaju karikaturu sakramenta, crveno krstenje i crveni pogreb koje upotrebljavaju
¢esto u protuvjerskoj propagandi. Vjerski simboli komunizma jesu masSine, alat i u prvom
redu srp i Geki¢e. 1173

Vasilj zakljucuje kako veéina mladih pristaje uz komunizam cisto iz mode jer im
imponira razlikovati se od svoje okoline. ,Cesti su slucajevi osobito kod nas Hrvata, da
omladina pristaje uz komunizam cisto iz obijesti. To su sinovi 1 kéeri velike gospode, teSkih
milijunasa, koji su u svojoj raskalaSenosti 1 obijesti prosli sve §to ne valja 1 zaustavili se na
najgorem. Mnogo mladih pristaje uz komunizam, jer su revoltirani socijalnom nepravdom u
svijetu 1 jer licno pate od tih nepravda, pa od laznih komunistickih obecanja ocekuju bilo
kakvu olakSicu. Ovakvu mladost treba razumjeti, pomoc¢i joj i spasavati je na vrijeme*.
Zakljucuje kako je komunisticka mistika zapravo ,,opijum naroda, jer ona zavodi toliko
plemenitih dusa, koje se usprkos vanjskog pristajanja uz materijalizam pokazuju uistinu
idealisticke u svome nastojanju da ostvare jednu utopiju, koliko neostvarivu, toliko
opasnu*, 1174

Upravo u vrijeme objavljivanja Vasiljeva ¢lanka 1942. godine partizanska osvajanja u
Hercegovini odnosila su sve vise ljudskih zivota. Prometnice su cesto bile blokirane,

opljackani 1 zapaljeni Zupni uredi 1 samostani, ali 1 obiteljske kuce. Vijesti o partizanskim

172/ vasilj, ,,Komunisticka mistika®, 131-132.

1173 1510, 132.
1174 1510, 135-136.
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ubijanjima Sirile su se brzo i uzrokovale nesigurnost te strah. Prva partizanska zrtva medu
katoli¢kim klerom je bio fra Stjepan Naletili¢.!!”™> Kotar Duvno nekoliko puta je mijenjao
vlast u drugoj polovici 1942. Borbe za vlast u Duvno su trajale sve do 10. ozujka 1943., kada
je njemacka vojska uspostavila red i sigurnost. U tom razdoblju mnogi ¢lanovi Hercegovacke
franjevacke provincije zarobljavani su od strane partizana.’'’® Provincijal Pandzi¢ u pismu
upuc¢enom fra Dominiku Mandi¢u 24. veljace 1943. navodi kako je fra Srecko Grani¢ u

Duvnu zarobljen od strane partizana.**’’

Pandzi¢ u pismu upu¢enom Mandi¢u sredinom ozujka 1943. navodi kako su partizani
opljackali Posusje, Rakitno, Koderin, Privalj, Trn, Izbi¢no i Dobrkovi¢e.!'’® Fra Bonicije
Rupéi¢ u pismu od 1. sije¢nja 1943. obavjestava Mandiéa kako su fra Simo An¢i¢, fra Klemo
Doko, fra Dominik Cori¢, fra Ravié i fra Andrija Solji¢ u partizanskom zarobljenistvu. U
zakljuénom djelu navodi kako su fra File Ga$par, fra Damjan Rozi¢, fra Nikola Hrkac 1 fra

Sre¢ko Granié bili u partizanskom zarobljenistvu, ali su uspjeli pobjeéi.t1’

Partizani su u prvih nekoliko mjeseci 1943. prodrli u nekoliko sela Sirokog Brijega. Fra
Valentin Zovko u kronici zupe Kocerin navodi kako su u veljac¢i 1943. partizani, ve¢inom
katolici iz Dalmacije, upali u zupu i pri tome iskljucivo pljackali te palili kuce iz kojih su
muskarci sluzili u oruzanim snagama NDH.!8 Takoder su u ozujku 1943. vodili borbe protiv
oruzanih snaga NDH i Kraljevine Italije u selu Dobrkovi¢i.*8! Partizani s u razdoblju od 22.
veljace do 4. ozujka 1943. vodili borbe s oruzanim snagama NDH u Tihaljini te pritom ostetili
i opljackali tamosnju zupnu crkvu.!’®? Kakva je $teta za Provinciju nastala partizanskim
diverzijama 1 upadima svjedoCi provincijal Petrovi¢c u pismu od pocetka listopada 1944.
upucenom generalu Adolfu Sabljaku. U pismu generala moli za pomo¢ jer je opljackana

franjevacka Zupna kuce u Konjicu, a potpuno su zapaljene Zupne kuce u Jablanici, Suici,

175 Fra Ante Marié, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od $kolske godinel935./1936. do
Skolske godine 1944./45. 1zgradnja Skolskih objekata, (Mostar, Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja
BDM, 2011), 327-328.

1176 Osim u svibnju 1942. zarobljenog i potom ubijenog fra Stjepana Naletili¢a, partizani su 24. veljate 1943.
zarobili fra Srecka Granié¢a u Duvnu i poetkom ozujka 1943. fra Dominika Coriéa.

177 BiH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 244.

1178 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavtina, sv. 2., mapa 2., snimak 2911.

1179 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 216. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva
ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 233-234. i BiH — AZSUBDMSB, Mandic¢eva ostavitina, sv. 2, mapa 2, f. 254-255.
180 hitp://www.kocerin.ba/index.php?option=com_content&view=article&id=3&Itemid=4, Zapisi zupnika fra
Valentina Zovke, pristup ostvaren 19. 1X. 2018.

181 pismo fra Boze Bubalo od 2. travnja 1943. upuéenom fra Dominiku Mandi¢u BiH — AZSUBDMSB,
Mandiéeva ostavstina, sv. 2, mapa 2, f. 12-13.

182 A Niki¢, Stradanje Hrvata u Hercegovini po franjevackim izvje§éima 1942. — 1944., 285-286.
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Duvnu, Kongori, Bukovici, Prisoju, PosuSskom Gracu, Posu$ju, Drinovcima, Ruzi¢ima,

Tihaljini, Rakitnu i Nevesinju.!!83

Partizanska pljackanja, mucenja i pokolji hrvatskog pucCanstva u Hercegovini za
posljedicu imala jace angaziranje hercegovackih franjevaca u osudi partizanskih zloc¢ina i
zastiti katolickog hrvatskog pucanstva. Uz navedenog fra Vendelina Vasilja je istaknuti
protivnik partizana, ali i njemacke vojne vlasti, bio fra Oton Knezovi¢. U jednoj propovijedi
je prema kazivanju jednog ocevica navodno govorio ,kapa sa tri roga, bori se protiv
Boga“.!!8 Fra Bruno Adam¢éik i fra Tadija Kozul takoder su osudili komunizam u svojim

propovijedima.1®

11.12. Hercegovacki franjevci pristasSe partizanskog pokreta u vrijeme trajanja rata

Jedan broj ¢lanova Provincije pristao je uz ideju partizanskog pokreta jo$ u vrijeme rata.
Razlozi za to su bili brojni. Jedni su bili ucijenjeni od OZN-e, dok su drugi bili ogoréeni
ponasanjem ustaskih duznosnika i postupcima talijanske i kasnije njemacke vojne vlasti. Bilo
je 1 onih ¢lanova Provincije koji su ideoloski pristali uz ideju partizanskog pokreta. Jedan od
onih koji je bio ogorfen ponaSanjem ustaskih duznosnika i talijanskih vojnika bio je fra
Serafin Dodig. Potonji je bio protivnik ustaskog rezima.''®® Dok je boravio u Imotskom, bio
je izloZen partizanskom utjecaju. Partizani su ga stalnim pritiskom pridobili za svog pristaSu,
da bi ga kasnije ukljucivali u razne odbore i partijske konferencije. Cilj je bio preko njega
zadobiti jo§ vise pristasa medu hrvatskim pucanstvom.!’®” OZN-a je zadala znatnu Stetu
franjevackoj imovini u Ljubuskom, odnosno minirala je branu na rijeci Trebizat. OZN-a je
kaznenim ekspedicijama progonila i kaZnjavala pucanstvo po zapadnoj Hercegovini. Fra
Serafin Dodig je u cilju sprecavanja progona i ubijanja 1944. 1 1945. protestirao kod partijskih

rukovodilaca, no sva njegova nastojanja bila su bezuspjesna. Dodig je prezivio Drugi svjetski

1183 |sto, 318.

1184 [skaz Lj. M., bivieg ucenika franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu. BiH — PVPMLPSB,
svjedotanstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢
1970/1., br. A-111, 326.

1185 Iskaz J. B. iz Sirokog Brijega. BiH — PVPMLPSB, arhivski materijal hercegovacke franjevacke provincije,
L., 1. i III. okrugli stol o SirokobrijeSskim mucenicima, 4.-6. lipnja 1993., 131. J. T. Koska, Istina o ubijenoj
gimnaziji, 121.

1188 M. Konjhodzi¢, Kronika o Ljubuskom kraju, knjiga 1, 316-317.

187 Vinko Dragi¢evié, ,,Fra Serafin Dodig i njegov odnos prema partizansko — komunisti¢koj vlasti,, u: Stopama
pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka mucenistva “Fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace” 1 (4), br. 1: 12-14.
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rat 1 kroz cijelo vrijeme sluzbe do smrti 1959. je poput fra Zlatka Sivria nosio etiketu

,,crvenog franjevca* 1188

Selo Tihaljina se je 1943. naslo na udaru partizana iz smjera Biokova. U tom je selu
sluzbu zupnika obavljao fra Mile Leko. Prema nekim se je misljenima on u drugoj polovici
1944. povezao s partizanima.!’®® Nakon zavrietka rata fra Mile Leko je izabran za
provincijala, 1 kasnije je suradivao s komunistickim vlastima, poglavito kroz udruzenje ,,Dobri

paStiI’“ 1190

Uz navedene je fra Anzelmo Culina je 1946. kod drzavnih vlasti promijenio ime u
Florijan Culinovi¢. Nameée se zakljuéak da je to uéinio iz razloga jer je 1943. postao ¢lanom
partizanskog pokreta. Od travnja 1945. do kolovoza 1982. bio je zupnik u Zepéu. Umro je u

zagrebackoj Dubravi 14. rujna 1996. i pokopan je na groblju Mirogoj.*1%

Pripadnik partizanskog pokreta u Mostaru Aziz Fazlinovi¢ navodi kako je u proljece
1941. u Mostaru sa grupom skojevaca skidao strojnice s dva sruSena jugoslavenska
zrakoplova. ,,Prilikom demontaze mitraljeza priSao nam je jedan fratar koji se sam vozio U
otvorenom automobilu. Upozorio nas je da odmah napustimo avion. Mi smo ga ismijali dok
mu je Esad Feji¢ opsovao. OtiSao je, ali su za nepunih sat vremena dosli talijanski vojnici u
terenskim kolima i opkolili nas te pohapsili.“ Grupa skojevaca sprovedena je u Juzni logor i
ostala u zatvoru nekoliko dana.!®? Iz ovog iskaza uo¢ljivo je kako je tu grupu skojevaca

Talijanima prijavio franjevac, ali njegov identitet nije moguce odgonetnuti.

Pripadnik partizanskog pokreta Jozo Sosi¢ u iskazu isti¢e kako je 13. lipnja 1941. na

blagdan Sv. Ante uhi¢en s grupom komunista koji su bacali letke u LjubuSkom i na sve€anom

1188y, Dragicevi¢, ,,Fra Serafin Dodig i njegov odnos prema partizansko — komunisti¢koj vlasti, 16-27.

1189 BijH — PVPMLPSB, Odjeljenje drzavne bezbjednosti Mostar, ,,Analiza stanja u Zapadnoj Hercegovini,
godina i autor nepoznati, 43.

1190 Martin Planini¢, Izmedu dva Lazara (Citluk: Matica hrvatska, 2011.), 402. Vidi: Ante Cuvalo, ,,Fra Dominik
Mandi¢ — Prve godine u Americi. Novi svijet i izazovi®, u: Dr. fra Dominik Mandi¢ (1889. — 1973.). Zbornik
radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40. obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i
25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢ (Mostar; Zagreb: Franjevacka knjiZznica Mostar; Hrvatski institut za
povijest, 2014), 81-109. i fra Velimir BlaZevi¢, ,,Fra Dominik Mandi¢ i sveéeni¢ko udruZenje Dobri pastir, u:
Dr. fra Dominik Mandi¢ (1889. — 1973.). Zbornik radova sa znanstvenog simpozija odrzanog u prigodi 40.
obljetnice njegove smrti (Mostar — Siroki Brijeg, 24. i 25. listopada 2013.), ur. dr. fra Robert Joli¢ (Mostar;
Zagreb: Franjevacka knjiznica Mostar; Hrvatski institut za povijest, 2014.), 549-566.

1191 T, Soldo, Drzanje katoli¢kog svecenstva u Hercegovini za vrijeme Drugoga svjetskog rata“, 437.

192 Aziz Fazlinovi¢, , Kurir mjesnog komiteta KPJ, u: Zbornik sjecanja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941. —
1945., prvi dio, ur. Refik Hamzi¢ (Mostar: Odbor za istoriju revolucionarnog radni¢kog pokreta i NOB Mostara,
Skupstina opstine Mostar, 1991), 7.
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misnom slavlju u Humcu. Navodi da je puSten iz zatvora zbog intervencije fra Srecka

Graniéa, koji je djelovao u samostanu na Humcu. 1%

Prema nekim su svjedogenjima u razdoblju od 1942. do 1944., franjevci na Sirokom
Brijegu, navodno iskljucivo slusali ,,radio London* i partizansku radijsku postaju ,,Slobodnu
Jugoslaviju® koja je radijski program emitirala iz SSSR-a.1'°** Clan KPJ u Sirokom Brijegu
Marko Zovko jedan je od autora, uz Antu Ramljaka, izvje$¢a pod naslovom ,,Prikaz o stanju u
srezu Siroki Brijeg i Posusje®, koje je sastavljeno povodom izbora u listopadu 1945. U tom
izvjes¢u izmedu ostalog stoji kako je navodnoj ,,fratarskoj kuli u Sirokom Brijegu Cvitan
Spuzevi¢ osvojio 54.17 posto glasova. Za razliku od njega, kandidat Ante Ramljak je ostvario
pobjedu u Posusju. Prema tom izvoru za Ramljaka je glasovao mladi zupnik fra Bogdan
Cubela iz Raktina. Nadalje se u izvje$c¢u istice kako su Sirokobrijeski franjevci bili veéinom
pod utjecajem politicke misli Antuna Koro$ca i Janka Simraka. ,,U vrijeme NDH vrlo mali
dio hercegovackih franjevaca priSao je ustaSkom pokretu, a franjevci koji su bili za ustase nisu
docekali partizane prilikom osvajanja zapadne Hercegovine. Hercegovacki franjevci, koji su
prezivjeli rat, smatraju ciljeve NOP samo maskom i kamuflaZom. Njihov intimni ekonomski
stav ne razlikuje se mnogo od danasnjeg stava, ali unato¢ tome Zele demokraciju engleskog
tipa. Boje se za vjeru i otuda najviSe proisti¢e njihov neprijateljski stav prema nasem

pokrety, 1%

Cini nam se zanimljivo analizirati razvoj politicke misli fra Martina Sopte. U vrijeme
Kraljevine Jugoslaviji bio je protivnik kralja 1 velikosrpskog centralizma. 1z tog razloga nasao
se na meti oruznistva Kraljevine Jugoslavije. Uspostavom NDH i ustaskim zlo¢inima prema
Srbima u ljeto 1941. razo€arao se u tu drzavu i po€eo otvoreno propovijedati protiv njezina
rezima. Vlasti NDH ubhitile su ga u Mostaru jer se provukao kroz Zicu i tjeSio zatvorene Srbe.
Intervencijom fra Emila Stipiéa pusten je na slobodu.!'®® Svi ti dogadaji su uvjetovali
promjenu politickih razmiSljanja fra Martina Sopte, koji je postao protivnik ustaskog
rezima.''® Prema nekim drugim izvorima bio je izraziti protivnik komunizma, odnosno

partizanskog pokreta. Kad su partizani prvi put ovladali Ljubuskim u jesen 1944. poceli su

1% Jozo Sosié, ,,Sabotaze u magacinu ishrane®, u: Zbornik sjec¢anja o ilegalnom NOP-u Mostara 1941, — 1945,
drugi dio, ur. Refik Hamzi¢ (Mostar: Odbor za istoriju revolucionarnog radni¢kog pokreta i NOB Mostara,
Skupstina opstine Mostar, 1991), 1.

1194 BjH — PVPMLPSB, svjedo¢anstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz R. P., 269-270.

1195 Marko Zovko, Sjec¢anja i radovi (Sarajevo: Institut za istoriju i NISRO ,,Oslobodenje”, OOUR Izdavacka
djelatnost, 1984.), 137-138.

119 p, Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 785-786.

11971, Sivri¢, Krvave godine..., 121.
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voditi ideologki rat protiv Katolicke Crkve. Fra Martin Sopta zaputio se s Cerina u Ljubugki
preko brda i usao u partizansko zapovjednistvo. Odrzao im je lekciju i zabranio im govoriti
protiv Boga, Crkve i vjere. Takvim &inom bio je popraéen izrugivanju od strane partizana.!1%
Novija historiografska istrazivanja ukazuju da su fra Martin Sopta, fra Damjan Rozica, fra
Serafin Dodig 1 fra Zlatko Sivri¢ simpatizirali partizanski pokret. Fra Robert Joli¢ je u
zivotopisu fra Martina Sopte istaknuo kako je povijesni apsurd taj $to su ga ubili partizani, a
ne ustase Cije je nasilne postupke javno prokazivao. ,,Njegova naivnost u pogledu komunista
na kraju ga je stajala glave*.*1%

Nisu samo ti franjevci vjerovali u ispravnost partizanskog pokreta 1 konacnog
oslobodenja od ustaskog i nacistitkog rezima. Fra Rufin Sili¢ u pismu upuéenom fra
Dominiku Mandiéu 14. prosinca 1944. navodi: ,,I mi smo docekali, da se mozemo nazvati
¢lanovima oslobodenog teritorija Jugoslavije®. Dalje u pismu istice: ,,Oslobodilacka vojska
nalazi se pred Sirokim Brijegom i Mostarom i nadamo se da ¢ée i oni, biti brzo
oslobodeni*,12%0

Mandi¢ je vise od Ustaskog pokreta mrzio nacisticku Njemacku. On u pismu upué¢enom
7. ozujka 1945. fra Brenardinu Smoljanu navodi kako godinu dana nije primio vijesti iz
Domovine. Nadalje istice kako je iz dnevnih tiskovina saznao kako je Hercegovina
oslobodena od strane Narodnooslobodilacke vojske i porucuje: ,,Hvala Bogu, da su Nijemci
napokon izbadeni iz nase Domovine“.'?"! U nastavku pisma zanimao se za ¢lanove Provincije
1 oCito je kako nije bio upoznat sa ubojstvima hercegovackih franjevaca koje su pocinili
partizani. Unato¢ tome $to je saznao za pokolje svoje subrace ubijenih od strane partizana,
Mandi¢ nije odustao od jugoslavenskih razmisljanja. Smatrao je da unato¢ svemu rjesenje
hrvatskog pitanja treba traziti u novoj Jugoslaviji. Mandi¢ je od jugoslavenstva odustao
pocetkom pedesetih godina proslog stoljeca, kada je postao zagovornik hrvatske drzavne

neovisnosti.1202

1198 p_Knezovié, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 786.
U9 R, Jolié, ,,fra Martin Sopta (1891-1945.)%, 57-59.

1200 BjH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavstina, sv. 2, mapa 3, f. 70.

1201 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1945, f. 5.
12027, Jonji¢, ,,Mandi¢evo hrvatstvo i jugoslavenstvo*, 473-475.
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11.13. Hercegovacka franjevacka provincija uoci uspostave jugoslavenske komunisti¢ke
vlasti

Slabljenjem sila Osovine, poglavito nakon kapitulacije Italije u jesen 1943. i promjenom
ratne sre¢e na istoCnom ratiStu, podrucje jugoistocne Europe postalo je meta saveznickih
zracnih napada. Ni Hercegovina nije bila postedena saveznickih zra¢nih napada usmjerenih na
vojne polozaje njemackih i1 oruzanih snaga NDH. Saveznicka bombardiranja Mostara pocela
su 15. prosinca 1943. i nastavljena su kroz 1944. nanosec¢i goleme Stete na prometnicama, $to
je otezavalo opskrbu ziveznih i drugih namirnica. Posljedica svega toga bio je nedostatak
ziveznih namirnica, Sto je uzrokovalo glad koja nije zaobisla ni franjevce i njihove odgojne
zavode. Od savezni¢kih zra¢nih bombardiranja nisu bile poStedeni niti samostani i1 crkve u
Provinciji. Provincijal Petrovi¢ poslao je 29. listopada 1943. pismo zupanu Velike Zupe
Dubrava sa sjediStem u Dubrovniku Anti Bu¢u. U pismu ga moli za zito koje je spreman
platiti. Taj angazman nije urodio plodom.*?® Provincijal nije odustajao, nego je i dalje
pokuSavao do¢i do vagona zita od Valpova do Zagreba, no i ta nastojanja nisu urodila

plodom. 1204

Isti je preuzeo na sebe poduhvate vezano za opskrbu Ziveznim namirnicama za Sve
¢lanove Provincije. Ulagao je napor kako bi u ratnim vremenima omogucio redovito odvijanje
Skolskog programa u franjevackim Skolskim zavodima, poglavito u klasi¢noj gimnaziji 1 na
studiju Bogoslovije u Mostaru. Presjek ondasnje drustvene stvarnosti u Hercegovini najbolje
se vidi u pismu koje je fra Leo Petrovi¢ u sije¢nju 1944. uputio fra Vitomiru Naletilicu. U
pismu subraci istice da ne posustaju u molitvama, poglavito ,,danas* kad se s nepouzdanjem
gleda u budu¢nost. ,,Nad nama je lebdila desnica BoZja kroz duga i teSka stolje¢a*. Provincijal
je skrenuo paznju da su iskuSenja njihovih predaka bila teza od onih koje oni sada
dozZivljavaju. U daljnjem tekstu pisma zakljuuje kako nema razloga ocajavati 1 odati se
malodusnosti, nego s vedrinom gledati u buduénost, ,,gledamo u nebo, da nam Bog pomogne

jer on svojih ne ostavlja“.120°

Zbog uclestalih saveznickih zra¢nih napada na Mostar tijekom 1944. bilo je opasno
odrzavati nastavu, pa se studij Bogoslovije morao iseliti iz toga grada. Tako je provincijal
Petrovi¢ 2. veljace 1944. odlucio razmjestiti bogoslove po svim zZupama zbog opasnosti od

pogibelji u Mostaru. Sredinom ozujka klerici su napustili Mostar i povukli se u Veljake i

1203 A, Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45., 353-354

1204 p, Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 459-461.

1205 Isto, 463.
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Cerin.'?% Humacki je samostan od sije¢nja do 5. kolovoza 1944. bombardiran &etiri puta. U
zracnim napadima teSko su stradali sjemeniste, crkva, zvonik i krov, no bez ljudskih gubitaka.
Provincijal Petrovi¢ je zbog toga morao premjestiti novake u zupu Veljake, a bogoslove koji
su se tamo nalazili 8. kolovoza je razaslao po Zzupama.!?®” U pismu upuéenom fra Leu
Petrovi¢u 1. rujna gvardijan samostana u Duvnu fra Sebastijan Lesko navodi kako je fra Mate
Cuturi¢ pobjegao u Rakitno jer smatra kako ée uslijediti poraz njemacke vojske i da ¢e etnici
pobiti hrvatski puk u Duvnu. Sredinom listopada saveznicki su zrakoplovi izveli zra¢ni napad
na samostan i crkvu u Duvnu, nakon &ega su partizani izveli diverzije u tom mjestu.'?%®
Nadalje je samostan u Humcu 20. rujna peti put bombardiran, nakon ¢ega nije bio uporabljiv
za otvaranje dijela bogoslovije.12%°

Njemacka je vojska jo§ od prolje¢a 1943. okupirala prostorije franjevacke klasi¢ne
gimnazije na Sirokom Brijegu, konvikta za vanjske ucenike i dio samostana $to je za
posljedicu imalo da se u gimnaziji mjesecima nije moglo otpoceti s pravom nastavom.
Provincijal je nastojao dobiti barem dio zgrade gimnazije, gdje bi ucenici mogli nesmetano
uciti. Kad nije uspio, izabrana je kuéa u selu Crna¢ gdje bi ucenici mogli uciti i privremeno
pohadati gimnazijsku nastavu.'?1

Provincijal Petrovi¢ u okruznici upuéenoj ¢lanovima Provincije 26. ozujka 1944. istice
kako su glavne franjevacke kuce, samostani 1 rezidencije zauzete od njemacke vojske. Nadalje
navodi kako ¢e Zupnicima poslati po dvojicu bogoslova pete godine i1 da ¢e Provincija snositi
troskove hrane, odijela i obuée.!?! Navedena okruznica nije prosla bez trzavica i
netrpeljivosti. Ovoga puta u sredidtu trzavica nasli su se Gerinski Zupnik fra Zivko Marti¢ i
provincijal fra Petrovié. Potonji je poslao dva ukora fra Zivku Martiéu jer je vederao uz
svijece, $to je u ondaSnjim prilikama predstavljalo luksuz. U drugom pismenom ukoru
upozorio je fra Zivka da $tedi na namirnicama koje mu je poslao jer je godina slaba i da nije
iskljutena oskudica, odnosno glad. Uz to su odnosi izmedu provincijala fra Lea i fra Zivka
bili opterec¢eni zbog manjka prostora za smjestaj velikog broja bogoslova i profesora u Zupnoj
kuéi na Cerinu.'?'?
Unato¢ ratnih poteskoca i oskudice koji su zadavale ozbiljne probleme upravljackoj

strukturi Provincije, ista se pripremala za proslavu 100-te obljetnice utemeljenja. Tako je fra

1206 Isto, 466-475.

1207 Isto, 518-520.

1208 Kyscéanska obitelj. Za vjerski odgoj i prosvjetu hrvatskog katolickog naroda, XXV (1944), br. 11: 154.

1209 p, Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 532.

1210 A Mari¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45., 365-376.

1211 p, Knezovi¢, Studij bogoslovije u Hercegovackoj franjevackoj provinciji 1860.-1945., 477-478.

1212 Isto, 484-486.
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Dominik Mandi¢ u pismu upuc¢enom provincijalu Petrovi¢u 10. travnja 1944. izmedu ostalog
naveo kako je sretan jer se radi po pitanju pripreme proslave stote godiSnjice utemeljenja
Provincije. U daljnjem tekstu pisma navodi kako bi stogodisnju provincije trebalo slaviti
1946. ili 1952., odnosno otkako je Provincija juridi¢ki ustanovljena i sistematizirana.*?*® Zbog
jugoslavenskog komunistickog ovladavanja ve¢im dijelom Hercegovine do kraja 1944.
godine stota obljetnica utemeljenja Provincije nije proslavljena.

Provincijal je sredinom 1944. naredio izgradnju protuzraénog skloniita na Sirokom
napada. Usporedno s izgradnjom ratnog sklonista izvodili su se radovi na franjevackoj kuc¢i u
selu Crna¢, gdje se planirala premjestiti gimnazijska nastava. Provincijal, Sirokobrijeski
gvardijan fra Andrija JelCi¢ 1 gimnazijski profesor fra Marko Dragi¢evi¢ usmjerili su u
proljece iste godine napore kako bi Sto prije izgradili franjevacku kuéu u Crncu i ratno

skloniste. 1214

1213 BjH — AZSUBDMSB, Mandié¢eva ostavitina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1944., f. 31.
LW A, Marié¢, Franjevacka klasicna gimnazija na Sirokom Brijegu od Skolske godinel935./1936. do skolske
godine 1944./45., 367-368.
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XII. POLITICKA I VOJNA SITUACIJA U NDH 1944,

Uoc¢i kapitulacije Kraljevine Italije, njemacka vojska je preuzela operativno
zapovjedniStvo nad veéim dijelom oruzanih snaga NDH. Njemacke vojne vlasti bile su
uglavnom usredotocene na gusenju partizanskog pokreta dok su istodobno radile na dodatnom
ja¢anju vlasti NDH.'?!® Nijemci su pocetkom 1944. potisnuli partizane s dalmatinske obale i
otoka. Promjenom ratne srec¢e, odnosno kapitulacijom Kraljevine Italije, dalmatinska obala
nasla se pod ugrozom zapadnih saveznika. Zbog novonastalih okolnosti njemacke vojne vlasti
u NDH, od sije¢nja do kolovoza 1944., pocele su provoditi operativne pripreme za moguce
iskrcavanje saveznickih postrojbi duz Jadranske obale. Zbog razvoja dogadaja na europskom
bojistu 1 slijedom toga povlacenjem skupine vojski E, u kolovozu 1944. iz Grcke,
ZapovjedniStvo Jugoistoka bilo je prisiljeno na razmisSljanje o potpunom povlacenju
njemackih snaga iz Dalmacije. To je Zapovjednistvo okoncalo povlacenje postrojbi iz
Dalmacije do pocetka prosinca 1944., a posljedica toga je da su partizani njome ovladali
gotovo nesmetano. Takav potez skrivali su pred vlastima NDH jer su bili svjesni kako ¢e
partizani iskoristiti njihovo povlacenje za ovladavanje tim podru¢jem. OruZane snage
Njemacke i NDH takoder su se povukle, bez pritiska partizana, iz Metkoviéa, Capljine, Stoca,
Vrgorca, Ljubuskog, Imotskog, Posu§ja i Mostara. Medu stanovniS§tvom napusStenih mjesta
zavladala je panika, a medu ustaskim postrojbama nezadovoljstvo i revolt zbog napustanja
hrvatskih krajeva.'?'® Veliki zupan Zupe Hum Puro SpuZevié u jednom izvjeséu o polozaju
od 28. listopada 1944. istice kako su predstojnici kotarskih oblasti posredovali kod njemackih
vojnih vlasti da se na podru¢je Zupe Hum ne ruSe vazni objekti koji su od zivotne potrebe za
pucanstvo. Unato¢ obecanju njemackih vojnih vlasti da nece unistiti objekte isti su, u noci
27./28. listopada, sruSili Zeljezni€ki most na rijeci Jasenici, nekoliko tunela na potezu
zeljeznicke pruge Gabela — Hrasno 1 veliki Zeljeznicki spremnik vode u Hrasnu. Spuzevi¢ u
zakljuénom dijelu izvjeS¢a navodi kako je povlacenje oruzanih snaga Njemacke izazvalo

rasulo kod oruzanih snaga NDH.*?Y

1215 Nikica Bari¢, UstaSe na Jadranu. Uprava Nezavisne Drzave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2012), 445.

1216 Ustaska nadzorna sluzba, sluZbena brzojavka iz Mostara br. 2245/44. poslana 27. listopada u 18.30 a
primljena 28. listopada 1944. u 7.6 sati. Poslao Veliki zupan Spuzevi¢, Mostar. RS — VAB, fond NDH 1941.-
1945., br. Reg. 47., kut. 153., f. 5., 1. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne revolucije..., 110-116.

1217 Tzvjesce Velike zupe Hum taj. Broj 2258/44 od 28. listopada 1944. upuceno Ministarstvu unutarnjih poslova
u Zagrebu. RS — VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 53., kut. 194, f.11., 1. Usp. 1. Sarac, Metastaze jedne
revolucije..., 110-116.
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NOVJ je do kraja prosinca 1944. nadzirala Srbiju, Makedoniju, Crnu Goru i velik dio
NDH. Vrhovno zapovjednistvo oruzanih snaga Njemacke (Oberkommando des Whermachts -
OKW) je sredinom 1944. uvidjelo da njihovim polozajima u jugoisto¢noj Europi, zbog op¢ih
promjena na europskom bojistu, s istoka prijeti opasnost od Crvene armije. Snage Crvene
armije 1 NOVJ grupirale su se izmedu Dunava i Beograda s namjerom osvajanja Zagreba i
Budimpeste. Njemacka vojska u NDH nasla se pred ozbiljnom prijetnjom potpunog vojnog
sloma od strane Crvene armije. Otezavajuu okolnost za zapovjedniStvo Jugoistoka
predstavljalo je to Sto se njemacka skupina vojski E, jakosti oko 350 tisu¢a vojnika, koja se
sredinom 1944. nalazila u Gr¢koj, trebala preko NDH izvuéi prema Madarskoj. Na temelju
zapovijedi Adolfa Hitlera od 5. listopada 1944. je naredeno povlacenje skupine vojski E iz
Greke preko Jugoslavije.'?!® Na &elu zapovjednistva Jugoistoka, u sklopu kojeg su bile sve
oruzane snage Njemacke i NDH, bio je feldmarSal Maximilian von Weichs, a general-
pukovnik Alexander Lohr bio je zapovjednik skupine vojski E.*?1

Stozer njemacke skupine vojski E preuzimao je sva zapovjedniStva preostalih njemackih
postrojbi u NDH. Glavna namjera tog StoZera bila je izvuci Sto viSe vojnika iz Makedonije,
Srbije, Albanije, Crne Gore i Hercegovine i prebaciti ih na podrucje izmedu Save, Dunava i
Drave kako ih Crvena armija ne bi potpuno unistila. Uz to namjera je bila drzati podrucje
Mostara, Sarajeva i Like, kao i Srijema 1 poloZaja na Drini, te omoguciti nastavak borbi u
Madarskoj, na bojistu na Dunavu, kako bi se sprijecio prodor NOVJ prema Zagrebu i Crvene
armije preko Budimpeste prema Beéu.'?? Njemacko Vrhovno zapovjedni§tvo uspostavilo je
aktivnu obranu zvanu ,,zelena crta sa boénim utvrdenjima Knin — Siroki Brijeg — Mostar —
Nevesinje kako bi stitili jugozapadni bok glavne crte bojista radi povlacenja njemacke
skupine vojski E od napada NOVJ i od moguceg iskrcavanja saveznickih snaga u
Dalmaciji.1??! Zapovjednik Jugoistoka von Weichs 23. listopada obavijestio je Zapovjednistvo

njemacke 2. oklopne vojske o ponovnom Hitlerovom ukazivanju o odlu¢uju¢em znacenju

1218 Brzojav nadelnika StoZera Jugoistoka od 23. listopada 1944. upucen Zapovjednistvu 2. oklopne armije u
kojemu se spominje zapovijed Adolfa Hitlerova o odlucuju¢oj vaznosti Mostara kao kljucne tocke buduce
obrambene crte bojista 2. oklopne crte. Sjedinjene Americke Drzave (dalje: SAD), National Archives and
Records Administration (NARA), Washington D.C., Record group (fond), Armijska grupa F (Heeresgruppe F),
T311 rola br. 194, snimak 655.

1219 Odnosno Stozer skupine vojski F sa sjedistem u Zagrebu. Nikola Ani¢, Njemacka vojska u Hrvatskoj 1941.-
1945. (Zagreb: Hrvatski institut za povijest-biblioteka hrvatska povjesnica, 2002.), 147.

1220 N, Ani¢, Njemacka vojska u Hrvatskoj, 116-117.

1221 Fitzroy MaClean, Rat na Balkanu (Zagreb: Stvarnost, 1964.), 236-238. Usp. Dusan Biber, Tito-Churchill:
Strogo tajno (Beograd i Zagreb: Arhiv Jugoslavije i Globus, 1981.), 459.
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drzanja Mostara. U njemackim vojnim planovima joS§ iz svibnja 1944. zapovjednik grada
Mostara imao je naredbu braniti grad do posljednjeg vojnika.!???

Iz ovih njemackih prioriteta vidljivo je da je u novom sustavu obrane jugoistoka Mostar
sa bo¢nim upori§tima Sirokim Brijegom i Nevesinjem klju¢an za zastitu Sarajeva, preko kojeg
se izvlaci glavnina postrojbi skupine vojski E prema Doboju, Brodu na Savi (danas Slavonski
Brod) i Zagrebu. Stozer skupine vojski E je 21. studenog 1944. izdao zapovijed 21. gorskom
zboru za organiziranje obrane Mostara s jakim bo¢nim uporistima u Sirokom Brijegu i
Nevesinju. Stozer 21. brdskog zbora za taj zadatak angazirao je 369. pjesSacku diviziju iz
sastava njemackog 5. SS gorskog zbora i IX. hrvatsku gorsku diviziju pod zapovjednistvom

njemackog general-bojnika Georga Reinickea.'??

12.1. Prodor postrojbi NOVJ u jesen 1944. u Hercegovini*

Partizani su, iz pravca Biokova, vrsili diverzije na grani¢na podrucja Hercegovine i
Dalmacije, poglavito na mjesta Ljubuski, Citluk i Capljina kako bi pripremali uspostavu
komunisticke vlasti. U Ljubuskom su u kolovozu 1944. uspostavili Komandu mjesta za
Ljubuski u ku¢i Nikole Primorca. Za zapovjednika te Komande imenovan je Smajo
Cemalovi¢, dok je za komesara postavljen Marijan Primorac.’??* U jednom se izvjeiéu
oruzniC¢ke postaje Vitina navodi kako su partizani 1 ustase imali oruZani sukob kod Jabuke
nedaleko od sela Klobuka. Nakon borbi partizani su pozvali u mjesto Mijaca zapovjednika 4.
bojne 9. ustaskog zdruga ustaSkog zastavnika Vinka Gali¢a. Potonji se sastao s partizanima
25. srpnja, a tema razgovora je bila da se prikljuci partizanima protiv njemacke vojske. Nakon
Sto odbio njihov zahtjev partizani su trazili slobodan prolaz prema Konjicu i prelazak preko
Neretve u istocnu Hercegovinu. Uz to su istaknuli kako za vrijeme prolaska kroz teritorij pod

nadzorom NDH nece napadati civilno stanovni§tvo. Gali¢ je odbio i taj partizanski zahtjev.1??

1222 N, Mihali¢, Borba Hrvata protiv Treceg Reicha..., 113.

1223 M. Rako, S. Druzijani¢, Jedanaesta dalmatinska biokovska brigada, 269. Usp. D. Komnenovi¢, M. Kreso,
Dvadeset deveta hercegovacka divizija, 391.

* Sadrzaj ovog odlomka temelji se prvenstveno na objavljenim znanstvenim radovima autora:1. Hrvoje Mandic¢,
,Operacija Bura (27. sijecnja — 4. veljate 1945.), prodor njemacke vojske i oruzanih snaga NDH u juznu
Hercegovinu®. Polemos: casopis za interdisciplinarna istraZivanja rata i mira Vol. XVIII (2015), br. 35: 11-28;
2. Hrvoje Mandi¢, ,.Borbe za Siroki Brijeg od studenog 1944. do 7. veljate 1945.%, u: Polemos: casopis za
interdisciplinarna istraZivanja rata i mira, Zagreb Vol. XVI (2013), br. 32: 14-30.

1224 BiH — AHDCDR u BiH — Ostavstina Rude Mlinarevi¢a (dalje: ORM), Referat Neki vazni podaci iz vremena
NOR pribavljani za pisanje knjige kronika Ljubuskog kraja — izjava Tome Gali¢a vezano za Bijacu i Nikole
Galica, Ljubuski, Bijaca, 1959. BiH — AHDCDR u BiH — ORM, iskaz Nikole (Jure) Gali¢a, 9.

1225 Prema izvjeSéu oruzni¢ke postaje partizani su imali oko 800 do 1200 vojnika naoruZanih puskama i
strojnicama. IzvjeS¢e Kotarske oblasti Ljubuski, taj. Broj. 536/44 od 1. kolovoza 1944. upuceno Velikoj zupi
Hum. RS — VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 42., kut. 157., f. 15., 1. Usp. Izvjes¢e Kotarske oblasti
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Partizani su u selu Klobuk u kotaru Ljubuski u no¢i 8./9. kolovoza 1944. opljackali 24 obitelji

i njihove kuée, a ukupna Steta je iznosila 6.685.000 kuna.'?%

Oruzane snage Njemacke i NDH za svakog ranjenog i ubijenog vojnika vrSile su
odmazdu nad nehrvatskim stanovniStvom u Hercegovini. Tako su navedene snage za
odmazdu u selima Klepci i Prebilovcei 23. rujna uhitili 101 pravoslavnih Zena i djece, a u selu
Loznici 65 osoba su zapalili 1 unistili u tim selima 45 kuc¢a. U kotaru Duvno su zbog teskog
ranjavanja njemackog zapovjednika i vojnika te pogibije vojnika u automobilu koji je nagazio
na partizansku minu 18. rujna kod sela Kolo njemacke postrojbe za odmazdu uhitile 18-
godisnjeg seljaka Mirka Tadica i strijeljale ga na mjestu dogadaja. U selu Stipanci¢i uhitili su
25 muskih osoba i pritvorili ih u Duvnu, od kojih su devet uhi¢enika izveli na samo mjesto
dogadaja i strijeljali. Pobijene su kao vidnu oznaku za odmazdu objesili na tri dana.!??’ U
jednom njemackom vojno-obavjestajnom izvjes¢u stoji kako su analizirana ustaska izvjesca
koja navode: ,,njemacke su snage Cesto sudjelovale u unistavanju sela koja su navodno bila
komunisti¢ka, a zapravo su bila srpska®. U daljnjem tekstu izvjeséa stoji kako Nijemci nisu

ra¢unali da bi se Srbi mogu pobuniti protiv Nijemaca i priklju¢iti masovno partizanima.??8

Unato¢ odmazdi, odnosno teroru nad neduznim civilnim stanovnis§tvo, oruZane snage
Njemacke i NDH nisu mogle zadrZzati utjecaj na teritoriju veéeg dijela Hercegovine.
Povlacenjem njemacke vojske partizanima je ostavljen gotovo nebranjen granicni prostor
Hercegovine i Dalmacije. Vrhovni Stab NOVT izdao je 19. listopada Stabu VIII. dalmatinskog
korpusa i Stabu 29. hercegovacke divizije zapovijed za zauzimanje poloZaja na zelenoj
crti.1?2® O partizanskom prodoru u Hercegovinu govori dokument Izvjestajnog odjela stozera
ustaske vojnice u Mostaru s konca listopada 1944., u kojem stoji: ,,Dana 29. listopada
uslijedilo je povlacenje njemackih oruzanih snaga iz obalnog podruc¢ja na neprekidnu crtu

Mostar-Nevesinje prema istoku i Mostar-Posusje-Siroki Brijeg prema zapadu. Kako nase

Ljubuski, taj. Broj. 537/44 od 1. kolovoza 1944. upuc¢eno Velikoj zupi Hum. RS — VAB, fond NDH 1941.-1945.,
br. Reg. 50., kut. 194., f. 5., 1-2. Usp. 1. Sarac, Metastaze jedne revolucije..., 72-115.

1226 Tzvjesce Kotarske oblasti Ljubuski, taj. Broj. 2265/43 od 10. kolovoza 1944. upuceno Velikoj Zupi Hum. RS
— VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 37., kut. 194., f. 6., 1-3. Usp. 1. Sarac, Metastaze jedne revolucije...,
115-130.

1227 Tzvje$¢e zupske redarstvene oblasti u Mostaru upuéeno Glavnom ravnateljstvu za javni red i sigurnost u
Zagrebu, taj. Broj. 722/44 od 25. rujna 1944. RS — VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 46., kut. 194, f. 4., 1-
2.

1228 SAD — NARA - D.C., Record group (fond), 15. gorski zbor (XV. Gebirgs Armeekorps), T314 rola br. 564.,
snimak 696. Usp. I. Sarac, Metastaze jedne revolucije. .., 130-140.

1229 postrojbe 29. hercegovacke divizije su bile u sastavu II. udarnog korpusa. J. B. Tito koji je rukovodio
operacijom zauzimanja Hercegovine dodijelio je tu diviziju snagama VIII. dalmatinskog korpusa. ,,Naredenje
Vrhovnog §taba NOV i POJ od 19. oktobra 1944. Stabu 8. udarnog korpusa NOVIJ za sadejstvo s jedinicama 2.
korpusa u dolini Neretve®, ZNOR, 11/14, dok. 190., 302.
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hrvatske oruzane snage tako i cijelo pucanstvo hercegovacke Hrvatske bilo je stavljeno pred
gotov ¢in, a posljedice toga su bile neizbjezive-nastala je panika u pucanstvu, naSe oruzane
snage potpuno su izgubile svaku moralnu snagu za otpor. Partizani su nadirali u potpuno
nebranjen prostor sve od Dubrovnika uz cijelu obalu, do Metkovica, a isto¢no preko Ljubinja
1 Stoca. Glavne 1 jedine borbe nastale su na cestu uzduz obale Dubrovnik-Metkovi¢ jer su
partizani bili ve¢ iskrcali nesto snage u Plo¢ama na uscu Neretve, a bili su pomagani
neprijateljskim topniStvom s mora. Da bi se omogucio prolaz iz Dubrovnika otisle su u pomo¢
u podrucje Metkovi¢a sve raspolozive njemacke oruzane snage iz Mostara. Druga crta
povladenja je bila Trebinje Zeljezni¢ka pruga, Hum-Ravno-Capljina-Mostar u pravcu Stoca i
Mostara. Kako su se njemacke snage povlacile tako su partizani nalijetali bez borbe. Na taj
nacin palo je Trebinje, zeljeznicka pruga Trebinje-Hum-Ravno, pa samo mjesta Ravno, Stolac
i prostor na lijevoj obali Neretve sve do na domak Bune kraj Mostara, Zeljeznicka pruga do
Capljine, Metkovié, Ljubuski i bila su otvorena vrata partizanima u sred hercegovacke
Hrvatske i Velike Zupe Hum i bogato Brotnjo sa svim selima, koja su kako na politickom i
gospodarskom pogledu bila neiscrpna snaga za borbu protiv partizana i drugih odmetnika. U
meduvremenu slagale su se u Mostaru nase izbjeglice iz Ravnog-Stoca-Hutova i iz ostalih
sela neretvanske kotline. NaSe 1 njemacke snage stale su na bojnoj crti, koja se na istok upire u
samo Nevesinje, a na Zapad na Siroki Brijeg, odnosno okolna sela Sirokog, a na sjeverozapad
na mjesto Rakitno, kotar Posu§je. Partizani su zaposjeli sela pred Mostarom: Rodbinu,
Gubavicu-sva Broc¢anska sela na desnoj obali Neretve, sela uz Mostarsko blato, Krusevo,
Ljuti Dolac, Biograci, Jare i Uzariée, te sela pred Sirokim Brijegom: Mokro, Cerigaj, Privalj
Mamice 1 Kocerin. O borbama na spomenutim crtama predloZzeni su posebni izvjestaji.
Vratima Mostara smatrali su partizani Nevesinje i Siroki Brijeg, pa su najze3ée navaljivali na
ova mjesta, ali bez uspjeha. Prestali su sa navalama na Siroki Brijeg radi ogromnih gubitaka,
mrtvi 1 ranjeni. U zaposjednutom podrucju partizani su nastupili kao osvajaci pripovijedajuci
narodu, koji nije mogao izbjec¢i ostaviti svoj imetak, kako je rat gotov, da je njemacka propala
a zajedno s njom 1 NDH. Poceli su organizirati svoje odbore u duhu komunisticke doktrine.
Osnovali su svoje odbore u svakom selu, te odredili svoje sudove za sudenje zloCincima.
Pocela su ubijati neduzne i ¢estite Hrvate. Prvi je bio Stolac, Capljina, Ljubuski i na kraju
divljanju partizana u selima Mostara i Brotnja. Paralelno sa ovim pitanjima pocela je
konfiskacija imetka. Ispocetka se oduzimalo po nekoj toboznjoj osnovi, a sada odnose sve

redom koliko mogu odvuéi i odnijeti. U ovome pogledi stizali su jednaki izvje$taji iz skoro

260



svakog sela 1 predjela zauzetih od partizana. Gornjim stanjem prilikama podrucje ove Velike

Zupe spalo je na minimum. 2%

Postrojbe 29. hercegovacke divizije zauzele su od 25. do 27. listopada Stolac, Metkovi¢,
Gabelu i Capljinu.'?®* Zapadnohercegovacki partizanski odred je od sredine rujna do kraja
listopada vodio borbe s postrojbama 118. njemacke pjesacke divizije, 7. Prinz Eugen SS
divizijom na mjestima Grab, Mahovac, Dretelj — Capljina, Vrgorac — Kozice, Tihaljina (Pe¢
MIini).}?%2 Partizani su zauzeli selo Soviée 26. listopada.'?®® Uz suradnju 12. hercegovacke
brigade 29. hercegovacke divizije zapadno-hercegovacki odred je usao 29. listopada u mjesto
Ljubuski.'?3* Prema dokumentaciji zupne redarstvene oblasti u Mostaru partizani su osvojili
Ljubuski 30. listopada, a Posusje 1. studenog 1944.12% Postrojbe 13. hercegovacke brigade su
3. studenog 1944. zauzele Pocitelj i zaposjele crtu Vranjevi¢i — Gubavica. Postrojbe 12.
hercegovacke brigade su nakon zauzimanja Citluka uspostavile crtu Slip&i¢i — Blatnica —
Cerin. Desno od polozaja 13. brigade, prema Nevesinju, poloZaje je na crti Rabina — Bakuri¢
— Sehovina drzala 14. hercegovacka brigada. Na polozajima na crti Hamzi¢i — Kosmaj, lijevo
od 12. hercegovacke brigade, nalazio se Zapadnohercegovacki partizanski odred. Uz tu se je
postrojbu na polozajima nalazila takoder postrojba juznodalmatinskog partizanskog odreda,
koja je drzala polozaj u selima Rasnu, Ledincu, Mamic¢ima i Potkraju te tako cinila spoj

izmedu 29. hercegovacke i 9. dalmatinske divizije.'?%

Snage 29. hercegovacke divizije II. udarnog korpusa su od 26. do 27. listopada zauzele
Stolac, Metkovi¢, Gabelu i Capljinu te ugrozile njemacke poloZaje na zelenoj crti.

Zapadnohercegovacki partizanski odred je uz pomoc¢ 12. hercegovacke brigade 29. listopada

1230 [Jstaski bojnik Filipové, Dojavno izvjesce o partizanima, od 12. sije¢nja 1945. HR — HDA — 250 — Ustaska
vojnica, str. pov. br. 171-219/12-1/1945., kut. 3., 1472., 1-2.

1231 Izvjesc¢e Kotarske oblasti Ljubuski, taj. Broj. 2265/43 od 10. kolovoza 1944. upuéena Velikoj zupi Hum. RS
— VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 37., kut. 194., f. 6., 3. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne revolucije..., 72-
120.

1232 Zapadnohercegovacki partizanski odred nastao je na zahtjev Okruznog komiteta za zapadnu Hercegovinu.
Formalno je utemeljen u prvoj polovini rujna 1944. godine. U pocetku je brojio je 137 partizana, 10 Srba, 83
Hrvata, 41 muslimana, dva Slovenca i Talijana. Njegovi istaknuti pripadnici su bili Marijan Primorac, Martin
Cule, Husa Orman, Ivan Skrobo i drugi. BiH — AHDCDR — ORM, referat o borbenom putu ljubuske Cete,
ljubuskog bataljona i Zapadnohercegovackog odreda (detaljni povijesni podaci), Ljubuski, 1964., 8-9.

1233 Tzvjesce Kotarske oblasti Ljubuski, taj. Broj. 2265/43 od 10. kolovoza 1944. upucena Velikoj zupi Hum. RS
— VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 37., kut. 194, f. 6., 3. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne revolucije..., 72-
120.

1234 Isto, 10-11. Usp. B. Matkovié, ,,Zlo€ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini
podetkom 1945. godine®, 289. Usp. 1. Sarac, Metastaze jedne revolucije. .., 100-130.

1235 TzvjeSce zupske redarstvene oblasti u Mostaru upuéeno Glavnom ravnateljstvu za javni red i sigurnost u
Zagrebu, taj. Broj. 722/44 od 8. studenog 1944. RS — VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 46., kut. 194., f.
10., 1-2. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne revolucije. .., 100-130.

123 Juznodalmatinski NOP odred je 1. studenog 1944. zauzeo Grude, dok su postrojbe 9. dalmatinske divizije
sutradan zauzele Posusje. D. Komnenovi¢, M. Kreso, Dvadeset deveta hercegovacka divizija, 379.
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zauzeo Ljubuski i organizirao obranu na crti Hamzi¢i — Kosmaj. Njegov lijevi susjed bio je
Juznodalmatinski partizanski odred koji je na polozajima u selima Rasnu, Ledincu, Mamié¢ima
I Potkraju ¢inio spoj izmedu 29. hercegovacke i 9. dalmatinske divizije. Snage 12.
hercegovacke brigade su nakon zauzimanja Citluka 27. listopada uspostavile crtu Slip&i¢i —
Blatnica — Cerin. Snage 13. hercegovacke brigade su 3. studenog 1944. zauzele Pogitelj i
zaposjele crtu Vranjevi¢i — Gubavica. Na njihovom desnom krilu prema Nevesinju, na crti
Rabina — Bakuri¢ — Sehovina, bila je 14. hercegovacka brigada. Stab 29. hercegovacke
divizije je 20. studenog 1944. brigadama zapovjedio napad u dolini Neretve i na polozaje na
zelenoj crti.'?®’ Krajem sije¢nja 1945. vrhovni zapovjednik NOVI. J. B. Tito izdao je
zapovijed 29. hercegovackoj 1 9. dalmatinskoj diviziji za zauzimanje polozaja oko Mostara.
Postrojbe tih divizija vrdile su zadnje pripreme za osvajanje Sirokog Brijega, Mostara i
Nevesinja.'?%® Stab 29. hercegovacke divizije je uoi operacije Bura 27. i 28. sijeénja 1945.
prestrojio snage na podruc¢ju Umoljana, Rakitnice, Lukovaca 1 Glavati¢eva, a zatim dio
postrojbi usmjerio na podruéje jugoistono od Mostara radi napada na Blagaj, Bunu i
Nevesinje. Prodor partizana u isto¢nu i zapadnu Hercegovinu imao je za posljedicu bijeg oko
20.000 Zena, djece i starca koji su se sklonili kod Mostara, najvise u sela Krusevo i

Miljkovi¢i.}2%

12.2. Teror OZN-e i KNOJ-a na podrucju zapadne Hercegovine

Okruzni komitet KPJ za zapadnu Hercegovinu dobio je nove smjernice za rad kako bi
ubrzao proces uspostave komunisticke vlasti u zapadnim krajevima Hercegovine.?4
Pod¢injeni Okruzni narodnooslobodilacki odbor za zapadnu Hercegovinu nije odgovorio

zadaci, pa je naredeno da uspostavu komunisticke vlasti preuzme Komanda mjesta pri vojnoj

1237 7apovijest Staba 29. NOU divizije od 20. novembra 1944. §tabovima pot&injenih jedinica za dejstva u kotlini
Neretve i u zahvatu komunikacije Mostar - Siroki Brijeg — Koderin, zapovjednik Vlado Segrt, ZNOR, 1V/30,
dok. 102., 585-593. Usp. Izvjes¢e Staba 12. hercegovacke brigade Stabu 29. hercegovacke divizije od 3.
decembra 1944. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 4., kut. 1143A., f. 8., 1-4. I. Sarac, Metastaze
jedne revolucije..., 120-140.

1238 Fabijan, Trgo, ,,0d oslobodenja Beograda do kraja rata“, u: Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije 1941.—
1945.: od drugog zasjedanja AVNOJ-a do konacne pobede, |1. knjiga (Beograd: Vojnoistorijski institut, 1965.),
515-516.

1239 Tzvjesée Velike Zupe Hum o prodiranju partizana, tajno br. 2291/44 od 3. studenog 1944., Mostar. RS —
VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 8., kut. 194., f. 12., 2.

1240 Sekretar Okruznog komiteta KPJ za zapadnu Hercegovinu bio je Mato Markoti¢ iz Graba, a ¢lanovi Mladen
KneZevié¢ iz Trebinja, Franjo Budimir iz Vira, Marko Solji¢ iz Sirokog Brijega, Halid Mesihovi¢ iz Ljubuskog,
Pero Jel¢i¢ iz Poéitelja i Jure Gali¢ iz Bijace. J. Gali¢, Vrijeme i ljudi, 334.
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oblasti 29. hercegovacke divizije.'?** Lokalno &elnistvo Partije je u suradnji sa uredom OZN-e
za Hercegovinu sastavilo popis politickih neistomiSljenika sa tog podru¢ja Kkoji su
predstavljali prijetnju komunistickom rezimu. Popis je sadrzavao imena 160 civila, trgovaca,
intelektualaca, zemljoposjednika iz Capljine i Ljubuskog. Izmedu ostalog, na popisu su se
nasla 44 sveéenika.'?*> OZN-in popis politickih neistomisljenika za odstrel u saduvanoj
biljesci spominje fra Krunoslav Draganovi¢, koji navodi ,,izuzevsi 30 ili 40 imena na popisu,
ostatak su bila imena cjelokupnog hercegovackog katolickog klera®. U toj biljesci navodi

kako je odluka za pokolj franjevaca donijeta 1944. u Trebinju.'?4

OZN-a i KNOJ vodeci se popisom vrsili su likvidacije politickih neistomisljenika u
Ljubuskom. Uz popis potencijalnih protivnika komunisti¢kog rezima su OZN-a i KNOJ
sastavili popise privrednih objekata, odnosno radionica (kovacke, strojarske, stolarske,
obucarske, brijacke, pekarske i mesarske) u Capljini, Citluku, Ljubuskom i Posugju. Prema
tom je popisu najlosija privredna situacija bila u Posusju.'?** Stab hercegovacke brigade
Narodne odbrane (3. brigada b-h divizije KNOJ-a) naredio je 9. prosinca 1944. svojim
postrojbama likvidaciju neprijateljskih vojnika na oslobodenoj teritoriji Hercegovine te
stavljanje pod nadzor putnika, civila, vojnika, prometnica, komunikacijskih objekata i svih
vojnih objekata. Stab te brigade angaZirao je 1. bojnu hercegovacke brigade Narodne odbrane

za zadatke posebne namjene na teritoriji zapadne Hercegovine.?4®

Na podrucju zapadne Hercegovine partizani su od kraja listopada do pocetka studenog
1944. ubili osam civila.1?*® Partizanske vlasti uspostavile su vojni sud u Ljubuskom kako bi se
obraCunale sa politickim neistomisljenicima na novoosvojenom podru¢ju. Vojni sud
Komande III. podru¢ja Vojne oblasti 29. hercegovacke divizije je od 12. studenoga 1944.

osudio devet civila i jednog pripadnika oruzanih snaga NDH na smrt strijeljanjem radi

1241 Okruzni narodnooslobodilacki odbor za zapadnu Hercegovinu br. 122/44 od 20. decembra 1944. Ljubuski.
RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 33., kut. 1739, f. 2., 1. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne
revolucije..., 120-140.

1242 Zoran BatuSi¢, Iz Britanskih arhiva — engleski veleposlanik u Vatikanu®, u: Danas, hrvatski politicki
tjednik, 18. lipnja 1991., 64-65. B. Matkovi¢, ,.Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u
Hercegovini..., 290.

1243 HR — HDA - 1805 — Zbirka preslika Krunoslava Draganovica, kut. 4., br. IT ¢-11., 2-3. Usp. B. Matkovi¢,
,,Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini, 290.

1244 Ppoliticki pregled k. br. 68. Komande III. podrudja od 14. sijeénja 1944. upuéen vojnoj oblasti 29.
hercegovacke divizije u Trebinju. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 19., kut. 1724., f. 4., 2-3. 1.
Sarac, Metastaze jedne revolucije..., 120-140.

1245 Stab hercegovacke brigade Narodne odbrane, ,,zapovijest“ od 9. prosinca 1944., str. pov. br. 2/44. RS —
VAB, fond NOVJ 1941.-1945,, br. Reg. 7., kut. 11441., f. 6., 1-2.

1246 Vige o tim dogadajima pogledati: 1. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 126-128.
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masovnih zlo¢ina, §pijunaze, denunciranja u korist neprijatelja i plja¢ke narodne imovine.*?*’

Isti sud je presudom od 13. studenoga 1944. osudio osam civila na smrt strijeljanjem radi
masovnih zlo¢ina, §pijunaze, denunciranja u korist neprijatelja i pljacke narodne imovine.'?4®
Nadalje, isti sud je presudom od 16. prosinca 1944. Cetiri civila osudio na smrt strijeljanjem

radi podlih zlo¢ina, $pijunaZe i potkazivanja u korist neprijatelja.?4°

U selu Hardomilje u Ljubuskom partizani su 29. listopada strijeljali trojicu civila.'?®

Zatim su u selu Studenci partizani 30. listopada strijeljali Cetiri civila i jednog pripadnika
mjesne vlasti NDH.1®! U selu Studencima partizani su 6. studenog 1944. uhitili Juru
(Andrija) Lauca i pritvorili ga u zatvor u Ljubuski, da bi ga osudili na smrt i tamo strijeljali
27. studenog pod optuzbom da je radio za NDH protiv KPJ.1%2 U selu Buhovu partizani su
18. studenog ubili trojicu civila. Sutradan su u selu Lipnu usmrtili jo§ petero civila. Zatim u
selu Cerinu ubili su dvojicu civila, u Hamzi¢ima su ubili djevojku Lucu Cori¢, a sutradan 20.
studenog su u selu Veljacima ubili djevojku Mariju Tolj. Prema Ivici Sarcu su sve te
likvidacije izuzev ubojstva Marije Tolj imale zajedni¢ki nazivnik. Rije¢ je o odmazdi
partizana nad neduznim civilima zbog napada kojeg su 16. studenoga na jednu partizansku

postrojbu koja se kretala izmedu sela Buhovo i Hamziéi izveli lokalni mladi¢i .12°3

Fra Janko Bubalo obnasao je duZnost Zupnog vikara u Vitini u razdoblju od listopada
1944. do 6. veljace 1945., 1 u svojim memoarima isti¢e kako je pripadnik 3. brigade
bosanskohercegovacke divizije KNOJ-a Franjo GadZzo iz Grabovnika, bio okrutan u
umorstvima politi¢kih neistomisljenika u Ljubuskom.'?®* Pripadnici KNOJ-a ubili su 17.

prosinca u LjubuSkom civila Martina Artukovi¢a, zatim su 12. prosinca na podrucju

1247 presuda vojnog suda Komande III. Podrucja Vojne oblasti 29. hercegovacke divizije od 12. studenoga 1944.
RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 61., kut. 1724., f. 1., 1-2. Usp. I. Sarac, Metastaze jedne
revolucije. .., 126-139. Usp. BiH — PVPMLPSB, Drzavna bezbjednost Mostar 4/15, Politicke prilike prije, u toku
poslije rata u Ljubuskom, referat: ,,politicke i druge prilike koje su bile zajednicke za cijelo stani¢no podrucje®,
15.

1248 presuda vojnog suda Komande III. Podrucja Vojne oblasti 29. hercegovacke divizije od 19. studenoga 1944.
RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 22., kut. 1733., f. 3., 1-2. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne
revolucije..., 126-139.

1249 presuda vojnog suda Komande III. Podrudja Vojne oblasti 29. hercegovacke divizije od 16. prosinca 1944.
RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 48., kut. 1733., f. 4., 1. Usp. L. Sarac, Metastaze jedne
revolucije..., 126-139.

1250 BjH — PVPMLPSB, Drzavna bezbjednost Mostar 4/15, Politicke prilike u Ljubuskom prije, u toku i poslije
rata, referat: ,,politicke i druge prilike koje su bile zajednicke za cijelo stani¢no podrucje®, 20.

1251 sto, 52.

1252 BiH — AHDCDR - Politi¢ki zatvorenici, Ljubuski, mapa 73b., dosje i iskaz Mare Lauc, 22.

12531, Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 131-132.

1254 A taj Franjo i inale je bio svojevrsna ljudska zvjerka. Bio je glup i nepismen. A bio je i lazac kakvih sam
malo u Zivotu sretao... Zatim mi se hvalio (a to je bila istina) kako je kao komandir 'milicije', koja je bila nasilu
pokupljena od raznih tipova, bacio deset bombi u jednu jamu u Kas¢u, u kojoj se navodno, bilo sklonilo
petnaestak nevinih ljudi, sabranih od Tihaljine do Veljaka...“ J. Bubalo, Apokalipti¢ni dani, 123.
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Mostarskog blata ubijene dvije djevojke, pastirice iz Brotnja. Istoga je dana u Krusevu ubijena
Anica Dzida, a u zaseoku Podgorje Manda SuSac. U KruSevu su sredinom prosinca partizani
ubili dvojicu civila. Nekoliko dana kasnije je na Sretnicama ubijen civil Jure Kordi¢.1%® U
partizanskom zauzimanju veceg dijela zapadne Hercegovine u jesen 1944. ubijeno je oko 60
civila. Partizani su se sude¢i prema partizanskom dokumentu koji govori o problemu opskrbe
partizanskih jedinica te spominje manjak discipline i krade Zziveznih namirnica medu
stanovni§tvom Domanoviéa u blizini Capljine prema stanovnistvu zapadne Hercegovine

odnosili pljackaski.'?°®

Partizani su i zimi uvodili revolucionarnu vlast na podru¢ju zapadne Hercegovine. Tako
su kombinacijom indoktrinacije i likvidacije u Vitini 1. sijecnja 1945. ubili Izaka Zadru.
Postrojba KNOJ-a pod zapovjednistvom Save Goluboviéa je 5. sije¢nja u Tihaljini usmrtila
Matisu Brki¢a. U Ljubuskom su 14. sijenja ubili Radu Vukojevica, zatim 16. sijecnja Nikolu
Kordi¢a, a sutradan Miju Zeli¢a. Nekoliko dana kasnije, 21. sijecnja, ubili su u LjubuSkom

glavara sela Ruzi¢i Stanka Marica,. %%’

Pripadnici 2. dalmatinske proleterske brigade pod zapovjednikom Brune Vuleti¢al?%®

operativno su djelovali na podruéju Sirokog Brijega 5. sije¢nja 1945. te su kontrolirali glavnu
prometnicu Koderin — Siroki Brijeg.1?>® U blizini groblja u selu Mami¢i su poéetkom sijecnja
pripadnici 2. dalmatinske proleterske brigade strijeljali Antu Begica, Ivana Grubisic¢a, Antu
Grubisi¢a, Matu Grubisi¢a, Matu BaSica, dok se nakratko izvukao ranjeni Ivan Grubisi¢ kojeg
su kasnije partizani uhvatili 1 ubili. Jedini civil koji je preZivio strijeljanje bio je Franjo
Sesar.1?%% Nova vlast u dva mjeseca djelovanja nije uspjela kod mjesnog stanovnistva otkloniti
pocetni strah, nego je OZN-a svojim postupcima taj strah kudikamo viSe povecala. Sva ova
ubojstva u prvim mjesecima bili su najava uspostave revolucionarne vlasti, odnosno metoda

indoktrinacije i likvidacije u nadolaze¢im danima.

1255 1, Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 135-138.

12%6 M, Seferovi¢, Istoéno i zapadno od Neretve, 253-254.

12571, Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 178.

1258 Bruno Vuleti¢ imenovan je alkarskim vojvodom 1964. godine. Ivan Kozlica, Alka u politici, politika u Alki.
Sinjska alka i ratovi dvadesetog stoljeca (Zagreb: Hrvatski centar za ratne Zrtve, 2014.), 125-126.

1259 Bruno Vuleti¢ roden je u Sinju 1924. Partizanskim postrojbama priklju¢io se 1941. kao sedamnaestogodisnji
uéenik sinjske gimnazije. Clanom KPJ postao je 1942. U vrijeme rata obnaao je duznost zapovjednika
bataljuna, zamjenika i zapovjednika brigade. Po zavrSetku rata je dugi niz godina bio je jugoslavenski vojni
izaslanik u NR Kini, a u mirnodopskim uvjetima jedno je vrijeme zapovijedao divizijom i armijom. Obnasao je i
duznost pomoc¢nik saveznog sekretara (pomocnik ministra obrane), a dugi niz godina radio je i kao nacelnik
vojnog kabineta J. B. Tita. U komunistickoj Jugoslaviji zavrsio je Diplomatsku $kolu i Visoku vojnu akademiju.
Sedamdesetih godina bio je i alkarski vojvoda. D. Simi¢, ,.Je li Josip Broz Tito zapovjedio (l)..., 35.

1260 Nisu dostupni podaci o imenima oCeva ubijenih civila. B. Matkovi¢, ,,Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog
korpusa NOVJ-a u Hercegovini. .., 294-295.
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12.3. Ubojstvo fra KriZzana Gali¢a od strane OZN-e

Fra Krizan Gali¢ je od sijecnja 1944. bio zupnik u Medugorju. Bio je tesko bolestan i
jedva je obnaSao pastoralnu sluzbu. U zupnoj je kuéi, iako bolestan, uzdrzavao petoricu
bogoslova koji su bili smjesteni kod njega jer je studij teologije u Mostaru zbog ratne
opasnosti morao biti iseljen.!?®* Pripadnici OZN-e su u Zupnom stanu u Medugorju 31.
listopada 1944. ubili fra Krizana Gali¢a, bolesnog starca u 74. godini Zivota, tako Sto su

ubacili ruénu bombu kroz prozor Zupnog ureda.'?6?

Provincijal fra Leo Petrovi¢ u pismu od 7. studenog 1944. upuéenom Zzupniku fra
Serafinu Vistici zanimao se za smrt fra Krizana Galia za kojeg je ¢uo da je poginuo
nesretnim sluajem. U daljnjem tekstu pisma navodi kako je ¢uo da partizani ,,blago
postupaju s narodom i da tamo vlada red i mir. Hvala Bogu da nevini ne stradaju. I mi smo
nagovarali svijet da se vraca ku¢ama, jer ¢e im sve propasti, narocito hajvan, jer ga nitko ne
¢uva ni ne pase. Mislim, da je dobar dio veé¢ oti$ao natrag kuéama. Ovdje se ne vidaju.*12%3
Provincijal fra Leo Petrovi¢ uopée nije bio upoznat sa postupcima NOVJ-a i OZN-e prema
hrvatskom stanovniitvu u Ljubuskom, Brotnju, Capljini i drugim mjestima u Hercegovini.
Pretpostavlja se kako nije mogao imati uvid u pravo stanje stvari jer se u tom razdoblju jos§

uvijek (naivno) vjerovalo kako partizani nece nauditi katolickim sve¢enicima u Hercegovini.

Fra Serafin Vistica je u pismu od 13. studenog 1944. odgovorio provincijalu fra Leu
Petrovicu istaknuvsi da su se gotovo svi zZupljani 28. listopada kad su dosli partizani povukli
na brdo Crnicu iznad sela . U daljnjem tekstu pisma fra Serafin navodi kako se povukao u
Citluk, dok je fra Krizan Gali¢ ostao sam u Zupnoj kué¢i u Medugorju. Sutradan je Zupnik s fra
Rufinom Sili¢em i fra Jerkom Mihaljeviéem i dvije ¢asne sestre dosao u Medugorje gdje su
upoznali partizanskog zapovjednika, poru¢nika Boju Kurili¢a iz Trebinja. Shodno tome istice
kako su sklopili dogovor prema kojemu bi franjevci trebali oti¢i u Citluk kako bi pucanstvu
prenijeli vijest da se vrati ku¢ama. Nadalje, navodi kako je 30. listopada fra Krizan Gali¢ na
putu od kuce Casnih sestara do kapelice proSao malo dalje od partizanske straze koja je bila
oko Zupne kuce u Medugorju. Partizani su vikali tko je 1 tko ide, a kako je bio starac nije cuo 1
nastavio je hodati. Nato su ga partizani ranili u nogu, a on se nekako dovukao do zupnog

ureda. Partizanska straZza ponovno je vikala, a fra Krizan na to nije niSta odgovorio.

1261 J zupnoj kuéi u Medugorju boravili su bogoslovi fra Luka Susac, fra Zlatko Cori¢ i fra Zarko Leventié.

Robert Joli¢, ,Fra Krizan Gali¢ (1870. — 1944.)“, u: Stopama pobijenih. Glasilo Vicepostulature postupka
mucenistva “Fra Leo Petrovi¢ i 65 subrace” 8 (2012), br. 1: 36-37.

1262 R Joli¢, ,,Fra Krizan Gali¢ (1870. — 1944.), 38-39.

1263 BjH — PVPMLPSB, pismo provincijala fra Lea Petrovi¢a od 7. studenog 1944, br. 845/44, f. 544,
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Partizanski strazar ubacio je bombu u Zzupni ured koja ga je smrtno ranila. Preminuo je u
utorak jutro 31. listopada od posljedica ranjavanja. Fra Serafin Vistica isti¢e kako ga je u noc¢i
na Svi Svete i Dusni dan probudio partizanski poru¢nik Kurili¢ koji mu se ispricao zbog
nesretnog slucaja ubojstva fra Krizana Gali¢a te priop¢io da su ga pokopali u Kovacici jer nije
bilo katolika da ga pokopaju.t?%4 Nadalje je Kurili¢ istaknuo kako ,,im je svima krivo i Zao, da
je ovaj starac poginuo s obzirom na nas i na njih®. Fra Serafin mu je odgovorio da je fratrima i
previse zao da se prolila ovako nevina i sveta krv starca od 75 godina koji ni muhi nije zla
mislio.!?% Fra Robert Joli¢ tvrdi da su jugoslavenski komunisti partizani ,,nehotice** ubili fra
Krizana Gali¢a i potom uvjerili Zupnika fra Serafina Visticu kako traze odgovorne pocinitelje

zlo¢ina, 1256

12.4. Uspostava revolucionarne komunisticke vlasti na podrudju zapadne Hercegovine
do pocetka operacije Bura

Uspostava nove vlasti u zapadnoj Hercegovini obiljeZena je masovnim zlo€inima nad
zarobljenim pripadnicima njemacke vojske, oruzanih snaga NDH i nad civilnim
stanovnistvom. Postrojbe NOVJ koje su djelovale u Hercegovini preko svojih nadredenih,
politickih komesara, bile su informirane da je prostor zapadne Hercegovine kraj koji je “dao
5-6.000 najgorih ustasa i dobar dio ustaskog kadra.”?” U tom je kontekstu posebno istaknut
Siroki Brijeg, koji je prikazan kao srediite ne samo politickog nego i vojnog otpora novim
vlastima. Kao glavnog nositelja ustaske politike koja je se iz Sirokog Brijega §irila na ostalo
podrudje zapadne Hercegovine nova je vlast oznacila tamosnji franjevacki samostan.12%

Jugoslavenski su partizani nakon likvidacija hrvatskih civila u LjubuSkom krajem
listopada 1 pocetkom studenog 1944. ciljano umanjili teror kako bi zadobili $to viSe pristasa
KPJ za uspjesnije 1 Sto bezbolnije uspostavljanje svoje vlasti. KPJ se taktickim obratom vjesto
skrivala iza Narodne fronte pod parolom prijateljstva i suradnje s hrvatskim stanovniStvom i

franjevcima u Hercegovini. Prvi korak k tomu je bio smijeniti 10. hercegovacku brigadu,

dobrim dijelom sastavljenu od biv§ih Cetnika 1 zamijeniti ju 4. dalmatinskom brigadom iz

1264 BjH — PVPMLPSB, pismo Zupnika fra Serafina od 13. studenog 1944., br. 845/44., f. 545., 1.

1265 BjH — PVPMLPSB, pismo Zupnika fra Serafina od 13. studenog 1944., br. 845/44., f. 545., 2.

1266 R, Joli¢, ,,Fra Krizan Gali¢ (1870. — 1944.), 39-40.

1267 HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1185, rola br. 12, snimak
112.: Izvjesée 19. dalmatinske divizije od 7. 2. 1945.; H. Mandi¢, ,,Operacija Bura (27. sije¢nja — 4. veljace
1945.), prodor njemacke vojske i oruzanih snaga NDH u juznu Hercegovinu®, 23.

1268 Josip Broz Tito, lzgradnja Nove Jugoslavije, tom II, knjiga 1 (Beograd: Kultura, 1948.), 170.; Ante Kragic,
~Mostarska operacija na stranicama ratne ‘Slobodne Dalmacije’*, u: Mostarska operacija, ur. Ivo Matovi¢
(Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1986.), 67.
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sastava 9. dalmatinske divizije. Na podru¢ju Ljubuskog, Citluka i Mostara je od sredine
studenog 1944. djelovala postrojba 4. dalmatinske brigade. Kakav je bio odnos NOVJ i OZN-
e prema pucanstvu zapadne Hercegovine svjedoci izvjesée Okruznoga komiteta KPJ za
zapadnu Hercegovinu sa sjediStem u LjubuSkom upuceno 8. prosinca 1944. Oblasnom
komitetu KPJ za Dalmaciju. U njemu se izmedu ostalog navode sve ,nepravilnosti
dalmatinskih vojnih postrojbi, prije svega 9. divizije ¢iji su pripadnici ucinili masu gresaka
,,koje smo mi pokusali otkloniti sa partijskim rukovodiocima bataljona, pa i brigada, ali nam
to nije uspjelo zato se obracamo vama.*“ Nadalje, navodi se kako su neki pripadnici 3. bojne
13. brigade 9. dalmatinske divizije samovoljno oduzimali novac od seljaka u kotaru Posusje.
Zatim, pripadnici 12. dalmatinske brigade vrSe rekvizicije na svoju ruku i tako su premlatili
nekoliko seljaka u opéini Drinovci 1 u kotaru Ljubuski. Naposljetku se u izvjeséu tvrdi kako
su pripadnici 3. dalmatinske brigade u sastavu 9. divizije prilikom povlacenja sa podrucja
Hercegovine sa pase potjerali 250 sitne stoke i oko 50 krupne, iako su prije toga dobili trazenu
koli¢inu hrane. Shodno tome navodi se da bez obzira $to je ovaj kraj pretezno ustaski
nastrojen, postupci NOVJ otezavaju rad i privlatenje masa na stranu partizanskog pokreta.
Nadalje, autor dokumenta navodi kako su pokusali disciplinirati pripadnike NOVJ u ¢emu bi
uspjeli dva do tri dana, ali bi nakon toga vojnici nastavili sve po starom: ,,Zato vas drugarski
molimo da vi ovo sprijecite jer ovakvi postupci samo jo§ viSe pogorSavaju nase pozicije

ionako neprijateljski nastrojenom narodu. 269

U dokumentu Komande II1. podrucja vojne oblasti 29. hercegovacke divizije od 14.
prosinca 1944. navodi se kako odnos pu€anstva prema partizanima u zapadnoj Hercegovini
nije najbolji iz razloga jer na pucanstvo 1 diverzantske grupice krizara djeluju ustaSe 1
,»pojedini svecenici koji su bili glavni krivici a koji jos$ 1 danas rukovode sa ovim bandama na
ovom terenu. Don Jure Vrdoljak, fra Bono Jelavi¢ 1 ostali sveStenici koji su odbjegli. Situacija
na Posu§ju mnogo je drukcija nego li sa ostalim sektorima zato §to se u Rakitnu nalazi jaca
grupa milicije 1 ustaSa sa kojima rukovodi sveStenik fra Berto Dragievi¢™. U daljnjem
dokumentu navodi se nepravilan postupak postrojbi 4. brigade 9. dalmatinske divizije 4 na
tom sektoru, koje su kod Posusja pobile neke ljude zbog Cega se narod ustrasio, a pored toga

je jak i neprijateljski utjecaj i prijetnja pojedinih zlikovaca.*?"®

1269 B, Matkovic¢, ,,Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini..., 290-291.

1270 Politicki pregled Komande III. podrucja od 14. decembra 1944. upuceno vojnoj oblasti 29. hercegovacke
divizije u Trebinju. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 53., kut. 1724., f. 1., 1. Usp. 1. Sarac,
Metastaze jedne revolucije..., 139-163.
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U dokumentu Komande III. podruc¢ja vojne oblasti 29. hercegovacke divizije od 14.
sijeCnja 1945. navodi se kako je djelovanje svecenstva jako te da je jedan sveéenik iz
Drinovaca 8. sije¢nja pobjegao u "zeleni kadar" na Siroki Brijeg: ,Isto tako vrsi se
neprijateljska propaganda kao i Spijunaza koja je potpomognuta od vecine naroda, koji su

krvno vezani sa ustaskim pokretom*.*?"?

U izvjesS¢u o politickom radu i stanju od 20. prosinca 1944. do 16. sijecnja 1945.
politickog komesara 1. satnije 1. bojne 4. dalmatinske brigade upucenom politicCkom
komesaru 4. dalmatinske brigade navodi se kako je odnos vojnika prema narodu srednji:
,Uspjeli smo da dokazemo vojnicima kako postupati sa narodom premda je sve to bilo protiv
nas. Osjecaj prema narodnoj imovini nije ba$ najbolji, jer ljudi i vojnici, jo§ nisu dobro
shvatili kako se treba Cuvati narodna imovina ali 1 to ¢emo posti¢i u najkrace vrijeme sa

uvjeravanjem i kazivanjem vojnicima.t27?

Nadalje, u izvjes¢u politickog stanja i rada politickog komesara 2. bojne 4. dalmatinske
brigade upuceno politicCkom komesaru 4. dalmatinske brigade navodi se kako je navedena
bojna operativno djelovala na podru¢ju Ljubuski — Mostar, u selima Slip¢i¢i, Gornja Blatnica
i Odoci: ,,Ova sela i cijeli sektor su ustaski nastrojeni pa njihovog odusevljenja naprama nama
uopce nema, a iz razloga toga Sto vecina njihovih sinova i muzeva nalazi se u neprijateljskoj
vojsci, a i sam okupator vec¢ tri godine hara¢i a i gdje je ostavio svoj veliki utjecaj na ovaj
narod. U ovim selima narod se neSto odusevio i oslobodio naprama nase vojske, a iz razloga
toga Sto je naSa vojska bila primjerena i1 dostojna prema tom narodu ne uzimajuci u obzir §to
je to ustaski element. Odnos naroda naprama nase vojske bio je tokom vremena dosta
pristupacan, miSljenja sam da je to bilo iz straha §to nisu uopce bili upoznati sa naSim
pokretima. Njihovo oduSevljenje naprama nama, bilo je viSe nego naprama samim
Hercegovcima, a iz toga §to su vjerski (...), a nas su shvatili bliznje iz vjerskih razloga, ali
nesto im je bilo ukazano da nas 1 njihov cilj je zajednicki nerazdvojiv i ne bratoubilacki (...).

Da je na$ utjecaj bio dobar vidi se po tome, §to su isti seljaci sela Slip€ica pri odlasku nase

1271 Politicki pregled k. br. 68. Komande III. podrudja od 14. januara 1944. upuéeno vojnoj oblasti 29.
hercegovacke divizije u Trebinju. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 19., kut. 1724., f. 4., 1. Usp. I
Sarac, Metastaze jedne revolucije..., 139-163.

1272 HR — HDAST - 1910 — XIX. dalmatinska divizija, izvje$¢e politickog rada i stanja od 20. prosinca 1944. do
16. sijecnja 1945., upuceno politickom komesaru 4. dalmatinske brigade 16. sijecnja 1945., 2. Usp. RS — VAB,
fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 1., kut. 847 A, f. 8., 2.
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postrojbe plakali. Narodni odbor sela odrzao je odlazni govor prije nego §to je postrojba

krenula.<t?"3

Sli¢no govore i druga partizanska izvjesc¢a. U izvjescu o politickom radu 1 stanju od 20.
prosinca 1944. do 16. sijeCnja 1945. politickog komesara 3. satnije 1. bojne upucenom
politickom komesaru 4. dalmatinske brigade navodi se kako “vojnici prema narodu imaju
srednji odnos dok prema narodnoj imovini nije nabolje, posto se dogodi da misle da to nije

nade, pa da se to mozZe uzeti znaci da ne bi dobro znali da je to nas sviju tekovina borbe.**?"4

Politicki komesar 3. bojne 4. dalmatinske brigade u izvjeséu od 17. sijeCnja 1945.
upuc¢enom politickom komesaru 4. dalmatinske brigade navodi kako su pripadnici 3. bojne
boravili u selima Odoci i Cerin, u kojima je odnos vojnika prema narodu dobar. U daljnjem
tekstu izvjesca istiCe kako se vojnici pazljivo odnose prema narodnoj imovini i da nije bilo
nikakvih gresaka, ,koji bi kocili uzvraéanje ljubavi naroda i vojske“. Zakljucuje kako je
najvec¢i problem pitanje dezerterstva i da su odrzane partijske konferencije s narodom na

kojima je bila velika nazo&nost.?"

Nakon revolucionarnih metoda partizani su napravili zaokret prema pucanstvu zapadne
Hercegovine kako bi uspostavili Sto razgranatiju mreZzu suradnika KPJ 1 time ubrzali
uspostavu vlasti. U jednom zbirnom izvje$¢u o politickom radu i stanju od 17. prosinca 1944.
do 17. sije¢nja 1945. koje je politicki komesar 4. dalmatinske brigade uputio komesaru 9.
dalmatinske divizije u stoji: ,,Narod je poprilicno religiozan, te fratri koji se nalaze u
ovda$njem samostanu, njih dvanaestorica, ustaski su raspoloZeni, a obzirom na ono $to sam
spomenuo da je narod religiozan, imaju prilican utjecaj na ustaske porodice. Dolazak
hercegovacke brigade s one strane na ovaj kraj, ustaSe a i fratri bacili su parolu da dolaze
¢etnici o ¢emu je prilicno velik broj naroda a i onih koji nisu bili krivi, pobjegli u Mostar.
Dolazak naSe brigade na ovaj teren, narod je primio vrlo dobro, ali ne mozda kao
Narodnooslobodilacku vojsku ve¢ kao Hrvate, katolike koji smo dosli smijeniti hercegovacku
kao srpsku brigadu. Za nas su takoder govorili da dolaze dalmatinci koji ne vjeruju u Boga,

koji ruse 1 pale crkve, a 1 niSta zajedni¢ko nemaju s hrvatstvom. Medutim, ove parole im nisu

1273 HR — HDAST - 1908 — IX. dalmatinska divizija, izvje$¢e politickog rada i stanja od 17. prosinca 1944. do
16. sijecnja 1945., upuceno politickom komesaru 4. dalmatinske brigade 16. sije¢nja 1945. Orginal u Vojno-
instorijskom institutu JNA, str. pov. reg. br. 6-1/7, K. 847 A, str. 1.

1274 HR — HDAST - 1908 — IX. dalmatinska divizija, izvje$¢e politickog rada i stanja od 20. prosinca 1944. do
16. sijecnja 1945., upuceno politickom komesaru 4. dalmatinske brigade 16. sijecnja 1945. Orginal u Vojno-
instorijskom institutu JNA, str. pov. reg. br. 2-8., K. 847 A, 1.

1275 HR — HDAST - 1908 — IX. dalmatinska divizija, izvje$c¢e politikog rada i stanja od 17. prosinca 1944. do
16. sijecnja 1945., upuceno politickom komesaru 4. dalmatinske brigade 16. sijecnja 1945. Orginal u Vojno-
instorijskom institutu JNA, str. pov. reg. br. 7-1/7, K. 847 A, 1.
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palile, narod nas je dosta dobro primio, darivao s hranom, duhanom i drugim. Nas su
dalmatince kovali a i kuju dan danas u nebesa kao hrvate i katolike, a skoro svaki sa kime smo
dosli potrudio se da nesto kaze protiv Srba. Mi smo pravovremeno shvatili taj jaz kojeg su
napravili protunarodni rezimi izmedu Srba i Hrvata, to smo neprestano na svim
konferencijama, a i u dodiru sa pojedincima isticali bratstvo i jedinstvo ne samo Srba i Hrvata

nego i ¢itavog naseg naroda u borbi protiv zajednickog neprijatelja‘.127®

Prema tim su izvjeS¢ima odnos i postupci NOVJ prema stanovniStvu Hercegovine u
razdoblju od prosinca 1944. do sredine sije¢nja 1945. bili neSto blazi, Sto je za posljedicu
imalo stvaranje Sire mreze suradnika komunistickog rezima, odnosno donekle otvorene
podrske jednog manjeg dijela puCanstva. Koliko su partizani u tome uspjeli ukazuje veé
spomenuto pismo provincijala fra Lea Petrovica od pocetka studenog 1944. upucenom

zupniku fra Serafinu Vistici.*?"’

Pocetna naivnost ¢lanova Provincije o stvarnim namjerama partizana kratko je trajala.
Prema nekim su svjedo€enjima pripadnici OZN-e navodno jo§ od jeseni 1944. pokuSavali
preko odbornika, pripadnika HSS-a bliskih partizanskom pokretu ali i preko ucenika
franjevacke klasi¢ne gimnazije na Sirokom Brijegu bliskih partizanskom pokretu, poput braée
Aleksandra 1 Petra Oluji¢a, ostvariti potporu franjevaca kako bih ih otvoreno ukljucili u
partizanski pokret. Partizanski obavjeStajci prikupljali su podatke o hercegovackim
franjevcima mjesecima prije potpunog ovladavanja Hercegovinom. Bili su itekako svjesni
¢injenice kako jedan veci broj hercegovackih franjevaca nije bio ni sklon njemackoj vojnoj
vlasti niti vlasti NDH. Razlog lezi u tome §to je vecina franjevaca pohadala zapadnoeuropska
sveucili§ta te su postali otvoreni zagovornici zapadnog oblika demokracije i protivnici
fasizma, nacionalsocijalizma i komunizma. Upravljacka struktura Provincije nije pristala na
ucjene partizanskog pokreta od listopada 1944., ponajvise zbog Katolicke Crkve 1 njenog
univerzalnog poslanja. Prema naknadnim sje¢anjima ocevica dogadaja fra Tomislava Zupca,
Casnicima OZN-e je putem izvjeS€a sa terena postalo vidljivo kako neée moci osigurati

potporu hercegovackih franjevaca KPJ, pa je u partijskom vrhu donesena odluka da franjevci

1276 Tzyje$ce o politickom radu i stanju od 17. prosinca 1944. do 17. sije¢nja 1945. upuceno komesaru 9.
dalmatinske divizije 17. sije¢nja 1945. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 12., kut. 847., f. 7., 1-6.
Usp. B. Matkovi¢, ,,Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini..., 293. Vidi: 1. Sarac,
Metastaze jedne revolucije..., 139-163.

1277 BiH — PVPMLPSB, pismo provincijala fra Lea Petrovi¢a od 7. studenog 1944., br. 845/44, f. 544,
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moraju dijeliti sudbinu porazenih ratnih protivnika jer su oznaceni potencijalnim

protivnicima.?’8

U izvjescu III. Sekcije OZN-e oblasti VIII. dalmatinskog korpusa upu¢enom 26. sije¢nja
1945. I1l. odsjeku OZN-e¢ za Hrvatsku izmedu ostalog se navodi kako su postrojbe 9.
dalmatinske divizije u sastavu VIIL. dalmatinskog korpusa oko Sirokog Brijega zamijenile
postrojbe 29. hercegovacke divizije u sastavu II. crnogorskog korpusa NOVJ. Nadalje, u
izvjes¢éu stoji ,,da se lokalno hrvatsko stanovnis$tvo tuzilo na hrdav postupak od strane
partizana 29. hercegovacke divizije jer su pojedini govorili kako su oni klali 1941. a da ¢e
sada oni (partizani) klati njih“. U daljnjem tekstu izvjes¢a navodi se kako je bilo pljacke hrane
od strane partizana i silovanja djevojki iz nekoliko sela od strane partizana 29. hercegovacke
divizije. U izvje$¢u stoji da je jedan fratar u Citluku na operativnom podruéju 4. dalmatinske
brigade za vrijeme mise odrzao propovijed gdje je istaknuo dobro drzanje Dalmatinaca u
odnosu prema stanovnistvu: ,,Medutim govor je bio usmjeren u cilju Sto veceg zaosStravanja
odnosa izmedu Dalmatinaca i Hercegovaca kao i stanovniStva prema svojoj vojsci. Nato mu
je od strane Staba brigade skrenuta paznja. Pred par dana do$ao je jedan vojnik na ispovijed
kod fratra u selo Kocerin, ali je fratar odbio ispovjediti vojnika jer je od mostarskog biskupa

dobio nalog kako komuniste ne smije ispovijedati.*!2"®

Izvjes¢e OZN-e pokazuje kakav je bio odnos operativnih postrojbi NOVJ-a prema
hrvatskom stanovnistvu zapadne Hercegovine jo$ prije njemacke operacije Bura pokrenute
27. 1 28. sijecnja 1945. uz pomo¢ oruzanih snaga NDH na podru¢ju zapadne 1 juzne
Hercegovine. Hercegovacki franjevci su u svojim propovijedima stali u obranu pucanstva od
partizana i nije trebalo dugo da ih KPJ jo§ viSe oznac¢i metom za umorstvo. U Kocerinu je od
23. svibnja 1942. sluzbu Zupnika obnaSao fra Valentin Zovko. Potonji je itekako bio upoznat s
cetnic¢kim, talijanskim 1 partizanskim upadima u to mjesto te s pljackanjem sela, Zupne crkve,
kuce i vinograda za koje se brinuo. Bio je protivnik komunizma i partizanskog pokreta, a

unato€ stalnim partizanskim upadima ostao je na sluzbi u navedenoj zupi do 21. svibnja 1945.

1278 Syjedok fra Tomislav Zubac boravio je na Sirokom Brijegu do poetka veljate 1945. godine. U svom iskazu
istice kako je Sirokobrijeskim franjevcima partizanski zapovjednik Joza Bakra¢ iz Suice osigurao da mogu
slobodno zvoniti crkvena zvona i skupljati vjernike. Nadalje, njemackim pokretanjem operacije Bura partizani su
ubili fra Petra Sesara u Capljini podetkom veljade 1945. Zubac isti¢e da se povukao dolinom Neretve prema
Zagrebu zbog straha da ¢e ga ubiti partizani. BiH — PVPMLPSB, svjedo¢anstvo o stradanju franjevaca na
Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra Tomislava Zupca.,
301.

1279 HR — HDA - 1491 — OZNA, 11.03.03, izvjes¢e od 26. sijetnja 1945. III. Sekcije OZN-e oblasti VIII.
dalmatinskog korpusa upuceno III. odsjeku OZN-e za Hrvatsku, snimak br. 091., 2. Usp. B. Matkovi¢, ,,Zlo¢ini
postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini..., 291.

272



kada ga je ubila OZN-e.'?®0 Partizani nisu krili svoje namjere vezane za ubojstvo
hercegovackih franjevaca. Takve glasine su u jesen 1944. dolazile do samih franjevaca

Sirokobrijeskog i mostarskog samostana.!?8!

Prema misljenju nekih autora u Trebinju je 1944. odrzana sjednica na kojoj je donijeta
odluka o umorstvu svih franjevaca u samostanu Siroki Brijeg.'?®? Zbog manjkavosti
historiografskih izvora dostupna su nam neka naknadna sje¢anja. Prema jednom takvom
sjecanju istice se kako su se 17. sijecnja 1945. na Crvenom vrhu na Biokovu u blizini
Sestanovca skupili i odrzali sastanak partizani Ivan Gaée, Marko i Dane Turi¢, Ivan Dodig,
Ante i Vinko MiSevi¢, braca Patrlj i Jozin otac Ante Dodig. Na tom sastanku su odredili kako
Siroki Brijeg treba sravniti sa zemljom.!?®* Moramo uzeti u obzir da je ovakva vrsta
zapovijedi bila u nadleznosti J. B. Tita ili nekog drugog s jugoslavenskog vojnog ili politickog
vrha, pa zbog toga tu tvrdnju ne treba uzeti zaozbiljno. Naknadna sjecanja kojima raspolazem
tvrdnje upitne vjerodostojnosti s obzirom da ne raspolazemo niti jednim historiografskim

izvorom koji bi potkrijepio takvu tvrdnju. Mozemo samo re¢i da je rije¢ o naknadnim

1280 R Joli¢, ,,Okrutno umoren koderinski zupnik fra Valentin Zovko (1889.-1945.)%, 50-56.

1281 1 T, Koska, Istina o ubijenoj gimnaziji, 306. Usp. BiH — PVPMLPSB, svjedoganstvo o stradanju franjevaca
na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra Joze Dodiga,
367., L. Kordi¢, Mucenistvo Crkve u Hrvatskoj, 42., Ocevidac fra Marko Dragicevi¢ navodi kako je ¢uo
dozivanje partizanskih postrojbi i oruzanih snaga NDH nakon okrSaja. U daljnjem iskazu istice kako je ¢uo
zenski partizanski glas koji je uzviknuo: ,,Kad zauzmemo Siroki Brijeg tada éemo fratre $kopiti, rezati im penise
i tim ¢emo ih priceséivati®. Nadalje, navodi se kako su se franjevci smijali na te rijeci jer nisu mogli ni zamisliti
kakva je situacija na terenu niti §to buduénost donosi. BiH — PVPMLPSB, svjedo¢anstvo o stradanju franjevaca
na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra Marka
Dragigeviéa, 16., O. Knezovié, Siroki Brijeg, 104-105. Usp. O. Knezovié, Pokolj hrvatske vojske 1945., 33., BiH
— PVPMLPSB, spis VHRovnog suda u Zagrebu, predmet ,,Knjizica Siroki Brijeg urednika fra Gojka Muse u
izdanju Franjevatkog samostana Siroki Brijeg“, oboje zastupani po odvjetniku Ivanu MuZi¢u protiv rjeSenja
Okruznog suda u Splitu, Kr — 47/71, od 6. rujna 1971., Memoari fra Blage Brkica ,,Za povijest Provincije 1940.-
1945, 209-212., BiH — PVPMLPSB, aHRivski materijal hercegovacke franjevatke provincije, 1., II. i IIL
okrugli stol o irokobrijeskim muéenicima, 4.-6. lipnja 1993., 61. Usp. BiH — PVPMLPSB, Svjedo&anstvo o
stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111,
iskaz L. O., 80-81., BiH — PVPMLPSB, svjedocanstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini
1945., prikupio fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra Srecka Granica, 347. Usp. BiH — PVPMLPSB,
svjedocanstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio fra Andrija Niki¢
1970/1., br. A-111, iskaz fra Mariofila Peri¢a, 360. Prema iskazu jednog svjedoka Rade Segrt je prije pocetka
Drugog svjetskog rata u Mostaru prodavao ukradene kokosi . U vrijeme kad je postao visokorangirani ¢asnik
NOVJ govorio je ,kad stignem na Siroki Brijeg ho¢u da vidim gula$ od fratara. Brat Stjepana Bage poslao je
sina preko brda kako bi vijest prenio do Sirokobrijeskih franjevaca: ,,Buduci da su oni bili neduzni mislili su da
im se nista ne¢e dogoditi.* Zakljuduje kako nisu badava zvali Siroki Brijeg mali Rim.

12827 potpisu pisma od 12. travnja 1972. upuceno fra Dominiku Mandi¢u stoje hrvatski emigranti Lukica Zovko
LHlvi¢a®, Stjepan Bago, Marko Colak i Jozo Dumandzi¢. BiH — AZSUBDMSB, Mandi¢eva ostavétina, sv. 10.,
mp. 1., podmapa Il. — Amerika Juzna, f. 53. Vidi: R. Kordi¢, Fratar narodni neprijatelj: dozivijaji i sjeanja,
58., BiH, PVPMLPSB, svjedoganstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, fra Tomislav Zubac, 308 i 317.

1283 BjH — PVPMLPSB, svjedoganstvo o stradanju franjevaca na Sirokom Brijegu i Hercegovini 1945., prikupio
fra Andrija Niki¢ 1970/1., br. A-111, iskaz fra Joze Dodiga, 367-368.
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konstrukcijama stvarnosti. Medutim, ukoliko pretpostavimo da su vijesti o namjerama
likvidacije franjevaca do njih dolazile mnogo ranije namece se logi¢no pitanje zbog ¢ega nisu
bjezali. Odgovor na to pitanje dijelom lezi u ¢injenici da su se franjevci oslanjali na pristase
HSS-a u partizanskim redovima. Partizani su koristili pristase HSS-a kao one koji su
SirokobrijeSkim franjevcima prenosili njihove poruke. Jedan partizan je prenio poruku
fratrima da se ne boje jer nikome od njih nece pasti vlas s glave, ,,osim onome tko je bio
ustaski zlo¢inac. Ustagkim zlo¢incima ¢e suditi narodni sud, pa §to mu bude!*“?4 Nekolicina
sirokobrijeskih franjevaca ipak se je pocetkom veljate 1945. povukla iz Sirokog Brijega
zajedno sa hrvatskim civilima i pripadnicima oruzanih snagama NDH prema Mostaru,

Sarajevu i dalje prema Zagrebu.128°

1284 Rije¢ je o jednom Talijani iz Trsta koji se pridruzio partizanima. O. Knezovi¢, Siroki Brijeg, 106.
1285 Popis pobijenih hercegovackih franjevaca, http://www.pobijeni.info/pobijeni/index, pristup ostvaren 15. 111.
2019.
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XIII. HERCEGOVACKA FRANJEVACKA PROVINCIJA U VELJACI 1945.

13.1. Tijek operacije Bura od 27. sije¢nja 1945. do 4. veljace 1945.

Glavni razlog pokretanja operacije Bura bili su obavjestajni podaci koje je Stozer 369.
pjesacke divizije njemacke vojske dobio o aktivnostima nekoliko partizanskih brigada — 11. i
14. hercegovacke brigade 29. hercegovacke divizije — na podrudju Konjica.!?®® Temeljem
naredbe II. udarnog korpusa NOVJ 29. hercegovacka divizija pripremala je razbijanje
polozaja oruzanih snaga Njemacke i NDH na zelenoj crti. Postrojbe 29. hercegovacke divizije
privele su kraju pripreme za osvajanje Konjica.'?®” Namjera Staba 29. hercegovacke divizije
je prije svega da se zauzimanjem Konjica i Ivan sedla na podruéju Mostara, Sirokog Brijega i
Nevesinja prekine veza njemackih i oruzanih snaga NDH sa Sarajevom. Krajnji cilj je bio

unistiti oruzane snage Njemacke i NDH u Mostaru, 28

Stozer 369. pjesacke divizije uocio je opasnost od zatvaranja neretvanskog pravca u
Konjicu, koji je bio jedini izlaz za povlacenje postrojbi skupine vojski E prema Sarajevu. S
druge strane je namjera StoZera bila potisnuti snage 9. dalmatinske divizije s podruéja Sirokog
Brijega, Ljubuskog i Citluka, te snage 29. hercegovacke divizije na neretvanskom pravcu
kako bi se smanjio pritisak na zelenu crtu 1 omogucilo brze povlacenje snaga prema Sarajevu.
U sijecnju 1945. Stozer IX. hrvatske gorske divizije u Mostaru organizirao je pothvate na
Sirem bojistu Sirokog Brijega kako bi rasteretio spomenuto uporiste.*?® Takvi pothvati bili su
usmjereni prema postrojbama NOVJ na bojistu Sirokog Brijega, prema Koderinu i Posusju, i
nisu predstavljali novost za partizane na tom podruc¢ju. Dijelovi 369. pjesacke divizije u dva
su navrata, 24. i 25. sijeénja, napali polozaje NOVJ na Koéerinu.'?®® Glavna namjera bila je

protuudarom na taj poloZaj zbuniti obavjeStajce NOVIJ koji su ocekivali pothvat slabog

1286 D, Komnenovi¢, M. Kreso, Dvadeset deveta hercegovacka divizija, 424., Vukain Seni¢, ,,Borbena dejstva
brigade®, u: Cetrnaesta hercegovacka omladinska NOU brigada, ur. Radomir Pondovié. (Beograd:
Vojnoizdavacki i novinski centar — AHRiv Hercegovine1988.), 108.

1287 Tzvjestaj Staba 29. divizije od 1. februara 1945. Stabu 2. korpusa NOVJ o stanju i radu jedinica. ZNOR,
1\V/33, dok. 8, 56.

1288 7apovijed Staba 29. NOU divizije od 16. sije¢nja 1945. §tabovima podéinjenih jedinica za izvodenje
ofanzivnih djelovanja k Nevesinju i Mostaru i za napad na Konjic, zapovjednik Vlado Segrt. ZNOR, 1V/32, dok.
84, 390-394.

1289 J jednom takvom poduhvatu od 17. i 18. sije¢nja 1945. postrojbe 2. bojne I. ustagkog djelatnog zdruga te 2. i
3. bojna 9. stajaceg djelatnog zdruga istaknule su se u poduhvatu, zarobile znacajan ratni plijen i nanijele znatne
gubitke neprijatelju. HR — HDA — D — 2338 — ZM MINORS, snimak 489. HR — HDA — D — 2338 — ZM
MINORS, sn. 489, IX. hrvatska gorska divizija, naredba br. 13, u Mostaru 23. sije¢nja 1945.

1290 HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1182, sn. 139. Informativni
izvjestaj Stabu VIIL. korpusa, Br. 26/45 od 24. 1. 1945., HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus
NOV i PO Hrvatske, mf. D-1182, sn. 141. Informativni izvjestaj Stabu VIII. korpusa, Br. 27/45 od 25. 1. 1945.
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intenziteta njemackih i oruzanih snaga NDH prema Koderinu i Imotskom.'?®! Stozer 369.
pjesacke divizije je skrivajuci pravu namjeru pokrenuo operaciju Bura (njem. Bora). Napad iz
pravca Sirokog Brijega pogeo je 27. sije¢nja u 17 sati demonstrativnim napadom prema
Kocerinu na polozaje 2. dalmatinske proleterske brigade. Medutim, glavninom snaga IX.
ustaskog stajaceg djelatnog zdruga potpomognutog jednom bojnom 370. pukovnije izvrSen je
napad pravcem izmedu sela Tur¢novi¢i i Mokro prema Polugrnu te dalje prema polozajima 3.
dalmatinske brigade od sela Buhova, Lipna i dalje prema Klobuku. Oruzane snage Njemacke
i NDH su u par sati borbi osvojile selo Buhovo. Zatim su snage podijeljene u tri napadne

kolone prema Ljubuskom, Citluku i Gornjoj Blatnici.'?%?

Sutradan 28. sije¢nja oruzane snage Njemacke i NDH izvele su napad ja¢im snagama iz
Mostara na poloZaje 4. dalmatinske brigade pravcem Varda — Citluk. Jedna kolona koja je
napadala od Buhova prema Citluku i Blatnici unistila je dio postrojbi 4. dalmatinske brigade u
selu Gornji Ogradenik.!?®®> Nakon par sati borbi ti su polozaji osvojeni, oruzane snage
Njemacke i NDH podijelile su se u tri napadne kolone. Lijeva kolona prodirala je
zeljezni¢kom prugom Mostar — Slepéiéi — Krudeviéi — Capljina, srednja kolona pravcem
Rujista — Krivodol — Dobro Selo, a desna kolona pravcem Mostar — Citluk — Medugorje.!2%*
Napadne snage iz pravca Sirokog Brijega nastupale su pravcem Buhovo — Hamziéi —
Dragi¢ina — Cerno, te su 28. sije¢nja osvojile Ljubuski.'?® Istog dana je osvojen Citluk i
unistena zgrada Staba 4. dalmatinske brigade.'?® Razbijeni dijelovi 4. dalmatinske brigade
povlacili su se u dva smjera, u praveu Medugorja prema LjubuSkom s namjerom izbijanja u
Vrgorcu, a preostali dio snaga prema Capljini. Fra Janko Bubalo, svjedok operacije Bura
naveo je sljedece: ,,Medutim, koncem sijecnja 1945. dogodilo se neSto Sto je mnoge, nacas,
obradovalo, ali mnogi su to doskora skupo platili. U nedjelju 28. sije¢nja, iz podrucja Sirokog

Brijega i Mostara jurisalo je nekoliko hrvatskih jedinica, koje su kao vihor razbile partizansku

1291 M, Salov, Cetvrta dalmatinska (splitska) brigada, 282.

1292 HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1181, rola br. 8, snimak
288; HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, Stab VIII. dalmatinskog korpusa
NOV]J, Obavjestajni odsjek. Dnevni pregled do 3. veljae 1945., mikrofilm D-1182, rola br. 9, snimak 28.

12931, Suboti¢, Kninska i Mostarska, 46.

1294 Naredenje Staba 9. NOU divizije od 29. sije¢nja 1945. §tabovima 2. proleterske i 3. dalmatinske brigade za
zatvaranje pravca Siroki Brijeg - Imotski i za dejstvo ka Ljubuskom. ZNOR, 1V/32, dok. 154., 654. Usp.
,,Partizanske postrojbe su bile napadnute od ustaskog stanovnisStva koje je na ovom prostoru ustaski nastrojeno.”
HR — HDA - 51 D — ZM - VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1181, rola br. 8, snimak 288.
1295 Cetvrta dalmatinska brigada za to je vrijeme zauzela obrambene poloZaje juzno od Ljubuskog. HR — HDA —
51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1182, rola br. 9, snimak 157.

12%  Ujutro istog dana Ustase su u Citluku napale Stab 4. dalmatinske brigade od strane Ustasa i njemu
naklonjenog stanovnistva, nastala je panika i rukovodenje nije bilo moguce medu partizanima. Naredeno je
povlacenje partizana te brigade prema Medugorju, zatim u pravcu Ljubuskog. Razvijale su se ogorcene borbe.”
HR — HDA - 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1181, rola br. 8, snimak 289.
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liniju od Cerigaja do Neretve. Partizani su bjezali koliko su ih noge nosile, tako da nisu
uspijevali (Sto su oni redovito €inili!) ni svoje mrtve i ranjene pokupiti. Istog dana popodne
ustaSe i domobrani drzali su ¢vrsto liniju od Proboja do Domanovic¢a, ukljucujuéi tu — naravno
— Ljubuski i Capljinu. Partizani su se u pani¢nom bijegu povukli prema Metkoviéu i Vrgorcu,
a da gotovo ni jedan metak nisu u svoju obranu opalili. Da su njihovi neprijatelji to

namjeravali, mogli su ih utjerati u more. Iz Ljubuskog su jedva uspjeli izvuéi zive glave®.1?%’

Prve postrojbe koje su priskocile u pomo¢ napadnutoj 4. dalmatinskoj brigadi bili su
bojne iz sastava 3. brigade 3. bosansko-hercegovacke divizije KNOJ-a. Istoga dana 28.
sije¢nja kada je napadnuta 4. dalmatinska brigada u Citluku u Capljini se je nalazila 1. bojna
brigade KNOJ-a, a 2. bojna iste postrojbe u Ljubuskom koje su odmah po napadu na Capljinu
i Ljubugki stupile u borbu. Do kraja toga dana u Capljinu je sukladno zapovijedi Staba 29.
hercegovacke divizije stigao §tab te brigade s njezinom 5. bojnom.!?®® Isti dan u
popodnevnim satima u Capljinu je stigla satnija 3. bojne 1. tenkovske brigade, ¢ime su

postrojbe NOVJ na ovom pravcu dobile respektabilnu snagu.?%°

Mate Salov navodi da su se snage 4. dalmatinske brigade ,,povukle u punom trku”
nakon proboja njemacke vojske i oruzanih snaga NDH.3% Njezine su postrojbe razbijene oko
rijeke Trebizat i odbagene prema polozajima kod sela Velikog i Malog Prologa gdje su se
idu¢ih dana nastavile Zestoke borbe. Dijelovi te brigade koji su se povukli prema Capljini 28.
na 29. sijecnja poduzeli su protunapad nastupajuci desnom stranom Neretve na oruZane snage
Njemacke i NDH na polozajima u Citluku. Te su snage ipak razbile 4. dalmatinsku brigadu,
&iji su se ostatci povlagili pravcem Medugorje — Ljubuski — Vitina.*3%! Na pravcu Ljubuskog i
Vitine razvile su se Zestoke borbe izmedu njemackih 1 hrvatskih snaga i razbijene 4.
dalmatinske brigade, koja se svom silom nastojala izvué¢i prema Vrgorcu.®®? Fra Janko
Bubalo, koji je tih dana obnaSao duZnost vikara u Vitini, navodi kako su partizani neposredno
pred osvajanje LjubuSkog 28. sijecnja 1945. iz OZN-ina zatvora u LjubuSkom na brzinu
potjerali ,,Cetrdeset zatvorenika (muskaraca i Zena), pa su sve odmah postrijeljali, ¢cim su

doletjeli (stvarno doletjeli, dotrcali!) u Vrgorac, kod vrgorackog groblja. Medu njima je

1297 3, Bubalo, Apokalipticni dani..., 128.

1298 J. Andri¢, ,,Jedinice 3. brigade narodne odbrane u mostarskoj operaciji*, 394.-397.

1299 1zvjestaj Staba 3. bataljona od 1. februara 1945. Stabu 1. tenkovske brigade NOVJ o borbama na sektoru
Capljine. ZNOR, 1V/33, dok. 11., 83.

1300\, Salov, Cetvrta dalmatinska (splitska) brigada, 285-289.

1301 HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1181, rola br. 8, snimak
289.

1302 Tzvjestaj Stabu VIII. dalmatinskog korpusa od 31. sije¢nja 1945., HR — HDA — 51 D — ZM — VIII.
dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1182, rola br. 9, snimak 159.
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strijeljan jedan moj intimni prijatelj, plemenit Covjek i1 svet fratar Makso (0. a. H.M.
Maksimilijan) Juréi¢*.13% Pretpostavlja se kako su pripadnici 4. dalmatinske brigade prilikom
povlacenja prisilno odveli fra Maksimilijana Jurci¢a a slijedom toga ubili ga jer nije htio odati
ispovjednu tajnu.**°* Napadne snage su nastavile prodor iz Citluka prema Capljini koja je bila

u rukama dijelova 29. hercegovacke divizije.

Nakon $to su oruzane snage Njemacke i NDH zauzele Capljinu, Gabelu i Metkovi¢
Vrhovni §tab NOVJ naredio je Stabu VIII. dalmatinskog korpusa vracanje izgubljenih mjesta i
zauzimanje Sirokog Brijega, Mostara i Nevesinja. Stab VIII. dalmatinskog korpusa je 30.
sijeCnja premjestio na prostor Imotskog postrojbe 26. dalmatinske divizije, tenkovske i
topnicke brigade, , ukljuéujuéi i 19. dalmatinsku diviziju.’*® U tri dana Zestokih borbi
postrojpe NOVJ su 3. veljaée ovladale Capljinom, Citlukom, a 4. veljae 1945. u
poslijepodnevnim satima zauzeli su Ljubuski.®® NOVJ je imao prednost zbog zraéne
premoc¢i. U vrijeme borbi od 31. sije¢nja do 4. veljace zrakoplovstvo NOVJ izvelo je zracne

napade i nanijelo znatne gubitke njemackim i oruzanim snagama NDH.*3%

Prvog dana operacije Bura pripadnici oruzanih snaga NDH su u Ljubuskom 28.
sijeCnja 1945 ubili c¢lanicu Kotarskog povjerenstva za Mostar Ruzicu Primorac, Clana
Kotarskog komiteta SKOJ-a Sefika Bili¢a, Simuna Dzidu i odvjetnika Nikolu Rafaellia.**%®
Isti su likvidirali Ibrahima Gujic¢a, za kojega se kasnije u dokumentaciji tvrdilo da je bio ¢lan

Okruznog odbora Narodnooslobodilatkog fronta.'®® Postrojbe oruzanih snaga NDH nista

1303 3, Bubalo, Apokalipticni dani, 128. O pokoljima na Vrgorackom groblju vidi stranicu 132.

1304 Fra Dominik Mandi¢ u pismu od 1. svibnja 1945. upu¢enom fra Predragu Kordi¢u u Milano navodi kako su
jugoslavenski partizani komunisti ubili u Ljubu§kom fra Pasku Martinaca, fra Julijana Kozula, fra Maksimilijana
JurGica. Isti¢e kako su ubijeni pjevaju¢i crkvene pjesme i opraStajuéi ubojicama. BiH — AZSUBDMSB,
Mandiéeva ostavstina, sv. 29, mapa 1, pisma i odgovori 1945., f. 11. Kad je rije¢ o fra Maksimilijanu Jur¢i¢u
njegovi posmrtni ostatci pronadeni su na lokaciji Beli¢a guvno kod Vrgorca i 2009. godine identificirani. B.
Matkovi¢, ,,Zlo¢ini postrojba VIII. dalmatinskog korpusa NOVJ-a u Hercegovini®, 296-297.

1305V, Sumanovié, ,,Pitanje autentiénosti izvjeséa 26. dalmatinske divizije VIII. dalmatinskog korpusu od 16.
veljace 1945., 412-416.

1306 Pregled borbi u Capljini od 31. sije¢nja do 3. veljade 1945., Dnevno izvjesée Ia br. 34/45, glavnog stoZera
Ministarstva oruzanih snaga, 3. veljace 1945., HR — HDA — 250 — UV, dnevno izvjesce la br. 34/45, br. 1247/3-
2/1945, kut. 3, Dnevno izvjesce la br. 35/45, glavnog stoZera Ministarstva oruzanih snaga, 4. veljace 1945., HR
— HDA — 250 — UV, dnevno izvjesce la br. 35/45, br. 1249/4-2/1945, kut. 3, Dnevno izvjesce la br. 37/45,
glavnog stoZzera Ministarstva oruzanih snaga, 6. veljaée 1945. HR — HDA — 250 — UV, dnevno izvjesce Ia br.
37/45, br. 1281/6-2/1945, kut. 3., 1.

1307 Partizanski zrakoplovi su izmedu ostalog 1. veljade u 14.40 sati izvrSili raketni napad na samostan u Humcu
i postigli 8-9 direktnih pogodaka, a zgrada je nakon toga zapaljena i teSko oSte¢ena. P. Pej¢i¢, Prva i druga
eskadrila NOVJ , 111.

1308 BjH — AHNZ — OKKPJH 1942.-1945., 588, kut. 19., 1. Pokrajinskom Komitetu KPJ za Zapadnu
Hercegovinu, Ljubuski, 13. veljace 1945. Izvjestaj je napisao Mladen KneZevi¢, pseudonim ,, Traktor*.

1309 Prije nego li je preSao na stranu partizana 1944., za vrijeme NDH obavljao je duZnost nadelnika opéine
Ljubuski.
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blaze se nisu odnosile prema stanovniStvu naklonjenom partizanskom pokretu, a izmedu

ostalog je ulaskom postrojbi njemackih i oruzanih snaga NDH opljackan Ljubuski .31

S druge strane partizani su prvog dana operacije Bura 27. sije¢nja pogubili Ivana
Alilovica ,,Iku“ u Crvenom Grmu, sutradan su u Vrgorcu pogubili Stanu Bubalo i Jozu Zovka.
Sutradan 29. sijeénja u Vrgorcu su likvidirani Matija Dodig, Stana Dodig i Ivan Salinovié¢. U
Ljubuskom su Opunomocenici OZN-e 28. sijecnja ubili Antu Grbavca, Stojana Paponju,
Ivana Gadzu ,,Luki¢a®, Antu Boksi¢a, Pavu Planini¢a i Milicu Pavlovi¢. U Medugorju je

ubijen Nikola Vasilj ,,Grli¢* 131!

13.2. Teror OZN-e i KNOJ-a nakon operacije Bura

Nakon zauzimanja Capljine slijedile su partizanske odmazde u gradu.'®*? Nakon $to su
2. veljage 1945. postrojpbe NOVJ zauzele Capljinu, nastavile su daljnji prodor kako bi
povratile izgubljena podrucja. Postrojbe KNOJ-a i OZN-e su tog istog dana vrSile posebne
zadatke ,,¢iS¢enja* grada od politickih neistomisljenika. Toga je dana OZN-a ubila zupnika u
Capljini fra Petra Sesara, uz kasniju konstrukciju da je pruzao oruZani otpor iz katolicke crkve
i da su mu u dZepu nasli streljivo za strojnicu.'®!® Prema navodima svjedoka fra Petar Sesar
bio je uhicen 2. veljace zbog toga Sto su mu nasli streljivo u dZepu. Partizani su taj ,,dokaz*

iskoristili protiv fra Petra Sesara tako §to su ga proglasili krivim i ubili bez sudenja.'3!*

Prema nekim su podacima partizani krajem sije¢nja i pocetkom veljace 1945. u Capljini
zarobljavali odrasle muskarce prije nego li ¢e oruzane snage NDH provaliti u taj grad. Fra
Petra Sesara partizani su nasli gdje moli pred SvetohraniStem, nakon toga su ga pretukli i
izvukli iz crkve svezana u Zicu i okrvavljena pred svjedocima u mjestu: ,,U Capljini nije bilo
tada jo§ nikakve borbe, a partizani su ga pridruzili ostaloj skupini Hrvata i Hrvatica te su sve

zajedno odveli u selo Hotanj. Zajedno sa zarobljenim musSkarcima ubijen je i bacen je u jamu,

1310 1zvjes¢e Komande II1. podrucja vojne oblasti br. 184/45. vojnoj oblasti 29. hercegovacke divizije. RS —
VAB, br. Reg. 24., kut. 1724., f. 6., 1. BiH — AHNZ — OKKPJH 1942.-1945., K1-1-4, 123/8712, kut. 1., 1.

13111 Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 212-213.

1312 Damir Simi¢, ,,Osvrt Damira Simi¢a: Tajna muckog ubojstva fra Petra Sesara napokon moZe biti
razrijeSena®, (http://hrsvijet.net/index.php?option=com_content&view=article&id=6111:0svrt-damira-imia-
tajna-mukog-ubojstva-fra-petra-sesara-napokon-moe-biti-razrijeena-&catid=24:bih-vijesti&Itemid=100), pristup
ostvaren 27. travnja 2014.

1313 Autor ovog izvjescéa je Vaso Miskin ,,Crni®. Izvje$¢e upuéeno Pokrajinskom Komitetu KPJ za Hercegovinu,
Trebinje, BIH — AHNZ, Oblasni komitet KPJ za Hercegovinu 1942.-1945., br. 587, kut. 19., 11. veljace 1945.,
1.

1314 Svjedok inicijala don A. B. navodi datum pogibije 2. veljade 1945. (http://www.pobijeni.info/pobijeni/fra/4),
pristup ostvaren 27. travnja 2014.
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dok su Zene pustili ku¢i. Tu je bila prisutna i stara zena Janja JakiSa, zena Markova. Ona mi je
pricala taj prizor. Rekla mi je, da je fra Petar Sesar imao ozlijede na glavi i licu i da su mu
ruke bile previSe pritegnute, ali da je bio vedar. Svu je skupinu na smrt lijepo pripravio i
ispovjedio. Nakon ispovijedi svi su se junacki drzali, za Krista i Hrvatsku umrli, poginuli.“**®
Pretpostavlja se kako su fra Petra Sesara u Capljini 2. veljade ubile postrojbe 1. bojne 3.
brigade KNOJ-a, kojima je zapovijedao Savo Golubi¢.'®!® Neki izvori tvrde da je ubijen i
baden u masovnu grobnicu u Radimlji.***” Toga istoga dana je u Capljini ubijena asna sestra

Regina Milas.'®® Sutradan 3. veljage partizani su u Gabeli ubili don Martina Kregi¢a.***°

Partizanski sudionici navode kako su pogetkom veljae u borbama za Capljinu ubijeni
,provokatori i agenti®, §to neizravno ukazuje da su ubijani potencijalni protivnici.’*?° To
potvrduje izvjesce politickog komesara 12. hercegovacke brigade Petra MiSevica politickom
komesaru 29. hercegovacke divizije od 14. veljate 1945.132! U izvjesc¢u stoji: ,,Mislio sam,
kad smo dosli na teritoriju Capljine i Ljubuskog, da ée biti bar koji dezerter izmedu onih koji
su nedavno mobilisani sa ovoga podrucja, ali se to nije desilo. (...) Svi borci i rukovodioci
uvidaju neprijateljsko drzanje stanovniStva prema njima, ali ne prave nikakvih prestupa. Necu
kazati da nije bio manjih pojava pljacke po ku¢ama gdje nijesu nalazili nikoga od ukucana, ali
je to sprijeceno. Ako se usporedi drzanje nasih boraca sa drzanjem boraca XIX. i IX. divizije,
opaza se ogromna razlika. Kod vojske iz spomenutih jedinica moglo se primijetiti kako po
selima pucaju na kokos$i kao ono nekad Talijani i da pljackaju sve na §to naidu. Ovakve
postupke nasi borci osuduju i moglo se primijetiti kako govore, da su oni svesni toga da je
narod ovoga kraja neprijateljski raspolozen prema nama, ali treba uvijek cuvati ugled

NOV“.1322

Partizani su 3. veljace u Klobuku likvidirali jednog civila, u Veljacima dvojicu civila. U

selu Vir u op¢ini Posusje odveli su iz Zupe 2. velja¢e don Antu Zrnu 1 ubili ga u Dubrovniku.

115 T, Soldo, ,,Drzanje katolickog sveéenstva u Hercegovini za vrijeme Drugog svjetskog rata, 418.

1316 Zapovjednik 3. brigade KNOJ-a je bio bojnik Jovan Andri¢. U svom referatu navodi da je ta brigada
likvidirala 63, ranila 16, i pohvatala 275 pripadnika razli¢itih neprijateljskih grupacija u vremenu od 15. prosinca
do kraja sijecnja 1945. Jovan Andri¢, ,,Jedinice 3. brigade narodne odbrane u mostarskoj operaciji*, 395-398.
Usp. D. Martinovi¢, Fra Petar Sesar (1895.-1945.), 21-23.

1317 Fra Petar Sesar®, http://pobijeni.info/pobijeni/iv-capljina/, pristup ostvaren 10. X. 2019.

1818 1. Lugié, ,,Komunisti¢ki progoni Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini 1945.-1990.%, 49.

13191 Qarac, Metastaza jedne revolucije..., 208.

1320 M. Seferovié, Istocno i zapadno od Neretve. .., 258-259.

1321 Ovaj dokument, kako se navodi u komentaru uredni$tva ZNOR-a, odnosi se na zauzimanje Capljine 3.
veljace. Kao izvor za taj dogadaj to se uredniStvo ZNOR-a poziva se na dokumente iz Arhiva VII koji nisu
publicirani. Original (pisan na masini, ¢irilicom) u Arhivu VII, reg. br. 9/4, k. 1147.

1322 Tzvjestaj vrSioca duZnosti politickog komesara 12. udarne brigade od 14. veljate 1945. politickom komesaru
29. NOU divizije o vojno-politickom stanju i politickom i kulturno-prosvjetnom radu od 1. do 14. veljace.
ZNOR, 1X/8., dok. 119., 581.
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Opunomocenici OZN-e su oko 3. veljace iz zatvora u Ljubuskom jednog civila i ubili ga u
Vrgorcu. U istom mjestu strijeljana je Mara Luburi¢. U Ljubuskom su 4. veljae strijeljali
Cetiri civila 1 jednog pripadnika oruzanih snaga NDH. U Velikom Ogradeniku su 4. i 5.
veljaCe ubili dvojicu civila. Isti dan 5. veljace su u Ljubuskom pogubili Sestoricu civila.
Zatim, u Hamzi¢ima je 5. veljace ubijen jedan civil, a u Velikom i Malom Ogradeniku
ubijeno je petero civila i jedan civil u Blatnici. Ivica Sarac na temelju istraZivanja smatra kako
su od 27. sije¢nja do 6. veljaée partizani ubili preko stotinu civila u Capljini, Ljubuskom i
Brotnju.'®?® Komanda III. podruéja vojne oblasti je uz pomo¢ OZN-e iz Ljubuskog 26. veljace
1945. sastavila ,,popis Skripara, zloCinaca i sumnjivih lica®“. U selu Veljaci navedeno je
ukupno 26 Skripara i zlo¢inaca. U selu Grabu navedeno je sedam osoba kategoriziranih kao
Skripari. U selu Orahovlju navode se oko desetak imena Skripara, iz sela Grabovnika 43, iz
sela Rakitna 20 Skripara kojima ne navode ime, u selu Prologu 21 Skripar i u selu Vasarovici
nalazi se devet Skripara. Pretpostavlja se kako je OZN-a u poracu organizirala niz kaznenih

ekspedicija u cilju njihova likvidiranja.t324

13.3. Optuzbe KPJ protiv Sirokobrijeskih franjevaca za pokretanje operacije Bura

U poslijeratnoj komunisti¢koj historiografiji insinuiralo se da su Sirokobrijeski
franjevci organizirali operaciju Bura uz pomoé¢ ustasa.’®?® Prema OZN-inom izvjeséu
upuéenom obavjestajnom odsjeku Staba VIII. dalmatinskog korpusa od 3. veljade 1945.
navodi se kako je narod na podruc¢ju zapadne Hercegovine pucao na partizane iz svake kuce u
vrijeme operacije Bura. Isti izvori navode kako su ustase jo$ prije napada pripremili narod na
terenu raunajuéi na njegovu organiziranu oruzanu potporu. 32

Njemacki izvor istiCe kako je operacija Bura nastala dogovorom izmedu oruzanih
snaga NDH 1 njemacki vojnih vlasti na nacin da ¢e oruZane snage NDH operaciju izvesti same

uz pomo¢ jedne snazne njemacke postrojbe jacine pukovnije. U daljnjem tekstu navodi se

kako prodor izveden 15. sijecnja nije naiSao na nikakav jaci otpor te je dospio do Metkovica.

13231 Qarac, Metastaza jedne revolucije..., 212-215, 247-250.

1324 Komanda III. podru¢ja vojne oblasti, popis br. 230/45. od 26. februara 1945. upucen 29. hercegovackoj
diviziji. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945,, br. Reg. 8., kut. 1724., f 7., 1-8. Usp. 1. Sarac, Metastaza jedne
revolucije..., 212-250.

1325 Josip Broz Tito, lzgradnja Nove Jugoslavije, tom I1, knjiga 1 (Beograd: Kultura, 1948.), 170.

1326 Jzvjesce obavjestajnog odsjeka Stabu VIII. dalmatinskog korpusa od 3. februara 1945. RS — VAD, fond
NOVJ 1941.-1945,, br. Reg. 38, kut., 527., f. 4., 1. Usp. L. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 212-250.
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Protuudar partizana koji je uslijedio ubrzo nakon udario je na postrojbe oruzanih snaga NDH
koje su bile nedisciplinirane i nespremne te su odbacene na pocetne polozaje.t3?’

Prema nekim partizanskim obavjeStajnim izvjeS¢ima operacija Bura je bila
organizirana od strane oruzanih snaga NDH.®*?® Stozer njemackog 21. gorskog zbora je
operativno djelovao pocetkom 1944. na teritoriji Crne Gore. Taj Stozer je 27. veljace 1944. na
inicijativu Cetnickog Glavnog zapovjedniStva za Crnu Goru i Sandzak pokrenuo operaciju
Bura'®?® protiv partizanskog podru¢ja u Katunskoj nahiji. Uz pomoé &etni¢kih snaga Crne
Gore okosnicu napada ¢inila je njemacka 118. pjeSacka divizija. Njene snage su uz pomoc
etnika 2. ozujka zauzele Cevo i sutradan nastavile potiskivati partizane.** U daljnjem su
djelovanju njemacke oruzane snage uz pomoé Getnika osvojile mjesta Cevo — Cetinje —
Podgorica — Danilovgrad.'®! Druga dalmatinska brigada, postrojbe 1. i 4. bojne uz pomoé
bojne 6. crnogorske brigade i nekoliko partizanskih odreda, pod zapovjednistvom Brune
Vuleti¢a 3. ozujka krenule su u protunapad na Cevo i Danilovgrad. Te partizanske postrojbe
zauzele su Cevo 5. ozujka i potisnule njemacke i Getnicke snage.*3%?

Kad je rije¢ o operaciji Bura na podrucju zapadne Hercegovine mozemo takoder
tvrditi kako su oruzane snage NDH bile nemo¢ne bez njemackog ratnog materijala i vojne
doktrine. Namece se logican zaklju€ak kako je operacija Bura bila planirana u StoZeru 369.
pjesacke divizije njemacke vojske. Medutim, stoji ¢injenica da su ustaski Casnici jo$§ od
studenog 1944. vrsili pritisak na Stozer 369. pjeSacke divizije. Njihov cilj je bio da u sklopu

njemackih vojnih planova dobiju jedan dio potpore za svoje interese, a to je povratiti Sto vise

1327 Erich Schmidt — Richberg, Der Endkampf auf dem Balkan. Die Operationen der Heeresgruppe E von
Griechenland bis zu den Alpen (Heidelberg: Scharnhorst Buchkameradschaft GmbH, 1995), 96-97.

1328 pregled stanja kod neprijatelja od 16. 1. do 18. 2. 1945. obavjestajnog oficira Staba 9. dalmatinske divizije
upuceno obavjeitajnom odsjeku Stabu VIII. dalmatinskog korpusa od 19. februara 1945. RS — VAB, NOVJ
1941.-1945., br. Reg. 10., kut. 843., f. 10., 7-8. L. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 189-205.

1329 Njemacki naziv ,,Unternehmen Bora“. Pretpostavljamo da su Nijemci uzeli identian kodni naziv za
podrucje zapadne Hercegovine jer se radilo o klimatskoj i reljefnoj sli¢nosti sa teritorijem Crne Gore.

1330 SAD — NARA - D.C., Record group (fond), 21. gorski zbor (XXI. Gebirgs Armeekorps), T314 rola br. 663.,
snimak 14., SAD — NARA — D.C., Record group (fond), 21. gorski zbor (XXI. Gebirgs Armeekorps), T314 rola
br. 663., snimak 21.

1331 U zakljuénom izvjeSéu od 27. veljade do 3. ozujka 1944. navodi se da je Cetni¢ka operacija Bura uspjela
zahvaljujuéi njemackom vojnom vodstvu. SAD — NARA — D.C., Record group (fond), 21. gorski zbor (XXI.
Gebirgs Armeekorps), T314 rola br. 663., snimak 65. Usp. SAD — NARA — D.C., Record group (fond), 21.
gorski zbor (XXI. Gebirgs Armeekorps), T314 rola br. 663., snimak 25.

1332 SAD — NARA - D.C., Record group (fond), 21. gorski zbor (XXI. Gebirgs Armeekorps), T314 rola br. 663.,
snimak 32. U dnevniku 21. gorskog zbora istaknuto je kako Cetnici nisu sposobni sami voditi operacije protiv
partizana i snose iskljuc¢ivu krivnju za propast operacije Bura. ,,Operacija Bura (1944.)", pristup ostvaren 12. V.
2019., https://sh.wikipedia.org/wiki/Operacija_Bura_(1944).
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mjesta s hrvatskim stanovnistvom pod svoju upravu. Iz dostupnih povijesnih izvora vidljivo je
kako su uspjeli pridobiti dio njemacke vojske za tu namjeru. 3%

Neosporna je Cinjenica da je vecina hrvatskog stanovnistva docekala njemacke i
postrojpe NDH kao osloboditelje od partizana te se povjerovalo u ponovnu uspostavu
hrvatske vlasti u Ljubuskom, Citluku i Capljini. Mnogi hercegovacki franjevci docekali su
oruzane snage NDH kao osloboditelje, jedan od njih je Zupnik u Veljacima fra Julijan KoZzul.
Prema naknadnom sje¢anju svjedoka navodno je uzviknuo ,,evo Hrvatske drzave* potom uzeo
barjak i odjahao u Ljubuski na konju.t33

Izaslanik Ministarstva oruzanih snaga satnik Ivo Rojnica zabiljezio je da je jedan
njemacki obavjestajni ¢asnik rekao kako Njemacka gubi rat te da oni povlace vojsku kuci
kako bi je spasili od partizanskog zarobljavanja.’**® Njemacka strana je uvidjela da je
glavnina skupine vojski E izvu€ena iz Hercegovine, stoga su prebacili jedan dio snaga
angaziranih u operaciji Bura u Konjic. Povlaenjem njemackih i oruzanih snaga NDH jedan
dio stanovnistva se je bojec¢i se odmazde povukao s njima prema Mostaru, Sarajevu te kasnije
do Slovenije i Austrije.’®® Iz sela kotara Ljubuski: Cernog, Crvenog Grma, Humca, Lisica,
Miletine, Predgrada, Stubica i Zivri¢a povuklo se izmedu 3.000 i 4.000 civila prema Mostaru,
Sarajevu i Austriji zajedno sa oruzanim snagama Njemacke i NDH.'*’ Civilno stanovnistvo
se povlacilo zajedno sa vojskom strahujuci od partizanskih odmazda. U izvjesc¢u politickom
komesaru VIII. dalmatinskog korpusa stoji: ,,Po dolasku na ovaj sektor (Ljubuski) zatekli smo
4. dalmatinsku brigadu i 12. hercegovacku brigadu. Drugovi iz Okruznog NOO za zapadnu
Hercegovinu i Oblasnog komiteta za zapadnu Hercegovinu, su nam se tuZili i skrenuli paZnju
na dosta nepravilan i1 neorganiziran na¢in kaznjavanja zloCinaca. Prijetila je opasnost da se 1
kod nasih jedinica ne desi isto takav slu€aj (bilo je manjih ispada). Mi smo u ovom pismu

takoder skrenuli paznju.”**® Nadalje, u izvje$éu Staba 19. dalmatinske divizije stoji: "Sektor

na kojeg smo dosli pod znatnim je utjecajem neprijatelja. On je dao 5 — 6.000 najgorih ustasa i

1333 Zapovjednistvo IX. Hrvatske gorske divizije — zapovjedni odjel — Podhvatni skup, tajno br. 653 od 31.
sijenja 1945. u Mostaru. RS — VAB, fond NDH 1941.-1945., br. Reg. 13., kut. 101., f. 6., 1. i Zapovjednis§tvo
IX. Hrvatske gorske divizije — Pobo¢ni¢tvo, tajno br. 659. od 2. veljaée 1945. u Mostaru. RS — VAB, fond NDH
1941.-1945., br. Reg. 14., kut. 101., f. 6., 1. Usp. Mate Salov ,,Cetvrta brigada u borbama za Mostar®, u:
Mostarska operacija — ucesnici govore, gl. ur. Fabijan Trgo, (Beograd: Vojnoizdavacki zavod — Biblioteka
Ratna proslost naroda i narodnosti Jugoslavije; posebna edicija za pobjedu i slobodu, 1986.), 167. Usp. F.
Schraml, Hrvatsko ratiste, 101-102. Usp. 1. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 182-215.

1334 B|H — PVPMLPSB, iskaz T. M. u Cerinu, 4. travnja 2017., 3.

1385 M. K. Begi¢, Hrvatske oruzane snage 1941.-1945., 103.

1336 M. Salov, Cetvrta dalmatinska (splitska) brigada, 288-290.

1337 BiH — PVPMLPSB, Politicke prilike prije, u toku i poslije rata u Ljubuskom, 1-54. Medu narodom su te
ljude su nazivali ,,muaderi*, turski izbjeglice.

1338 Izvjestaju Stabu 19. dalmatinske divizije NOVIJ, k. br. 3 — 7. veljage 1945., HR — HDA — 51 D — ZM — VIII.
dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1185, rola br. 12, snimak 3.
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dobar dio ustaskog kadra. Te same Cinjenice nam namecu za bolje djelovanje, da rad 1 budnost
moraju biti zastupljeni do maksimuma. Mi ¢emo neprijatelja i zloCince ljuto kazniti 1 fizicki i
materijalno. Ali nas ne smije dovesti dotle, da naSe ogorcenje prede u jednu anarhiju, tako da
svaki borac radi na svoju ruku, da ne uzimaju stvari u svoje ruke, da neorganizirano pretresaju
kuge®.13%

Upravo u vremenu ponovnog uspostavljanja vlasti na podru¢ju Ljubuskog OZN-a je
vrsila likvidacije neduznog hrvatskog stanovniStva. Partizanska vlast organizirala je mnoge
kaznjenicke ekspedicije protiv politickih i vojnih neistomisljenika. U tu kategoriju su spadali
»Skripari”, ,kamiSari“ odnosno hrvatska protukomunisticka gerila, stanovniStvo naklonjeno

NDH i $kriparima zvano ,,jataci®, kao i Katolicka Crkva u Hercegovini.

Nakon zavrSetka borbi u operaciji Bura obavjeStajna sluzba VIII. dalmatinskog
korpusa provela je istragu o ovim dogadajima. Jedan od izvora pri rekonstrukciji borbi bili su
I iskazi pripadnika 4. dalmatinske brigade koji su tvrdili da su franjevci iz samostana u
Sirokom Brijegu bili organizatori operativnog zahvata njemacke vojske i postrojbi oruzanih
snaga NDH pod kodnim imenom Operacija Bura kojom su postrojbe NOVJ potisnute s dijela
podru¢ja zapadne Hercegovine.™®® Navedenu tvrdnju jugoslavenska historiografija nije
nikako mogla znanstveno potkrijepiti dokazima, no iz tri je razloga promidzbeno iskoristena.
Prvi razlog je da je optuzba iskoriStena kao sredstvo opravdavanja umorstva Sirokobrijeskih
franjevaca, dok drugi razlog lezi u tome da se zapovjedni kadar 4. dalmatinske brigade pred
istraziteljima VIII. dalmatinskog korpusa nastojao opravdati za vlastiti vojni neuspjeh u
operaciji ,,Bura®. Tre¢i 1 ne manje bitan razlog optuzbe je taj da se pokusalo dokazati kako je
stanovniStvo zapadne Hercegovine preko Sirokobrijeskih franjevaca bilo organizirano u
diverzantske postrojbe koje su djelovale u pozadini vlasti NOVJ. Nameée se logican
zakljucak kako je cilj optuzbi bilo stvaranje izgovora da nova vlast nije provodila masovne
zlo€ine nad civilnim stanovni§tvom nego nad gerilskim skupinama organiziranim od lokalnog
pucanstva predvodenim hercegovackim franjevcima. U razdoblju od pocetka operacije ,,Bura*
od 27. sije¢nja do zauzimanja Sirokog Brijega od strane NOVIJ i likvidacije tamosnjih
franjevaca 7. veljaCe nastala su Cetiri izvjeS€a u kojima je u razli¢itim oblicima navedena

tvrdnja o SirokobrijeSkim franjevcima kao organizatorima navedene operacije. Prvo izvjesce

1339 Izvjedtaju Stabu 19. dalmatinske divizije NOVJ, k. br. 3 — 7. veljade 1945., HR — HDA — 51 D — ZM — VIII.
dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1185, rola br. 12, snimak 112.

1340 M. Salov ,,Cetvrta brigada u borbama za Mostar®,182. Vidi: Fabijan Trgo, ,,Uloga Dvadeset Seste
dalmatinske divizije u mostarskoj operaciji“, u: Mostarska operacija — ucesnici govore, gl. ur. Fabijan Trgo,
(Beograd: Vojnoizdavacki zavod — Biblioteka Ratna proslost naroda i narodnosti Jugoslavije; posebna edicija za
pobjedu i slobodu, 1986.), 225.
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nastalo je 3. veljade, a rije¢ je o operacijskom dnevniku Staba VIII. dalmatinskog korpusa
NOVJ koje je nastalo u zapovjednom mjestu tog korpusa u Imotskom. U operacijskom
dnevniku navodi se sljedece: ,,Neprijateljski ispad iz Mostara bio je organiziran od ustaskih
funkcionera koji su fratri u Sirokom Brijegu i ostalim selima. Na svim crkvama zvonila su
zvona a po selima se bacale parole: Zivjela ustaska sloboda, smrt partizanima, Zivio ustagki
ustanak za oslobodenje. Staro i mlado, musko i Zensko sa sektora Siroki Brijeg — Ljubuski —
Capljina pucali su nadim borcima u leda i imali smo gubitaka. Mi ¢emo o ovome povesti
racuna 1 preduzeti odgovaraju¢e mjere. Oduzecemo sve oruzje od ustasa koji su preobuceni u
civile, a takoder kazniti krivce i organizatore*.134!

Drugo izvjesée nastalo je 4. veljace, a potpisano je od obavjestajne sluzbe VIIL
dalmatinskog korpusa NOVJ. U izvjescu se navodi sljedece: “Neprijateljski ispad iz Mostara
bio je organiziran od ustaskih funkcionera koji su fratri. U Sirokom Brijegu i ostalim selima u
svim crkvama zvonila bi zvona, a po selima se bacale parole, Zivjela ustasSka sloboda, smrt
partizanima, zivio ustaski ustanak za oslobodenje. Staro i mlado, musko i Zensko sa sektora
Siroki Brijeg — Ljubuski — Capljina pucali su nagim borcima u leda. Imali smo gubitaka. Mi
¢emo o tome voditi rauna i1 preduzeti odgovaraju¢e mjere. Oduzeti ¢emo sve oruzje od
ustasa, koji su preobudeni u civile, a takoder kazniti krivca i organizatore*. 1342

Dan kasnije, 5. veljace, u djelomi¢no izmijenjenom obliku ovo izvjesce je ponovljeno
u dnevnom pregledu nacelnika OZN-e za Hrvatsku. U izvjeS¢u stoji kako je prodor
protivnikih postrojbi iz Mostara bio “inspirisan i organizovan od franjevaca iz Sirokog
Brijega. Po selima $irene su parole: ‘Zivjela ustaika sloboda. Smrt partizanima. Zivio ustaski
ustanak za oslobodenje’. Nasim borcima pucano je u leda. Uz ustaSke snage ucestvovalo je i
oko 200 krizara.”343

Istu vijest, ovog puta 6. veljace, u ponovno izmijenjenoj inacici objavio je nacelnik
OZN-e za Hrvatsku. U izvjeS¢u izmedu ostalog stoji kako je “nedavni neprijateljski ispad u
zapadnoj Hercegovini imao Siri vojnicki 1 politicki znacaj, jer je uporedno organizovan od
franjevaca oruzani ustanak naroda koji je, prema izvjestaju VIII. korpusa, pucao sa svih strana

na naSe jedinice...” Prema izvjeStaju Staba mornarice gotovo sav narod na prostoru Siroki

1341 RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., Operacijski dnevnik Staba VIII. dalmatinskog korpusa, br. Reg. 24-17,
kut. 526., f. 3., 40. Usp. 1. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 216-246.

132 HR — HDA — 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1182, rola br. 9, snimak
170.: Izvjesc¢e VIII. dalmatinskog korpusa od 4. 2. 1945. Usp. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 56-
1., kut. 528.,f. 1., 1. Usp. . Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 216-246.

133 HR — HDA — OZNA — 1491, 2.47. i B. Matkovié, 309.
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Brijeg-Ljubuski-Capljina-Mostar potpomagao je ustase. Izvjestaj kaZe da je ova saradnja bila
savr§eno organizovana.” 13

Po svojoj su strukturi OZN-ina izvjesca bila razli¢ita od onog obavjestajne sluzbe
VIII. dalmatinskog korpusa i iz operacijskog dnevnika Staba VIII. dalmatinskog korpusa jer
se u slucaju OZN-inih sadrzaja radilo o preglednim izvjeS¢ima, odnosno o prenoSenju
podataka dobivenih iz drugih izvora, $to je jasno vidljivo u izvje$éu od 6. veljace. Izvjesca
ove vrste bila su skup raznovrsnih podataka dobivenih od strane drugih tijela te su tek trebala
biti naknadno provjerena. Pretpostavlja se kako navedena izvjeS¢a nisu smatrana
provjerenima i utemeljenima i prema tome nisu sadrzavala daljnje upute za rad, nego su
primateljima ovih izvjesc¢a trebali pruziti odredenu sliku zbivanja, u ovom slucaju stvarnosti
na bojistu pred napad na Siroki Brijeg.'**®

Namece se logi¢an zaklju¢ak kako je izvjes¢e iz operacijskog dnevnika Staba VIII.
korpusa od 3. veljace 1945. jedini primarni izvor o pitanju navodnog sudjelovanja
hercegovackih franjevaca u organiziranju operacije Bura, U dnevnim pregledima OZN-e za
Hrvatsku, odnosno izvje$¢ima od 4. 5. i 6. veljace, se ponavljaju podaci navedeni u
spomenutom izvjeséu iz operacijskog dnevnika Staba VIII. dalmatinskog korpusa.**4®

To izvjes¢e koje je posluzilo je kao izvor izvjeS¢ima od 4. 5. 1 6. veljace i kasnijim
navodima jugoslavenske komunisti¢ke historiografije nastalo je u sklopu istrage VIII.
dalmatinskog korpusa radi gubitaka 4. dalmatinske brigade tijekom operacije Bura.'**’ U
jugoslavenskoj rezimskoj historiografiji nikada nisu objavljeni zakljucci istrage o slomu 4.
dalmatinske brigade u operaciji Bura, niti zapisi na temelju kojih se istraga temeljila. Izvjesca
od 5. 1 6. veljace prilozena nakon rata su u Zbornicima dokumenata NOR-a zajedno s ostalim
dostupnim tekstovima postrojbi iz sastava VII1. dalmatinskog korpusa.***8

U sadrzajnom su smislu izvjesSc¢a od 3. 1 4. veljace bila spoj izmedu davatelja iskaza iz

redova 4. dalmatinske brigade i1 pripadnika obavjeStajne sluzbe VIII. dalmatinskog korpusa

koji su zapisivali rijeci pripadnika navedene brigade sukladno vlastitim pogledima na bojistu.

1344 HR — HDA — OZNA - 1491, 2.47., B. Matkovi¢, 309.

1345 U trenutku upuéivanja ih izvjeséa VIII. dalmatinski korpus ve¢ je donio zapovijed za napad na Siroki Brijeg,
§to je bila prva faza u kasnije planiranom zauzimanju Mostara. U organiziranju tih akcija Vrhovni Stab je
zaobisao Glavni Stab NOV Hrvatske kojemu je VIII. dalmatinski korpus do tada bio podreden, te je neposredno
zapovijedao ovim akcijama. N. Ani¢, Povijest Osmog dalmatinskog korpusa, 215.

1346 HR — HDA - 51 D — ZM — VIII. dalmatinski korpus NOV i PO Hrvatske, mf. D-1185, rola br. 12, snimak
150-151; ZNOR, V/37 (Beograd, 1968), 518-519: Zapovijed VI1I1I. dalmatinskog korpusa od 30. 1. 1945.

1347 Zapovjednik Petar Drapgin i politicki komesar VIII. dalmatinskog korpusa Bosko Siljegovié u jednom
dopisu od 8. veljace 1945. isticu kako vode istragu o neprijateljskom prodoru u zapadnu i juznu Hercegovinu i
da ¢e rezultate istrage objaviti. HR — HDA — ZM — 51 D — NOV i PO Hrvatske VIII. dalmatinski korpus, mf. D-
1182, rola br. 9., sn. 185.

1348 ], Broz Tito, Sabrana djela, tom 26, 155., biljeska 163.
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Tako se u jednom operativnom izvjes$¢u 4. dalmatinske brigade od 11. veljace 1945. navodi da
je operacija Bura pripremljena uz pomoé civilnog stanovnistva, Stab brigade nije ni$ta znao o
namjerama njemackih i oruzanih snaga NDH i ostao je potpuno iznenaden. U izvjeséu se
optuzuje narod zapadne Hercegovine da je rodbinski privrzen ustaSkom pokretu 1 samim time
protiv partizana. ,,Taj je isti narod pomocu raznih signala davao znak postrojbama koje su
napadale partizane. Kuda mi odstupamo, kao npr. bacanje raznih raketa, zvonjenje zvona, isto
tako napadajuéi s oruzjem nase jedinice i na koncu polijevanjem sa vrelom vodom na nase
vojnike, koji su odstupali pred neprijateljem*.***® U jednom drugom izvjeséu politickog
komesara upucenom politickom komesaru 9. dalmatinske divizije navodi se kako se
»Zvonjenjem zvona na crkvama i raznih neprijateljskim urlikanjem pri dolasku neprijatelja,
kao 1 pucanje samih fratara iz njihovih samostana. Danas je borcima ve¢ jasnija slika o stavu
samog neprijatelja prema njima, ovo jednom rijec¢i receno, uspjeh za naSe postrojbe s jedne
strane, a to je dobivanje morala odnosno borbenosti i mrZnje protiv neprijatelja“.**%

Spoj ovih ¢imbenika, strah davatelja iskaza od mogucih sankcija nadredenih zbog
pretrpljenog vojnoj poraza i ve¢ unaprijed formirana stajalisSta o Katolickoj Crkvi, (odnosno
hercegovackim franjevcima), osoba koje su izvjes€e sastavile, doveo je do njegovog
konacnog oblika u kojem je ono postalo klju¢ni i u konacnici jedini izvor za konstruiranje
spomenute optuzbe protiv Sirokobrijeskih franjevaca. Slijedom toga je Oblasni komitet KPJ
za zapadnu Hercegovinu sa sjediStem u Trebinju donio odluku po kojoj je nastalo izvjes¢e od
11. veljace 1945., odnosno nakon smaknuca Sirokobrijeskih franjevaca. Upravo da bi se
opravdalo smaknuca franjevaca je u izvjes¢u Oblasnog komiteta KPJ za Hercegovinu
upu¢enom Pokrajinskom komitetu KPJ za Bosnu 1 Hercegovinu koji je potpisao
visokorangirani partizanski obavjeStajac Vaso Miskin Crni je sva odgovornost za
organiziranje protuudara njemackih i oruZanih snaga NDH prebacena na hercegovacke
franjevce. U izvjeS¢u nadalje stoji kako su fratri glavni organizatori zlo€ina protiv partizana i
njihovih pristasa.'®! Sli¢no izvjesée od 13. veljace 1945. Okruznog komiteta za zapadnu

Hercegovinu sa sjedistem u Ljubuskom upuceno je Oblasnom komitetu za Hercegovinu u

1349 HR — HDAST - 1908 — IX. dalmatinska divizija, Operativno izvje$¢e o borbi od 27. sije€nja do 29. sije¢nja
1945. Stabu 9. dalmatinske divizije od 11. velja¢e 1945. Orginal u Vojno-instorijskom institutu JNA, str. pov.
reg. br. 5-5, K. 877, kutija 8, 4-5.

1350 HR — HDAST - 1908 — IX. dalmatinska divizija, izvje$¢e o polititkom radu i stanju od 17. sije¢nja 1944. do
17. veljage 1945., upuceno komesaru 9. dalmatinske divizije 17. velja¢e 1945. Orginal u Vojno-instorijskom
institutu JNA, str. pov. reg. br. 1-1/9, K. 847 A, 1.

1351 BiH — AHNZ — OKKPJH 1942.-1945., br. ifre 588-589, kut. 19, izvjesée od 11. veljaée 1945., inv. br. 587.,
PIK 19-587, 1-3. Autor izvjes¢a je Vaso Miskin Crni.
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kojem se navodi se kako su Sirokobrijeski franjevci organizirali operaciju Bura 1 kasnije

pucali na pripadnike NOVJ-a prilikom borbi za Siroki Brijeg. '

Tvrdnja o hercegovackim franjevcima kao organizatorima i djelatnim sudionicima
operacije Bura je od sredstva opravdavanja vlastitog neuspjeha dobila polozaj sluzbeno
prihvacene istine u jugoslavenskoj historiografiji. Izmedu ostalog, u komentaru uredniStva
Zbornika dokumenata NOR-a navedeno je kako je glavni organizator navedene operacije bila
,hemacka Komanda 5. SS-brdskog armijskog korpusa uz pomo¢ ustaskih funkcionera i
katoli¢kih svestenika iz Sarajeva i fratara s podru¢ja Sirokog Brijega (sada: Listice), ili kako
su ga zvali — Lise.”**® Takav komentar urednistva je ¢injeni¢no netodan jer 5. SS zbor nije
mogao sudjelovati u organiziranju ove akcije zbog toga Sto je pocCetkom sijecnja 1945. iz
Sarajeva prebacen u Berlin te ga je zamijenio 21. gorski zbor iz sastava skupine vojski E.1***
Druga inacica dokumenta nesto je izmijenjena, no klju¢ni dio se nadovezuje na tvrdnju da su

Sirokobrijeski franjevci bili jedni od organizatora operacije Bura.**®

13.4. Oruzane snage Njemacke i NDH pred po&etak borbi za Siroki Brijeg

Obrana crte Siroki Brijeg — Mostar — Nevesinje bila je povjerena njemackoj 369.
pjesackoj diviziji, ¢iji je stozer bio smjeSten u Potocima sjeverno od Mostara. Od postrojbi
oruZanih snaga NDH na spomenutom podrucju bili su angaZirani 2. gorski zdrug, 9. ustaski
zdrug, dijelovi 6. ustaskog zdruga, topnicki sklop 2. gorskog zdruga s dvije bitnice i jedna
bojna iz sastava Crne legije (1. bojna 1. ustaskog zdruga), koji su preustrojem oruzZanih snaga
NDH od 1. prosinca 1944. usli u sastav IX. hrvatske gorske divizije, kojom je zapovijedao
general Bozidar Zorn.'**® Uz ove postrojbe na ovom prostoru djelovala je i njemacka radna

postrojba ,,Todt* te slabo naoruzane skupine milicije sastavljene od hrvatskog stanovniStva

pod vodstvom ustaskog satnika fra Berta Dragicevi¢a na podruc¢ju Rakitna i poru¢nika Mirka

1352 BjH — AHNZ — OKKPJH 1942.-1945., br. $ifre 588-589, kut. 19, izvjedée od 13. veljate 1945., inv. br. 588.,
PIK 19-588, 1-6. Autor izvjes$éa je Mladen Knezevié ,, Traktor®.

1358 Naredenje Vrhovnog komandanta NOV i POJ od 30. sijeénja 1945. Stabu 8. korpusa za razbijanje
neprijatelja na prostoru Gabele, Capljine i Metkovi¢a i ponovno zauzimanje izgubljenih mjesta, ZNOR, 11/15,
dok. 72., 142. (biljeska 2).

1354 N. Ani¢, Povijest Osmog dalmatinskog korpusa, 215.

1355 Josip Broz Tito, lzgradnja Nove Jugoslavije, tom I1, knjiga 1 (Beograd: Kultura, 1948.), 170.

135 Nikica Bari¢, Ustroj kopnene vojske domobranstva Nezavisne DrZave Hrvatske 1941.-1945. (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2003.), 371-372.
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Kapulice na Sirem podrugju Sirokog Brijega.’®” Partizani su oznaéili naoruzanu skupinu
seoske milicije u Raktinu pod vodstvom fra Berta Dragi¢evi¢a vojnom prijetnjom za postrojbe
NOVJ. Stab 9. dalmatinske divizije angaZirao je poetkom prosinca 1944. podredenu 4.
dalmatinsku brigadu za unistenje navedene seoske milicije.’®*® U operativnom izvjeséu 4.
dalmatinske brigade upuéenom Stabu 9. dalmatinske divizije navodi se kako je borba protiv
tristotinjak pripadnika naoruzane hrvatske milicije pod vodstvom satnika Dragicevi¢a pocela
17./18. prosinca 1944. na Sirem prostoru Rakitna. Postrojbe 4. dalmatinske brigade potisnule
su snage hrvatske milicije koja se poéela povlaciti prema Cvrsnici i Vran planini, dok su

manje skupine hrvatske milicije stitile povladenje.***

Pocetkom 1945. ukupna brojnost njemackih i oruzanih snaga NDH koje su sustavom
polukruzne obrane otvorenim prema Mostaru branile Siroki Brijeg iznosila je 3.155 vojnika.
Sustav obrane temeljio se na iskoristivosti prirodnih prepreka kao §to su snijegom prekrivene
padine Cabulje i vodom poplavljeno podrugje Mostarskog blata. Maksimalno koristeci
prirodne pogodnosti koje pruza zima, njemacke i hrvatske postrojbe zaposjele su dominantne
visove pri ¢emu su Cavarovo'®® i Cigansko brdo te Purin, Buri¢a i Suskov brijeg bili sasvim
logi€an izbor zapovjednika pri odabiru i utvrdivanju zadnje crte obrane. Dakle, zemljopisni
polozaj Sirokog Brijega i &injenica da rijeka Ugrovaéa protjece tek nekoliko stotina metara iza
njega i ulijeva se u poplavljeno Mostarsko blato imali su klju¢nu ulogu u logici kojom su se

vodili zapovjednici koji su postavljali tu obranu.

Bez obzira §to sluzbena partizanska historiografija desetlje¢ima navodi drugacije,'®!

putem vojne znanosti lako je dokazivo da su zemljopisni polozaj Sirokog Brijega te ¢injenica
da se radi 0 dominantnoj uzvisini izmedu obronaka Cabulje i Trtala, odnosno izmedu Rujna i
Zovnice, kao i tada postojeée komunikacije unaprijed predodredili zna¢aj Sirokog Brijega u
svim vojnim planovima. Obavjestajna sluzba VIII. dalmatinskog korpusa imala je vrlo
precizne podatke o polozajima branitelja Sirokog Brijega. Neposredno pred Mostarsku

operaciju 5. veljate 1945. Partizanska izvjeS¢a govore sljedece: ,,Neprijateljska vojska drzi

1357 Pregled stanja kod neprijatelja od 16. 1. do 18. 2. 1945. obavjestajnog ¢asnika Staba 9. dalmatinske divizije
upuceno obavjestajnom odsjeku Stabu VIII. dalmatinskog korpusa od 19. veljate 1945. RS — VAB, NOVJ
1941.-1945., br. Reg. 10., kut. 843., . 10., 4-5.

1358 7apovijed od 18. studenoga 1944. Stabu 4. splitske brigade. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 4.,
kut. 847., f. 1., 1-2. Usp. 1. Sarac, Metastaza jedne revolucije..., 140-220.

135 OQperativno izvjesée pov. br. 23. od 22. prosinca 1944. Staba 4. dalmatinske brigade upuéenom Stabu 9.
dalmatinske divizije. RS — VAB, fond NOVJ 1941.-1945., br. Reg. 13., kut. 847., f. 2., 1.

1360 J nekim partizanskim dokumentima navodi se naziv Bo3njakovo brdo.

1361 Nikola Ani¢, ,,Dvadeset Sesta dalmatinska divizija u mostarskoj operaciji®, 231. i Fabijan Trgo, ,,Uloga
Dvadeset Seste dalmatinske divizije u mostarskoj operaciji*, 222.
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pet sljede¢ih poloZaja u Sirokom Brijegu. Najvazniji i najutvrdeniji je Suskov Brijeg ispod
samostana, Redzi¢i — Buri¢a Brijeg. Na tom dva kilometra dugom prostoru svakih 25 do 40
metara nalazi se jedan suhozemni zidni bunker, s posadom od pet do Sest ljudi, medusobno
povezanih kamenim zidom. Drugi polozaj se nalazi od Klanca pa do Ciganskog brda —
Mili¢ina gomila, ali koji se prekida od groblja SajmiSte pa do Mili¢ine gomile. Dakle ovaj
polozaj veze se od Klanca prema Puringaju i kamene ograde oko Duhanske stanice i
produzuje se do groblja Sajmiste, odakle je prekinut sve do Ciganskog brda — Mili¢ine
gomile, gdje se nalazi jedan bunker sa 20 vojnika 369. legionarske divizije i 30 milicionara.
Treéi poloZaj se nalazi na Cavarovu brdu, u tvrdo gradenoj talijanskoj utvrdi. Ovaj poloZaj su
zaposjele ustase koje pripadaju 9. satniji II. bojne II. ustaskog zdruga. Ovaj polozaj ima dobar
domet na sve strane. Cetvrti poloZaj je uglavnom polozaj brdskih topova kalibra 80 mm, kao i
poloZzaj za udaranje s boka u Suskov brijeg. Tu se nalazi 150 njemackih vojnika i 8. ustaska
satnija kojom zapovijeda ustaski zastavnik Stoji¢, dok s ustasama na Ciganskom brdu
zapovijeda zastavnik Nenadié, a s ustaSama na Burié¢a Brijegu ustaski poru¢nik Simunovi¢.
Peti p