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SAZETAK

Nakon neuspjele opsade Beca 1683. godine zapocelo je novo razdoblje za Habsbursku
Monarhiju koja se u ratovima iduc¢ih desetlje¢a znac¢ajno teritorijalno Siri na prostor jugoisto¢ne
Europe. Klju¢no je to vrijeme bilo i za Hrvatsko Kraljevstvo jer su time kona¢no oslobodeni
Slavonija i Srijem. Premda su bili oznaceni kao novostecevina i nisu odmah vraceni nadleznosti
hrvatskoga bana, staleza i Sabora, objedinjavanje hrvatskih zemalja pod habsbur§kom vlasé¢u
otvorilo je put prema obnovi slavonskih Zupanija. Razgrani¢avanjem civilnog i vojnog prostora
koje je provedeno prilikom obnove Zupanija 1745. godine formiran je iskljucivo vojni teritorij
uz rijeke Savu i Dunav, a koji je reorganizacijom Slavonske vojne krajine 1747. godine
podijeljen na 3 pjesacke krajiske pukovnije: GradiSsku, Brodsku i Petrovaradinsku. S obzirom
na to da su krajiske pjeSacke pukovnije bile vojno-takticke i teritorijalno-upravne jedinice,
imale su potpunu vlast nad svojim krajiskim podru¢jem i njezinim stanovniStvom.
Petrovaradinska pukovnija ustrojena je na prostoru Srijema 1 obuhvacala je njegov vecinski
krajiski dio, ¢ime je bila najisto¢nija od ukupno 11 krajiskih pjesackih pukovnija Hrvatsko-
slavonske vojne krajine.

Zbog svoje dvojne naravi, Petrovaradinska je pukovnija u ovom radu promatrana kroz
perspektive aktivnog vojnog stanja i pukovnijskoga podrucja kao konkretizacije vojno-takticke
i teritorijalno-administrativne dimenzije s ciljem istrazivanja razvojnih obiljezja i posebnosti
unutar krajiSkog sustava. Posebni su naglasci stavljeni na djelovanje vojnih vlasti i sustav
novacenja, Strukturu i obiljezja krajiSnika, meduodnos vojnih duZnosti i objektivnih
mogucénosti, ratne pohode i wulinkovitost. Brojni reformski zahvati i teZznja za
profesionalizacijom, poteskoce pri popunjavanju propisanog vojnog sastava, velike promjene i
unutarnje razlike te ratovanje diljem Europe obiljezili su 18. stolje¢e Petrovaradinske
pukovnije. Za potrebe istraZivanja tih fenomena koriStena je relevantna literatura te arhivska
izvorna grada, a u kojoj se posebno isticu detaljni serijalni vojni izvori u obliku mjese¢nih
izvjestaja, vojnih popisa i revizijskih, premjestajnih, pristupnih i drugih lista. Stavljanjem jedne
krajiske pjesacke pukovnije u srediste istrazivanja nastoji se obuhvatiti cjeloviti pristup na

srednjoj vojnokrajiskoj razini i dati dodatni doprinos poznavanju Slavonske vojne krajine.

Kljuéne rije¢i: VVojna krajina, Petrovaradinska pukovnija, krajisnici, Slavonija i Srijem, 18.

stoljece



SUMMARY

A new era dawned for the Habsburg Monarchy after failed Siege of Vienna in 1683,
which significantly expanded its territory in southeastern Europe through the wars of the
decades to follow. This was also a turning point for the Croatian Kingdom because in the
following wars Slavonia and Syrmia were finally liberated. Although they were marked as
neoacquista and were not immediately returned to the jurisdiction of the Croatian Ban, estates,
and Diet, the unification of Croatian lands under the Habsburg rule opened the way towards the
renewal of Slavonian counties. By dividing the civil and military territory and jurisdiction,
which was done during the renewal of the counties in 1745, an exclusively military territory
was formed along the rivers Sava and Donau which, with the reorganization of the Slavonian
Military Frontier in 1747, was divided into three grenzer infantry regiments: Gradiska, Brodska,
and Petrovaradinska. Considering that the grenzer infantry regiments were military-tactical and
territorial-administrative units, they had complete authority over the land and its population.
The Petrovaradin regiment was established in the Syrmia and encompassed the majority of its
area under the military authority, which made it the easternmost of a total of 11 grenzer infantry
regiments of the Croatian-Slavonia Military Frontier.

Due to its dual nature, the Petrovaradin Regiment was, for the purpose of this
dissertation, observed through the perspectives of active military stand and regiment territory
as a specification of the military-tactical and territorial-administrative dimension with the aim
of researching developmental characteristics, and specialties within the frontier system. Focal
points are on the actions of military authorities and the recruitment system, the social structure
and characteristics of grenzers, the relationship between military duties and possibilities, war
campaigns, and military efficiency. Numerous reform attempts and the aspiration for the
professionalization, difficulties in filling prescribed military units, major changes and inner
differences, as well as war campaigns across Europe, marked the 18" century for the
Petrovaradin regiment. To research the aforementioned phenomena, relevant literature for the
18™ century was consulted, as well as primary archival material which bring detailed serial
military sources in the form of monthly reports, muster rolls, and revisional, transfer, ascend
etc. lists. By emphasizing a single grenzer infantry regiment it is attempted to encompass a
wholesome approach on a median military border level and make a contribution to the research
of the Slavonian Military Frontier.

Key words: Military Frontier, Petrovaradin Regiment, grenzers, Slavonia and Syrmia, 18"

Century
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1. UuvOD

1.1. Odredivanje okvira i definiranje ciljeva

Petrovaradinska je pukovnija bila najisto¢nija od ukupno 11 krajiskih pjesackih pukovnija
Hrvatsko-slavonske vojne krajine. Osnovana je na prostoru Srijema 1747. godine i bila je jedna
od 3 pukovnije koje su ¢inile Slavonsku vojnu krajinu sa sjediStem Glavnog zapovjedniStva u
Osijeku. Nastala je u vrijeme takozvanog ,,novog modela® za Vojnu krajinu koji se u duhu
vladajuceg prosvijeéenog apsolutizma HabsburSske Monarhije temeljio na standardizaciji,
profesionalizaciji 1 kontroli. Podrucje koje je obuhvacala imalo je oskudnu vojnu i krajisku
tradiciju u odnosu na druge hrvatsko-slavonske krajiske zemlje, prvenstveno iz razloga §to je
njegov veci dio bio posljednji koji je doSao pod habsbursku vlast. Sjediste je pukovnije bilo u
Mitrovici (danas Srijemska Mitrovica), a prostorno je obuhvacala dio Srijema koji se nalazio
uz rijeke Savu (od Gunje do Zemuna) i Dunav (od Zemuna do Petrovaradina). 1z danasnje
perspektive manji zapadni dio pukovnijskog podrucja nalazi se unutar Republike Hrvatske, a
veéi isto¢ni unutar Republike Srbije. U 18. stoljecu bila je de iure integralni dio Kraljevine
Slavonije, a de facto izravno podc¢injena Dvorskom ratnom vije¢u u Be¢u preko Glavnog
zapovjedniStva u Osijeku, a u ¢emu je dijelila jednaku sudbinu s druge dvije slavonske
pukovnije, Gradiskom i Brodskom.

Krajiska je pjesacka pukovnija bila vojno-takticka i teritorijalno-upravna jedinica. 1z vojno-
takticke perspektive predstavljala je standardizirani broj vojnika u propisanom sastavu
bataljuna i satnija, casnika, docasnika i obi¢nih krajisnika koji su uvijek morali biti spremni
Stititi vladarske interese diljem Europe. Propisane norme popunjavale su se gotovo iskljuc¢ivo
sa stanovniStvom koje je obitavalo na podruc¢ju koje je bilo pod pukovnijskom upravom uz
izuzetak cCasniCkog kadra. Podru¢je pukovnijske nadleznosti odredivalo se upravo prema
mogucénostima njegova stanovnistva za davanjem dovoljnog broja ljudi u aktivnu vojnu sluzbu.
Tako je pukovnija imala i potpunu upravnu vlast nad podruc¢jem Koji joj je dodijeljen za
novacenje, ¢ime je vojna i civilna vlast bila sjedinjena u osobi pukovnika. VVojne su vlasti, stoga,
jednako morale brinuti o ekonomskoj blagodati i pravnoj sigurnosti svojih podloznika, kao i o
njihovom izvr$avanju vojnih obaveza.

U zamjenu za obavljanje vojne duzZnosti, krajiSko je stanovniStvo bilo oslobodeno
regularnih davanja koja su bila temeljem feudalnog sustava civilnog prostora. Uz to je primalo

propisanu naknadu u obliku prava na uzivanje odredene koli¢ine obradive zemlje, a $to je



sluzilo kao svojevrsna placa za svakog krajisnika. Premda je prema tradicionalnim okvirima
krajiskog prostora njegovo stanovniStvo prvenstveno bilo zaduzeno za obranu granice od
Osmanskog Carstva, u vremenu povojacenja Srijema i nastanka Petrovaradinske pukovnije ta
je perspektiva pomaknuta na srednjoeuropska bojista. Kako bi se moglo od krajisnika napraviti
vojnike koji su bili spremni u¢inkovito ratovati na udaljenim bojis$nicama, tijekom 18. stoljeca
provodene su brojne reforme koje su prema svojoj naravi bile sveobuhvatne, od same vojne
organizacije do uredenja gospodarskih i drustvenih prilika.

Razdoblje 18. stolje¢a prvenstveno je odabrano kao $iri vremenski okvir koji je svojim
osnovnim odrednicama duzeg trajanja obiljezio, kako nastanak, tako 1 rani razvitak
Petrovaradinske pukovnije. Nasuprot definiranju 18. stoljeca dugim, a koje se iz perspektive
Slavonije moze uzeti od 1687. do 1815. godine, kratko 18. stoljece za vojnokrajiski Srijem
moglo bi se promatrati izmedu 1718. i 1791. godine. Posljednja definicija odredena je s dva
presudna mirovna sporazuma za ovaj prostor: Pozarevackim i Svistovskim. Dodatno
preciziranje vremenskog razdoblja dolazi s ¢injenicom kako je sama Petrovaradinska pukovnija
osnovana tek 1747. godine i to na prostoru koji ve¢im dijelom nije bastinio krajisku tradiciju.
Prvo pukovnijsko desetlje¢e promatrano je prvenstveno kao formativno, dok je sredisnji
naglasak istrazivanja stavljen na vremensko razdoblje od 1756. do 1791. godine, odnosno od
pocetka prvog rata u kojem je sudjelovala Petrovaradinska pukovnija do kraja njenog treceg
ratnog iskustva. Osim okvira koji su nudila 3 rata, Sedmogodi$nji rat (1756. — 1763.), Rat za
bavarsko nasljede (1778. — 1779.) i Austro-turski rat (1788. — 1791.), sredi$njih promatranih 35
godina bilo je popriStem brojnih reformskih nastojanja i transformacije same Petrovaradinske
pukovnije. U njima su se u konac¢nici manifestirala i preklapala nastojanja marijaterezijanskog
i jozefinskog doba, a koja su se prelijevala na samu Pukovniju u svim njezinim segmentima.

Navedeno 35-godisnje vremensko razdoblje odabrano je jer je usko povezano s
dostupnim izvorima koji su omogucavali temeljiti uvid u dva osnovna istrazivacka pitanja
ovoga rada: aktivno vojno stanje i pukovnijsko podrucje. Prvo istrazivacko pitanje bavi se
prvenstveno vojno-taktickim gledistem Petrovaradinske pukovnije, odnosno njezinim
vojnicima, vojno-taktickim ustrojem, sustavom novacenja, popunjenosti aktivnog Vvojnog
sastava, ratnim iskustvima, krajiskim zaduzenjima i svime drugim $to je najuze vezano uz usku
vojnu perspektivu jedne krajiske pjeSacke pukovnije. U drugu ruku, pukovnijskim podruc¢jem
definirani su prostor i stanovni$tvo koje se nalazilo pod neposrednom pukovnijskom
nadleZnosti, kao 1 gospodarstvo i1 sve ono S§to nije ulazilo u usku vojno-takticku perspektivu.
Navedena dva temeljna istrazivacka pitanja rezultat su same naravi krajiske pjeSacke pukovnije,

a koja je, kako je ve¢ receno, bila i vojno-takticka i teritorijalno-upravna jedinica. Stoga je



polazisna tocka diferencijacija navedena dva gledista te njihovo zasebno istrazivanje, dok je
istrazivanje njihova meduodnosa jedan od sredi$njih podrudja istrazivanja. Ovim se pristupom
nastojalo, osim prikazati stvarnost Petrovaradinske pukovnije i krajiskog prostora Srijema u
desetlje¢ima 18. stoljeca, ponuditi i studiju slucaja jedne krajiske pjesacke pukovnije u vidu
djelovanja vojnih vlasti, a koje su se nalazile u stalnom procijepu izmedu ispunjavanja
propisanih vojnih obaveza i objektivnih mogucnosti krajiskoga stanovnistva njima podloznog
podrugdja. IstraZivanje je stoga provedeno prvenstveno iz perspektive vojnih vlasti, a u kojoj se
ujedno i objedinjavala istaknuta dvojnost Pukovnije.

Na tragu istrazivackih pitanja, ciljevi su istrazivanja bili analizirati razvoj, obiljezja i
djelovanje aktivnog vojnog stanja Petrovaradinske pukovnije u promatranom vremenskom
okviru, definirati pukovnijsko podruéje s kojega su novaceni krajisnici te odrediti ulogu vojnih
vlasti u njihovu razvoju i meduodnosu. U tom je pogledu definirana ucinkovitost pukovnije kao
razina mogucnosti ispunjavanja propisanih uvjeta vojne sluzbe i djelovanja, kako u ratnim tako
I U uvjetima mira. Pukovnija je bila potpuna i ostvarena tek u trenutku kada je mogla ispuniti
sve propisane stavke, dok je u suprotnome postojala u nepotpunom obliku. U¢inkovitost je time
odredena odnosom izmedu ocekivanja 1 stvarnosti. Unato€¢ osnovnoj diferencijaciji
istrazivackoga pristupa, u svrhu odredivanja u¢inkovitosti koristen je cjelovit pristup. Na tom
je temelju postavljena hipoteza istrazivanja da je Petrovaradinska pukovnija tijekom
promatranih desetljeca postojanja bila funkcionalna i u¢inkovita krajiska pjesacka pukovnija,
koja je ispunjavala svoju svrhu i namjenu u vojno-strateSkom i upravhom pogledu iz
perspektive srediSnjih vojnih vlasti kao integralni dio Slavonske vojne krajine, kako u ratu, tako

1 u miru, unato¢ objektivnim potesko¢ama s kojima se susretala.

1.2. Dosadas$nja istrazivanja i istaknuta literatura

Zanimanje za razvitak i povijest Vojne krajine javilo se jo$ za vrijeme njena postojanja
u 19. stoljecu, a najcjelovitiji te ujedno i prvi povijesni pregled iz tog vremena ponudio je Franz
Vaniéek, umirovljeni ucitelj vinkovacke gimnazije. On je po nalogu Ministarstva rata 1875.
godine objavio djelo u Cetiri sveska pod Specialgeschichte der Militargrenze, kako sam navodi
na temelju izvorne arhivske grade, a koje je joS uvijek Cesto nezaobilazna literatura u svakom

veéem vojnokrajiskom istraZivanju.! Za Petrovaradinsku pukovniju Vani¢ek nudi brojne teze

! Pitanje lika i djela Franza Vaniceka te njegovog utjecaja i jo§ uvijek prisutne relevantnosti za nova istraZivanja
Vojne krajine iz raznih je perspektiva obradeno i objavljeno u zborniku radova: Robert Skenderovi¢ i Stanko
Andri¢ (ur.) Franz Vanicek i vojnokrajiska historiografija. Zbornik radova znanstvenog skupa s medunarodnim
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koje jo$ nisu razmatrane iz perspektive suvremene historiografije, ali i brojne druge podatke o
procesima reformi, djelovanju krajisnika u ratnim pohodima itd., stoga je u mnogim dijelovima
posluzio kao pocetna tocka ovoga istrazivanja. Prije Vani¢ekovoga cjelovitog djela, o VVojnoj
krajini iz prve polovice 19. stoljeéa, datira nekoliko vrijednih naslova koji su prvenstveno bili
statisticke prirode. Ovdje prvenstveno treba istaknuti Demiana (1806.), Hietzingera (1817. —
1823.) i Stopfera (1840.). Medutim, u pogledu navedenih djela potrebno je posebno naglasiti
kako su nastala jo$ u vremenu postojanja Vojne krajine i uglavnom za potrebe sredi$njih vojnih
vlasti ili Dvora te da prenose brojne podatke koji bi se mogli promatrati i kao primarni
objavljeni izvori. 1z razdoblja sredine 19. stoljeca za ovo istrazivanje relativno je vazno bilo
djelo Hirtenfelda (1857.), a koji je nacinio pregled svih pripadnika Vojnog Reda Marije Terezije
s njihovim kratkim biografijama.? Za istrazivanja istaknutih pojedinaca jos su svakako bili vrlo
vazni leksikoni koji su izdavani tijekom 19. stoljeca, poput onog Wurzbacha (1857. — 1892.) i
Kneschea (1859. — 1870.). Na samom kraju stolje¢a publikaciju svoga djela zapoceo je i
Alphons von Wrede, te od 1898. do 1903. izdaje 5 svezaka pod naslovom Geschichte der K.
und K. Wehrmacht — Die Regimenter, Corps, Branchen und Anstalten von 1618 bis Ende des
XIX Jahrhunderts. | dok prvi svezak predstavlja razvoj i opis austrijske vojske, u 5. svesku
donosi pregled krajiskih pukovnija, pa tako i kratak uvid u Petrovaradinsku pukovniju.

U drugoj polovici 20. stoljeca istrazivanja Vojne krajine pocinju se intenzivirati i
poprimaju suvremene znanstvene standarde. Od vaznijih autora koji su se U novije vrijeme
bavili vojnokrajiskim temama, a u ¢ijim monografijama ima i vrijednih podataka o
Petrovaradinskoj pukovniji, u prvom bi redu trebalo izdojiti Karla Kasera, Alexandera
Buczynskog i Damira Matanovi¢a. Kaserovo djelo pod naslovom Slobodan seljak i vojnik.
Povojacenje agrarnog drustva u Hrvatsko-slavonskoj Vojnoj Krajini (1535. — 1881.) izdano je
u 2 sveska i hrvatskom prijevodu 1997. godine, a donosi Siroke analize Hrvatsko-slavonske
vojne krajine s naglaskom na drustveni, gospodarski i pravni polozaj kraji$nika. Takav pristup
1 njegovi rezultati vrlo su vazni za ovo istrazivanje jer omogucuju lakSe prepoznavanje i
definiranje posebnosti promatrane pukovnije. Buczynski se, u drugu ruku, u svome djelu

Gradovi Vojne krajine, takoder izdanome u 2 sveska 1997. godine, bavio prvenstveno

sudjelovanjem odrzanog u Slavonskom brodu 23. i 24. listopada 2014., Hrvatski institut za povijest — Podruznica
za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod, 2017.

2 Vojni Red Marije Terezije osnovala je carica i kraljica Marija Terezija 18. lipnja 1757. godine, odnosno na sam
dan velike pobjede nad pruskim kraljem Fridrikom II u bitci kod Kolina. Odlikovanje i ¢lanstvo u Redu osmisljeni
su kao najveca pocast za Casnike Monarhije radi posebno istaknutih poduhvata na bojnom polju. Prvotno su
postojali Viteski (mali) kriz i Veliki kriz, a Josip II. uveo je i Zapovjednicki kriz. Glavni je mestar Reda bio sam
car Franjo I. i zatim njegovi nasljednici, a odlikovanja su osim pocasti sa sobom nosila i izda§ne mirovine za svoje
nositelje. Jaromir Hirtenfeld, Der Militdr-Maria-Theresien-Orden und Seine Mitglieder, K.K. Hof- und
Staatsdruckerei, Be¢, 1857., str. 1-4.



slobodnim vojnim komunitetima, ali donosi i brojne druge uvide i podatke koji su kljucni za
proucavanje Vojne krajine. Slobodnim vojnim komunitetom bavio se i Matanovi¢, koji je u
svojoj monografiji Grad na granici — Slobodni vojni komunitet Brod na Savi od sredine 18. do
sredine 19. stoljeca (2008.) naglasak prebacio prvenstveno na prostor Slavonske vojne krajine,
donose¢i znacajan doprinos u istrazivanju ovog krajiskog dijela. U sklopu istrazivanja o
slobodnom vojnom komunitetu Brodu na Savi donosi, ne samo brojne korisne podatke za
slobodne vojne komunitete koji su se nalazili na podrucju Petrovaradinske pukovnije, nego i za
njezino aktivno vojno stanje. Matanovic je u¢inio korak dalje u djelu Izmedu reforme i tradicije
— Brodska pukovnija od sredine 18. stoljeca do sredine 19. stoljeca (2013.), postavljajuéi u
sredisSte upravo jednu slavonsku krajisku pjesacku pukovniju, a sto je ujedno predstavljao 1 prvi
takav suvremeni poduhvat za Slavonsku vojnu krajinu. Osim toga, nudi i rezultate o pukovniji
s kojom je jedinom neposredno granicila i Petrovaradinska pukovnija unutar Hrvatsko-
slavonske vojne krajine, kao 1 komparativne analize u kojima je ona takoder redovito
ukljucivana.

Prvi cjeloviti pristup proucavanju krajiske pjesacke pukovnije u suvremenoj hrvatskoj
historiografiji naginio je Zeljko Holjevac u monografiji Ogulinska pukovnija (1746. — 1873.) -
Polazista (2012.). Upravo kako je Holjevac istaknuo da je njegov pokusaj samo ,,polaziste* za
daljnja proucavanja Ogulinske pukovnije, takoder se moze re¢i da je 1 ,,polaziSte za jedan
drugaciji smjer i pristup prouc¢avanju Vojne krajine, a koji u srediSte stavlja krajisku pjeSacku
pukovniju kao vojno-takticku jedinicu i teritorijalno-upravnu cjelinu. Unutar tog pravca
svakako se mora posebno spomenuti i doktorska disertacija Jurja Bali¢a, koja nosi naslov Licka
krajiska pjesacka pukovnija u razdoblju od 1736. do 1809. godine i koja je obranjena 2019.
godine. Time je prostor Karlovackog generalata dobio ve¢ dva suvremena cjelovita istrazivanja
za svoje pukovnije.

O Hrvatsko-slavonskoj vojnoj krajini postoje brojna istrazivanja i obilje literature, dok je u
sluaju same Slavonske vojne krajine to znacajno skromnije. Znatno su bolje istraZzena druga
krajiska podruéja. U hrvatskoj historiografiji 0 samoj Petrovaradinskoj pukovniji 18. stoljeca
skromno su zastupljena istrazivanja ili pak objavljeni izvori koji nisu dijelom Sirih sinteza
povijesti Vojne krajine ili istrazivanja o Srijemu, a gdje se pitanja Pukovnije obraduju posredno
ili rubno. Svojevrsna su iznimka objavljeni i obradeni tajni jozefinski zemljovidi
Petrovaradinske pukovnije (2000.), koji ujedno predstavljaju i prvorazredne izvore za daljnja
istrazivanja, zatim popularno-stru¢na djela Ivice Cosi¢a-Bukvina (1997., 2003., 2004.), te
objavljena dosadasnja istrazivanja autora Nuji¢ (2018., 2019.). Neki od ostalih autora koji se u

svojim radovima tematski doticu krajiSkog prostora Srijema u promatranom vremenu su:



Rukavina (1998.), Bozi¢ Bogovi¢ (2009., 2017.), Kljaji¢ (2001., 2002.) i Lazanin (2018.). U
srpskoj historiografiji mogu se izdvojiti autori: S. Gavrilovi¢ (1959., 1973., 1986.), Celap
(1962., 1967.), V. Gavrilovi¢a (2002.), 1li¢ (2008., 2015.a, 2015.b) i Brankovi¢ (2013.).
Medutim, unato¢ opSirnijim istrazivanjima o slobodnim vojnim komunitetima koji su se nalazili
na njezinom podrudju, jo§ uvijek u potpunosti izostaje Sire istrazivanje koje bi se bavilo Sirim
pitanjem same Pukovnije, posebno stoga Sto isti slobodni vojni komuniteti nisu bili pod

njezinom neposrednom nadleznosti.

1.3. lzvori

Od objavljenih izvora, od temeljne vaznosti za istraZivanje Petrovaradinskog pukovnijskog
podrucja 1 prostora Srijema, svakako su jozefinski zemljovidi, nastali 1780. godine i objavljeni
u ediciji Hrvatska na tajnim zemljovidima 78. i 19. stoljeca, kao zasebno izdanje pod naslovom
Petrovaradinska pukovnija (2000.). Osim za samu Pukovniju, potrebno je istaknuti i
zemljovide Srijemska Zupanija (2001.) i Brodska pukovnija (1999.) zbog njihovog neposrednog
pograni¢nog polozaja. Uz sam zemljovid dolazi i posebno bogata legenda koja opisuje sva
naselja, infrastrukturu, Sume, mocvare, rijeke itd., ¢ime se zaokruzuje uvid u sam prostor. Za
proucCavanje stanovniStva koje je zivjelo na pukovnijskom podrucju najblizi uvid donose
kanonske vizitacije i crkveni popisi, koji doduse postoje samo za manjinsko katolicko
stanovnistvo, ali ¢ime im nikako nije umanjen znacaj. Kanonske vizitacije priredio je Stjepan
Srsan i objavljene su u dva sveska Kanonske vizitacija. Knjiga IV. Srijem 1735. — 1768. (2006.)
i Kanonske vizitacije. Knjiga VI. Srijem 1775. — 1833. (2008.). Posebno je za ovo istrazivanje
vazan objavljeni poimeni¢ni popis katolickog stanovnistva iz 1767. godine, kojeg je priredio
Denis Njari i objavio pod naslovom Popis katolickog stanovnistva u Istocnoj Slavoniji 1767.
godine (2019.). Premda poimeniéni popis u naslovu nosi samo Slavoniju, zapravo je obuhvatio
veci dio katolickog stanovniStva pukovnijskog podrucja, a koje je potpadalo pod nadleznost
Pecuske biskupije. Opis podrucja i njegova stanovni$tva u promatranim godinama donio je iz
prve ruke Friedrich Wilhelm von Taube, a njegov rukopis iz 1777. i 1778. godine uredio je i
objavio Stjepan Sr$an pod naslovom Slavonija i Srijem 1777./1778. (2012.).

Znacajno o pukovnijskom podrudju, ali jos§ i viSe i o aktivnom vojnom stanju u objavljenim
izvorima svakako se nalazi u djelu Alexandera Buczynskog Pa to su samo Hrvati! Grada za
povijest kantonske reorganizacije Vojne krajine 1787. godine (2011.). Kantonska uprava
obiljezila je posljednje desetljece istrazivanog razdoblja te su dokumenti i popratne analize,

koje je prikupio i ponudio Buczynski, od temeljne vaznosti za njegovo proucavanje i
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razumijevanje. Osim objavljenih izvora, djelo ima i opSirniju uvodnu studiju kojom se daje
kontekst i $iri znacaj samoj reformi te priblizava jozefinski duh u promjenama Vojne krajine
1770-ih i 1780-ih godina.

Temeljna izvorna grada za proucavanje Petrovaradinske pukovnije nalazi se u Austrijskom
drzavnom arhivu u Beéu (Osterreichiches Staatsarhiv) i u Hrvatskom drzavnom arhivu u
Zagrebu (Hrvatski drzavni arhiv). Jedini arhivski fond koji se prvenstveno odnosi na samu
Petrovaradinsku pukovniju i koji sadrzi veliku koli¢inu gradiva za promatrano razdoblje 18.
stolje¢a je ,,Peterwardeiner Grenzinfanterieregiment Nr. 9 (aufgestellt als Slavonisches
Peterwardeiner GIR)*. Navedeni fond (AT-OeStA/KA Pers MLST I GIR 9) nalazi se u Ratnom
arhivu (Kriegsarchiv) u Becu, koji je u sklopu Austrijskog drzavnog arhiva, i dijelom je
arhivske serije kadrovskih evidencija. Sastoji se od serijalnih izvora prvenstveno usmjerenih na
aktivno vojno stanje, poput zbornih popisa, tablica mjesecnog stanja, premjestajnih lista,
pristupnih lista, isklju¢nih lista itd. od 1759. do 1820. godine. Austrija je na temelju ugovora iz
1923. godine Hrvatskoj predala kompletan mikrofilmiran navedeni fond, a koji se danas ¢uva
u Hrvatskom drZzavnom arhivu (HDA) unutar ,,Zbirke mikrofilmova gradiva iz inozemnih
arhiva koji se odnose na Hrvatsku* (HDA-HR-1450). Grada o Petrovaradinskoj pukovniji
nalazi se na 37 svitaka s ukupno 18688 snimki, a od ¢ega je 18 svitaka, odnosno nesto vise od
10000 snimki koje se odnose na 18. stoljece te tocnije 9 svitaka 1 nesto manje od 5000 snimki
koje se odnose na srediSnje istrazivanog razdoblje. Najve¢i nedostatak fonda je izrazita
fragmentiranost izvora prije 1790-ih. godina, a S$to je predstavljalo i srediSnji izazov
istrazivanja.

Tijekom 1790-ih godina i zatim za 19. stoljeCe dostupnost izvora za Petrovaradinsku
pukovniju eksponencijalno raste i postaje sustavna u raznim kategorijama. Posljednja stavka
najbolje se ocrtava u ¢injenici §to za svaku godinu tijekom 1790-ih postoje izdasni sauvani
serijalni izvori za proucavanje aktivnog vojnog stanja,® dok se u Hrvatskom drzavnom arhivu
nalazi i fond ,,Petrovaradinska granicarska pukovnija* (HR-HDA-447) koji sadrzi gradu tek od
1804. godine, ¢ime nazalost za ovo podrucje istrazivanja nije relevantan. Stoga je, osim
zavrSetka Austro-tursko rata (1788. — 1791.) i Svistovskog mira, pocetak 1790-ih godina bio
prekretnica u proucavanju Petrovaradinske pukovnije iz perspektive revolucije dostupnih
izvora.

Vrlo vazan fond, koji nije isklju¢ivo usmjeren na Petrovaradinsku pukovniju, ali sadrzi

brojne vazne izvore koji su bili temeljem provedenog istraZivanja, je Slavonska

3 Za razdoblje 1792. — 1800. postoji jednak broj sauvanih serijalnih izvora koji su temelj za prou¢avanja aktivnog
vojnog stanja, kao $to ih je sacuvano i za razdoblje 1747. — 1791.
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generalkomanda (HR-HDA-430) koji se ¢uva u Hrvatskom drzavnom arhivu pod signaturom.
To je fond opéih spisa koji su nastajali kao djelovanje Glavnog zapovjednistva u Osijeku do
1783. godine, a zatim Glavnog zapovjednistva u Petrovaradinu te se ticao svih stavki Slavonske
vojne krajine. Grada navedenog fonda prvenstveno je sluzila za proucavanje pukovnijskog
podrugja, ali i u zna¢ajno manjoj mjeri i aktivnog vojnog stanja. Njegova svojevrsna dopuna U
odredenim trenucima bio je fond Srijemska zupanija (HR-HDA-31), prvenstveno iz razloga §to
je Srijemska zupanija granicila s Petrovaradinskom pukovnijom i s njom dijelila prostor
Srijema, te je izmedu Zupanije i Glavnog zapovjednistva u Osijeku i Petrovaradinu, postojala

Cesta korespodencija usmjerena na krajisko-civilne odnose.

1.4.  Metodologija

Unato¢ fragmentiranosti, okosnicu istrazivanja ¢inili su serijalni izvori aktivnog vojnog
stanja i dokumenti iz fonda Slavonska generalkomanda. S obzirom na objektivnu dostupnost,
prilikom istrazivanja aktivnog vojnog stanja, prvenstveno su koriStene mikrofilmirane snimke
izvorne grade iz Ratnog arhiva u Becu, a koje se cuvaju u Hrvatskom drZzavnom arhivu.
Mikrofilmirana grada usporedena je s originalnom gradom te je fond za promatrane godine
vecinski potpun, uz samo minimalne nedostatke koji ne utje¢u znacajno na cjelovitost niti imaju
uopce utjecaja na kvalitetu 1 pouzdanost samih izvora koje donose promatrani mikrofilmovi.
Medutim, dio mikrofilmirane grade nalazi se na snimkama koje su loSe kvalitete prilikom
koristenja u analognom obliku u prostorijama Hrvatskom drzavnog arhiva i stoga je grada zbog
svoje opseznosti vrlo tesko uporabljiva. Navedeni je problem u potpunosti otklonjen
digitaliziranjem mikrofilmirane grade, ¢ime se znaCajno povecala kvaliteta snimki i uvelike
olaksalo koristenje racunalnom uporabom. Digitaliziranje je takoder omogucilo i detaljno
analiziranje grade, te u konacnici izradu baza podataka koje su bile jedan od temelja
provedenoga istrazivanja.

Baza podataka napravljena je na temelju kompletnih poimeni¢nih popisa pripadnika
aktivnog vojnog sastava Petrovaradinske pukovnije koji su sacuvani za 1767., 1772. i 1792.
godinu. Svaki pripadnik Pukovnije unesen je u bazu prema kategorijama koje su bile u samom
popisu, a koje su varirale ovisno o promatranoj godini. Svaki je popis detaljno dodatno prikazan
prema svojim osnovnim karakteristikama unutar poglavlja u kojima je obradivan. Opsezan
posao rezultirao je bazom podataka koja za 1767. godinu ima 4006 unosa pojedinaca unutar 12
kategorija, za 1772. godinu 4129 unosa pojedinaca unutar 21 kategorije, dok je za 1792. godinu

nacinjeno 2560 unosa unutar 17 kategorija. Ukupno, baza podataka sadrzi podatke o 10695
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krajisnika Petrovaradinske pukovnije u 3 razli¢ita vremenska trenutka. Premda istrazivanje u
konacnici nije obuhvatilo 1792. godinu, baza je za navedeni popis napravljena prvenstveno iz
razloga $to se u njemu nalazila izuzetno detaljno ispisana kategorija ,,napomene®, a u kojoj je
navedena povijest vojne sluzbe za sve aktivne pripadnike Petrovaradinske pukovnije, a koji su
mahom sluzili i tijekom prethodnog desetljeca, a poneki i duze.

U promatranom razdoblju sacuvane su mjesecne tablice koje donose sumarni prikaz
aktivnog vojnog stanja Petrovaradinske pukovnije u razdoblju od 1759. do 1769. godine, ¢ime
¢ine navedeno desetlje¢e okosnicom u njegovu proucavanju. U njima se moze iz mjeseca U
mjesec pratiti bataljunski i satnijski sastav, pripadnike pukovnijskog stoZera, ukupni broj
Casnika, docasnika 1 krajiSnika prema svim ¢€inovima 1 zaduZenjima, te detaljne izmjene
aktivnog vojnog sastava Pukovnije, dok su u dodatcima popisani poimence svi pripadnici koji
su bili mobilni ili koji su bili na odredenim zaduzenjima, duZnostima ili pak bolesni. NazZalost
nakon 1769. godine navedeni mjesecni izvjestaji viSe nisu sa¢uvani sve do 1786. godine, a
tijekom 1790-ih godina su redovni. Upravo je njihovo datiranje djelomi¢no odredilo i pocetnu
tocku konacnog istraZivanog vremenskog okvira. Medutim, javljaju se ponovno u vremenu
uvodenja kantonske reforme i uoCi Austro-turskog rata (1788. — 1791.), ¢ime omogucuju
prvorazredni uvid u stvarnost Petrovaradinske pukovnije i njezinog aktivnog vojnog stanja
prilikom najznacajnije reforme vojnokrajiskog prostora druge polovice 18. stoljeca, a koje je
bilo na snazi do njegova izmaka, kao i tijekom posljednjega promatranog rata u kojem je ona
aktivno sudjelovala.

Osim poimeni¢nog popisa aktivnog vojnog sastava Petrovaradinske pukovnije, 1767.
godine nacinjen je i sumarni popis cjelokupnog pukovnijskog podrucja u kojem se nalazio broj
kucanstava i musSkih stanovnika prema kategorijama vojnih vlasti i broj Cestica korisne zemlje.
S obzirom da je iste godine nacinjen 1 crkveni popis vecine katolickog stanovnistva koje je
zivjelo na pukovnijskom podrudju, te je takoder postojao i kompletan poimeni¢ni popis svih
aktivnih krajiSnika u sluzbi Pukovnije, upravo je 1767. godina u konacnici uzeta kao temeljna
za presjecni uvid u stanje Petrovaradinske pukovnije. Sinergijom dostupnih i vrlo temeljitih
izvora nastojalo se rekonstruirati kona¢no stanje Pukovnije nakon 2 desetlje¢a postojanja 1
neposredno uoci dodatne teritorijalizacije njezinog krajiskog podrucja.

Premda nisu bili tako potpuni kao za 1767. godinu, sacuvani izvori omogucuju daljnje
djelomicne rekonstrukcije za 1772., 1776. i 1781. godinu. Dok je 1772. godina prvenstveno
oslonjena na aktivho vojno stanje, 1776. i 1781. godina prvenstveno su oslonjene na
pukovnijsko podrucje uz djelomic¢no ticanje aktivnog vojnog stanja. Za 1776. godinu sacuvan

je sumarni popis pukovnijskog podrucja sli€an onome iz 1767. godine, ali bez poimeni¢nog
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popisa aktivnog vojnog stanja, dok je za 1781. godinu sacuvan kompletni popis svog zemljista
kojim je raspolagalo pukovnijsko podrucje. Posljednja dva popisa ¢uvaju se u fondu Slavonska
generalkomanda u Hrvatskom drzavnom arhivu. Stoga je za promatranih 35 godina bilo
mogucée naciniti detaljne presjecne analize za pojedine godine te uzduzno pracenje kroz
desetljeca kada su bili sacuvani serijalni izvori, te je kombinacija presje¢nog i uzduznog uvida
bila temeljnom metodologijom istrazivanja.

Osim navedenih istrazivanja, u medurazdobljima je, na temelju, uglavnom sekundarne
literature, prikazan proces reformi 1 promjena koje su imale Siri doseg 1 ticale su se ili cijele
Vojne krajine ili barem Slavonske vojne krajine. Konacno, ali ne i manje bitno, predstavljen je
ratni put Petrovaradinske pukovnije u 3 sredisnja sukoba promatranog razdoblja. Tom prilikom
srediS$nji je naglasak stavljen na Sedmogodisnji rat (1756. — 1763.) iz nekoliko razloga, kao §to
je trajanje, opseg ratnih dogadanja i posljedice. Prva godina rata kao i prva bitka
Petrovaradinske pukovnije detaljno su analizirani sa svrhom davanja primjera kroz studiju
slucaja, dok je ostatak rata predstavljen sumarno uz isticanje klju¢nih dogadaja i analizu
kretanja aktivnoga vojnog stanja u razdoblju 1759. — 1761. godine. Tijekom analiziranja ratnih
pohoda traZeno je, osim samog opisa akcija, i prepoznavanje ucinkovitosti Petrovaradinske
pukovnije te tereta koji je stavljan na stanovni$tvo njezina podrucja. Rat za bavarsko nasljede
(1778. — 1779.) i Austro-turski rat (1788. — 1791.) uklopljeni su u vece cjeline koje su ih i
odredivale, prvenstveno reformska razdoblja, iz razloga Sto svojim opsegom 1 vojnim
aktivnostima nisu bili na razini Sedmogodisnjeg rata (1756. — 1763.).

U statisti¢koj obradi podataka koriSten je statisti¢ki paket SPSS (Armonk, NY: IBM
Corp., inacica 24.0). U analizi kategorijskih varijabli koristeni su Hi-kvadrat test i Fisherov
egzaktni test u sluCaju malih uzoraka. Kako bi se provjerila normalnost distribucije
kontinuiranih varijabli, koristen je Kolmogorov-Smirnovljev test, a s obzirom na rezultat ovog
testa koriStene su parametrijske metode: ANOVA, T-test za nezavisne uzorke, Pearsonov
koeficijent korelacije, ili neparametrijske metode: Spearmanov koeficijent korelacije, Mann-
Whitney U test. U post hoc analizama su kori$teni Bonferronijeva korekcija i Tukeyev test.

Razina je statistiCke znacajnosti postavljena na p<0,05.
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2. OSNIVANJE SLAVONSKE VOJNE KRAJINE I
PETROVARADINSKE PUKOVNIJE

2.1.  Ratovi za oslobodenje Slavonije i Srijema

Neuspjela osmanska opsada Be¢a 1683. godine bila je jedna od prekretnica u povijesti
odnosa sila na prostoru srednje i jugoistocne Europe. Pobjedom zdruZene carsko-poljske vojske
pod vodstvom poljskog kralja Jana Sobieskog 12. rujna nad velikim vezirom Karom Mustafom
razbijen je posljednji pokusaj Osmanskog Carstva u dostizanju stoljetne teznje za dubokim
probojem u srednju Europu. Njene posljedice bile su posebno vazne za Slavoniju, Srijem i
Baranju zbog pokretanja protunapada kojim se u najvec¢em njihovom dijelu okoncala stoljetna
osmanska vladavina. Siri rat protiv Osmanskog Carstva koji je uslijedio nazivan je Velikim
beckim ratom (ili samo Beckim ratom), Velikim turskim ratom, Ratom Svete lige ili Ratom za
oslobodenje, a trajao je od 1683. do 1699. godine.* Nastojanja kr$¢anskih vladara u ratu
objedinjena su savezni$tvom Svete lige, osnovane 5. ozujka 1684. godine, a koju su sacinjavali
papa Inocent XI, car i kalj Leopold I, poljski kralj Jan Sobieski i Mletatka Republika.> S
obzirom da je svaka od ¢lanica Svete lige djelovala samostalno, Dvorsko ratno vije¢e u Becu
odludilo je razviti vojne operacije istovremeno po Ugarskoj i Hrvatskoj, a zapovijedanje
krajiSkom vojskom Karlovac¢kog i Varazdinskog generalata preuzeo je general topnistva grof
Jakob Leslie, ime koje se posebno istice u prvim fazama rata za oslobodenje promatranih
prostora.®

Na prostoru Slavonije ve¢ su u prolje¢e 1683. godine zapocele vojne pripreme, posebno
u Osijeku 1 okolici s obzirom na vaznost kojeg je imao kao kljucna strateska tocka prijelaza

Drave i obliZznjeg mo¢varnog podrucja. Grad je takoder bio pretvoren u opskrbno srediste i

4 Zeljko Holjevac, Nenad Moacanin, Hrvatsko-slavonska Vojna krajina i Hrvati pod viaséu Osmanskoga Carstva
u ranome novom vijeku, Leykam internaitonal, Zagreb, 2007., str. 24.

® Josip Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske vojne granice u 18 stolje¢u®, Glasnik arhiva Slavonije i Baranje, Osijek, 2001,
str. 193.

6 Ive Mazuan, Osnivanje Vojne granice u Slavoniji 1702. godine, Drzavni arhiv u Osijeku, Osijek, 2005., str. 13.
Grof Leslie u tom je trenutku imao visoki ¢in generala topnisStva (Feldzeugmeister — FZM), a §to je bilo jednako
generalu vojske u vojnoj hijerarhiji HabsburSke Monarhije. Ve¢ je u prosincu 1683. godine promaknut u najvisi
¢in carske i kraljevske vojske — mar8ala (Feldmarschall — FM). Potjecao je iz $kotske aristokratske katolicke
grof Walter Leslie, svojevremeno upravitelj stare Slavonske vojne krajine i takoder carski i kraljevski marsal.
Antonio Schmidt-Brentano, Kaiserliche und k.k. Generale (1618 - 1815). Osterreichiches Staatsarchiv, Be¢, 2006.,
str. 56.; Constant von Wurzbach, Biographisches Lexicon des Kaiserthums Osterreich, knj. 15. K. k. Hof- und
Staatsdruckerai, Be¢, 1866., str. 13.
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glavni logor za osmansku vojsku koja se pripremala za napad na Beé.” Uz Osijek, vazno je
osmansko uporiste u Slavoniji bila i Virovitica.® U tom je pogledu tada ve¢ marsal Leslie u
srpnju 1684. godine napao Viroviticu, ¢ija se posada predala bez pruzanja znacajnijega otpora.
Neposredno su zatim osvojena i okolna mjesta Brezovica, Sopje, Mikleus i Slatina. Bio je to
veliki uspjeh u pocetnim fazama rata u Slavoniji, koji je ujedno otvorio put prema Osijeku i
primorao osmanske snage na povlacenje.® Nakon pocetnih uspjeha marsal Leslie pokrenuo je
napad prema Osijeku u kolovozu 1685. godine, te je na putu osvojio Miholjac i Karasicu.
Medutim, nije imao dovoljno snage za osvajanje osjecke utvrde koja se pokazala dobro
branjenom, te se u konaénici zadovoljio s paljenjem osjecke palanke (podgrada) i dijela Velikog
osjeckog (Sulejmanovog) mosta, nakon ¢ega se povukao prema Virovitici. Osvajanje Osijeka,
te posebno njegovo zadrzavanje, kao 1 oslobadanje istocne Slavonije 1 Baranje 1685. godine jo§
uvijek nije bilo mogucée prvenstveno iz razloga Sto su Osmanlije drzale kljucne polozaje u
Ugarskoj. Unato¢ tome, osjecka akcija marsala Leslieja zabiljezena je kod suvremenika kao
prvorazredni ratni dogada;j.*®

Sredi$nji strateski cilj ostvaren je 2. rujna 1686. godine osvajanjem Budima, najjaceg
osmanskog uporista u Ugarskoj, ¢ime je otvoren put za oslobadanje Sirih okolnih prostora.
General konjice markgrof Ludwig Badenski'! s dijelom je carske vojske tako zauzeo juznu

Ugarsku s kljuénim mjestima Peuhom, Siklosom, Dardom i Sigetom. Prilikom zauzimanja

" Tve Mazuran, ,,Rat za oslobodenje Slavonije ispod osmanske vladavine od 1684. do 1691.”, Peti znanstveni sabor
Slavonije i Baranje, Osijek, 1991., str. 104-106.

8 Veéinu medurijecja Save i Drave pokrivao je Pozeski sandZak sa sjedistem u PoZzegi. Vise 0 PoZeikom sandzaku
i Slavoniji u vrijeme osmanske vladavine u: Nenad Moacanin, Slavonija i Srijem u razdoblju osmanske vladavine,
Hrvatski institut za povijest — PodruZnica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod, 2001.; Fazileta
Hafizovi¢, Pozeski sandzak i osmanska Slavonija, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije,
Srijema i Baranje, Zagreb — Slavonski Brod, 2016.; Stjepan Sr$an, SandZak PoZzega 1579., Drzavni arhiv u Osijeku,
Osijek, 2001.; Nenad Moacanin, ,,Vlasti u Pozeskom sandzaku 1545-81°, Vojna krajina, Dragutin Pavli¢evi¢ (ur.),
Sveucili$na naklada Liber, Zagreb, 1984., str. 193-198; Nenad Moacanin, Turska Hrvatska, Matica Hrvatska,
Zagreb, 1999.; Nenad Moadanin, ,,Osmanski Osijek: novi pristup®, Rad Hrvatske akademije za znanost i
umjetnost. Razred za drustvene znanosti, vol. 55=525, 2016., str. 83-106.; Skupina autora, Veliki osjecki most |
The Great Osijek Bridge, Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti, 2014.

® lve Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 14. Kekez navodi kako je marsal Leslie imao pomo¢ hrvatskog bana
Nikole Erdodyja, koji je zaokupio znacajan dio osmanskih snaga ratujuéi oko Kraljeve Velike, premda za godinu
oslobodenja Virovitice navodi 1685. Hrvoje Kekez, Bitke prekretnice hrvatske povijesti, Mozaik knjiga, Zagreb,
2010.

10 Kljajié, ,,Ustroj Slavonske*, str. 194.

11 Ludwig Wilhelm von Baden-Baden (1655. — 1707.) u hrvatskoj historiografiji poznat je kao Ludwig Badenski i
prvenstveno zbog svojih zasluga u ratovima protiv Osmanlija, zbog kojih je stekao i nadimak Turski Luj (Turken-
Louis). Bio je markgrof i vladar Baden Badena, poglavar katoli¢kog ogranka ku¢e Z&hringen, marsal carske i
austrijske vojske te prvi brati¢ proslavljenog princa Eugena Savojskog. Pocetak Beckog rata (1683. — 1699.)
docekao je u ¢inu podmarsala, dok je u marsala promaknut u prosincu 1686. godine. Posebno je osobno zasluzan
za odredivanje Osijeka kao vaznog vojnog srediSta i obnovu njegovih utvrdenja prema modernim fortifikacijskim
standardima francuskog i nizozemskog modela. Hans Schmidt, ,Ludwig Wilhelm v. Baden-Baden“, Neue
Deutsche Biographie, Povijesna komisija Bavarske akademije znanosti (ur.), Duncker & Humbolt, Berlin, knj. 15,
str. 350-354.; Adolf Schnizl, ,,Ludwig Wilhelm (Markgraf von Baden-Baden)*, Allgemeine Deutsche Biographie,
knj. 19, Duncker & Humbolt, Leipzig, 1884., str. 485-491.; Schmidt-Brentano, Kaiserliche, str. 7.
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Darde ujedno je i zapalio Veliki osjecki (Sulejmanov) most koji je vodio sve do Osijeka, a koji
zatim vise nije obnavljan.!?> Ovim je akcijama oslobodena Baranja, dok su isto¢na Slavonija i
Srijem jo$ uvijek bili pod osmanskom vlaséu. Iduci strateski cilj za potiskivanje Osmanlija bio
je osvajanje Beograda, te zatim i ostalih vaznih utvrda u zaledu poput Arada, Temi$vara,
Petrovaradina, ali i Osijeka, koji je ujedno bio i klju¢an za kontroliranje kretanja rijekom
Dravom i isto¢nom Slavonijom. Petrovaradin i Srijem bili su u ovome strateskom kontekstu
neposredno pozicionirani u odnosu na Beograd.*®

Nezavidnu situaciju u kojoj su se nasle, Osmanlije su nastojale popraviti snaznim
protunapadom, te su u tu svrhu tijekom lipnja i srpnja 1687. godine pod vodstvom velikog
vezira Sulejmana okupili ve¢u vojsku na prostoru istocne Slavonije 1 Srijema, prvenstveno se
utvrdujuéi u Osijeku i Petrovaradinu. Njima se direktno suprotstavio vojvoda Karlo

Lotaringki,**

vrhovni zapovjednik carske i austrijske vojske, pozicioniranjem u Baranji i
slanjem manjih odreda preko rijeke Drave u pokusajima ometanja osmanskog okupljanja.t®
Omjer njihovih snaga bio je podjednak, priblizno 45000 vojnika u carskoj i priblizno 50000 u
osmanskoj vojsci. Do odlucujuce bitke doslo je 12. kolovoza kod Nagy Hérsanya, gdje je
vojvoda Karlo Lotaringki odnio potpunu pobjedu razbijanjem osmanskih snaga.*® Posljedica je
bila osipanje osmanskih snaga na ovome prostoru, prvenstveno uslijed slabljenja morala i
shodno tome Cestog bjezanja bez pruzanja znacajnijeg otpora ¢ak i prilikom obrane vecih
utvrda. Vojvoda Karlo Lotarinski nakon pobjede uputio se prema istoku zbog Sirih strateSkih

ciljeva,” dok je na &elo Slavonskog korpusa dosao general konjice grof Johann Heinrich von

2 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 17.

13 Laszl6 Szita, ,,Oslobodenje Slavonija i Osijeka od Turaka®, Glasnik arhiva Slavonije i Baranje, vol. 1, Osijek,
1991., str. 189-190.

14 Karl Leopold von Lothringen ili vojvoda Karlo V Lotarinski (1643. — 1690.) bio je proslavljeni vojskovoda u
habsburskoj sluzbi i ujedno Sogor cara Leopolda I Habsburga. S obzirom da su njegova vojvodstva Lotaringija i
Bar bili ve¢inu njegova Zivota okupirani od strane francuskog kralja Luja X1V, proveo je 30 godina u vojnoj sluzbi
kuc¢e Habsburg prvenstveno preko carske vojske Svetog Rimskog Carstva, dosezuci najvisi ¢in carskog marsala.
Posebno se istaknuo tijekom Beckog rata (1683. — 1688.), ali i u ratovima protiv kralja Luja XIV, gdje ga je u
konacnici i zadesila smrt na Rajinskom bojistu. Bio je ujedno i djed cara Franje I Lotarin§kog, muza carice i
kraljice Marije Terezije, te time i direktni muski predak dinastije Habsburg-Lothringen. Constantin von Wurzbach,
Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. 6. Theil, knj. 6, K.K. Hof- und Staatsdruckerai, Be¢, 1860.,
str. 390-395; Karl Friedrich Hermann Albrecht, ,,Karl Herzog von Lothringen‘, Allgemeine Deutsche Biographie,
knj. 15, Duncker & Humbolt, Leipzig, 1882., str. 302-308; Hans Schmidt, ,,Karl V. v. Lothringen®, Neuen
Deutsche Biographie, knj. 11, Povijesna komisija Bavarske akademije za znanost, Duncker & Humbolt, Berlin,
1977., str. 234-237.

15 Nenad Moacanin, ,,Rat za oslobodenje 1683. - 1699. i njegovi rezultati u isto¢noj i sredidnjoj Hrvatskoj i
Slavoniji*, Povijest Hrvata — Od kraja 15. stoljeca do kraja Prvog svjetskog rata, Skupina autora, Skolska knjiga,
Zagreb, 2005., str. 144,

16 Kekez, Bitke prekretnice, str. 70.

17 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 18.
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Diinewald.'® U meduvremenu je u Slavoniji djelovala i banska vojska Nikole Erdddyja, kao i
narodni ustanici medu kojima je sredi$nju ulogu imao fra Luka Ibrigimovié¢.®

Slavonski korpus pod zapovjednistvom generala Diinewalda osvojio je Osijek ve¢ 29.
rujna nakon $to ga je napustila osmanska posada, te uskoro zatim i Valpovo, ¢ime je konac¢no
oslobodena isto¢na Slavonija i spojena s Baranjom. Korpus se zatim uputio prema Pozegi, te u
kratkome roku kroz listopad, uz znacajnu pomo¢ narodnih ustanika, izbacuje Osmanlije iz
Pozeske kotline i okolice. Istovremeno su tijekom listopada zbog pada Osijeka osmanske snage
zapocele napustanje ostalih uporista u istocnoj Slavoniji i Srijemu, prvenstveno llok, Mitrovicu,
Vukovar, Morovié¢, Slankamen i Srijemske Karlovce.?® Medutim, potaknuto bijegom vojske,
masovno je bjezalo i civilno islamsko stanovni$tvo, prvenstveno u Bosnu, iz straha od nasilja
napredujuce carske krS¢anske vojske, ali 1 kako navodi Matuz zbog odredbi Serijatskog
zakonika koje nalazu svim muslimanima napustanje podrucja na kojem su dotada zivjeli ako
ga osvoje ,,nevjernici*, odnosno nemuslimani.?! Upravo je ta ¢injenica imala jednu od klju¢nih
uloga u formiranju strukture stanovnistva prostora Slavonije i Srijema u 18. stoljecu.

Premda su ih nakratko bile napustile, Osmanlije su se vrlo brzo vratile u napustena
srijemska naselja i utvrde koje ¢e kasnije biti na podru¢ju Petrovaradinske pukovnije, ¢ineci
liniju od Petrovaradina do Morovica i Rac¢e. Unato¢ osmanskim nastojanjima, tijekom lipnja i
srpnja 1688. godine zdruzena carska i hrvatska vojska osvojila je Petrovaradin, Morovice, Racu
i Mitrovicu. Medutim, nije se na tome stalo, te je carska vojska pod vodstvom princa

Maksimilijana I1. Bavarskog?? osvojila i Beograd 6. rujna 1688. godine, ¢ime je zaokruzeno i

18 Grof Johann Konrad Heinrich von Diinewald (1617. — 1691.) usao je prvo u $vedsku, da bi naknadno presao u
habsbursku sluzbu. Istaknuo se u ratovima protiv kralja Luja XIV i zatim u Be¢kom ratu (1683. — 1691.), te je
dosegao ¢in generala konjice 1685. godine i marSala 1688. godine, a zbog vojnih zasluga uzdignut je i u stalez
grofa. Tijekom bitke kod Slankamena 1691. godine sukobio se sa zapovjednikom markgrofom Ludwigom
Badenskim i na povratku prema Becu umro je u Osijeku. Wilhelm Edler von Janko, ,,Diinewald, Johann Heinrich
Graf'v.“, Allgemeine Deutsche Biographie, knj. 5, Duncker & Humbolt, Leipzig, 1877., str. 472.; Reinhold Lorenz,
,,Diinewald, Heinrich Johann Graf v.*“, Neue Deutsche Biographie, knj. 4, Povijesna komisija Bavarske akademije
za znanost (ur.), Duncker & Humbolt, Berlin, 1959., str. 161.; Schmidt-Brentano, Kaiseliche, str. 27.

19 Jog neki od istaknutijih narodnih voda protiv osmanske vlasti bili su fra Ivan Pinoti¢, fra Andrija Vojnovié, fra
Augustin Jari¢, fra Filip Droljki¢, fra Marijan Coso, Ivan Makara, Franjo Ili¢, Marko od Oriovca, Ivan Matijevi¢ i
Ivan Sekula. Julije Kempf, PoZega, Pozega, 1910., str. 152.

20 Od znacajnih uporista ostali samo samo u Brodu i Gradigkoj. Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 20-21;
Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske®, str. 195-196.

21 Josef Mazut, Osmansko carstvo, Skolska knjiga, Zagreb, 1992., str. 117.

22 Maksimilijan Emanuel (1662. — 1726.) bio je ¢lan vladarske kuée Wittelsbach i princ izbornik Bavarske u
Svetom Rimskom Carstvu. Premda je od pocetka bio vrlo aktivan u Beckom ratu (1683. — 1699.) u sluzbi cara
Leopolda 1., godine 1685. vratio se u Be¢ kako bi oZenio carevu kéer Mariju Antoniju, necakinju $panjolskog
kralja Karla Il. po majci. Njihov sin jedinac Josip Ferdinand trebao je naslijediti kralja Karla Il., ali je uslijed
njegove prerane smrti 1699. godine i uskoro zatim smrti i samog kralja u konaénici doslo do Rata za $panjolsko
nasljede (1701. — 1714.), jer je Spanjolska habsbur$ka linija time u potpunosti izumrla. Maksimilijan 11. osvajanjem
Beograda stekao je europsku slavu, a od 1691. godine obnasao je duznost guvernera Austrijske Nizozemske. Za
vrijeme Rata za Spanjolsko nasljede (1701. — 1714.) okrenuo se protiv cara Leopolda I. i postao je jedan od
najvjernijih saveznika kralja Luja XIV. Godine 1717. ipak je poslao pomo¢ caru Karlu VI. u borbi protiv
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osigurano kompletno prvotno oslobodenje Srijema. Svega jedan dan ranije, marsal Badenski
porazio je osmansku vojsku kod Svinjara i time zapeéatio i kompletno oslobodenje Slavonije.??
Medutim, veliki uspjesi carske vojske 1 znacajno teritorijalno prosirenje posjeda
Habsburgovaca nije proslo bez reakcije njihovoga najveceg neprijatelja druge polovice 17. i
pocetka 18. stoljeca te strateskog saveznika Osmanskog Carstva — kralja Luja XIV.2* Svega tri
tjedna kasnije presao je rijeku Rajnu i zapoceo Devetogodisnji rat (1688. — 1697.), prebacujuci
sredi$nju europsku bojisnicu s podruéja jugoisto¢ne Europe u srednju i zapadnu Europu.?®
Slavonija i Srijem, time, barem na kratko, ponovno dolaze na rubni polozaj i daleko od centra
dogadanja 1 interesa habsburskog cara.

Tijekom iduce dvije godine Osmanlije su vratile veliki dio Slavonije i Srijema, premda
nisu uspjeli zauzeti vazne utvrde Osijek i Petrovaradin. Upravo je u Petrovaradinu marsal
Badenski 1691. godine okupio vojsku za odlucujuéi sukob s neprijateljem koji se sabirao u
Beogradu. Do odlu¢ujuce bitke doslo je 19. listopada 1691. godine kod Slankamena, gdje je
marsal Badenski tesko porazio osmansku vojsku i time vratio inicijativu habsburskoj strani na
ovoj bojisnici.?® Osmanske su se snage povukle u utvrdenja u Raci, Brodu, Gradiski i Pakracu,
a do kraja listopada preostala im je samo Rac¢a.?” U Slavoniji je time ponovno, ali ovog puta i
kona¢no zavr$ilo osmansko razdoblje. Medutim, vrhovna se politicka nadleznost u Raci,
Mitrovici i veéem dijelu isto¢nog Srijema i dalje nije promijenila u odnosu na prethodno

stoljece, a srediSnja bojiSnica pomaknula se na neka druga podrucja.

Osmanskog Carstva, ali je u meduvremenu radio na zblizavanju svih linija ku¢e Wittelsbach u nastojanju
preuzimanja carske krune od ku¢e Habsburg. Premda je preminuo 1726. godine, njegova su nastojanja u kona¢nici
urodila plodom, te je njegov sin Karlo postao carem 1742. godine kao Karlo VII. Ludwig Hiittl, ,,Maximilian IL
Emanuel“, Neuen Deutsche Biographie, knj. 16, Povijesna komisija Bavarske akademije za znanost (ur.), Duncker
& Humbolt, Berlin, 1990., str. 480-485.

2 Kljajié, ,,Ustroj Slavonske®, str. 196-197.

24 Kralj Luj X1V (1638. — 1715) jedna je od sredi$njih europskih figura 17. i pocetka 18. stoljeéa i ujedno najdulje
vladaju¢i monarh u europskoj povijesti (72 godine). Kao paradigma apsolutistickog vladara koji je usavrsio kulturu
predstavljanja (representational culture) bio je uzorom brojnim europskim suverenima ne samo svoga vremena,
nego i gotovo stoljece nakon smrti. Stoga Durant i Durant cijelo europsko razdoblje njegove vladavine nazivaju i
vremenom Luja XIV, dok ga Mansel u recentnoj studiji naziva kraljem svijeta, ¢ime se u neku ruku parira
tradicionalnom pridjevu kralja sunca. Dostignu¢a njegova vladanja prelila su se sve do prostora Slavonije i
Baranje, gdje su najreprezentativnije prikazana u izgradnji modernih baroknih utvrda na temelju fortifikacijskih
standarda koje je posebno usavrsio kraljev najveci vojni inzenjer Sébastien Le Prestre de Vauban (1633. — 1707.).
Vise u: Will Durant, Ariel Durant, The Age of Louis XIV, Simon and Schuster, New York, 1963.; Philip Mansel,
King of the World: Life of Louis X1V, Allen Lane, 2019.; T.C.W. Blanning, The Culture of Power and the Power
of Culture — Old Regime Europe 1660-1789, Oxford University Press, 2003.

25 Erich ZolIner, Therese Schissel, Povijest Austrije, Zagreb, 1997., str. 176.

%6 U bitci kod Slankamena poginuo je Adam Zrinski, sin hrvatskog bana Nikole Zrinskog i posljednji muski
izdanak hrvatske velikaske obitelji Zrinski.

21 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 198-199.
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Situacija se znacajno promijenila kada je u srpnju 1697. godine za vrhovnog
zapovjednika carske vojske postavljen princ Eugen Savojski,?® tada jos uvijek vojna zvijezda u
usponu. Princ je odlucio povratiti fokus bojisnice na neposrednu blizinu isto¢nog Srijema,
smatrajuci da je za nastavak ratovanje bilo kljuéno ponovno osvajanje Beograda, radi toga je
izveo vrlo vjestu vojnu akciju u Banatu, te je u konacnici u bitci kod Sente 11. rujna 1697.
godine teSko porazio brojnu osmansku vojsku. Medutim, unato¢ veli¢anstvenoj pobjedi, zbog
nedostatka logistike nije bio u moguénosti napasti i zauzeti sam Beograd, te se odluc¢io na vojni
proboj u Bosnu. Poznati proboj princa Eugena Savojskog u Bosni, gdje je nakratko osvojio
brojna mjesta i posebno Sarajevo, te s ¢ijom vojskom se povratilo brojno katolicko stanovnistvo
koje je naseljeno na prostoru Slavonije i Srijema, u konacnici nije imalo uc¢inka na vec ustaljene
granice.”® Medutim, velikim uspjehom primorao je osmansku stranu na pristupanje
pregovorima pod nacelom uti possidetis, ita possideatis (hrv. tko sto posjeduje, to mu i ostaje),
a koji su odrzani u Srijemskim Karlovcima izmedu 7. studenog 1698. i 21. sijecnja 1699.
godine.*°

Mir u Srijemskim Karlovcima 1699. godine odredio je granice izmedu zemalja
Habsburske Monarhije i Osmanskog Carstva. Srijem je njime podijeljen na nacin da je granica
iSla pravocrtnom linijjom od us¢a rijeke Tise u Dunav prema uS¢u rijeke Bosut u Savu.
Razgrani¢enjem su Petrovaradin, Slankamen, Raca i Morovi¢ dosli pod habsbursku vlast, dok
su na drugoj strani Surduk, Lac¢arak, Mitrovica, Zemun i ostala naselja jugoisto¢no od Srijema

ostala pod osmanskom nadleznosti. Time je podrucje koje ¢e kasnije obuhvacati

28 Eugen Francis von Savoy-Carignano (1663. — 1736.) bio je jedan od najveéih vojskovoda u sluzbi Habsburske
Monarhije, te jedan od najistaknustijih vojnih li¢nosti svoga vremena. Roden je u Parizu te je odrastao na dvoru
kralja Luja XIV., koji ga je medutim odbio primiti u sluzbu francuske vojske, nakon ¢ega odlazi u Be¢ i ulazi u
sluzbu cara Leopolda I. U habsburskoj sluzbi proveo je vise od 5 desetljeca i sudjelovao je u 5 velikih ratova. Zbog
svog znacaja, 0 princu Eugenu Savojskom napisana su brojna djela i biografije, te je posebno istaknut i u hrvatskoj
historiografiji. Zbog zasluga u ratovima dobio je i veliko Beljsko vlastelinstvo, koje se protezalo veé¢im dijelom
danasnje hrvatske Baranje. Samo neka istaknutija djela o princu Eugenu Savojskom su: Max Braubach, Prinz
Eugen von Savoyen, knj. 1-5, Verlag fur Geschichte und Politik, Be¢, 1964.; Erich Zoéllner, Karl Gutkas (ur.),
Osterreich und die Osmanen: Prinz Eugen und seine Zeit, Osterreichicher Bundesverlag, Be¢, 1988.; Ernst Trost,
Prinz Eugen, Amalthea Verlag, Be¢, Miinchen 1985.; Derek McKay, Prince Eugen of Savoy, Thames & Hudson,
New York, 1977.

29 Vige u: Ive Mazuran, ,,Bitka kod Sente i upad princa Eugena Savojskog u Bosnu do Sarajeva 1697. godine“,
Glasnik arhiva Slavonije i Baranje, vol. 5, Osijek, 1999., str. 195-240.

3 Milan Kruhek, ,,Granice Hrvatskog Kraljevstva u medunarodnim drzavnim ugovorima (od mira na Zitvu 1606.
do mira u Svistovu 1791.), Povijesni prilozi, br. 10, Zagreb, 1991., str. 56. Hrvatska u sluZzbenim pregovorima
nije imala svog predstavnika premda je aktivno sudjelovala u ratu, dok je u grani¢nom povjerenstvu sudjelovao
Pavao Ritter Vitezovi¢ kao predstavnik Hrvatskog sabora. Pavao Ritter Vitezovi¢, OZivjela Hrvatska, Golden
marketing, Zagreb, 1997., str. 13-16.
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Petrovaradinska pukovnija bilo razdijeljeno, dok je njezin veéi dio ostao u sklopu Osmanskog
Carstva. Slavonija je u potpunosti oslobodena te je granica postavljena na rijeci Savi.3!

Svega dvije godine kasnije zapoceo je Rat za Spanjolsko nasljede (1701. — 1714.), veliki
europski sukob u kojemu nije sudjelovalo Osmansko Carstvo te je time bojiSnica U potpunosti
bila premjestena u druge dijelove Europe i svijeta. Medutim, Osmansko Carstvo ve¢ je 1711.
godine uslo u sukob s carskom Rusijom, dok je 1714. godine objavilo rat Mletackoj Republici,
¢lanici Svete Lige, jer se nije moglo pomiriti s ponizavaju¢im mirovnim ugovorom. Bio je to
dovoljan povod caru Karlu VI®? da se ponovno okrene prema istoku nakon $to je zaklju¢io mir
s Francuskom (1714.) i docekao smrt velikog suparnika kralja Luja XIV (1715.). Rat je izbio
veé u sijeCnju 1716. godine, a Srijem je ponovno vidio najvece vojne velikane na svome
prostoru kada je u njega pristigla austrijska vojska pod vodstvom princa Eugena Savojskog i
kod Petrovaradina 5. kolovoza iste godine porazila osmansku vojsku pod vodstvom velikog
vezira. Vojni genij princa poveo ga je na daljnje iskoriStavanje inicijative te je iste godine
zauzeo 1 TemiSvar, a Beograd idu¢e 1717. godine. U meduvremenu je austrijska vojska presla
rijeku Savu iz Slavonije i zauzela Gradisku, Br¢ko i Bijeljinu na bosanskoj strani, kao i cijeli
isto¢ni Srijem. Zauzimanje Beograda, najvaznije utvrde na tom prostoru, omogucilo je daljnje
zauzimanje Sapca i prodor u unutragnjost Srbije. Ove velike vojne uspjehe princa Eugena
Savojskog Osmanlije su bile prisiljene priznati jer im je prijetila jos veca pogibelj, te su potpisali
Mir u Pozarevcu 1718. godine pod istim uvjetima uti possidetis, ita possideatis.>* Premda su se
tijekom stolje¢a granice i dalje mijenjale, isto¢ni Srijem konac¢no je osloboden i vise se nije
vracao pod osmansku vlast. Time je konacno dovrSeno razdoblje ratova kojima se zaokruzilo
podrucje Kraljevine Slavonije, ali i podrucje na kojem ¢e biti uspostavljena Petrovaradinska

pukovnija.3*

31 Hans. H.A. Hotte, Atlas of Southeast Europe — Geopolitics and History. Volume Two: 1699-1815, Brill, 2016.,
str. 7, 19.; Csiillég Gabor, Tamas Laszl6, Suba Janos, Bali Lorant, ,,Geografsko istrazivanje Marsiglijeve grani¢ne
karte*, Zbornik Jankovié, br. 2, Daruvar, 2017., str. 17-25.

32 Karlo Habsburski (1685. — 1740.) bio je mladi sin cara Leopolda 1., a na carskom i kraljevskom prijestolju
naslijedio je svoga starijeg brata Josipa nakon njegove smrti 1711. godine, koji je kao car Josip |. vladao od 1705.
godine. Kao hrvatsko-ugarski kralj poznat je kao Karlo Il1., dok je kao car poznat kao Karlo VI. U historiografiji
je ostao prvenstveno istaknut zbog donoSenja Pragmati¢ne sankcije 1713. godine, kojom je nastojao osigurati
pravo nasljedstva habsburikih zemalja svojim Zenskim potomcima. Neven Budak, Mario Strecha, Zeljko Krugelj,
Habsburzi i Hrvati, Srednja Europa, Zagreb, 2003., str. 92-97

33 Matanovi¢, Grad, str. 18-19; Ive MaZuran, Hrvati i Osmansko Carstvo, Golden marketing, Zagreb, 1998., str.
295-297.

34 Kako opisuju Kruhek i Pavlovié, granica je cijelog Hrvatskog Kraljevstva nakon PoZarevackog mira ,,tekla
Dunavom od Slankamena do Zemuna, odnosno sutoka Dunava i Save. Odavle je iSla na zapad tokom Save do
sutoka s Unom, pa dalje Unom do Novoga. Medutim sada su i lijeva i desna obala Save i Une pripale Hrvatskoj,
a granicna je crta povucena dalje od desne obale Save i Une u Sirini od 6 do 10 kilometara. Tako su na desnoj obali
Save pripali Hrvatskoj Bréko, Samac i Bosanska Gradiska, a na Uni Stari Jasenovac, stara hrvatska Dubica (danas
Bosanska Dubica) i Bosanska Kostajnica. Kod Novoga, koji oOstaje u turskoj vlasti, granica je tekla jo§ nesto
uzvodnije Unom, da bi nekako ispod Dobretina krenula prema brdu Kepalo, do tocke gdje je nekada Marsilijeva
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2.2.  Osnivanje Slavonske vojne krajine

Oslobadanje Osijeka bila je svojevrsna poc¢etna tocka nove Slavonske vojne Kkrajine, u
sklopu koje je kasnije nastala i Petrovaradinske pukovnija. Naime, zbog svog strateSskog
polozaja i vaznosti utvrde upravo je Osijek odreden za sjediSte vojnog zapovjednistva na tom
prostoru, te je ve¢ iste godine kad je i osloboden u njemu utemeljeno privremeno Glavno
zapovjedniStvo za Slavoniju, koje je djelovalo kao vojna vlast na oslobodenom podrucju
narednog desetljea u vremenu neposrednog rata.’® S obzirom na ratne okolnosti i stalnu
neizvjesnost, vojne su vlasti u stvarnosti uzivale potpunu kontrolu nad oslobodenim podru¢jem
Koje je bilo izrazito opusto$eno.*® Vazan dogadaj iz vremena neposredno nakon oslobodenja, a
koji je obiljezio razvoj Slavonije 1 Srijema, bila je odluka cara Leopolda I. da oslobodene
krajeve smatra novostecevinom. To je znacilo da Hrvatsko Kraljevstvo i njegov Sabor, jednako
kao ni Ugarska, nemaju nikakvo tradicionalno pravo nad njima, osim u slu¢aju pojedinaca koji
su mogli dokazati imovinu originalnim dokumentima iz vremena prije osmanskog osvajanja.
Novostecevina je stoga bila izravno podlozena Dvoru, a koji je njome upravljao kroz strukture
vojne i civilne vlasti.®” 1z perspektive se Beca stoga ovdje radilo prvenstveno o osvajanju,
nasuprot perspektivi Hrvatske koja je u istome vidjela oslobadanje svojih davno izgubljenih
teritorija. Omjer moci i interesa U tom trenutku prevagnuo je, naravno, u smjeru cara.

Od prvih su se godina u Osijeku pocela obnavljati postojeca i graditi nova utvrdenja, a
Sto je predstavljalo pocetak procesa koji je bio najintenzivniji tijekom drugog desetljeca 18.

stoljeca, kada utvrda dobiva potpuno novi i moderni barokni izgled.®® Petrovaradin je takoder

komisija stavila grani¢ni znak od kojeg je i lijeva strana Une, uokolo danasnjeg Dvora na Uni, pripala turskoj
strani. Sada je cijeli taj prostor pripao Hrvatskoj. Od Klepala granica je iSla sjeverno prema Glini starom
Marsilijevom medom, Glinom i potokom Rabinja tekla je prema zapadu do Korane, ali tako da je sada Furjan s
okolnim zemljistem pripao Hrvatskoj. Ispod Furjana nova je granica slijedila staru Marsilijevu medu sve do
Medvide Glavice na Debelom brdu kod Knina, do tromede izmedu Turske, Austrije i Venecije.* Milan Kruhek,
Augustin Pavlovi¢, ,,Granice Republike Hrvatske u svjetlu Karlovackog (1699) i Pozarevackog (1718) mira®,
Croatica Christiana periodica, vol. 15, br. 28, 1991, str. 114-115.

% Kljaji¢ navodi kako je po uspostavi navedene strukture vojne vlasti na njeno &elo postavljen grof Guido
Starhemberg, a $to je vrlo neizgledno s obzirom da je u tom trenutku grof bio tek pukovnik i ratovao je u Slavoniji
i Srijemu pod drugim starijim generalima. Posebno se isti¢e kako navodi da je jedan vojvoda Charles Eugene de
Croy, koji je u tom trenutku bio u visokom ¢inu generala topniStva, prema tome trebao biti njemu pod¢injen kao
zapovjednik osjecke utvrde. Usp. Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske®, str. 197.; Schmidt-Brentano, Kaiserliche, str. 22,
96.

36 Mazuran navodi kako je 1688. godine u $iroj okolici Osijeka, Virovitice i PoZege bilo samo 70 naseljenih naselja,
dok ih je 425 bilo raseljeno i napusteno. Mazuran, Oshivanje Vojne granice, str. 33.

37 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 33.

38 Razvoj institucija vojnih vlasti i utvrdenja u Osijeku bio je usko povezan. Vise u: Ive Mazuran, Od turskog do
suvremenog Osijeka, Osijek, 1996.; Ive Mazuran, Grad i tvrdava Osijek, Osijek, 2000.; Ive Mazuran, Rjesenja
zemaljske uprave za Slavoniju 1738. — 1742., Historijski arhiv Osijek, Osijek, 1970.; Darko Vitek, ,,U pozadini
izgradnje osjecke tvrde*, Povijesni prilozi, vol. 28., Zagreb, 2005., str. 161-172.; Zlatko Uzelac, ,, Vrhunac razvitka
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vrlo rano prepoznat kao klju¢na tocka nasuprot Beogradu, te je plan za izgradnju nove utvrde u
Petrovaradinu izraden 1692. godine, a kamen temeljac postavio je marsal vojvoda Charles
Eugen de Croy® 18. kolovoza iste godine.*® Vazne su utvrde bile jo$ i na granici uz Savu —
Gradigka, Brod i Rada, ¢ime se postizala obrambena fortifikacijska linija na novoj granici.*!
Njihova vaznost dodatno je Ojacana Cinjenicom §to je mirovnim sporazumom ugovoreno
odustajanje od gradnje novih utvrdenja i isklju¢ivo zadrzavanje ve¢ postojecih. Unaprjedenje
postojeceg fortifikacijskog sustava ozbiljnije je pokrenuto ve¢ 1690. godine, ali se takoder islo
I U smjeru dodatne izgradnje sustava vojnih vlasti. Slavonski generalat u Osijeku tako je
osnovan na prijedlog marsala de Croya 1693. godine,*? a prvi zapovjednik Generalata u Osijeku
bio je grof Guido von Starhemberg.*® Tako je tijekom posljednjeg desetlje¢a 17. stoljeéa

sredi$nju ulogu u djelovanju vojnih vlasti u Slavoniji i Srijemu imao grof Starhemberg, aktivni

osjec¢kih baroknih fortifikacija, tre¢a projektna faza 1727. — 1731.%, Osjecki zbornik, vol. 35, Osijek, 2020., str.
27-46.

39 Charles Eugene de Croy (1651. — 1702.) hio je pripadnik francuske loze vojvodske kuée Croy, a sluZio je u
danskoj, austrijskoj i ruskoj vojsci, te je u posljednje dvije dosegao i najvisi ¢in marSala. U sluzbi cara Leopolda
. bio je tijekom Beckog rata do 1697. godine, kada prelazi u sluzbu cara Petra 1. Velikog. Godine 1700. pao je u
zarobljenistvo Svedskog kralja Karla XII, gdje je i preminuo. U hrvatskoj historiografiji posebno je ostao zapazen
kao branitelj Osijeka 1690. godine, ¢ime je zaustavio osmanski protunapad i pokusaj povratka Slavonije, te kasniji
zapovjednik same utvrde Osijek, kao 1 osvaja¢ utvrde Brod 1691. godine. O vaznosti njegovih zasluga svjedoci
¢injenica da je vec tijekom obrane Osijeka imao ¢in marsala, kojeg je uspio doseci 1688. godine u svega 6 godina
sluzbe u carskoj sluzbi. Wilhelm Edler von Janko, ,,Croy, Karl Eugen Herzog von®“, Allgemeine Deutsche
Biographie, knj. 4, Dunker & Humbolt, Leipzid, 1876., str. 621.; Schmidt-Brentano, Kaiserlice, str. 22; Mazuran,
Osnivanje Vojne, str. 38-46.

40 Zlatko Uzelac, ,, Tvrdava Osijek i zadetak strateSkog lanca gradova-tvrdava princa Eugena Savojskog prije rata
1716. — 1718.%, Osjecki zbornik, br. 33, Osijek, 2017., str. 33-35.

1 Vige o utvrdenjima na Savi u: Josip Kljaji¢, Brodska tvrdava, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za
povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod, 1998.; Josip Kljaji¢, Krajiske tvrdave na Savi u XVIIIL. i
XIX. stolje¢u, Doktorska disertacija, Sveu€iliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet, 2001.; Josip Kljaji¢, ,,Stara
GradiSka u 18. stolje¢u”, Peristil: zbornik radova za povijest umjetnosti, vol. 46, br. 1, 2003., str. 59-83; Josip
Kljaji¢, ,,Raca (Srijemska): povijesni razvoj i graditeljsko nasljede od 13. do 20. st.”, Historijski zbornik, vol. 54,
2001., str. 115-135.; Matanovi¢, Grad.

42 Uzelac, ,,Vrhunac razvitka osjeckih®, str. 33.

43 Grof Guido (Guidobald) von Starhemberga (1657. — 1737.) pripadnik je aristokratske obitelji koja je u carsku i
habsbursku sluzbu dala brojne istaknute generale i vojne zapovjednike, ali je unato¢ tome, prvenstveno zbog
protivljenja Zelji svojih roditelja da ude u duhovni stalez, u vojnu sluzbu usao kao obi¢ni pjesak i to u sklopu
pukovnije njegova strica grofa Ernsta von Starhemberga (1638. — 1701.). Od obi¢nog pjesaka napredovao je kroz
6 godina do ¢ina satnika, te je u toj poziciji bio pomoénik svog strica Ernsta prilikom obrane Beca 1683. godine,
a koji je bio glavni zapovjednik braniteljskih snaga. Sudjelovao je u zauzimanju Osijeka 1687. godine, zatim
opsadi i osvajanju Beograda 1688. godine, a kojeg je zapovjednik postao 1689. godine kada je promaknut u ¢in
generala bojnika. Nakon pada Beograda 1690. godine povla¢i se do Osijeka te sudjeluje pod zapovjedni§tvom
marsala de Croya u njegovoj uspjesnoj obrani kao predvodnik klju¢ne diverzantske akcije. U bitcki kod
Slankamena 1691. godine zapovijedao je desnim krilom vojske, gdje je i teze ranjen u prsa. Iduée godine
promaknut je u podmarsala, ¢in s kojim je preuzeo zapovijedanje nad vojnom Slavonijom i Srijemom, a 1695.
godine u generala topniStva, ¢in s kojim je do¢ekao kraj rata. Sudjelovao je i u bitci kod Sente 1697. godine kao
zapovjednik ponovno desnog krila vojske princa Eugena Savojskog. Kroz idu¢a 4 desetljeca grof Starhemberg
imao je izuzetno bogatu vojnu karijeru (¢in marSala dosegao je 1704. godine), ali koja je ostala u sjeni velikog
princa Eugena Savojskog. Na samom kraju svoje vojne Karijere i Zivota ponovno se vratio u Osijek kao
zapovjednik Slavonske vojne krajine. Vise o grofu Starhembergu u: Alfred Arneth, Leben des kaiserlichen
Feldmarchalls Grafen Guido Starhemberg, Be¢, 1853.; Constant von Wurzbach, Biographiches Lexikon des
Kaiserthums Oesterreich, knj. 37, k.k. Hof- und Staatsdruckerei, Be¢, 1878., str. 202-208.
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i istaknuti sudionik ratova protiv Osmanlija tijekom prethodnog jednog i pol desetljeca na
prostoru Slavonije i Srijema. Medutim, potrebno je istaknuti kako su istovremeno vojne vlasti
imale i dalje gotovo svu nadleznost zbog neposredne ratne opasnosti, dok je civilna uprava bila
svedena na djelovanje u okolici Osijeka, Pakova, Valpova i Virovitice.** Grof Starhemberg
izdao je 1695. godine proglas o povojacenju naselja od utoka Bosuta u Savu do Kraljeve
Velike,”® ¢&ime je napravljen prvi korak u teritorijalnoj organizaciji Vojne krajine na
oslobodenom prostoru.*®

Nakon bitke kod Sente 1697. godine i nakon §to je mirovni Sporazum postao izvjestan,
moglo se nastaviti s naporima uspostave institucija u Slavoniji i Srijemu. U tu su svrhu sredi$nje
vlasti u Becu osnovale komisiju pod vodstvom grofa Ferdinanda Carla Caraffe di Stigliana,
koja je trebala uspostaviti civilnu upravu i razdvojiti civilno i krajisko stanovnistvo. Ostali
¢lanovi komisije bili su tajnik Dvorske komore Rudiger Gosswin von Fiirstenbursh, dvorski
savjetnik Andre Theobald von Mayren, general topnistva grof Starhemberg i perovoda Johann
Georg Strobel von Adelheim.*” Vojne je vlasti u komisiji dakle zastupao samo grof
Starhemberg, dok su preostali ¢lanovi bili iz struktura civilnih vlasti. Komisija je djelovanje
zapocela pocetkom 1698. godine, a grof je inicijalno predstavio vrlo visoke zahtjeve za vojsku
u pogledu predvidanja znacajnih financijskih izdataka za place svih vojnika 1 krajiSnika, kao i
izgradnje jake infrastrukture i ostalih obrambenih pomo¢nih objekata. Njegovi su zahtjevi u
konac¢nici bili gotovo u potpunosti odbaceni, a velika autonomija djelovanja u oba pogleda
povjerena je upravo grofu koji je zastupao civilne interese - Caraffi. Hrvatski stalezi uputili su
svoje izaslanike u Osijek u nadi da je trenutno slabljenje utjecaja vojnih vlasti oznacilo trenutak
obnove zupanija, ali je grof Caraffa odlu¢no odbacio njihove zahtjeve pod argumentom
novostecevine.*®

Komisija je 1698. godine provela i popis Slavonije i Srijema u svrhu §to preciznije

podjele nadleznosti i razdvajanja civilnog i vojnog podruéja,*® te je 27. srpnja izdala i proglas

4 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 47-49.

45 Promatrano iz perspektive pukovnijskog podrugja Petrovaradinske pukovnije, inicijalnim povojagenjem koje je
proveo grof Starhemberg bio je obuhvacen zna¢ajan korpus njenog zapadnog dijela, prvenstveno naselja zapadno
od Morovica te sva koja su ¢inila Drenovacku satniju.

46 Kljaji¢ istice kako je proglas zapravo uznemirio narod, posebno stanovni§tvo zapadne Slavonije, jer je ono
uzivalo odredena prava i slobode gotovo jedno i pol stoljece, te je uz to ratovalo i protiv Osmanlija. Kljaji¢, ,,Ustroj
Slavonske®, str. 200.

47 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 59.

8 Tve Mazuran, Izvjestaji Caraffine komisije o uredenju Slavonije i Srijema nakon osmanske viadavine 1698. i
1702. godine, Sveuciliste u Osijeku, Historijski arhiv u Osijeku, Osijek, 1989., str. 77-95.

49 Vige u: Ive Mazuran, Popis naselja i stanovnistva u Slavoniji 1698. godine, JAZU, Radovi zavoda za znanstveni
rad u Osijeku, Osijek, 1988.; Stjepan Sr$an (ur.), Naselja u istocnoj Hrvatskoj krajem 17. i pocetkom 18. stoljeca,
Drzavni arhiv u Osijeku, Osijek, 2000.
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0 razdvajanju vojnika i seljaka. Medutim, s djelovanjem komisije grof Starhemberg nije se
slagao te je ocekivao kona¢no drugacije rjeSenje koje ¢e doci iz Beca, stoga je navedeni proglas
ostao bez znadajnijeg ucinka jer ga nije provodila vojna vlast.>® Upravo se u osobnom odnosu
dva grofa moze prepoznati kontinuirano rivalstvo civilnih i vojnih vlasti u Slavoniji i Srijemu
koje ¢e trajati u razli¢itim intenzitetima sve do njihova kona¢nog razdvajanja uspostavom
zupanija 1745. godine. Vojni su zapovjednici uzivali potpunu stvarnu mo¢ ve¢ cijelo desetljecée,
dok je grof Caraffa nastojao uspostavom civilne strukture vlasti ograni¢iti samovolju pojedinih
generala.®® Do kraja 1698. godine u tome je i djelomi¢no uspio te je uspostavljena struktura
preko koje je mogla djelovati i Dvorska komora®? u Slavoniji, a koja je bila i formalni vlasnik
novostecevine.>® Srijem je, u drugu ruku, jo§ 1697. godine prodan Liviju Odescalchiju, ne¢aku
pape Inocenta XI, a kojeg je na njegov posjed svecano ustoli¢io upravo grof Caraffa, doduse
preko opunomocenika, u ozujku 1698. godine. Sa svrhom ispunjavanja Sirih ambicija i ciljeva
obitelji Odescalchi, Srijem je proglasen vojvodstvom preko kojeg je sam Livije stekao naslov
vojvode,> ali i velikog Zupana Srijema te mu je shodno tome dana i izrazito visoka autonomija
djelovanja. 1z njegova posjeda izuzeti su samo Petrovaradin i Slankamen te jedna njemacka

milja>® uz granicu, a koji su predodredeni za krajiski prostor.*

%0 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 63-70.

°1 Na primjeru Osijeka zorno se o€itava svakodnevica odnosa vojnih i civilnih vlasti, s obzirom da je grad bio u
vlasni$tvu Dvorske komore dok je istovremeno bio i vazna vojna utvrda s brojnom posadom i sjediStem
privremenog zapovjedni$tva za Slavoniju i Srijem. Takva situacija u manjem ili veem intenzitetu preslikavala se
na cijeli promatrani prostor.

52 Dvorska komora (Hofkammer) u Bec¢u bila je vrhovna financijska vlast u Habsburskoj Monarhiji i u okvirima
tada$nje drzave centralna struktura civilne vlasti. Osim §to je upravljala poslovanjima financijske prirode, ona je
bila nadlezna za posjede i gradove u komorskom (drzavnom) vlasni$tvu, a u kojima je imala i svu ostalu civilnu i
politicku vlast. Njen predsjednik bio je Leopold Koloni¢ (1631. — 1707.), ugarski politicar i istaknuti crkveni
vjerodostojnik hrvatskog podrijetla, ujedno i kardinal i ostrogonski nadbiskup. Vise o Leopoldu Kolonicu u: Petar
Sedlak, ,,Leopold Kolloni¢ (1631. — 1707) — Kardinal hrvatskoga podrijetla i njegova crkvena i politicka
djelatnost, Croatica Christiana periodica, vol. 32, br. 60, 2007., str. 85-99.

%3 Za Slavoniju i Srijem najprije je bila nadlezna Kraljevska ugarska komora u Pozunu, koja je bila podredena
Kraljevskoj ugarskoj dvorskoj kancelariji. S obzirom na to da je ona postala izvr$ni organ za sve poslove koji su
bili izvan nadleznosti komore i vojske, njezine su poslove rjesavali Dvorska komora i vrhovno Vojno vijeée u
Be¢u. U konaénici je Ugarska komora postala ovisna o Dvorskoj komori u Beéu, kojoj je pripala vrhovna
financijska vlast. Darko Vitek, ,,Razilazenje oko pripadnosti Srijema: becki Dvor, Hrvatski Sabor 1 biskup Franjo
Jany“, Povijesni prilozi, vol. 25, Zagreb, 2003., str. 164.

% Posljedi¢no ovome dogadaju ubuduée se Slavonija esto imenovala kao Kraljevstvo Slavonija i Vojvodstvo
Srijem (Kéningreich Slawonien und Ducatti Syrmium), premda je ¢inila jednu podcjelinu Hrvatsko-slavonskog
Kraljevstva.

% Njemacka milja iznosila je 7420 metara. Vise u: Marina Vili¢i¢, Miljenko Lapaine, ,,Hrvatska milja na starim
kartama“, Kartografija i geoinformacije, vol. 15, br. 25, 2016., str. 4-22.

%6 U posjed vojvode Odeschalcija ulazio je samo dio Srijema koji je bio pod habsburskom vlagéu, dok je jugoisto¢ni
dio jo$ uvijek bio u sklopu Osmanskog Carstva. Takoder treba posebno istaknuti kako su hrvatski stalezi i u ovom
slu¢aju neumorno djelovali u pokus$aju zastite hrvatskih interesa, medutim bez puno uspjeha s obzirom na to da se
radilo o dogovoru izmedu dvije najvie razine vlasti u onodobnoj Europi — cara i pape. Vise u: Vitek, ,,Razilazenje
oko pripadnosti Srijema®, str. 163-173.
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I dok su sredisnje vlasti u Becu bile zadovoljne s djelovanjem grofa Caraffe, grof
Starhembeg i dalje je bio njegov veliki kritiCar te se suprotstavljao njegovim nastojanjima.
Mirom u Srijemskim Karlovcima 1699. godine, neposredna je ratna opasnost na ovome
prostoru nestala, $to je kao posljedicu imalo znacajno padanje utjecaja vojnih vlasti. Zbog
slozenosti uredenja Slavonije i Srijema, te interesa koje je imao sam car Leopold I. i koji su bili
trenutno usmijereni na druga mjesta u Europi,>’ odlu¢eno je da kona¢no uredenje nove Vojne
krajine izvrs$i upravo grof Caraffa. Mazuran isti¢e kako je to bilo moguée provesti tek nakon
Sto je grof Starhemberg bio udaljen s pozicije zapovjednika i premjeSten na drugo mjesto, jer
je predstavljao ozbiljnu smetnju zbog osobnih sukoba s grofom Caraffom.®® Rezultat je to
naravi upravljanja Slavonijom i Srijemom, koje je bilo u svojoj sustini provodeno zdruzenom
civilnom i vojnom vlasti u formi Zemaljske uprave u Osijeku. Zemaljsku su upravu sacinjavali
zapovjedni generali, komorni administrator, glavni vojni povjerenik, zemaljski auditor i
zemaljski vojni koncipist.>®

Tako se 1701. godine grof Caraffa vratio u Slavoniju i Srijem na ¢elu nove komisije i
sa zadatkom osnivanja Vojne krajine, te da shodno tome prostorno, drustveno i pravno razdvoji
seljastvo (Provincijal) od Vojne krajine i krajisnika. Clanovi komisije popisali su zemljisni
fond, nacinili popis svih postojecih naseljenih i nenaseljenih mjesta, utvrdili secoske opéine,
ustanovili obradive i neobradive povrsine, popisali oranice, livade, vinograde itd., te su ¢ak sa
zateCenim stanovniStvom ugovorili visinu godiSnjih poreza u civilnome dijelu, dok su u
krajiskome proveli novacenje krajisnika i dodjelu vojnih lena.®® Potvrdeno je da bi novi krajiski
prostor trebao i¢i uz rijeke Savu i Bosut, a zatim od Morovic¢a sve do Titela i da bi trebao biti
Sirok jednu njemacku milju, odnosno priblizno 7,5 km. Mazuran navodi kako je ,.crta
razdvajanje izmedu Vojne krajine u osnivanju i Provincijala vodila od Kraljeve Velike preko

Lipovljana, Brestace, Rozdanika, Caga, ReSetara, Oriovca, Sapne 1 Velike Kopanice sve do

5" Ve¢ je tada bio izgledan novi rat s Francuskom i kraljem Lujem XIV. zbog ocekivane krize koja je trebala
nastupiti nakon smrti $panjolskog kralja Karla I1. Habsburskog, a koji nije imao nasljednika. Ustupanjem uredenja
Slavonije i Srijema civilnim sluzbenicima nastojalo se povecati prihode i ojafati gospodarska i financijska
situacija, koja je bila prijeko potrebna upraznjenoj drzavnoj blagajni.

%8 Grof Starhemberg nakon Mira u Srijemskim Karlovcima (1699.) prelazi na poziciju zapovjednika Ljubljane, a
1701. godine odlazi u novi rat protiv Francuza s princom Eugenom Savojskim. S obzirom da je grof Caraffa dobio
nalog od cara Leopolda 1. za uredenje Slavonije i Srijema tek 25. rujna 1701. godine, odnosno nakon izbijanja
Rata za $panjolsko nasljede (1701. — 1714.), grof Starhemberg vrlo vjerojatno nije bio maknut iz navedenih
razloga, nego se &ekao prigodan trenutak kada je on dalje oti$ao zbog ratnih duznosti. Stovise, upravo je ovaj veliki
rat prebacio sferu interesa svim utjecajnim i uglednim generalima i zapovjednicima na zapad, ostavivsi prostor
Slavonije i Srijema daleko manje zanimljivim. Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 83.; Wurzbach,
Biographisches, knj. 37, str. 204.

%9 Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 223,

80 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 206.
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Siskovaca, zatim Gradista, Vinkovaca, Privlake, Otoka, Komletinaca, Vrbanje i StroSinaca do
Morovié¢a.“®1

Na ovom su slavonsko-srijemskom krajiskom prostoru U konacnici do kraja 1702.
godine organizirane dvije cjeline — Posavska i Podunavska vojna krajina. Podrucje od Kraljeve
Velike do Morovica bilo je u sklopu Posavske vojne krajine, dok je od Morovica do Titela bila
Podunavska vojna krajina. Obje su bile pod neposrednom nadleZznosti Generalata u Osijeku,
dok im je vrhovna vojna vlast bilo Dvorsko ratno vije¢e u Be¢u.%? Osnovna vojno-upravna
razina organizirana je u obliku ,,narodne milicije” (Chardakenvolk) i ,,zemaljske milicije*
(Landmilitz), dok je stanovniStvo potpadalo pod jo$ dodatne dvije kategorije: zasluzni u ratu i
prekobrojne. Zemaljska je milicija smatrana narodnom vojskom i mogla je biti prema potrebi
poslana i na udaljena bojista, dok je narodna milicija bila prvenstveno zaduzena za obavljanje
strazarskih duznosti u Cardacima te stoga nije bila predvidena za odlazak izvan domovine.
Nadalje je narodna milicija Posavske vojne krajine bila organizirana u 9, a Podunavske u 6
satnija (Kompagnien). ® Regularna je zemaljska milicija Slavonske vojne krajine bila
predvidena na 950 konjanika i 1507 pjesaka, dok je narodna milicija trebala brojati 3216 ljudi
i bila je predvidena za pokrivanje 100 ¢ardaka.®* Vani¢ek navodi kako je Posavska milicija bila
organizirana u Nadkapetanije (Oberkapitdn) u Kobasu i Beskoj, dok je podunavska bila

podlozna Nadkapetaniji u lloku.®®

61 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 85. Mazuran takoder navodi kako je taj izdvojeni krajigki prostor imao
povrsinu od priblizno 2500 ¢etvornih kilometara, dok je preostali dio Provincijala Slavonije i Srijema pod
habsburskom vlag¢u imao 10000 &etvornih kilometara. Vrbanus je u zaklju¢cima analize gospodarskih uvjeta u
Slavoniji u godinama uspostave Slavonske vojne krajine, u kojoj je takoder obuhvatio i prostor na kojem je ona
nastala, iznio da unato¢ ¢injenici $to su postojali dobri preduvjeti i velika koli¢ina kvalitetne obradive zemlje
gospodarska situacija bila izuzetno losa, prvenstveno zbog nedostatka stanovnistva i shodno tome radne snage.
Istice kako su kucanstva bila mala te su uglavnom imala po 1 ili 2 odrasla muskarca, a koji su uspostavom
Slavonske vojne krajine potpadali i pod vojnu duZnost, te su dodatno oskudijevala i volovima kao ispomo¢i u
poljoprivrednom radu. Milan Vrbanus, ,,Preduvijeti za razvoj gospodarstva u Slavoniji potkraj 17. i na pocetku 18.
stoljec¢a®, Spomenica Josipa Adamcek, Drago Roksandi¢, Damir Agi¢i¢ (ur.), Filozofski fakultet Sveudilista u
Zagrebu, Zagreb, 2009. str. 305-307.

62 Dvorsko ratno vijeée u Grazu nije imalo utjecaj na Slavonsku vojnu krajinu, nego je ostalo ograni¢eno na
Karlovacki i Varazdinski generalat do 1705. godine, a kada je na prijedlog princa Eugena Savojskog i ono
podvrgnuto Dvorskom ratnom vijecu u Becu kojim je predsjedao iduca 3 desetljeca upravo sam princ. Vrhovna je
vojna vlast u Slavonskoj vojnoj krajini tijekom iduéa 3 desetljeca stoga bila u rukama careva Josipa I. i Karla VL.
te princa Eugena Savojskog. Vise u: Rainer Egger, ,,Dvorsko ratno vijece i Ministarstvo rata kao sredisnji upravni
ograni Vojne krajine®, Arhivski vjesnik, vol. 34-35, 1991., str. 139-155.

83 Matanovi¢, Grad, str. 42-43, 52-54.; Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 223-224; Kljajié, ,,Ustroj
Slavonske®, str. 206-207; Mazuran, Izvjestaji Caraffine, str. 39; Vanicek, Specialgeschichte, knj.1, str. 128-131;

64 Posavska vojna krajina trebala je brojati 600 husara i 907 pjesaka zemaljske milicije (1507 ukupno), dok je
Podunavska trebala brojati 350 husara i 600 pjeSaka zemaljske milicije (950 ukupno). U pogledu narodne milicije
prva je Krajina trebala imati 2865 pripadnika, a druga svega 351. Konjanika je ukupno trebalo biti 950, a pjesaka
u svim kategorijama 4723, $to je ¢inilo zbroj od 5673 krajisnika. Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 225.
8 Vanicek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 131.
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Uspostavljenu Slavonsku vojnu krajinu 1702. godine sam grof Caraffa nazivao je
Njemackom vojnom drzavom ili Njemackom vojnom krajinom (Teutsche Militér-Staat /
Teutsche Militar-Grantze), dok su kasnijih desetljeca zabiljezeni razliciti drugi nazivi koji su
uglavnom vezani uz ime rijeka Save (Savagrenze, Sau granitz, Saustrom granitz, Slavonichen
Saustormb granitz itd.) i Dunava (Donaugrenze, Donau granitz, Donaustrormb granitz itd.),
¢ime se uglavnom izvodi naziv (Po)Savska i (Po)Dunavska vojna krajina / granica za razdoblje
njena postojanja do 1747. godine.®® Medutim, iz perspektive promatranja 18. stoljeéa u
potpunosti je opravdano i za najranije oblike koristiti naziv Slavonska vojna krajina, posebno
jer je postojao jasno izraZeni kontinuitet njena postojanja neovisno o reformama kroz koje je
prolazila tijekom 18. i 19. stoljea. U tom pogledu potrebno je drzati posebnu svijest 0
razlikama koje su postojale u ranim desetlje¢ima izmedu posavskog i podunavskog dijela, a
koje ¢e nestati 1747. godine uspostavom pukovnijskog sustava. Petrovaradinska pukovnija
nastala je upravo na podrucju koje je obuhvacalo podunavski i najisto¢niji savski dio, te veéim
dijelom prostor koji je jos uvijek bio pod osmanskom vlas¢u, time objedinjavajuéi vrlo razlicite

tradicije.

2.3. Obiljezja i reforme

Odnos vojnih i civilnih vlasti obiljeZio je razvoj cjelokupne Slavonije i Srijema u prvoj
polovici 18. stoljeca i nakon provedene refeudalizacije. Naime, poCetkom stoljeca vlasnistvo
nad zemljom u oslobodenim podru¢jima preuzela je vojska, Dvorska komora, Crkva i
uglavnom strani feudalci, dok su na njihovim posjedima zivjeli starosjedioci i brojni novi

doseljenici koji su svi bili optereéeni davanjima za drzavu, vojsku, velikase i crkvu.®” lako je

% Nacin nazivanja pojedinih krajiskih cjelina mijenjao se kroz povijesna razdoblja. Tako je u ranijoj krajiskoj
povijesti prevladavalo zemaljsko imenovanje poput ,,Hrvatska krajina“ ili ,,Slavonska krajina“, da bi jatanjem
centralne vlasti u 17. stolje¢u primat preuzelo imenovanje prema vojnim centrima moéi poput ,,Karlovacki
general ili ,,Varazdinski generalat™. Od 1699. godine novouspostavljene vojne krajine prvenstveno su imenovane
prema nazivima rijeka u ¢ijim je porje¢jima bilo njihovo srediste, primjerice ,,Pokupska krajina® ili ,,Pounska
krajina“. Od sredine 18. stoljeca vradaju se prvenstveno nazivi prema zemljama ili generalatima, te se navodi
isklju¢ivo ,,Slavonska vojna krajina“ ili ,,Hrvatska vojna krajina“, te njihovi podsastavi poput ,,Karlovacki
generalat” i ,,Varazdinski generalat“. Vi§e o genezi imenovanja Slavonske vojne krajine u prvoj polovici 18.
stoljea u: Drago Roksandi¢, ,,Posavska vojna krajina/granica od 1718. do 1739. godine“, Ekonomska i
ekohistorija, vol. 3, br. 3, 2007., str. 62-82.

7 Osmog je ozujka 1700. godine stigao u Hrvatski sabor carev dopis da svi zainteresirani za posjede u Slavoniji i
Srijemu dokazu svoja vlasnic¢ka prava pred carskim komisijama do 2. svibnja iste godine. Medutim, s obzirom na
objektivne okolnosti i stoljeca ratovanja protiv osmanskih osvajaca velika ve¢ina dokumentacije, ali i samih
obitelji u meduvremenu je bila izgubljena. Ubrzo nakon isteka propisanog roka Dvorska je komora pokrenula
proces prodaje vlastelinstava i posjeda, a s obzirom da hrvatski stalezi nisu bili dovoljno imuéni, vlasni$tvo je
preslo pretezno u ruke stranih plemickih obitelji koje su prebivale izvan Hrvatske i Slavonije. U pogledu Srijema
uz Odeschalcije najvaznija obitelj bila je Eltz nakon $to je grof Karlo Filip, nasljedni knez i nadbiskup Mainza,
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Vojna krajina bila uspostavljena 1702. godine, formalno je vlasni$tvo nad cjelokupnom
krajiskom zemljom i dalje bilo u rukama Dvorske komore, koja je narednih desetljeca agilno
nastojala izgubiti $to manje prava u korist vojnih struktura. Samo vojno leno, kao osnovna placa
i naknada kraji$nika, takoder je bilo u njenom formalnom vlasnistvu, dok je vojna uprava imala
samo ius super personas. Stoga formiranje uistinu zatvorenog krajiSkog prostora u Slavoniji i
Srijemu nije bilo moguée sve do 1745. godine i obnove zupanija, odnosno konacnog
razdvajanja civilne i vojne uprave.%® Kako navodi Kaser, Dvorska je Komora 1702. godine
odobrila da se samo utvrdeni broj stanovnika iz izdvojenog prostora samo stavi pod vojnu
nadleznost, dok su svi oni koji nisu bili novaceni ostali pod njenom upravom. Tako je bilo
moguce da unutar jednog veceg kucanstva dode do podijeljene nadleznosti, gdje bi unovaceni
krajisnik sa svojom granom obitelji bio pod vojnom, a ostatak Sire obitelji pod civilnom
nadleznosti. Situacija mijeSanih naselja bila je najizrazenija u Srijemu, gdje je tijekom 1710-ih
godina provodena intenzivna akcija preseljavanja obitelji radi formiranja ¢istih civilnih i
krajiskih sela.®

Posavska je vojna krajina na raspolaganju imala 94556 jutara zemljista, a Podunavska
20000 za vojna lena, a inicijalnu raspodjelu nadgledali su najvisi prisutni vojni 1 civilni
dostojanstvenici. Vojna su lena dodjeljivana prema ¢inu i vojnoj sluzbi, uzimajuéi u obzir
okolisne karakteristike poput izlozenosti poplavama i1 kakvoc¢i. PjeSaci i konjanici uzivali su
uglavnom od 18 do 24 jutara oranica, kao i odredeni broj jutara livada. U Posavskom dijelu
krajine takvih je vojnih lena bilo 837 za pjeSake i 585 za konjanike, dok je jo$ bilo i 137 velikih
CasniCkih lena s prosjekom od 66 jutara zemlje. Premda su bila vojna, krajis$nici su u pogledu
lena isklju¢ivo odgovarali Dvorskoj komori, dok su vojnim zapovjednicima odgovarali
iskljucivo u pogledu vojnih duznosti. Osim zemljista, pripadnici Posavske vojne krajine trebali
su primiti 1 55822 forinte plac¢e u gotovu novcu. Svi su krajisnici, odnosno stanovnistvo koje je
bilo dijelom jednog od razreda krajiskog stanovnistva, bili oslobodeni svih davanja na 3 godine.
Svaka 3 mjeseca dobivali su krajiSnici 1 pripadajucu placu u gotovu novcu prema vrsti sluzbe 1
vojnome ¢inu, a koju je isplacivala Slavonska komorska inspekcija u Osijeku od poreza ubranog

u tu svrhu.’®

1737. godine kupio vukovarsko vlastelinstvo. Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske®, str. 207.; Ludwig Steindorff, Povijest
Hrvatske — Od srednjeg vijeka do danas, Naklada Jesenki i Turk, Zagreb, 2006., str. 90.

8 Fedor Moacanin, ,,Organizacijske strukture Vojne krajine do sredine 18. stolje¢a*, Arhivski vjesnik, vol. 34-35,
1991. - 1992., str. 162.

89 Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 227-229.

70 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 83-94.
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Vojna su lena prvenstveno obradivali ¢lanovi obitelji i kucanstva unovacenog
krajisnika, a tek u rijetkim slucajevima su to i sami krajiSnici radili. Stoga se prilikom novacenja
moralo voditi racuna o tome da krajiSnik ima dovoljno ¢lanova obitelji koji ¢e se mo¢i baviti
gospodarskim djelatnostima, jer je za obradu 18 do 24 jutra zemljista bila potrebna znacajnija
radna snaga. Casni¢ka vojna lena kretala su se od 50 do ¢ak 312 jutara oranica,’* 0visno o visini
i polozaju, te se od njih i od njihovih obitelji nije ocekivalo obavljanje poljoprivrednih
djelatnosti. Ona su vise bila zemljoposjednickog — feudalnog tipa, odnosno posjed koji su
umjesto njih obradivali njihovi podanici, u ovome slucaju podredeni krajisnici ili pak seosko
stanovni§tvo koje nije bilo unovadeno.’? Takav feudalni pristup u odnosu &asnika i krajisnika
bio je ostatak prethodnih razdoblja, a upravo ¢e 18. stolje¢e donijeti snazne inicijative prema
ukidanju ¢asnika-zemljoposjednika.

Nakon Pozarevackog mira 1718. godine i znacajnih teritorijalnih proSirenja na prostoru
Posavine i Podunavlja bilo je postavljeno pitanje i opstanka Slavonske vojne krajine. Dvorska
komora i stalezi zakljucili su kako je Ugarska dovoljno zasticena nakon osvajanja Temi$vara,
Beograda, Srbije i Bosanske Posavine, te da Slavonija i Srijem vi$e nisu bili grani¢ni prostori i
stoga su trebali biti u potpunosti razvojaceni i inkorporirani u Provincijal.”® Nastojanjima
civilnih struktura suprotstavio se zapovjednik Slavonske vojne krajine podmarsal grof Ludwig

Andreas von Khevenhller,” ustvrdiv§i nuznost odrzavanja krajiskog prostora i odbijajuéi

1 Od polozaja narednika do velikog kapetana pla¢a je bila propisana kombinirano, odnosno 2/3 su dobivali u
zemlji i 1/3 u gotovu noveu, dok su obi¢ni vojnici i razvodnici dobivali samo zemlju. Tako su, primjerice, veliki
kapetani imali propisanu placu od 600 forinti godi$nje te su umjesto 400 forinti dobivali 312 jutara oranica na
je tako glavni zapovjednik Slavonske vojne krajine u Osijeku imao propisano 5000 forinti godi$nje. Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 1, str. 132-133.

2 Mazuran, Osnivanje Vojne granice, str. 95.

3 Slavko Gavrilovié, ,,Razgrani¢enje izmedu Vojne granice i civilne teritorije u Sremu i Slavoniji sredinom XVIIL.
veka“, Godisnjak Matice Hrvatske 6, Vinkovci, 1968., str. 87.

" Ludwig Andreas grof von Khevenhuller von Aichelberg auf Frankenburg (1683. — 1744.) pripadnik je starije
grane stare frankonske aristokratske obitelji. Tijekom Rata za $panjolsko nasljede (1701. — 1714.) imao je priliku
sluziti pod princem Eugenom Savojskim, te je do 1707. godine postao pukovnikom Dragunske pukovnije Princa
Eugena Savojskog, na ¢elu koje je sudjelovao i u bitci kod Petrovaradina 1716 godine. Godine 1723. promaknut
je u generala bojnika, a 1733. godine u podmarsala i zapovjednika utvrde u Osijeku i zapovjednika Slavonske
vojne krajine. Sudjelovao je u ratu protiv Francuza u Italiji 1734. godine, kada je nakon pogibije marsala Mercija
u bitci kod Parme (29. lipnja) preuzeo vrhovno zapovjednistvo i posebno se istaknuo te je promaknutu u generala
konjanistva. U Italiji je na bojisnici ostao sve do listopada 1736. godine. Po povratku u Slavoniju 1737. godine
promaknut je u marsala, te je preuzeo najveéi autoritet i nad Srijemom. Tijekom Austro-turskog rata (1737. —
1739.) te zatim Rata za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) bio je jedan od vodeéih vojnih zapovjednika. Unatoé
ratovanjima u ltaliji i izbivanju iz Slavonije, na temelju inspekcije koju je proveo tijekom 1733. godine izradio je
prijedlog reformi Slavonske vojne krajine, koji je formalno predao krajem 1734. godine. Kristina Milkovi¢,
,Khevenhiiller, Ludwig Andreas (Khevenhiller)*, Hrvatski biografski leksikon (Kam-Ko), knj. 7, Trpimir Macan
(ur.), Zagreb, 2009.; Karl Friedrich Hermann Albrecht, ,,Khevenhiiller, Ludwig Andreas®, Allgemeine Deutsch
Biographie, Povijesna komisija Bavarske akademija za znanost, knj. 15, Leipzig, 1886., str. 706-708; Constantin
von Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, knj. 11, k.k. Hof- und Staatsdruckerei, Be¢,
1864., str. 225-230.
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pokmecivanje krajisnika. Kao sposoban general i upravitelj osobno je prionuo daljnjoj
organizaciji krajiSkog prostora kojima je zapovijedao, te Su njegova nastojanja 1735. godine
objedinjena uredbom cara Karla VI. Navedena je uredba poznatija pod njegovim imenom
(Khevenhllerova), a njome se, izmedu ostaloga, ojacao status krajisnika kroz zajamceno pravo
na vojnu sluzbu i da nikada nece biti pokmeceni, ali su zauzvrat morali ratovati i izvan granica
svoje domovine.”® Takoder je ograni¢io i toéno odredio koli¢inu tlake koju su krajisnici morali
obavljati za svoje ¢asnike.’® Bio je to znacajan korak u smjeru militarizacije i profesionalizacije
koji je bio u potpunosti u skladu s jacaju¢im dvorskim apsolutizmom i centralizmom. Medutim,
to je bila samo jedna od brojnih znacajnih promjena koje su uvedene djelovanjem grofa
Khevenhdllera.”

Posavska je vojna krajina bila podijeljena na 3 cjeline — Gornju, Srednju i Donju
posavsku krajinu. Srediste je Gornje bilo je u Gradiskoj, Srednje u Brodu, a Donje u Ragi.”®
Navedene su cjeline i njihova srediSta odgovarala novoj podjeli nadkapetanija, a koje su se
nalazile upravo u Gradiskoj, Brodu i Raci. Nadkapetanije su bile sredi$nja vojna razina vlasti,
dok je Podunavska vojna krajina imala zapovjednistvo u Petrovaradinu kao medurazina u
odnosu izmedu nadkapetanije i glavnog zapovjednistva u Osijeku.”® Najniza organizacijska
razina za pjesake bile su kapetanije i vojvodstva, za husare satnije. Za Posavsku vojnu krajinu
predvideno je bilo 20 kapetanija i 4 vojvodstva, te 12 satnija.8% U tom je trenutku bilo popisano
160 sela u kojima se nalazilo 6853 kuc¢a 1 2524 selista, a uredbom se propisivala i tvrda gradnja
kuéa i potreba za ogradivanjem i strazarenjem sela radi suzbijanja razbojstava i hajdugije.®!

Krajisnici su bili podijeljeni u 3 kategorije — za bojno stanje, za obrambeno stanje, za
obradu zemlje. Pojedinci koji su bili u bojnom stanju morali su biti spremni za odlazak na

bojisnicu prema pozivu, te su shodno tome imali odgovarajuci ¢asnicki sastav sacinjen pretezito

5 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske®, str. 209-211.

6 Moaganin navodi kako je odredivanje rabote imalo relativno slab uginak zbog i dalje snazne zlouporabe od
strane ¢asni¢kog kadra. Vise u: Fedor Moadanin, ,,Vojna krajina do 1878.“, Vojna krajina, Dragutin Pavli¢evi¢
(ur.), Sveucili$na naklada Liber, Zagreb, 1984., str. 44-45.

7 Upravo je 1735. godine izbila zna¢ajna buna krajisnika u Posavskoj, a krajem 1735. i pocetkom 1736. godine i
u Podunavskoj vojnoj krajini. Vise u: Slavko Gavrilovi¢, ,,1z istorije Srba u Ugarskoj i Slavoniji u XVIII veku®,
Zbornik za istoriju Matice srpske, vol. 15, Novi Sad, 1977., str. 24-25; Josip Adaméek, ,,Problem krajiskih buna u
historiografiji“, Vojna krajina, Dragutin Pavli¢evi¢ (ur.), Sveucili$na naklada Liber, Zagreb, 1984., str. 134.

8 Matanovi¢, Grad, str. 43.

79 Kaser, Slobodan vojnik i seljak, knj. 1, str. 223-224.

8 Gornja posavska krajina sastojala se od kapetanija u Svinjaru, Bodegraju, Gradiski, Kraljevoj Velikoj,
Bogicevcima i Si¢u, te od 2 husarske satnije u Gradiskoj i jedne u Kraljevoj Velikoj. Srednje posavska krajina
sastojala se od kapetanija u Bickom Selu, Oriovcu, Gornjoj i Donjoj Vrbi, Kobasu, Sikirevcima i Podvinju, zatim
vojvodstvima u Babinoj Gredi i Brodu, te po 2 husarske satnije u Kobasu, Brodu i Babinoj Gredi. Donja posavska
krajina sastojala se od kapetanija u Vinkovcima, Komletincima, Jameni, Morovi¢u, Raci i Kukujevcima, zatim
vojvodstva u Rajevu Selu i Zupanji, te husarskih satnija u Moroviéu, Calmi, Rajevu Selu i Cepinu. Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 1, str. 242.

81 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 211.
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od domacih ljudi i za vrijeme vojnih pohoda dobivali su plac¢u iz drzavnog proracuna, dok su
se u vremenu mira uzdrzavali od poljoprivrede kao i ostali. Odoru, naoruzanje, streljivo i ostali
materijal morali su priskrbiti vlastitim sredstvima. Pripadnici obrambenog stanja bili su
zaduzeni za strazu na ¢ardacima i Cuvanje granice, te su morali biti spremni u sluc¢aju potrebne
mobilizacije za potrebe obrane domovine. Posljednja se kategorija odnosila na one koji su
ostajali kod kuce i bili su prvenstveno zaduzeni za poljoprivredne 1 gospodarske djelatnosti,
kako za svoja krajiska kuéanstva, tako i za tlaku na ¢asnickim lenima.®? Za Posavsku je vojnu
krajinu u konacnici bilo predvideno 12680 pjesaka i 2338 husara, od kojih za bojno stanje 3112
pjesaka i 667 husara, za obrambeno stanje 7392 pjeSaka i 1286 husara te za obradivanje zemlje
2176 pjesaka i 385 husara.?® Bilo je to gotovo trostruko poveéanje predvidenog broja krajisnika
u odnosu na 1702. godinu.

Dvije godine kasnije izbio je novi Austro-turski rat (1737. — 1739.) koji je zapocela
Monarhija vodena snom o velikom proboju na istok i zna¢ajnom prosirenju teritorija, ali koji je
u konacnici zavrsio neuspjehom. Beogradskim mirom (18. rujna 1739.) Habsburska Monarhija
izgubila je vaznu utvrdu Beograd, kao i sve svoje posjede na desnoj obali rijeke Save koje je
stekla Pozarevackim mirom 1718. godine.®* Medutim, zadrzala je kompletan Srijem koji je sada
ponovno postao grani¢nim prostorom i to neposredno ispred Beograda, ¢ineci prvu crtu obrane
ili pak povoljan prostor za organiziranje ofenzivnih vojnih kampanja. Promjenom granica i
odnosa izmedu Habsburske Monarhije 1 Osmanskog Carstva vracena je prvorazredna vaznost

Slavonskoj vojnoj krajini, a ¢ija je opstojnost bila propitivana tijekom prethodnih desetljeca.

2.4.  Uspostava pukovnijskog sustava i nastanak Petrovaradinske pukovnije

Smréu posljednjeg Habsburga, cara Karla VI. 20. listopada 1740. godine mijenja se
geopoliticka karta Europe. Premda je car pokuSao osigurati nasljedstvo svojim Zenskim
potomcima 1713. godine Pragmatickom sankcijom, koju je Hrvatski sabor donio jo§ 11. ozujka
1712. godine, protivnici su ku¢e Habsburg iskoristili ovu priliku kao casus beli i zapoceli rat

kojim je opstojnost Monarhije dovedena u pitanje.?® | dok je Hrvatsko Kraljevstvo aktom

82 Osim vojne sluzbe i propisane tlake na ¢asnickim imanjima kraji$nici su imali i druge propisane obaveze U
obliku rabote, primjerice peéenje opeke i gasenje vapna i podvoz za gradenje utvrde, ¢ardaka, ¢asni¢kih stanova,
vojnih skladista i drugih javnih gradevina, radovima na izgradnji i odrzavanju prometnica itd. Vise u: Josip
Bosendorfer, Agrarni odnosi u Slavoniji, JAZU, Zagreb, 1950.

8 Vanigek, Specialgeschichte, knj. 1, 241.-244,

84 Matanovi¢, Grad, str. 42.

8 Rat za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) bio je $iroki europski sukob koji su pokrenule Francuska, Prusija i
Bavarska nakon smrti posljednjeg muskog izdanka ku¢e Habsburg, cara Karla VI. Nasljedstvo Karlove kéerke
Marije Terezije priznala je Velika Britanija, Hanover i Nizozemska, te kasnije i Saska, Sardinija i Rusija. Direktni
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priznavanja nasljednog prava i Zenskim pripadnicima kuce Habsburg u slucaju izostanka
muskog nasljednika dokazalo svoju stoljetnu drzavnost,% bilo je dovoljno da to ne u¢ine pruski
kralj Fridrik I1.,27 francuski kralj Luj XV.® i pretendent za carsku krunu bavarski princ izbornik
Karlo Albert.?® Nasljedne habsburske zemlje dobile su svoju prvu i jedinu vojvotkinju i kraljicu
Mariju Tereziju, kéerku cara Karla VI. i suprugu Franje Lotarinskog, ¢ime je zapocela 40-
godisnja marijaterezijanska era, jedna od klju¢nih odrednica nastanka Petrovaradinske
pukovnije.

Gubitak carske krune te sve jaca opozicija unutar Svetog Rimskog Carstva nagnala je
novi vladaricu na snazno zakretanje prema unutardrzavnim poslovima,®® koje je doduse veé
zapocelo 1 prilikom vladavine njena oca, te se stoga i terminoloSki marijaterezijanskom
razdoblju treba prvenstveno pristupiti kroz prizmu habsburskog ili austrijskog naustrb

carskog.’® Rezultat je bila proto-modernizacija, centralizacija, kameralizam, prosvjec¢eni

sukobi izmedu Habsburske Monarhije i Prusije poznati su i kao Prvi §leski rat (1740. — 1742.) i Drugi $leski rat
(1744. — 1745.), kojima je kralj Fridrik 1. zauzeo bogatu habsbursku pokrajinu Slesku i zadrzao je do kraja rata.
Premda je u pocetku situacija izgledala bezizlazna, ishodom rata potvrdena je pozicija Marije Terezije kao
vojvotkinje i kraljice, te carice s obzirom da je njen suprug Franjo 1745. godine osigurao carsku krunu nakon smrti
Karla VII. Bavarskog.

8 Hrvatska pragmaticka sankcija utkana je u Ustavu Republike Hrvatske kao jedno od osnova stoljetne nacionalne
i drzavne opstojnosti, a time i povijesnog prava hrvatskog naroda na potpunu drzavnu suverenost. Vise 0 Hrvatskoj
pragmatic¢koj sankciji u suvremenoj hrvatskoj historiografiji u: Anto Milusi¢, ,,Radovi Vjekoslava Klai¢a o
hrvatskoj pragmatickoj sankciji*, Vjekoslav Klaié, Zivot i djelo — zbornik radova sa znanstvenog skupa o Zivotu i
djelu Vjekoslava Klai¢a u povodu 150. obljetnice rodenja i 70. obljetnice smrti 1849. — 1929. — 1998. — 1999.,
Zagreb-Slavonski Brod, 2000., str. 137-170.; Ivana Juki¢, ,,Vladavina Zena na Be¢kom dvoru 1711./1712. i
Hrvatska pragmaticka sankcija“, Povijesni prilozi, vol. 30, 2006., str. 103-127. Matkovi¢ navodi kako je Hrvatska
pragmaticka sankcija ponistena nagodbom cara Karla VI. s Madarima kada je proglasena nedjeljivost zemalja
krune sv. Stjepana. Unato¢ tome ona ostaje svjedokom neovisnosti drzavnog djelovanja. Hrvoje Matkovi¢, Na
vrelima hrvatske povijesti, Golden marketing, Zagreb, 2006., str. 134-136.

87 Fridrik Il Hohenzoller (1712. —1786.), kralj Prusije od 1740. do 1786. godine, bio je najveéi rival ku¢e Habsburg
u vremenu vladavine Marije Terezije i njena sina Josipa II. Kao jedna od sredi$njih li¢nosti 18. stoljetne Europe
predstavljao je paradigmu njemackog prosvjecenog apsolutistickog vladara. Unatoc¢ velikoj sklonosti umjetnosti i
prosvijetiteljstvu, odrzavao je vrlo snaznu drzavu temeljenu na militarizmu i u¢estalim ratovima. Zbog uspjeha na
bojnom polju kojima je uzdigao Prusiju u red europskih velesila, posebno jer je osobno predvodio vojsku, dobio
je pridjev ,,Veliki®. O kralju Fridriku II bit ¢e vise rijeci u kasnijim poglavljima iz razloga §to je predstavljao
velikog neprijatelja Monarhije u vremenu nastanka Petrovaradinske pukovnije, te je ostao nedodirljiv u toj ulozi
sve do svoje smrti koja je dosla na samom izmaku promatranog razdoblja, ¢ime je u mnogofemu obiljeZio
promatrana desetljeCa Pukovnije. O osobi kralja Fridrika II. napisano je veliko mnostvo literature, a u pogledu
recentne biografije moze se istaknuti monografija Tima Blanninga, Frederick the Great: King of Prussia, Deckle
Edge, 2016.

8 Kralj Luj XV. (1710. — 1774.) vladao je Francuskom od 1715. do 1774. godine. Kao unuk kralja Luja XIV na
prijestolje je dosao sa svega 5 godina te je nakon samostalnog preuzimanja vlasti nastavio apsolutisticku politiku
svoga prethodnika. Premda je priznao Pragmaticku sankciju 1738. godine, nakon smrti cara Karla VI prekrsio je
obecanje i usSao u rat s Habsburskom Monarhijom.

8 Karlo Albert Bavarski (1697. — 1745.) bio je sin Maximilijana Il Emanuela, princ izbornik Bavarske (1726. —
1745.) i car Svetog Rimskog Carstva kao Karlo VII. (1742. — 1745.). Njegovim izborom za carsku ¢ast prekinuta
je stoljetna tradicija habsburskih careva. S obzirom da je oZenio neéakinju cara Karla VI. polagao je pravo na
habsburske nasljedne zemlje.

9 Kristina Milkovié, Ivana Funda, ,,The Militar Granitz Rechten: An 18th — Century Legal Reform of the Military
Frontier*, Povijesni prilozi, vol. 5, 2018., str. 255-256.

%1 Premda je carski aspekt dozivio malu renesansu tijekom jozefinskog razdoblja (1780.-1790.), kada je carska i
kraljevska Cast objedinjena u jednom odlu¢nom vladaru caru Josipu II, bio je daleko od znacaja koji je imao krajem
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apsolutizam i teZnja za stvaranjem moderne drzave unutar jasnih suverenih okvira.%? Katalizator
tih nastojanja svakako je bio Rat za austrijsko nasljede (1740. — 1748.), kojim je Habsburska
Monarhija bila pred odlukom ,,reforme i modernizacije ili propasti*.%® Rat je takoder posebno
proslavio Hrvate i Slavonce, medu kojima je najpoznatiji akter bio barun Franjo Trenck sa
svojim pandurima. Indikativno je da je barunu Trencku dano da uspostavi pukovniju od hajduka
i pandura, Sto je ve¢ ranih 1740.-ih godina bio jasan pokazatelj namjera i smjera kretanja vojnih
vlasti u Be¢u, pod budnim nadzorom same kraljice Marije Terezije, i da je djelovao prvenstveno
u srednjoj Europi. Medutim, sukladno uredbi grofa Khiievenhullera, slavonski su krajisnici
uredno ratovali u svojim postrojbama i formacijama tijekom 7 vojnih kampanja na bojistima u
Bavarskoj, Sleskoj, Bohemiji, Porajnju i Italiji.%*

Jedan od posljednjih koraka promatrano iz perspektive polustoljetnih nastojanja ili pak
jedan od prvih koraka unutar nove stvarnosti bilo je obeéanje kraljice Marije Terezije izreGeno
na Pozunskom saboru 1741. godine da ¢e dijelove Slavonije 1 Srijema koji nisu u sastavu Vojne

krajine vratiti pod nadleznost Hrvatskog sabora.®®

Tim je potezom nastojala osigurati snaznu
potporu hrvatskih staleza, ali i udariti temelj prostornom zaokruZivanju i potpunoj
ekskorporaciji krajiSkog prostora u zasebnu cjelinu, direktno podloznu isklju¢ivo Dvorskom
ratnom vijeéu u Be¢u. Iduce je godine kraljica postavila grofa Karla Batthyanyija® za hrvatskog
bana (1742. — 1756.),%" koji je trebao sudjelovati u konaénom uredenju Kraljevstva Slavonije.

Komisija za provodenje ovog zahtjevnog posla, koji se prvenstveno oCitovao u razgranicavanju

17. stolje¢a. Stoga ¢e se nadalje koristiti prvenstveno termini austrijska umjesto carska vojska, ¢ime se nastoji
objediniti perspektivu Nasljednih habsburskih zemalja nasuprot Sirokom pojmu koji je obuhvacao cijelo Sveto
Rimsko Carstvo, ali i Sire.

92 Vise o srednjoeuropskim okvirima prosvje¢enog apsolutima i drugim navedenim obiljeZjima sredine 18. stolje¢a
u: Martin Fitzpatrick, Peter Jones, Christa Knellwolf, lan McCalman (ur), The Enlightnment World, Routledge,
2004.; Anette VVélker-Rasor (ur.), Rani novi vijek, Golden Marketing, Zagreb, 2016., str. 45-50; Franko Miro$evic,
Trpimir Macan, Hrvatska i svijet u XVIII. I XIX. stolje¢u, Skolska knjiga, Zagreb, 1994., str. 5-14; 32-35.

9 Unato¢ prijetnjama tijekom 1740.-ih za opstojnost Monarhije, upravo 18. stoljeée Wheatcroft u svojoj
monografiji o ku¢i Habsburg naziva srethom Austrijom (Felix Austria — the Happy State 1660-1790). Teorijski
okvir utemeljen je na ukupnom snaznom jacanju dinastije i uspostavom moderne drzave. Andrew Wehatcroft, The
Habsburgs — Embodying Empire, London, 1985., str. 184-231.

% Vige o djelovanjima slavonskih krajisnika u Ratu za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) u: Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 2, str. 314-326.

9 Matanovi¢, Grad, str. 43.

% Karlo Batthyany (1698. — 1772.) bio je pripadnik ugarske velikaske obitelji i sin bana Adama Batthyanya.
Sudjelovao je u Austro-turskom ratu (1716. — 1718.) pod zapovjedni$tvom princa Eugena Savojskog. Godine 1742.
imenovan je hrvatskim banom, a u ¢ast je uveden 10. ozujka 1743. godine te je proveo administrativnu obnovu u
slavonskim Zupanijama 1745. godine. Aktivno je sudjelovao i u preuredivanju Slavonske vojne krajine 1747.
godine. Na poziciji bana ostaje do 1756. godine. Godine 1733. dobio je ¢in generala bojnika, 1735. podmarsala,
1739. generala konjanistva, a 1745. mar$ala. Kre§imir Nemeth, ,,Batthyany, Karlo®, Hrvatski biografski leksikon,
knj. 1, Zagreb, 1983.; Schmidt-Brentano, Kaiserliche, str. 9.

% O ulozi bana kao posrednika izmedu staleza i vladara u marijaterezijanskom vremenu vise u: lvana Horbec,
,-Homo principis et homo statuum — banska sluzba za vladavine Marije Terezije*, Povijesni prilozi, vol. 37, 2009.,
str. 267-316.
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vojnokrajiskog od provincijalnog dijela, osnovana je 30. listopada 1743. godine, a na njezinom
&elu bili su podmarsal Franz Leopold von Engelshofen,® dvorski vijeénik Aleksandar Patagi¢
te ban Batthyany. Rezultat njihova rada bila je obnova zupanija Kraljevstva ve¢ 1745. godine:
Viroviticke sa sjediStem u Osijeku, Pozeske sa sjedistem u Pozegi i Srijemske sa sjediStem u
Vukovaru.®® Na ¢&elu svake zupanije nalazio se veliki zupan (supremus comes) kojeg je
imenovao kralj, dok je sve preostale zupanijske sluzbenike birala Narodna skupstina.'®

U Srijemu je bilo najteze pronadéi rjeSenje razgrani¢enja, posebno jer Krajina nije bila
uredena kao u Slavoniji i jer je vecina srijemskog prostora uz Savu i dalje bilo civilno zbog
naknadnog ulaska u Habsbursku Monarhiju. Tako je, primjerice, veliko Zemunsko vlastelinstvo
nastalo u vremenu kada je obliznji Beograd bio pod habsburSkom vlas¢u, dok je nakon
Beogradskog mira 1739. godine ostalo u sjeni sada neposredne moéne neprijateljske utvrde.t
Komisijsko djelovanje prilikom odredivanja srijemskog prostora koji je trebao biti povojacen
u biti je bilo odredivanje vecinskog dijela podrucja Petrovaradinske pukovnije. Kaser navodi
kako je kasne jeseni 1745. godine postignut kona¢ni dogovor da se duz rijeke Dunav izdvoji
254, a uz duz rijeke Save 637 selista 1 ustupe vojnim vlastima za formiranje krajisSkog prostora.
Tijekom 1746. godine ti su posjedi otkupljeni od privatnih vlastelina, a Srijemska Zupanija
ostala je na svega 1305 selista, ¢ime joj je teritorij bio prepolovljen. S obzirom da se radilo o
povojacenju do tada civilnog podrucja postavilo se pitanje §$to s obiteljima koje su bile civilne

1 Sto s krajiskim obiteljima koje su sada ostale izvan novog predvidenog krajiSkog prostora.

Uslijedila je akcija masovnog preseljavanja na prostoru Srijema, koja je zahvatila vise od 2000

% Franz Antoni Leopold Ponz barun von Engelshofen (1692. — 1761.) potjecao je iz mlade talijanske plemic¢ke
obitelji ¢iji je tek otac uzdignut u staleZ baruna. Sudjelovao je u Austro-turskom ratu (1716. — 1718.) u Banatu,
gdje je kasnije ostao sluziti kao satnik i zatim potpukovnik i zapovjednik Pan¢eva. Osobno je tek 1731. godine
usao u barunski stalez nasljednih austrijskih zemalja, a ¢in generala bojnika dobiva 1734. godine. Sudjelovao je u
komisijskim duznostima u Slavoniji i Srijemu tijekom 1730-ih i 1740-ih godina. Godine 1743. ugusio je u krvi
bunu u Maloj Vlaskoj u zapadnoj Slavoniji, a sli¢no je postupio i u Posavskoj vojnoj krajini protiv krajisnika koji
su odbili i¢i u Rat za austrijsko nasljede (1740. — 1748.). U hrvatskoj historiografiji ostao je prvenstveno istaknut
zbog djelovanja na uredenju Kraljevine Slavonije sredinom 1740.-ih godina, odnosno na obnovi Zupanija 1745.
godine i uspostavi Slavonske vojne krajine 1747. godine. Fedor Moacanin, ,,Engelshofen, Franz Antoni Leopold®,
Hrvatski biografski leksikon, knj. 4, Zagreb, 1998.; Franz Karl Wisgrill, Schauplatz des landsassigen
Nieder=0Oesterreichischen Adels vom Herren= und Ritterstande, knj. 2, Be¢, 1795., str. 401-402.

9 Matanovi¢, Grad, str. 43.

100 Velikog su Zupana zamjenjivali podZupani (vicecomes), a istaknuti sluzbenici bili su jo$ i veliki biljeznik
(notarius), podbiljeznici, veliki odvjetnik i Zupanijski odvjetnici, veliki blagajnik i blagajnici, Zupanijski
ra¢unovoda i ratunovode, arhivist, kastelan, lije¢nik, kirurg, mjernik i veterinar. Marko Atlagi¢, Grbovi plemstva
u Slavoniji 1700-1918, Cakovec, 1982., str. 19-21. Zbog neposredne granice, Petrovaradinska je pukovnija bila u
Cestim sporovima sa Srijemskom Zupanijom iz raznih razloga, a medu kojima se najviSe isticu sukobi na
mikrorazini krajiSnika i kmetova i cijeli niz procesa koji je tekao tijekom dodatne teritorijalizacije Pukovnije na
radun Zupanije 1760-ih godina. U tim sporovima interese Zupanije zastupali su upravo veliki Zupan i podzupani
te u posebnim sluc¢ajevima i drugi sluzbenici.

101 Gradska utvrdenja Beograda, koja su se pocele graditi 1722. godine prema projektu Nicolasa Doxata seigneura
de Démoreta, imala su 11 bastiona i 6 revelina, a $to je bio impresivan broj za barokne utvrde na ovom
geopolitiCkom prostoru i u ravnini zna¢ajnijih vaubanskih zdanja. Uzelac, ,,Vrhunac razvitka osjeckih®, str. 34-36.
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obitelji i koja je trajala do ranih 1750-ih godina.’> Medutim, osim unutarnjih migracije
intenzivna su bila i planirana naseljavanja. Prostor je Srijema zbog brojnih migracija kojima se
nastojao revitalizirati bio konfesionalno heterogen, vecinski napucen pravoslavnim i katolickim
stanovni§tvom uz manji broj pripadnika drugih vjeroispovijesti.1®®

Kona¢na unutarnja organizacija Slavonske vojne krajine nakon razgraniCenja |
odredivanja njenog krajiskog teritorija bila je povjerena 1747. godine upravo podmarsalu
Engelshofenu, dok je ban Batthiany dao temeljni prijedlog vojne organizacije.’** Buczynski
navodi kako je iskustvo podmarsala Engelshofena u prethodnom desetljeu kao glavnog
intendanta (Generalquartiermeister) carske vojske bilo presudno za izbor provodenja ove
duznosti jer se temeljito upoznao sa stanjem prihoda i gospodarskih resursa u tom dijelu Vojne
krajine.1%® Tako je iste godine uspostavljena jedinstvena vojna blagajna za Slavonsku vojnu
krajinu u koju su se slijevali svi prihodi i podmirivali svi izdatci. Planirane su bile 3 vrste
prihoda: davanja obveznika za vojnu sluzbu, davanja obitelji koje su bile oslobodene te obveze
i prihodi od gospodarskih da¢a.'® Glavno zapovijedniitvo ostalo je u Osijeku te je nakon
reforme predstavljalo znacajno veéi stupanj uprave i centraliteta jer je imalo dvostruku zada¢u
— vojnu 1 civilnu. Na vojnom planu Glavno je zapovjednistvo bilo zaduZeno za koordiniranje i
zapovijedanje, dok je na civilnom sluzilo kao zemaljska uprava koja je pokrivala sve segmente
drustva i gospodarstva. Bilo je podijeljeno na pet odjela: vojni odjel bio je nadleZzan samo za
vojne poslove, politicki za bogostovlje, nastavu, gospodarstvo, obrt, trgovinu i redarstvo,
ekonomski odjel za novcarstvo i1 raCunarstvo kao 1 za porez, gradevinske poslove i Sumarstvo,
pravosudni odjel za pravne i sudske poslove, a opskrbni odjel djelovao je samo u slucaju

uspostave bojnih kolona i njihova odlaska na bojiste.%

102 Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 231-233.

103 Vige o konfesionalnom sastavu i migracijama u Srijemu u 18. stolje¢u u: Dubravka Bozi¢ Bogovié, ,,Struktura
stanovnis$tva Srijema prema vjeroispovijesti u drugoj polovici 18. i podetkom 19. stolje¢a na osnovi podataka
kanonskih vizitacija“, Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti Zavoda za povijesne i druStvene znanosti Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti, vol. 27, 2009., str. 229-291; Sanja Lazanin, ,,Etni¢ke i konfesionalne skupine u
isto¢noj Slavoniji i zapadnom Srijemu u 18. i po¢etkom 19. stoljeca“, Razprave in gradivo — Treatises and
Documents, vol. 56-57, 2008., str. 191-211.; Ivica Cosié-Bukvin, ,,Doseljavanje Nijemaca u Srijem tijekom 18.
stolje¢a”, Godisnjak njemacke narodne zajednice, 2004., str. 241-246; Slavko Gavrilovi¢ / CraBko I'aBpumosuh,
Jevreji u Sremu u XVIII i prvoj polovini XIX veka / Jespeju y Cpemy y XVIII u npsoj nonosunu XIX eéexa, Odjeljenje
istorijskih nauka - SANU, Beograd, 1989.; Lazar Celap, ,Kolonizacija Nemaca u danasnjoj Vojvodini 1790-
1792, Zbornik matice srpske za druStvene nauke | Sbopnux mamuye cpncke sa opywmeene Hayke, vol. 32-33,
1962., str. 115-124.

104 vanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 520.

105 Navedeni razlozi u skladu su s prevladavaju¢om kameralistickom politikom tog vremena. Buczynski, Gradovi,
knj. 1, str. 48-49.

106 K1jaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 214.

107 Buczynski, Gradovi, knj. 1, str. 124-127; Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 2, str. 18-19.
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Na temelju inicijalnog prijedloga hrvatskog bana podmarsal Engelshofen predstavio je
uz odredene korekcije i dopune uredbu 29. lipnja 1747. godine kojom je vojno-takticki i
teritorijalno-upravno uredio Slavonsku vojnu krajinu. Engelshofenovom uredbom
uspostavljene su Petrovaradinska,'®® Brodska i Gradiska krajiska pjesatka pukovnija i
Slavonska i Srijemska husarska pukovnija. Premda su pjesacke pukovnije dobile ime prema
glavnim utvrdama, njihova stozerna mjesta bila su Mitrovica za Petrovaradinsku, Vinkovci za
Brodsku i Nova Gradiska za Gradisku pukovniju. Svaka je pukovnija trebala imati svog
posjednika, a za Petrovaradinsku je predviden zapovjednik utvrde u Petrovaradinu — podmarsal
barun Christian von Helfreich. Petrovaradinskoj pukovniji pripalo je podruje koje je
obuhvacalo Drenovacku satniju i sve isto¢no uz rijeku Savu (od Gunje do Zemuna), kao i
kompletan srijemski pojas uz rijeku Dunav (od Zemuna do Petrovaradina). Svaka je pukovnija
trebala imati 3 stozerna zapovjedna Casnika i prema njima 3 stoZerne satnije, dok je preostalih
7 regularnih pjesackih satnija trebalo nositi imena svojih zapovjednih satnika. Stozernom
satnijom neposredno je trebao zapovijedati satnik porucnik. Jednoj pjeSackoj krajiskoj
pukovniji odredeno je bilo aktivho vojno stanje na 5600 pripadnika i jo§ 17 pripadnika
pukovnijskog stozera, dok je jedna husarska krajiSka pukovnija trebala imati 2100 pripadnika i
jos 18 &lanova stozera.'® Pukovnije su takoder bile i teritorijalno-upravne jedinice te su stoga
bile zaduZzene za sve civilne, pravosudne i gospodarske djelatnosti podrué¢ja nad kojima su imale
nadleZznost u obliku prvostupanjske vlasti, dok je viSu razinu vlasti imalo Glavno
zapovjedniStvo u Osijeku. Najvisa razina vlasti bilo je Dvorsko ratno vijece u Becu, ¢ime je u
potpunosti izostavljen bilo koji oblik civilne nadleznosti. Nadzor nad radom pukovnija u ime
Glavnog zapovjednistva provodili su brigadiri, a koji su uglavnom imali &in generala bojnika.!*°

Jedna se pjesacka satnija trebala sastojati od 560 pripadnika podijeljenih u 4 kategorije,
a svaka je kategorija obuhvacala 140 pojedinaca. Prva kategorija bila je prvi hod (Ausmarsch),
druga kategorija bila je zaduzena za zemaljsku obranu i za drugi hod, tre¢a kategorija takoder
za zemaljsku obranu i za tre¢i hod, dok je Cetvrta kategorija obuhvacala pojedince koji su bili
oslobodeni vojne duznosti i bili su odredeni za obavljanje poljoprivrednih i gospodarskih
poslova.!’! Prve su 3 kategorije bile oslobodene davanja i tlake zbog obavljanja krajiskih

duznosti.!*? Uginkovito je stoga satnija trebala imati 420 aktivnih pripadnika, dok je jedna

198 Pryi puni naziv Petrovaradinske pukovnije glasio je Slavonska petrovaradinska krajigka pjeSacka pukovnija
(Slavonisches Peterwardeiner Grenz-Infanterie-Regiment). Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 288.

109 vanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 520-522.; Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske®, str. 214-215; Matanovié, Izmedu
reformi i tradicije, str. 10.

110 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 216; Buczynski, Gradovi, knj. 1, str. 126-130.

111 vani¢ek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 523.

12 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 215.
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pukovnija time brojala 4200 pripadnika aktivnog vojnog stanja, odnosno samih vojnika
krajisnika. Premda je bila provedena potpuna teritorijalna zaokruzenost, inicijalni je vojno-
taktic¢ki ustroj i dalje u pukovnijskom sastavu predvidao prekobrojne i poluinvalide. Za njih se
posebno isticalo da ni u kojem sluc¢aju ne smiju biti koriSteni u vojnoj sluzbi, nego isklju¢ivo
su izvriavali potrebne rabote i tlake te davali 5 forinti poreza.!*® Time se u sustini norma od
5600 pripadnika odnosila na svo vojno i radno sposobno musko odraslo stanovnistvo
pukovnijskog podruéja koje je bilo pod njenom nadleznosti, dok je prema uredenju normi za
pojedine kategorije predvidena unovacenost od 75 %. Treba dodatno istaknuti kako je dio
stanovniStva pukovnijskog podrucja dolazio pod nadleznost husarskih pukovnija, a koje nisu
imale odvojeni prostor novaéenja i koje su do 1749. godine imale 3, a zatim identi¢ne 4
kategorije pripadnika kao i pjesacke.'* Tako je prema propisu iz 1747. godine Slavonska vojna
krajina ukupno trebala brojati 15400 krajisnika u aktivnoj vojnoj sluzbi.

Odmah su po uspostavi pukovnija na¢injena i satnijska podrucja tako $to je satnija kao
jedna vojno-takticka jedinica dobila odredeni prostor koji je obuhvacala i s kojeg je iskljuc¢ivo
novacila, a koji je takoder ¢inio i najnizu teritorijalno-upravnu jedinicu Slavonske vojne krajine.
Na njezinom je ¢elu bio zapovjedni satnik koji je bio zaduzen za sve vojne i civilne poslove, a
odgovarao je neposredno zapovjednom pukovniku. Korisno zemljiste satnijskog podrucja bilo
je parcelirano i sluzilo je kao osnovna naknada za krajisku sluzbu. Za Petrovaradinsku je
pukovniju bila predvidena naknada od 14 jutara oranica za svakog krajisnika, dok je za Brodsku
bila 13, a za GradisSku 9,5 jutara. U pogledu placa Casnicima otiSlo se korak dalje u
profesionalizaciji, ali su jos uvijek bila zadrzana davanja u naturi. Naime, sada se daleko vise
novca dobivalo u gotovini te su znac¢ajno smanjeni ¢asnicki posjedi koji su ujedno bili propisani
samo za satnijske Casnike, ali su krajiSnici bili duzni Casnicima i ¢inovnicima osigurati
propisanu naknadu u naturalnima davanjima prema njihovu ¢inu. Tako je pukovnik imao pla¢u
3000 forinti i 90 hvati drva, potpukovnik 2000 forinti i 72 hvati drva, a bojnik 1500 forinti i 60
hvati drva, dok je satnik imao 240 forinti, 40 jutara oranica, 36 hvati drva, 60 mjera kukuruza
itd. 115

113 Vani¢ek navodi da je &etvrta kategorija bila pod vojrnom zastitom i da su takoder snosili duZnosti konacenja,
podvoza i prijevoza drva. Vaniéek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 523-524.

114 vanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 523.

115 Vige o inicijalnim propisanim placama i naknadama svih ¢asnika, do¢asnika i ¢inovnika te dodatnim obvezama
kraji$nika u: Vaniéek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 524-528.
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2.5.  Prve formativne godine Petrovaradinske pukovnije (1748. —1753.)

Premda je Petrovaradinska pukovnija de facto osnovana 1747. godine trebalo je proci
jo§ neko vrijeme da se njezin proklamirani ustroj provede u stvarnost. Za vodenje administracije
satnijskih knjiga, pukovnijskih protokola i raunovodstvenih knjiga, podmarsal Engelshofen
odredio je 15 furira za jednu pjesacku pukovniju, te je 1748. godine aktivirao Petrovaradinsku
pukovniju uvodenjem njenog prvog pukovnika zapovjednika Monasterlija u stozer u Mitrovici.
Prema navodu Vaniceka iste je godine aktivirao i Srijemsku husarsku pukovniju sa stozerom u
Banovcima, dok su Brodska i Gradiska morale pricekati do 1. sije¢nja 1750. godine, a
Slavonska husarska pukovnija nikada nije bila do kraja formirana.!'® Wrede navodi kako je
inicijalni stoZer za Brodsku pukovniju bio u Podvinju, a za Gradisku u Bogosevcu.*'’

Premda je inicijalno bila ustrojena ve¢ 1748. godine, Petrovaradinska je pukovnija bila
daleko od optimalnog stanja i daljnja su uredenja bila ucestala. Iste se godine pristupilo
uredenju posebnog statusa grada Petrovaradina kada mu je priznat status ,,Slobodne streljacke
satnije” (Frey-Schiizen-Compagnie), a ¢ime je izluCen iz pukovnijske nadleznosti. Vrhovno
zapovjednistvo dodijeljeno je zapovjedniku utvrde u Petrovaradinu, a njome je neposredno
zapovijedao regularni ¢asnik.!'® Ovim se potezom nastojala oduvati posebnost civilnog
gradanstva koje je zivjelo u gradu i bavilo se uglavnom obrtom i trgovinom. Oni su stoga imali
pravo na gradsku samoupravu, te su svake 3 godine birali magistrat koji se sastojao od gradskog
suca (Stadt-Richter), priseznika (Geschworenen) i podvornika (Raths-Bedienten).'*°

Zbog nemira koji su zavladali medu krajisnicima ve¢ je 1749. godine u Becu sazvana
nova komisija za reviziju stanja u Slavonskoj vojnoj krajini, a koja je u konacnici odlucila
urediti slavonske pukovnije prema Hildburghausenovom obrascu. Pjesacke su pukovnije tako
trebale imati 6300 pripadnika, dok je jedna husarska pukovnija bila ukinuta a druga ojac¢ana na
3200 pripadnika.’?® Kaser navodi kako je i ova reforma ostala samo mrtvo slovo na papiru iz
razloga $to jednostavno nije bilo dovoljno stanovnistva koje bi moglo popuniti tako visoke

propise. Naime, vojno je sposobnog stanovnistva 1751. godine u Slavonskoj vojnoj krajini bilo

116 vanicek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 539-540.

117 Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 2186.

118 Slobodna streljatka satnija iz Petrovaradina odredena je na 220 aktivnih pripadnika koji su morali redovito
odrzavati vojne vjezbe. Sluzbu su izvrSavali potpuno besplatno i jedina naknada bila im je slobodno bavljenje
njihovim primarnim djelatnostima, a sto je uglavnom podrazumijevalo obrt. S obzirom na ograniceni broj
pripadnika Satnije, ostali stanovnici Petrovaradina bavili su se isklju¢ivo gospodarskom djelatno$¢u i umjesto
vojne sluzbe placali su glavnoj vojnoj blagajni Slavonske vojne krajine novéanu naknadu. Matanovi¢, Grad, str.
66-68.

118 Matanovi¢ istie kako je ovim ¢inom Petrovaradin de iure postao prvim gradom u Slavonskoj vojnoj krajini.
Isto, str. 68.

120 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 217.
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svega 21322, dok je za popunjavanje vojnog stanja bilo predvideno njih 22100. Na podrucju
Petrovaradinske pukovnije u istom je trenutku zivjelo 4590 obitelji koje su bile pod krajiskom
vojnom duznosti. 12! Medutim, s obzirom da je podjela na 4 kategorije kraji$nika jos uvijek bila
na snazi to je u konacnici znacilo da je u aktivnom vojnom stanju trebalo biti 16575 pripadnika,
dok su preostali bili zaduzeni za gospodarske djelatnosti i shodno tome su placali propisani
porez. Stoga nedostatak od 800 ljudi zasigurno nije mogao biti razlog neuspjeha navedena
reforme, nego se on mora traziti negdje drugdje. U tome moze djelomic¢no pomo¢éi takoder
Kaserov osvrt da ,,u praksi (se) nije moglo ni pomisljati na to da ta mjeSavina onih koji sluze
vojsku 1 onih koji pla¢aju porez zbog oslobodenja od vojne sluzbe ne bi bila dovela do kakvih
teskoca“.1?? Krutim propisivanjem svih kategorija drustva, i vojno aktivnih i gospodarskih,
jednostavno se nije mogao postaviti dugoro¢no odrziv okvir za Slavonsku vojnu krajinu.
Iduc¢a odlu¢na reforma Slavonske vojne krajine zapocela je 1752. godine i njome se
nastojalo rijesiti temeljne probleme koji su bili posebno izrazeni u Engelshofenovom ustroju —
naturalna davanja, mala vojna lena, ukljucivanje stanovniStva koji su bili zaduZeni za
gospodarstvo u vojno stanje i prevelik propisani broj aktivnog vojnog stanja. Ta je duznost bila
povjerena podmarsalu grofu Johannu Baptistu von Serbelloniju,’?® a na temelju &ijih je
prijedloga u konacnici car Franjo I. izdao uredbu 3. srpnja 1753. godine poznatu pod njegovim
imenom (Serbellonijeva).’?* Njome je Slavonska vojna krajina dobila svoj prepoznatljivi oblik
i s obzirom da je na snazi u gotovo potpunom obliku bila vise od desetljeca, a njezini dijelovi i
viSe od 4 desetljeca, znacila je ujedno i okoncéanje inicijalnog ustroja i temelj na kojem je
pocivala Petrovaradinska pukovnija u prvome dijelu promatranog razdoblja.*?®
Serbellonijevim uredenjem ukinuta su naturalna davanja Casnicima, kojima je puni

iznos place odreden za isplatu u gotovini. Time je nestala i djelomi¢na kompenzacija plac¢a u

121 Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 226.

122 sto, str. 227.

123 Grof Johann Baptista von Serbelloni (1694/7. — 1778.) potjecao je iz stare aristokratske talijanske obitelji koja
se u vise generacija istaknula u carskoj sluzbi. Osobno se istaknuo u Ratu za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) i
1742. godine biva promaknut u generala bojnika, a 1745. godine postaje posjednikom kirasirske pukovnije. Godine
1754. postaje general konjanistva, a 1758. marsal zbog posebnih zasluga tijekom ranih faza Sedmogodisnjeg rata
(1756. —1763.). Upravo je tijekom posljednjeg navedenog rata bio zapovjedni general i petrovaradinskim
kraji$nicima te ¢e o njemu biti viSe spomena u tom kontekstu. Preminuo je na mjestu glavnog vojnog zapovjednika
Lombardije. U hrvatskoj historiografiji posebno je ostao zapaméenog prvenstveno zbog uredenje Vojne krajine
1753. godine. Constantine von Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, knj. 34, k.k. Hof-
und Staatsdruckerei, Be¢, 1877, str. 136-139.

124 yvanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 556-557.

125 0d 1765. godine zapocele su iduce reformske inicijative koje medutim nisu bile toliko obuhvatne kao
Serbellonijeva uredba iz 1753. godine. Postupno su uredivane vojno-takticke i gospodarske stavke krajisSkih
pukovnija, a odredene temeljne stavke poput veli¢ine vojnih lena ostale su na snazi sve do kantonske reforme
1787. godine. Prema znacaju za Petrovaradinsku pukovniju Serbellonijevoj uredbi ravna je bila u drugoj polovici
18. stoljeca jedino sveobuhvatna jozefinska kantonska reforma.
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zemljiStu, a s njime i tlaka krajiSnika za obradivanje istih. Vojna su lena povecana i to tako da
je za pripadnike Gradiske pukovnije odredena naknada od 12 jutara oranica, za pripadnike
Brodske pukovnije od 13, a za pripadnike Petrovaradinske pukovnije od 20. Propisana koli¢ina
zemlje bila je minimum koji je trebao dobiti na raspolaganje svaki krajisnik u aktivnoj vojnoj
sluzbi, a navedena je zemlja sada bila nasljedna i krajisnik ju je mogao uzivati i nakon prestanka
sluzbe. Duznost je svakog krajiskog kucanstva bila u aktivnu vojnu sluzbu staviti barem jednog
svog pripadnika, ali u slucaju da iz objektivnih razloga to nije moglo izvrSiti smatrano je kako
je i dalje ispunjavalo svoje obaveze i time je zadrzalo pripadajuée zemljiste.}?® Ovim su
zahvatima, barem nacelno, trebala biti otklonjena prva 2 temeljna problema koja su bila
prvenstveno gospodarske naravni.

U pogledu kategorizacije stanovniStva pod vojnom nadleznosti klju¢na je stavka bila
razdvajanje vojno aktivnih (Dienststande) i onih izvan aktivne vojne sluzbe (ausserhald des
Dienststandes). U propisanom broju pripadnika koji su trebale imati pukovnije i satnije sada su
se nalazili isklju¢ivo pojedinci u aktivnom vojnom stanju, a ¢ime je napravljen znacajan pomak
u smjeru profesionalizacije vojne sluzbe. U kategoriju stanovni$tva koji su bili izvan aktivne
vojne sluzbe nalazili su se svi prekobrojni, svi oni koji su bili zaduzeni za prvenstveno
poljoprivredne i gospodarske poslove, svi mladi i djeCaci, zatim starci, nemo¢ni, ranjeni i
bolesni u kategorijama poluinvalida i invalida te u konacnici pravoslavni svecenici i1 drugi
oslobodeni od vojne sluzbe.’?” Posljednje kategorije nisu se nalazile u propisanom vojnom
stanju koji je trebala imati odredena pukovnija, a §to je bio sluc¢aj u prilikom prethodnih
pukovnijskih uredenja, te njihov broj nije bio vise normiran. Ovim su ¢inom vojne vlasti jasno
definirale i institucionalizirane kategoriju vojnih podloznika koji su bili trenutno zaduzeni
prvenstveno za civilne poslove, odnosno gospodarstvo, i koji nisu bili duzni izvr$avati vojnu
sluzbu distancirajuci ih od pripadnika aktivnog vojnog stanja.

Vojna je obaveza odredena na sve vojno sposobne muskarce od 16 do 60 godina i nije
bila fiksno odredena za svakog pojedinca, nego se posebnog racuna vodila o kucanstvima 1
izmjenama. Tako su, primjerice, prekobrojni muskarci mogli uéi u aktivno vojno stanje a
aktivni biti povuceni u prekobrojne. Sama aktivna vojna sluzba bila je predvidena na djelovanje
u ratu i obavljanje krajiSkih duznosti u miru, kao i sudjelovanje na redovnim vjezbama. Od
krajiSkih duznosti u miru prvenstveno treba istaknuti strazu na ¢ardacima, ophodnje 1 strazu u

stozeru, ali uz koje su bile i brojne manje i krace duZnosti i zaduzenja.'?® Aktivni krajisnici

126 yanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 558-559, 563-564; Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 217-218.
127 Isto, str. 561; Isto, str. 217.
128 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske*, str. 218.
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zivjeli su u svojim krajiskim kucanstvima te su ih uzdrzavali drugi ukuéani, prvenstveno drugi
vojno sposobni muskarci koji su bili u kategoriji prekobrojnih ili poluinvalida. Upravo je odnos
izmedu trazenih aktivnih krajiSnika i drugih odraslih sposobnih muskaraca za obavljanje
gospodarskih duznosti bio temeljem novacenja krajisSkog sustava. Za Petrovaradinsku je
pukovniju tako Serbellonijevom uredbom bilo propisano da se u kucanstvu koje ima 3 vojno
sposobna muskarca u aktivnu vojnu sluzbu pjesaka uzmu 2, a tamo gdje ih je 5 uzmu 3.1%° Za
husarsku sluzbu vrijedilo je pravilo da se moze unovaciti samo jedan konjanik u sluc¢aju da
kucanstvo ima barem 3 vojno sposobna muskarca, prvenstveno iz razloga $to je za njih trebalo
daleko viSe izdataka prilikom uzdrzavanja. U slucaju izostanka vojno sposobnih muskaraca,
koji su vodeni kao prekobrojni, mogao ih je zamijeniti radno sposobni poluinvalid, a koji se
inade smatrao kao pomo¢nom radnom snagom.'*

Posljednja klju¢na stavka bila je reforma aktivnog vojnog stanja cijele Slavonske vojne
krajine. Prvenstveno je potvrdeno postojanje samo jedne husarske pukovnije pod nazivom
,,Slavonska husarska pukovnija“ koja je imala stoZzer u Banovcima i bila odredena na 1200
konjanika podijeljenih u 6 eskadrona od po 2 satnije, od kojih je svaka brojale po 100 konjanika,
a koji su se novacili s podrucja 3 pjeSacke pukovnije u nejednakom omjeru. Naime, Gradiska
je pukovnija trebala unovaciti samo 1 eskadron dok je Petrovaradinska pukovnija trebala
unovaciti ¢ak 3 eskadrona husara, odnosno priblizno 600 konjanika. S obzirom da je za
uzdrzavanje konjanika trebalo imati znacajno veca sredstva nego za uzdrzavanje pjeSaka ovime
je podruéje Petrovaradinske pukovnije bilo odredeno za podnosenje velikog tereta.*3!

Svaka je pjesacka krajiska pukovnija podijeljena u 4 bataljuna, a svaki bataljun u 4
pjesacke satnije od po 240 pripadnika. Uz navedenih 16 pjeSackih satnija bile su uspostavljene
i 2 grenadirske satnije svaka s po 120 pripadnika.'®? Time je jedna krajiska pjesacka pukovnija
trebala u popunjenom aktivnom stanju bez pripadnika stoZera brojati 4080 pripadnika.
Propisani je sastav sada obuhvacao isklju¢ivo aktivno vojno stanje, odnosno krajisnike u samoj
vojnoj sluzbi bez pojedinaca koji su bili odredeni za gospodarske duZznosti. Stoga je u tom

pogledu smanjenje u odnosu na prvotno stanje bilo za svega 120 pripadnika, dok je temeljna

razlika bila u uspostavi ¢iste vojno-takti¢ke jedinice. Svi vojno sposobni muskarci koji nisu bili

128 7a Brodsku i Gradigku pukovniju bilo je odredeno da se od 3 vojno sposobna muskarca novaci samo jedan, a
od pet njih dvojica, a $to je bilo zna¢ajno manje optereéenje nego za Petrovaradinsku pukovniju. Razlog je lezao
u tome $to je podrucje Petrovaradinske pukovnije imalo manje obitelji i za naknadu su trebali dobiti vise zemlje
(20 u odnosu na 12 i 13 jutara oranica).

130 vanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str 561-562.

131 |sto, str. 559-560; Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 217.

132 Grenadiri (franc. grenadier) su bili vojni rod koji je bio zaduzen za bacanje bombi uz posjedovanje regularnog
naoruzanja kao i obi¢ni pjesaci te su time ¢inili elitniju postrojbu. Buczynski, Gradovi, knj. 1, str. 274.
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dijelom navedenih sastava ulazili su u kategoriju ,,prekobrojnih® i bili su zaduZeni za
gospodarske djelatnosti, a njihov broj nije bio propisan niti ograni¢en. Duznost je stanovnistva
koje je zivjelo na jednom pukovnijskom podrucju bila u aktivnu vojnu sluzbu staviti propisani
broj vojno sposobnih muskaraca neovisno o tome koliko ¢e ih ostati izvan nje.

Uz uspostavu cistih vojno-taktickih jedinica dodatno je ojacana i definirana
teritorijalno-upravna struktura. Temeljna je jedinica ostalo satnijsko podrucje na celu sa
satnikom. Ono je bilo daleko vise od Cistog podruc¢ja za novacenje (Werbbezirk) koje je
obuhvacala jedna satnija kao vojno-takti¢ka jedinica, iako je takoder u potpunosti ispunjavalo
i tu svrhu, i predstavljala je i temeljnu opcéinu civilnog zivota kojom je takoder predsjedao isti
satnik. Satnijsko je podru¢je, dakle, bilo i temeljna administrativna i sudska jedinica.'® Satnici
su odgovarali pukovnijskom stoZeru na ¢ijem je ¢elu bio pukovnik, a koji je ujedno bio nadlezan
za sve vojne, upravne i pravosudne poslove svoje pukovnije u obliku prvostupanjske razine.
Potpukovnik je uglavnom mijenjao pukovnika i predsjedao u slucaju kriminalnih, a bojnik u
slu¢aju civilnih sporova. Pukovnik, potpukovnik i bojnik su ujedno bili i vodeéi zapovjedni
¢asnici pukovnije dok su preostale Clanove stozera uglavnom ¢inili ¢inovnici, lije¢nici i drugo
osoblje.t3

U vremenu rata za Slavonsku vojnu krajinu uspostavljen je trokolonski sustav, odnosno
3 hoda za izlazak na boji$nicu. Prvu kolonu, odnosno prvi hod, vodio je pukovnik jedne od
slavonskih pukovnija s dva bataljuna i jednom grenadirskom satnijom mati¢ne pukovnije i po
jednim bataljunom i jednom grenadirskom satnijom preostale dvije pukovnije. U drugoj koloni
ista je pukovnija slala potpukovnika s jednim bataljunom i jednom grenadirskom satnijom, a u
tre¢oj bojnika s jednim bataljunom. Time su nastajali kombinirani slavonski korpusi koji su se
sastojali od priblizno 4080 krajisnika u sastavu bataljuna 2-1-1 po pukovnijama i koje je uvijek
predvodio pukovnik jedne od slavonskih pukovnija, a ispod kojeg su bili potpukovnik i bojnik
iz preostale dvije pukovnije. Povratkom jednog takvog kombiniranog slavonskog korpusa u
domovinu znadilo je njegovo rasformiranje 1 uspostavu idu¢e kolone prema predvidenoj
rotaciji.*

Osim Serbellonijevog uredenja 1753. godine odvio se jo$ jedan znacajan dogadaj za
podruéje Petrovaradinske pukovnije — uspostava slobodnih vojnih komuniteta Srijemskih

Karlovaca, Zemuna i Bukovca. Petrovaradinu je takoder priznat isti status i podignuta su mu

133 Kljaji¢, ,,Ustroj Slavonske®, str. 217.
13 vanicek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 560.
135 |sto, str. 562.
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davanja na 3500 forinti godignje.'*® Petrovaradinska je pukovnija tako na svome prostoru dobila
cak 4 slobodna vojna komuniteta s obzirom da se slucaj Slobodne streljacke satnije
Petrovaradina pokazao vrlo uspjesnim, ali je to ujedno znacilo i znacajno suzavanje njena
pukovnijskog podrucja s kojeg je novacila. Slobodni vojni komuniteti bili su izuzeti od
pukovnijske nadleznosti i podredeni izravno Glavnome zapovjednistvu u Osijeku.®’

Prema podatcima koje donosi Kaser podrucje Petrovaradinske pukovnije 1753. godine
ostalo je na 53 naselja u kojima je Zivjelo 4847 obitelji (kuéanstava)!®® i ¢ija je duznost bila u
aktivno vojno stanje Slavonske vojne krajine staviti priblizno 4680 krajisnika.!3® U idealnim
uvjetima gdje bi jedna krajiska obitelj u aktivnu vojnu sluzbu dala jednog vojnog sposobnog
muskarca 1 zauzvrat dobila 20 jutara oranica na uZivanje omjer bi obitelji 1 traZzenih vojnika bio
ujednacen 1 primjeren, ali je stvarnost ipak bila donosila drugaciju sliku. Naime, u 4874 obitelji
koje su zivjele na podrucju Petrovaradinske pukovnije bilo je 5601 vojno sposobnih muskaraca
od kojih je u aktivnoj vojnoj sluzbi bilo 3844 i u kategoriji ,,prekobrojnih* 1754, a §to je ¢inilo
razinu unovacéenosti vojno sposobnost stanovnistva od 68,6 % i razinu popunjenosti propisanog
aktivnog vojnog stanja od 82,1 %. Podru¢je Petrovaradinske pukovnije 1753. tako je u aktivnu
vojnu sluzbu Slavonske vojne krajine davalo 836 pripadnika manje nego je to bilo propisano.
Podruéje Brodske pukovnije davalo je 4410, a Gradiske 4256 aktivnih krajisnika ¢ime su u
potpunosti ispunjavali propisane uvjete. 4

Tijekom prvih 6 godina postojanja Slavonska vojna krajina, pa tako i Petrovaradinska
pukovnija, prosla je kroz dvije znacajnije reforme i do izmaka 1753. godine dobila je svoj
prepoznatljivi oblik u pogledu teritorijalne i upravne zaokruzenosti, pukovnijske podjele,
stozernih mjesta, vojno-taktickih formacija i osnovnih gospodarskih okvira u kojima su se
posebno isticali novoosnovani slobodni vojni komuniteti i propisana veli¢ina vojnih lena.
Takoder je podrucje Petrovaradinske pukovnije proslo kroz visoku razinu migracija
prvenstveno uzrokovanu kona¢nim povojacenjem dijelova Srijema i time novim valom

razdvajanja krajiskih i civilnim obitelji.

136 Matanovi¢, Grad, str. 72-73.

137 Zapovjednika Glavnog zapovjednistva u Osijeku general topniStva grof Anton Ignaz Mercy d'Argenteau uveo
je novo uredenje slobodnih vojnih komuniteta u Slavonskoj vojnoj krajini 1755. godine, a prema kojem su oni u
vecini bitnijih poslovanja morali dobiti dozvolu upravo samog Glavnog zapovjednistva. Buczynski, Gradovi, knj.
1, str. 50-51.

138 Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 1, str. 232.

139 U sastav mati¢ne Petrovaradinske pukovnije 4080 pjesaka i dodatnih 600 konjanika u sastav Slavonske husarske
pukovnije. Medutim, u stvarnosti je broj bio nesto manji jer znacajan dio ¢asni¢kog kadra nije dolazio iz lokalnog
krajiskog stanovnistva.

140 Kaser, Slobodan seljak i vojnik, knj. 2, str. 39
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3. PETROVARADINSKA PUKOVNIJA U SEDMOGODISNJEM RATU
(1756. — 1763.)

S obzirom na broj ukljuéenih sila i ¢injenice da se vodio na pet kontinenata,*! te

njegovo trajanje i intenzitet, Sedmogodisnji rat (1756. — 1763.) s pravom se naziva i prvim
svjetskim ratom. U kontekstu zaracenog svijeta perspektiva Vojne krajine u temeljima se
mijenja, iako ve¢ tijekom cijelog stolje¢a krajiSnicima ne izmice iskustvo velikih europskih
ratova, toliko vecih i Sirih od granice koju Stite. I dok su Hrvati i Slavonci ve¢ imali izgradeno
ime u svijetu, premda &esto ne toliko pozitivno,}*? Petrovaradinska pukovnija nastala je na
podrucju isto€nog Srijema, prostora koji velikom vec¢inom uopce nije ni bio dijelom
Habsburske Monarhije u trenutku kada se osnivala nova Slavonska vojna krajina 1702. godine.
Stoga je iz perspektive razdoblja Sedmogodisnjeg rata (1756. — 1763.) Petrovaradinska
pukovnija bila vrlo mlada, ali ne toliko kao novouspostavljeni vojno-teritorijalni sustav, koliko
kao podrucje 1 stanovnistvo te njihova tradicija 1 krajisSko iskustvo. Dok su se neki drugi krajiski
prostori hrvatskih zemalja do tog trenutka mogli diciti stoljetnom tradicijom ratovanja, jedini
ratovi koji su bili u vremenu dok je isto¢ni Srijem bio dijelom HabsburSke Monarhije bili su
Austro-turski rat (1737. — 1739.) i Rat za austrijsko nasljede (1740. — 1748.), dok je on sam
povojacen tek na samome kraju posljednjeg rata. Stoga je prvo pravo ratno iskustvo
Petrovaradinske pukovnije bio ovaj veliki rat svjetskih razmjera u kojem zastita domova i
granice zbog koje su i nastali nije imala gotovo nikakvu ulogu.'#

Tijekom svake godine rata, bez izuzetka, Pukovnija je slala svoje bojne bataljune na
udaljena europska bojista i sudjelovala je u ve¢em broju velikih bitki, kao i cijelom nizu manjih
okrsaja i Carki. S obzirom na krajisku narav i specijaliziranost u malome ratu, odnosno gerili,
prepadima, pljacki, presijecanju komunikacijskih i opskrbnih puteva itd., razdoblje djelovanja

izmedu bitki i okraja nije bilo od manje vaznosti. Stovise, upravo su neregularne postrojbe u

141 U ratu su bile ukljucene europske sile i veliki broj srednjih i manjih drzava, izuzev jedino Osmanskog Carstva,
Nizozemske Republike, Danske i Norveske te talijanskih drzava. Okosnice suprotstavljenih saveznistava bile su
Velika Britanija i Prusija na jednoj strani, te Francuska, Habsburs§ka Monarhija i Rusija na drugoj strani. Rat se
zbog svog kolonijalnog karaktera osim u Europi vodio i u Sjevernoj i Juznoj Americi, Aziji i Africi.

142 Djelovanje Hrvata i Slavonaca na europskim bojistima posebno je bilo prepoznato u poduhvatima poznatog
baruna Franje Trencka tijekom Rata za austrijsko nasljede (1740. — 1748.). Glas o njegovom liku i djelu, kao i
pandurima kojima je zapovijedao, prenosio se diljem onovremene Europe, ali i Sire. Vise u: Alexander Buczynski
(ur.), Memoari baruna Franje Trencka, Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje, 2015.; Juraj Bali¢, ,,Baron Franz von der Trenck and his Pandours in British Newspaper Articles“, Acta
Histriae, vol. 26, 2018., str. 449-472.

143 Razlog je leZao u tome §to je Osmansko Carstvo bilo jedino od europskih sila koje nije bilo uklju¢eno u ovaj
sukob, ¢ime je Vojna krajina u tom trenutku izgubila obrambeni smisao. Virginia H. Aksan, ,,The Ottoman
Absence from the Battlefields of the Seven Years' War®, The Seven Years' War — Global Views - History of
Warfare, vol. 80, Mark H. Danley, Patrick J. Speelman (ur.), Brill, Leiden, Boston, 2012., str. 165-191.
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tim razdobljima najviSe dolazile do izrazaja i davale dodatnu takti¢ku prednost svojim
zapovjednicima.'* Takoder se upravo u ovome razdoblju javljaju i prvi serijalni izvori iz kojih
se moze pratiti aktivno vojno stanje iz mjeseca u mjesec Petrovaradinske pukovnije.
Uzimaju¢i navedeno u obzir, posebno se treba dodatno istaknuti opSirnost koju bi
iziskivalo detaljno pracenje vojnog puta jedne krajisSke pukovnije kroz sedam godina vojnih
kampanja, ali i vaznost pojedine vojne kampanje u uocavanju konkretnih situacija i u uvidu
stvarne ucinkovitosti u cjelovitom pristupu vojno-takticke analize. Stoga je prilikom
istrazivanja Petrovaradinske pukovnije u SedmogodiSnjem ratu (1756. — 1763.) koriSten
metodoloski obrazac kombinacije presje¢nog uvida 1 uzduznog pracenja. Za uvid u iskustvo
pojedine vojne kampanje i detaljno praéenje ratnog puta, odabrano je razdoblje od prvih 11
mjeseci aktivnosti u ratu, odnosno od odlaska na bojisnicu u rujnu 1767. godine do kolovoza
1757. godine. Navedeno je razdoblje odabrano jer je bilo prvo ratno iskustvo Pukovnije te jer
je u konaénici okon¢ano prvom bitkom u kojoj su sudjelovali i u kojoj su odigrali klju¢nu ulogu.
U navedenom je razdoblju cilj bio identificirati i prikazati detaljni put kretanja, pozicioniranja,
manevriranja i sukobljavanja pukovnijskih pripadnika te ponuditi odredenu analizu njihove
ucinkovitosti djelovanja i na¢ina na koji su bili takticki i strateski koriSteni od strane svojih
zapovjednika. U navedenom razdoblju posebno je izdvojena i analizirana bitka kod Landeshuta
(14. kolovoza 1757. godine). Za preostale ratne godine sumarno su obradene vojne kampanje u
kojima je sudjelovala Petrovaradinska pukovnija, naglaSene su sve vaznije akcije i bitke u
kojima je sudjelovala i ponuden je njihov Siri kontekst vezan uz sukob Habsburske Monarhije
i Prusije. Posebni je naglasak stavljen na analizu pukovnijskog aktivnog vojnog stanja u

razdoblju od svibnja 1759. godine do svibnja 1761. godine.

144 Duffy u opisu krajisnika u sklopu djela o vojsci Marije Terezije prenosi iduéi citat ministra Kaunitza iz 1756.
godine: ,,Javno mnijenje nije pravedno prema kraji$nicima. To su ljudi koji prvi dodu do neprijatelja, koji
odrzavaju najblizi kontakt s njima i koji ih drze u neprestanom stanju nemira. Hrvati prolaze kroz ve¢u nelagodu
i opasnost nego ostale postrojbe, bez primanja jednake skrbi. Oni moraju tréati umjesto marsirati. Nikakve teskoce
se ne smatraju prevelikima za njih, a njihovi gubitci smatraju se gotovo bezna¢ajnima. Ali upravo zahvaljujuci
Hrvatima i husarima, vojska moze spavati u miru, regularne postrojbe se mogu sa¢uvati, a nase zemlje mogu biti
zasti¢ene od neprijateljskih pustoSenja.* Duffy, kao $to je Cest slucaj u historiografiji i onovremenim izvorima, sve
kraji$nike zove Hrvatima. Christopher Duffy, Army of Maria Theresa: The Armed Forces of Imperial Austria
1740-1780, David & Charles, Vancouver, 1977., str. 85
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3.1.  Uvod u rat i petrovaradinski krajiSnici

,Diplomatska revolucija“ koja se odvila 1756. godine uspostavila je odnose izmedu
europskih sila koji su izgledali vrlo povoljno za Habsburiku Monarhiju,'*® gotovo dijametralno
suprotno nego je bila situacija kada se borila za opstanak protiv siroke europske koalicije 1740-
ih godina. U jednu ruku posve neocekivano, i nakon stoljeca velikih neprijateljstava, Burboni i
Habsburzi nasli su se na istoj strani, ujedinjeni protiv diplomatske mreze koju je gradila Velika
Britanija. London je smatrao kako carsku Rusiju moze drzati pod kontrolom te da su
istovremeno diplomatske veze s Habsburzima bile dovoljno ¢vrste da moZe ojacati povezivanje
s njima konkurentskom Prusijom. Potpisivanje Konvencije u Westministeru 1756. godine
izmedu Velike Britanije i Prusije, sa svthom o¢uvanja mira u Svetome Rimskome Carstvu, a
time i u kontinentalnoj Europi, dovelo je do lancane reakcije uvrijedenih izostavljenih strana.
Monarhija je bila pogodena zanemarivanjem njezinih interesa u Sleskoj,'*® koju je izgubila u
korist Prusije tijekom prethodnoga rata, 1 ojacala je vlastitu diplomatsku inicijativu
udaljavanjem od Londona. I dok se carska Rusija pokazala kao daleko samostalnija nego $to je
smatrana, Francuska se uslijed teskih ratova s Velikom Britanijom i straha od izoliranosti na
kontinentu odlucila na kompromis s Habsburzima. Rezultat je bio do tada neprirodni vojni
savez Francuske, Habsburske Monarhije i Rusije na jednoj strani, te Prusije i Velike Britanije
na drugoj strani.#’

Uspjesno djelovanje diplomatskog korpusa u Becu, prvenstveno na ¢elu s ministrom
Kaunitzom, dovelo je Prusiju u izuzetno nezavidan poloZaj, gotovo u potpunosti izoliranu na
kontinentu i okruZenu trima velikima kontinentalnim silama. Uvidjevsi da Konvencija u
Westministeru nije bila briljantan potez nego diplomatska katastrofa, kralj Fridrik Il. odluc¢io
se na brzu vojnu akciju kako bi spasio situaciju. Skovao je plan kojim bi zauzeo Sasku i preko
nje upao u habsbursku Bohemiju,'*® &ime bi izbacio iz jednadzbe jednog od klju¢nih neprijatelja
prije nego bi se savezni§tvo moglo u potpunosti aktivirati i mobilizirati, prvenstveno jer carska
Rusija, a niti sama HabsburSka Monarhija, nisu jo§ bile spremne na rat. S obzirom da je

raspolagao s najucinkovitijom europskom vojnom masinerijom sredine 18. stoljeca, nije vidio

145 Usp. David Bayne Horn, ,,The Diplomatic Revolution*, The New Cambridge Modern History, J. Lindsay (ur.),
1957, str. 440-464.

148 Sleska je povijesna pokrajina koja se danas najveéim dijelom nalazi u Poljskoj, a manjim u Cegkoj i Njemackoj.
Bila je dijelom Habsburske Monarhije sve do 1742. godine, kada je pripala Pruskoj kralja Fridrika 11 nakon Prvog
Sleskog rata (1740. —1742.).

147 Franz Szabo, The Seven Years War in Europe, Routledge, London, 2007., str. 13-15.

148 Bohemija je povijesna pokrajina i kraljevstvo, a koja danas ¢ini najveéi dio Ceske. U 18. stoljecu bila je kao
kraljevstvo integralni dio Habsburske Monarhije.
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razloga zasto se novi rat s caricom i kraljicom Marijom Terezijom ne bi brzo okoncao kao i
prva dva §leska rata — brzo i u njegovu korist.**® Kralj Fridrik I1. pripremao se na novi rat veé
od 1748. godine, a njegova Prusija bila je, kako je naziva Duffy, ,,vojni kamp“.**® Rat je
sluzbeno zapoceo 29. kolovoza 1756. godine kada je na ¢elu 70000 vojnika podijeljenih u 3
kolone upao u Sasku.®

Na pocetku rata carica i kraljica Marija Terezija u svojoj regularnoj vojnoj sili brojala
je 54 pjesacke linijske pukovnije i 40 konjani¢kih pukovnija. Osim §to te pukovnije uglavnom
nisu bile do kraja popunjene, problem je za caricu svakako bila ¢injenica da se znacajan broj
vojnika nalazio u habsburskim dijelovima Italije i Nizozemske, $to ih je ¢inilo nedostupnima
za pocetne vojne kampanje.’®? Osim regularnih linijskih i konjani¢kih pukovnija, tradicionalne
okosnice svake vojne sile 18. stoljeca, kraljica i carica mogla je racunati i na veliki broj krajiskih
pjesSaka 1 husara. Kako navodi Vanicek, na pocetku rata u 11 krajisSkih pukovnija nalazilo se
priblizno 40000 vojnika, od kojih 34000 pjesaka i 6000 husara.*®® Ukupnu vojnu silu austrijske
vojske odreduje na priblizno 150000 ljudi, od kojih 120600 pjesaka i 27000 konjanika u 164
bataljuna i 205 eskadrona, te 24 topni¢ke satnije od 2500 ljudi.*®* Istovremeno je glavni
suparnik carice i kraljice Marije Terezije, pruski kralj Fridrik 1., raspolagao s 153700 vojnika
u svojima redovima.’®® Suprotstavljene su strane, barem prema apsolutnom broju ljudstva,
dakle bile ujednacene. Medutim, zbog Sirih politickih okolnosti navedena je situacija bila
daleko slozenija, prvenstveno zbog razgranatog sustava vojnih saveza koji su znacajno utjecali

na ravnotezu sila, ali i same vojne razvijenosti pojedinih aktera.'*

149 Prvi Sleski rat (1740. — 1742.) i Drugi $leski rat (1744. — 1745.) nazivi su za sukobe Habsburske Monarhije i
Prusije tijekom Rata za austrijsko nasljede (1740. — 1748.), a koje je karakteriziralo njihovo rivalstvo i borba za
kontrolu nad Sleskom. Epizoda njihova sukoba tijekom Sedmogodi$njeg rata (1756. — 1763.) Eesto se naziva i
Trec¢im Sleskim ratom (1756. — 1763.).

150 Na kraju Rata za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) napisao je: ,,Divno je §to smo postigli nesto slave, ali bi
uvelike grijesili ako bi se prepustili osjecaju lazne sigurnosti. Moramo pripremiti nase resurse unaprijed, jer znamo
da ¢e do¢i vrijeme ili prilika kada ¢e nam trebati”. Karakterizacija Prusije kao vojnog kampa bila je u skladu s
opaskom Montesquiea da ,,Prusija nije bila drzava s vojskom, nego vojska s drzavom®. Christopher Duffy,
Frederich the Great: A Military Life, Routledge & Keegan Paul, London, 1985., str. 76; Szabo, The Seven Years,
str. 21.

151 Szabo, The Seven Years, str. 36.

152 vanicek, Specialgeschichte, knj. 22, str. 402.

153 Ovaj broj krajisnika prenose i drugi, pa tako isto tvrdi i Duffy kako je Austrija raspolagala s 40000 Hrvata na
pocetku rata te da je ukupno kroz rat proslo 88000 Hrvata. Duffy, Army of Maria Theresa, str. 85

15 vanigek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 403.

155 Szabo, The Seven Years War, str. 21.

1%6 Stanje vojske glavnih aktera uodi i tijekom Sedmogodis$njeg rata (1756. — 1763.) opsirno je podruje koje je
detaljno obradivano u brojnim studijama. Tako je samo ugledni vojni povjesniar Christopher Duffy napisao 3
monografije za vojsku carice i kraljice Marije Terezije, 4 za kralja Fridrika I1. i prusku vojsku, te jednu za vojsku
carske Rusije. Usp. Christopher Duffy, The Army of Maria Theresa; Christopher Duffy, The Instrument of War:
The Austrian Army in the Seven Years War, Emperor’s Press, 2000.; Christopher Duffy, By Force of Arms: The
Austrian Army in the Seven Years War, Emperor’s Press, 2008., Christopher Duffy, Army of Fridrik the Great,
David & Charles, 1974.; Duffy, Fridrik the Great.; Christopher Duffy, The Fortress in the Age of Vauban and
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U Sedmogodisnjem ratu (1756. — 1763.) kraji$nici Petrovaradinske pukovnije sluzili su
kao obic¢ni pjesaci i grenadiri u sklopu satnija i bataljuna svoje mati¢ne pukovnije, ali i unutar
kombiniranih bataljuna Slavonske vojne krajine i prema potrebi i drugih kombiniranih bataljuna
i odreda koji su formirani na samoj bojisnici. Osim kao pjesaci i grenadiri, krajisnici s njezinog
podrucja sluzili su i kao husari, odnosno laki konjanici, u sklopu Slavonske husarske pukovnije.
| dok su se husari sluzili isklju¢ivo hladnim naoruzanjem, sabljama i kopljima, pjesaci su bili
prvenstveno naoruzani puskama, odnosno musketama, koje su imale sustav paljenja na kremen
i koje su se punile s prednje strane kroz cijev promjera 18 milimetara.'®" Postupak punjenja
puske i pucanja bio je slozen i predstavljao je jednu od tri osnovne vjestine koju je svaki
krajisSnik morao usavrsiti, dok su druge dvije bile odrzavanje formacije i razumijevanje naredbi
te borba s bajunetom. Puska se punila tako §to je zubima trebalo odgristi papirnati preklopnik
puscéanog streljiva kako bi se otvorio, nasuti barut u posudicu za potpaljivanje, staviti kuglu i
papir u cijev, Sipkom nabiti punjenje u cijev i napeti kokot prema natrag. Tek nakon ovog
postupka krajisnik bi mogao naciljati i povuéi okidac, pri cemu bi kokot skocio prema naprijed,
a kremen na kokotu udario u ¢elik za kresanje i stvorio iskru koja bi upalila barut u posudici za
potpaljivanje. Kugla, odnosno samo streljivo, bilo je znatno uze od promjera cijevi puske i $to
je znatno olak8avalo proces punjenja, dok je istovremeno smanjivalo preciznost i domet. Nakon
cijelog procesa i samog pucanja, krajisnik se nije mogao nadati preciznom pogotku ako je meta
bila na vec¢oj udaljenosti od 100 metara, a puSka je sama po sebi Cesto promasivala i na manjim
udaljenostima. Uz sve to, od krajiSnika se o¢ekivalo da moze u jednoj minuti ispaliti 2 do 3
metka u uvjetima rata.°®

Osim s puskom, kraji$nicu su bili naoruzani i bajunetama i sabljama, a koje se nisu
ustrucavali koristiti. Bajuneta se postavljala 1 koristila u situacijama kada se trebao odbiti

neprijateljski direktni napad, bilo pjesadije ili konjice, ili kad se odustalo od pus¢ane paljbe i

Fridrik the Great, 1660-1789, London 1985.; Christopher Duffy, Prussia’s Glory: Rossbach and Leuthen,
Emperor’s Press, 2003; Christopher Duffy, Russia’s Military Way to the West: Origins and Nature of Russian
Military Power, 1700-1780, Routledge, 1985.

157 Rat za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) pokazao je inferiornost vatrenog naoruZanja austrijske vojske u
odnosu na ono s kojim je raspolagala suparni¢ka pruska vojska, nova sila i najve¢i neprijatelj Monarhije tijekom
18. stolje¢a. U tu svrhu vojne su vlasti u Be¢u krajem 1740. i pocetkom 1750-ih pokrenule akciju unaprjedenja
puski s kojima su raspolagale njihove postrojbe. Kona¢ni proizvod bila je takozvana Comissflinte puska, odnosno
musketa, koja je prema kvaliteti trebala moc¢i konkurirati proslavljenim pruskim ina¢icama. Medutim, nova je
puska zbog nastojanja da bude $to sjajnija bila tanja te Bassett navodi kako postoje brojni primjeri da je ve¢ nakon
8 do 10 pucnjeva zbog pregrijavanja mogla postati neuporabljiva. Richard Bassett, For God and Kaiser: The
Imperial Austrian Army, 1619-1918, Yale University Press, 2015, str, 118.

158 Tomislav Aralica, Viseslav Aralica, Hrvatski ratnici kroz stoljeca, knj. 1, Zagreb, 2006., str. 164; Holjevac,
Ogulinska pukovnija str. 112. Za regularne austrijske linijske postrojbe bilo je o¢ekivano ispaljivanje 5 hitaca u
jednoj minuti, §to su one objektivno mogle ostvariti samo u uvjetima vjezbe. U uvjetima direktne bitke njihov broj
hitaca u minuti takoder je znacajno opadao. Bassett, For God and Kaiser, str. 119.
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preslo u odlucujuéi juri§ na neprijateljske pozicije. Upravo su jurisi s bajunetima i sabljama
¢esto bili sudbonosni potezi s kojima se razbijala neprijateljska formacija i zauzimalo klju¢ne
pozicije. Borba prsa o prsa bila je gotovo neizostavan dio svake vecée bitke, ali ¢esto i manjih
okrsaja i sukoba, i za $to je trebala visoka osobna hrabrost.?®® I dok su krajisnici tradicionalno
glasili kao uspjesni u borbama prsa o prsa, gdje su ¢esto pokazivali visoku hrabrost, visok
stupanj discipline, ali takoder i hrabrosti, trebao je za odrzavanje stabilnih formacija koje su
koriStene u linijskom ratovanju 18. stolje¢a. Premda se uspostavom pukovnijskog sustava od
krajisnika ocekivalo ratovanje u formacijama kao kod regularnih linijskih pukovnija, u
stvarnosti se to vrlo rijetko ostvarivalo na predvidenoj razini. Uglavnom su krajiske postrojbe
bile u moguénosti uspostaviti liniju, ali koja nije bila u¢inkovita niti stabilna kao $to je bio slucaj
kod regularnih pukovnija. Stoga bi njihovo kretanje bilo ogranicenije, a Cesto bi se rasipali
prilikom veceg stresa i vracali u svoje prirodno stanje. Njihova specijalnost bilo je ratovanje u
otvorenim formacijama, Sto je bilo primjereno neregularnim, lakim 1 pomo¢nim postrojbama
kao $to su bili krajisnici. | premda je nakon Rata za bavarsko nasljede (1778. — 1779.) car Josip
Il. osobno uvidio visoku vrijednost koju su donosili krajisnici ratovanjem u otvorenoj
formaciji,'®° prvi rat nakon uspostave krajiskih pukovnija nosio je lajtmotiv o¢ekivanja da se
krajiSnici trebaju $to je vise moguce pribliziti linijskim postrojbama.

U Ratu za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) krajiSke su postrojbe bile prepoznatljive
po svojim Sarolikim odorama i uniformama, koje su bile odraz njihovih narodnih i krajiskih
obicaja i tradicija. Tako su, primjerice, posebno bili poznati prikazi slavonskih pandura, koji su
pod vodstvom baruna Franje Trencka donijeli jedan potpuno drugaciji i orijentalni stil na
srednjoeuropska bojista. Militarizacijom Vojne krajine kroz provedene reforme 1740-ih godina
i uspostavom pukovnijskog sustava, tome se nastojalo stati na kraj te se i na polju odijevanja
krajisnika trazila veca razina uniformiranosti. Bio je to joS jedan korak priblizavanja krajiskih
pjesackih pukovnija regularnim linijskim pukovnijama, a koje su u austrijskoj vojsci
tradicionalno imale bijele uniforme. U svrhu nabavke propisane vojne uniforme uveden je 1.
lipnja 1756. godine sluzbeni konstitutiv u visini od 30 krajcara mjese¢no, odnosno 6 forinti

godiSnje, koji je dobivao svaki krajisnik, jer odora nije bila jeftina i pristupacna za jedno

159 Koristenje bajuneta i juri$a uvelike je ovisilo o preferencijama zapovjednika. Primjerice, general Ludwig
Andreas von Khevenhiiller imao je obi¢aj narediti op¢i juri$ s bajunetama bez ijednog ispaljenog hitca. Medutim,
takva praksa kod vecine austrijskih zapovjednika regularnih linijskih postrojbi tijekom 18. stolje¢a nije bila
uobicajena, te su prednost imali okr$aji pus¢anom paljbom. Bassett, For God and Kaiser, str. 119.

180 Buczynski, Pa to su samo Hrvati, str. 38.
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krajisko kucanstvo s obzirom da je njena nabavna vrijednost tada bila procijenjena na 24
forinte.6!

Kona¢ni cilj bio je uvodenje bijelih uniformi i za sve krajiske pjesacke pukovnije, a koje
bi se medusobno razlikovale samo prema detaljima opreme. Medutim, godine 1757. od toga se
privremeno odustalo zbog ratnog stanja te su krajisnici tijekom Sedmogodisnjeg rata (1756. —
1763.) ostali na priviemenom rjeSenju vojnih uniformi. Vojna uniforma krajiSnika
Petrovaradinske pukovnije sastojala se tako od smedeg otvorenog kaputa, svjetlo plave odore,
crveno-ruzicastih gumba, crvenog ovratnika, crvenih orukvica, crveno-zutog remena i plavih
hlaca, dok su na glavi imali kozni klobuk bez kokardi, na lijevom ramenu crvenu naramenicu,
a na nogama crne ¢izme.'®? Prepoznatljivi su bili prema svojim smedim kaputima i plavim
hlacama, bojama koje su dijelili s krajisnicima Brodske pukovnije. Razlika je medu vojnim
uniformama Brodana i Petrovaradinaca bila u bojama ovratnika i orukvica, koje su bile zute u
slucaju prvih.

Svi pukovnici posjednici, odnosno vlasnici (Inhaber), Petrovaradinske pukovnije koji
su postojali tijekom njezina vijeka bili su aktualni i tijekom odredenog razdoblja promatranog
Rata. Tako je Pukovnija pocetak doéekala u posjedu baruna Christiana von Helfreicha (1750.
— 1757.), dok je ve¢inu godina provela u posjedu baruna Friedricha von Lietzena (1757. —
1762.). Na kraju rata, pukovnik posjednik postao je barun Christian von Wulffen (1762. —
1769.), ujedno i posljednji prije ukidanja te funkcije.'®® Osim posjednika, Pukovnija je
raspolagala s relativno razvijenim i profesionalnim ¢asni¢kim kadrom, koji je trebao osigurati
razinu profesionalnosti njezinih krajiskih postrojbi. Na ¢elu Pukovnije nalazio se pukovnijski
stozer, a koji je bio sastavljen od nekoliko stozernih ¢asnika i1 niza ¢inovnika i1 drugog stru¢nog
osoblja. Stozerom i pukovnijom neposredno je zapovijedao njezin pukovnik, a tijekom ratnog
razdoblja tu duznost obavljali su Franz Jahnus von Eberstadt i grof Carl Lanjus von Wellenburg,
o kojima ¢e biti viSe rijec¢i kasnije.

Pukovnijski aktivni sastav bio je podijeljen na 4 bataljuna s dodatne 2 grenadirske
satnije, dok se svaki bataljun sastojao od 3 regularne pjeSacke satnije 1 1 stoZerne pjeSacke
satnije, a $to je ¢inilo ukupno 16 pjesackih i 2 grenadirske satnije. Jedna je grenadirska satnija

trebala imati 120 pripadnika u svome popunjenom stanju, dok je jedna pjeSacka satnija, kako

161 Buczynski, Gradovi, knj. 1, str. 294-295,

162 Tamno plave uniforme kao osnova predloZene su za Slavonsku vojnu krajinu, ali boju vanjske boje mogao je
birati pukovnik posjednik. Medutim, uglavnom se i$lo za ujednacavanjem vanjskih boja za 2 pukovnije iste
Krajine. David Hollins, Darko Pavlovi¢, Austrian Frontier Troops 1740-1798, Man-at-Arms Series (413), Osprey
publishing, 2005. str. 14.

163 Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 288.
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stozerna tako i regularna, trebala imati 240 pripadnika. To je ukupno ¢inilo predvideni sastav
od 4080 krajisnika u aktivnom sastavu Petrovaradinske pukovnije bez Clanova stozera za
vrijeme Sedmogodis$njeg rata (1756. — 1763.). Tijekom trajanja rata u propisanome sastavu
dogadale su se manje promjene, kao §to su bile promjena naziva odredenih ¢inova ili promjena
broja odredenog cina Casnika ili docasnika itd., a Sto nije imalo veliki utjecaj na ukupnu
strukturu Pukovnije prvenstveno iz razloga Sto ratne okolnosti ionako nisu dopustale
ostvarivanje idealnog propisanog stanja. Jedna od znacajnijih promjena bila je uvodenje ¢ina 2.
bojnika radi lakSeg vodenja bojnih bataljuna, a §to je uzrokovalo uvodenje 5. stoZerne satnije i
smanjivanje broja regularnih satnija s 12 na 11.1%4 Stvarno je stanje, u drugu ruku, znacajno

odstupalo od propisanoga i Cesto je bilo popunjavano ad hoc.

3.2.  Od Mitrovice do Landeshuta — godina dana kraji§kog ratnog puta (1756. —
1757.)

Ratni put Petrovaradinske pukovnije poc€inje ve¢ u rujnu 1756. godine, kada je jedan
njezin bojni bataljun zajedno s pripadnicima druge dvije slavonske pukovnije poslan u
Moravsku'®® u sklopu odreda generala Becka'®® i s ciljem poja¢avanja Piccolominijeva korpusa.
General topnistva Piccolomini,*®” zapovjednik austrijske vojske u Moravskoj, okupio je
prvotno priblizno 17000 vojnika na prostoru izmedu Pierovai Olmitza (danas Olomouc u
Ceskoj)'® s ciljem daljnjega napredovanja prema Bohemiji nakon $to je 7. rujna dobio
zapovijed iz Be¢a da se uputi prema Koninggritzu (danas Hradec Karlové u Ceskoj), unato¢

zna¢ajnoj nepopunjenosti u artiljeriji, oruZju i municiji.'®® Provodenje plana bilo mu je

164 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1761., fol. 1

165 Moravska je povijesna pokrajina koja danas &ini istoéni dio Ceske, a u 18. stoljeéu je bila grofovija u sklopu
Habsburske Monarhije.

186 Philipp Levin barun von Beck roden je 1720. godine, a u habsbursku sluzbu ulazi 1739. godine. Sudjelovao je
u Austro-turskom ratu (1737. — 1739.) i u Ratu za austrijsko nasljede (1740. — 1748.), a 1753. godine postaje
pukovnikom Brodske krajiske pjeSacke pukovnije. Godinu dana prije izbijanja Sedmogodi$njeg rata (1756. —
1763.) promaknut je u ¢in generala bojnika i premjeSten u Varazdinski generalat. Posebno se istaknuo tijekom
Sedmogodisnjeg rata, te je na 5. promociji (21. sijenja 1760.) Vojnog Reda Marije Terezije bio odlikovan Velikim
krizem. Tijekom Rata dostigao je ¢in generala topnistva, a u poslijeratnom vremenu 1765. godine postaje prvim
glavnim inspektorom za Hrvatsko-slavonsku vojnu krajinu. Na toj poziciji zasluzan je za pokretanje brojnih
krajiskih reformi, a umire 1768. godine. Hirtenfeld, Der Militar, str. 84-89.

167 Ottavio |1 Enea Giuseppe vojvoda Piccolomini od Aragona, vojvoda Amalfija, grof Sticcanija (1698. — 1757.),
izdanak je obitelji visokog talijanskog plemstva. U habsbursku sluzbu ulazi 1737. godine tijekom Austro-turskog
rata (1737. — 1739.) kada dobiva promaknuce u generala bojnika. Aktivan je i tijekom Rata za austrijsko nasljede
(1740. — 1748.) kada stjeGe ¢in podmar$ala. Na pocetku Sedmogodisnjeg rata (1756. — 1763.) bio je u rangu
generala topniStva. Schmidt-Brentano Kaiserliche, str. 76.

188 Vani¢ek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 404.

189 Die Kriege Friedricks des GroRen, Dritten Theil, Der siebenjarigen Kriege 1756. — 1763., Erste Band: Pirna
und Lobositz, knj. 1, GroRer Generalstab, Berlin, 1901., str. 245.
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odredeno manevriranjem pruske vojske pod vodstvom marSala grofa Schwerina, koja se
nalazila u Sleskoj i predstavljala potencijalnu veliku prijetnju.t® Trinaestog rujna Piccolomini
stize u Leitomischl (dana$nji Lytomi§l u Ceskoj) pojadan, izmedu ostalih, i s grani¢arskim
bataljunima generala Becka.}’* Tek stigavsi u Bohemiju, bio je bataljun Petrovaradinske
pukovnije odmah poslan prema mjestu Hof (danas Dvorce u Ceskoj) pod zapovjednistvom
generala-bojnika grofa Porporatija, kako bi nadgledali put prema Gornjoj Sleskoj i pratili
kretanje Prusa. Porporati je od Piccolominija dobio naredbu da se u slu¢aju nalaska pred
nadmo¢nom silom povuce prema Olmiitzu, a ako je potrebno i do Briinna (danas Brno u
Ceskoj).*"?

Saznavsi da je mar$al Schwerin okupio vojsku kod Glatza (danas Ktodzko u Ceskoj) i
da priprema upad u Bohemiju, general Piccolomini je u no¢i s 14. na 15. rujna uzurbano
umarsirao u Koninggritz (danas Hradec Kralové u Ceskoj), gdje je zapoceo s okupljanjem vece
vojske. Idu¢a dva tjedna, dok su Petrovaradinci pokrivali tada ve¢ strateSki manje vaznu
poziciju u Moravskoj, obiljeZzena su inertno$¢u austrijskog generala u Koninggrétzu, koji je
dopustio da manja pruska vojska nesmetano djeluje i pljacka u njegovoj neposrednoj blizini.
Zbog svog je (ne)djelovanja general Piccolomini zaradio viSe snaznih kritika marSala
Brownea,'”® vrhovnog zapovijednika austrijske vojske, koji se pripremao za sukob s glavnom
vojskom kralja Fridrika Il. kako bi pomogao opkoljenim Saksoncima u Pirneju.l’® Do kraja
rujna Piccolominijev korpus brojao je 25019 ljudi, od ¢ega svega 1869 krajiSnika (2 varazdinska
bataljuna), te 54 bataljunskih i 16 teskih topova.l”™

Petrovaradinci su, zajedno s drugim slavonskim bataljunima, vjerojatno opozvani
krajem rujna sa svojih pozicija u Moravskoj, udaljenih nesto vise od 300 km od Koninggritza,

a gdje stizu izmedu 2. i 11. listopada.l’® Tako su prvu austrijsku bitku rata, onu kod Lobositza

170 Margal Schwerin imao je naredbu od kralja Fridrika Il. da prati kretanja Piccolominija i austrijske vojske u
Moravskoj te da u konaénici sprije¢i njezino potencijalno spajanja s vojskom u Bohemiji. Nakon $to je austrijska
vojska pokrenuta 7. rujna prema Kodninggrétzu, marsal Schwerin je zakljuéio da je rat s Monarhijom neizbjezan te
je poduzeo akciju napada na Bohemiju. Karl Babeler (heraus.), Militérische Nachlass - Tagesbuch des Feldzuges
von 1756., Ersten Theil, Leipzig, 1858., str. 28.

171 vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 404.

172 Die Kriege Fridricks, knj. 1, str. 245.

173 Isto, str. 245.-250.

174 E, W. von Archenholz, The History of the Seven Years War in Germany, C. Jugel, Frankfurt, 1843., str. 17-18.
175 Die Kriege des Friedrick, knj. 1, str. 344.

176 Slavonski bataljuni zajedno sa svojim grenadirskim satnijama pristizali su 2., 7. i 11. listopada u sastav
Piccolominijeve vojske. Krajisnici Petrovaradinske pukovnije, jedan bataljun i jedna grenadirska satnija,
vjerojatno su pristigli 7. ili 11. listopada, s obzirom da su ve¢ 7. listopada pripadnici Brodske pukovnije pod
zapovjedni§tvom generala bojnika grofa Pallfyja pokusali izvrSiti napad na pruski opskrbni konvoj, $to upucéuje da
su upravo oni bili prvi Slavonci koji su dosli do Kéninggritza. Die Kriege des Friedrick, knj. 1, str. 343.; Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 2, str. 407.
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(danas Lovosice u Ceskoj) 1. listopada,*”” dodekali u manevru i izvan direktnog sukoba.
Navedeni razvoj dogadaja natjerao je inertnog generala Piccolominija’® na djelovanje protiv
dotad neometane vojske marsala Schwerina. Jesen i zima obiljezeni su trajnim malim ratom,
gdje su krajisnici obilno koristeni.

Premda nije u potpunosti jasna bojna uloga pripadnika svake pukovnije, petrovaradinski
su krajiSnici najizglednije prvu akciju ugledali kada su 24. listopada kao pojacanje pristigli u
korpus podmarsala grofa Spade, koji je od 8. listopada s varazdinskim krajiSnicima djelovao
kod Sadowe (danas Sadova u Ceskoj) na desnoj obali rijeke Labe u sprjeavanju pruskih
pljacki. S obzirom na to da je marSal Schwerin od 21. listopada bio u opéem povlacenju prema
Sleskoj, nakon §to je vise od mjesec dana harao Bohemijom, Spada je s krajisnicima 25.
listopada iz prepada napadao njegovu zastitnicu i natjerao je da zauzme polozaje 1 pokrije
napredovanje vojske. Napad je odbijen tek nakon dolaska znacajnog pojacanja. Krajisnici su
pod Spadinim zapovjednistvom pratili prusku vojsku sve do njenog kampa u Skalitzu (danas
Ceska Skalice u Ceskoj) te su tijekom noéi zauzeli pozicije na udaljenosti od svega pola milje
(priblizno 880 metara). Iduceg jutra napali su Pruse, a nakon izmjenjivanja pus¢ane paljbe, obje
su strane imale manje gubitke. S obzirom na to da nisu imali izgleda protiv daleko nadmo¢nije,
oprezne 1 sada ve¢ utvrdene pruske sile u direktnom sukobu, povukli su se na sigurniju
udaljenost i tijekom dana docekali pojacanja generala Palffyja s ostatkom varazdinskih
krajisnika.'"®

Kroz idu¢a dva dana marsal Schwerin postao je uvjeren da cijela Piccolominijeva vojska
napreduje prema njemu u nekoliko smjerova sa svrhom sprjecavanja njegova povlacenja, te je
28. listopada uvecer poslao vojna kola iz svog kampa preko Nachoda, Lewina i Reinerza prema
Wallisfurthu (danas Wolany u Poljskoj). Vojska je ve¢ iduceg jutra krenula u dugi i brzi mars

te je stigla do Reinza. Tijekom marSiranja pruske vojske, krajiSnici su napali njenu zastitnicu

177 Bitka kod Lobositza bila je prva bitka carice i kraljice Marije Terezije i kralja Fridrika II u Sedmogodi$njem
ratu (1756. —1763.). Austrijsku vojsku, koja je brojila 34000 vojnika, predvodio je marsal Browne, dok je pruskom
vojskom osobno zapovijedao kralj Fridrik 11. U bitci su se istaknuli i hrvatski kraji$nici, posebno pripadnici Li¢ke,
Ogulinske i druge Banske pukovnije. Bitka je zavrsila taktickom pruskom pobjedom, ¢ime je zaustavljen austrijski
pokusaj oslobadanja opkoljenih Saksonaca u Pirni. Duffy, Frederick the Great, str. 102-107.; Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 1 str. 404-406.; Jiirgen Lubh, ,,Frederick the Great and the First 'World' War®, The Seven
Years' War — Global Views - History of Warfare, vol. 80, Mark H. Danley, Patrick J. Speelman (ur.), Brill, Leiden,
Boston, 2012, str. 21.

178 Marija Terezija osobno je izdala Piccolominiju zapovijed da se mora suprotstaviti mar§alu Schwerinu, zabrinuta
zbog pruske nadmo¢i na tom dijelu bojisnice. Alfred Ritter von Arneth, Geschichte Maria Theresia's — Maria
Theresia und der Siebenjahrige Krieg, Funfter Band 1756. — 1758., knj. 5, Wilhelm Braumdiller, Be¢, 1875., str.
20.

179 Die Kriege des Friedrick, knj. 1, str. 321-323.; Babeler, Militarische Nachlass, str. 60-61.; Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 2, str. 407-409; Johann Christian Schuter, Beytrdge zur Neuern Staats Und Krieges
Geschichte, knj. 1, Danizg, 1756., str. 364-368, 477-478.
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prvo kod Né&choda, a zatim i kod Lewina. Slavonci su se nalazili u Sumama s desne strane puta,
te su se sukobili s pruskim grenadirima. Unakrsno, neorganizirano i neu¢inkovito izmjenjivanje
puscéane paljbe trajalo je od 4 sata poslijepodne do kasno uvecer. Gubitci u ljudstvu s obje strane
bili su minimalni,*® brojani u svega nekoliko mrtvih, ranjenih i zarobljenih.!8! Prvog studenog
marsal Schwerin je bez daljnjih ometanja stigao u Glatz u Donjoj Sleskoj, ¢ime su svi pruski
vojnici napustili teritorij Habsburske Monarhije.8?

General Piccolomini dobio je zapovijed da ne prati mar$ala Schwerina u Slesku, nego
osigura granicu s lakim odredima i krajiSnicima, premda su austrijske snage zauzele nekoliko
mjesta na podrucju grofovije Glatz. Tada su se na pruskom teritoriju uglavnom nalazili
krajisnici i husari rasporedeni u vise manjih postaja i izvidnica kako bi promatrali i ometali
neprijatelja.’® Medutim, pruskim su akcijama svi austrijski vojnici bili protjerani s pruskog
teritorija do 12. studenog. U meduvremenu je general Beck preuzeo zapovjednistvo nad
grani¢nim podrucjem, ¢ime je zapodela priprema za zimsko razdoblje. 18

Austrijanci su napravili kordon prema saskoj, luzickoj i donjosleskoj granici, a koji su
zaposjedali krajignici i husari. Podrugje istoéno od Hohenelbea (danas Vrchlabi u Ceskoj) i sve
do Troppaua (danas Opava u Ceskoj), odnosno granicu prema Sleskoj, zauzimale su postrojbe
generala Piccolominija i Marschala. Zimsko razdoblje na ovome dijelu proteklo je bez
znacajnijih sukoba, dok je na saskoj i luzi¢koj granici tekao pravi kordonski rat.!8
Petrovaradinski krajisnici koji su ostali u sluzbi, jo$ uvijek u sklopu Piccolominijevog korpusa,
obavljali su kordonsku sluzbu bez ulaska u direktne sukobe. Tijekom zime 1756. — 1757.
godine, aktivno je ostalo pola bataljuna pjeSaka i jedna grenadirska satnija Petrovaradinske
pukovnije s priblizno 500 ljudi bez stozera. Druga polovica prvog bojnog bataljuna bila je
povuéena u domovinu. Do svibnja je daljnjim povladenjem na Sleskoj granici ostalo svega 250

petrovaradinskih krajiSnika prvog bojnog bataljuna. Prva grenadirska satnija takoder je bila

180 Dok onodobni austrijski izvori govore o stotinu mrtvih pruskih grenadira za jednog slavonskog krajisnika, nesto
kasnija pruska literatura donosi donekle objektivniju interpretaciju. U njoj se navodi jedan ubijen i sedam ranjenih
Prusa, te tri ranjenika i dva zarobljenika s austrijske strane. Premda i ove brojke treba uzeti s rezervom, jer mogu
nastojati umanjiti gubitke, zasigurno su preciznije. Medutim, oba navoda donose podatak o gubitku jednog pruskog
viseg Casnika grenadirskog bataljuna, §to moze posluziti kao referentna to¢ka. Die Kriege des Friedrick, knj. 1, str
322; Schuter, Beytrége zur Neuern, str. 484.

181 U ovome okriaju ranjen je u ruku pucnjem pistolja i zatim prvi put zarobljen tada potpukovnik Ernst Friedrich
Alexander grof Giannini, kasnije podmarsal i ravnatelj Inzenjerske akademije u Becu, dobitnik Viteskog i Velikog
kriza Vojnog Reda Marije Terezije, te jedan od istaknutijih vojnih inZenjera austrijske vojske. Hirtenfeld, Die
Millitar, str. 158-159.

182 Die Kriege des Friedrick, knj. 1, str. 321-323; Babeler, Militarische Nachlass, str. 60-61; Schuter, Beytrage zur
Neuern, str. 478.-484.; Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 20.

183 Schuter, Beytrage zur Neuern, str. 485.

184 Die Kriege Fridrik, knj. 1, str. 323,

185 vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 408.
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povuéena u tom razdoblju.'®® Time je zavrena prva vojna kampanja za veéinu pripadnika prvog
bojnog bataljuna i za 1. grenadirsku satniju Petrovaradinske pukovnije, a na boji$nicu su ve¢
pristigli drugi i tre¢i bojni bataljuni za vojnu kampanju 1757. godine. Bio je to dio standardne
procedure kada su se krajiske pukovnije dijelile na tri bojna bataljuna i jedan obrambeni
bataljun, a izmjenjivani su za vrijeme zimske stanke vojnih akcija.

Pocetak 1757. godine donio je nekoliko promjena na diplomatskoj i ratnoj sceni.
Habsburska Monarhija i Rusija utvrdile su vojni savez protiv Prusije, " a u ratu im se
pridruzuju Svedska'® i Sveto Rimsko Carstvo.'® Vrhovno zapovjednistvo nad austrijskom
vojskom formalno je preuzeo princ Karlo, dok je generala Piccolominija, nakon iznenadne
smrti na mjestu zapovjednika korpusa okupljenog oko kampa u Koninggréatzu, zamijenio
general Serbelloni. MarSal Browne i dalje je uzivao najvisi zapovjedni autoritet te je bio
zaduZen za organiziranje glavne vojske.®°

Zimski su mjeseci na terenu iskoriSteni za popunjavanje bataljuna, rotacije djelatne
vojske, skladiStenje opskrbe i izradivanje ratnog plana za nadolaze¢u vojnu kampanju.
Austrijsko vrhovno vojno vodstvo vjerovalo je da ¢e Prusi ostati u obrambenom poloZzaju, $to
su planirali iskoristiti preuzimanjem inicijative i upadom u Luzicu.!®! Krajem ozujka austrijska
vojska raspolagala je sa silom od 118000 ljudi (100 bataljuna, 111 grenadirskih satnija, 198
eskadrona, 4500 topnika 1 72 velika topa) u Bohemiji, rasporedenih u 4 korpusa. Duz gornje
rijeke Labe, na obje strane Koniggrétza, pod zapovjednistvom generala Serbellonija nalazio se

korpus od 27200 vojnika u 21 bataljuna, od Cega 4 krajiska, te 21 grenadirske satnije i 48

186 Die Kriege Fridrik, knj. 1, str. 495,

187 Drugog veljace sklopljen je dogovor u Sankt Petersburgu, kojim se Rusija obvezala za vrijeme trajanja rata
staviti 80000 vojnika protiv Prusije, kao i 15 do 20 veéih vojnih brodova te 40 galija. Za uzvrat Habsburska
Monarhija trebala je Rusiji placati sumu u iznosu od 1 milijun rubalja godi$nje. Takoder, ugovorom su predvidene
i teritorijalne kompenzacije za obje strane nakon pobjede u ratu. Die Kriege Friedrichs des Grof3en. Dritter Theil:
Der Siebenjahrige Krieg 1756.-1763. 2. Band: Prag, knj. 2, GroRRer Generalstab, Ernst Siegfried Mittler und Sohn,
Berlin, 1901., str. 17-19.

188 U Stockholmu je 21. ozujka objavljena deklaracija kojom je Svedska pokazala spremnost ulaska u rat s
Francuskom protiv Prusije radi o¢uvanja Vestfalskog mira. Bio je to samo povod i rezultat $irokog diplomatskog
djelovanja Habsburske Monarhije i Francuske, a doveo je kralja Fridrika II. u jo$ nezavidniju situaciju. Arneth,
Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 157.

189 Unato¢ snaznom pruskom protestiranju, Deklaracija od 10. sije¢nja ukazuje na jo§ uvijek presudan i snazan
utjecaj cara i ku¢e Habsburske na Reichstag u Regensburgu. Car Franjo ratificirao je Deklaraciju 29. sijeGnja, ¢ime
je Carstvo sluzbeno objavilo rat Prusiji. Arnold Schaefer, Geschichte des Siebenjahrigen Kriegs, knj. 1, W. Hertz,
Berlin, str. 255-256.

190 Schuter, Beytrage zur Neuern, str. 678.- 679.; Duffy, The Army of Maria Theresa, str. 173.

191 Luzica (njem. Lausitz, polj. Zuzyce) je regija u sredi¥njoj Europi na granici Njemacke i Poljske. Povijesno je
pripadala razli¢itim drzavama, a dijelila se na Gornju i Donju. Donja Luzica je danas dijelom Brandenburga
(Njemacka), dok je Gornja podijeljena izmedu Saske (Njemacka) i Donje Sleske (Poljska).
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eskadrona.'®? Serbellonijevom korpusu nastavila su u travnju pristizati poja¢anja, medu kojima
su se nalazili i drugi i tre¢i bojni bataljuni te druga grenadirska satnija Petrovaradinske
pukovnije. Tih priblizno 2000 petrovaradinskih krajiSnika krajem ozujka bilo je jo$ uvijek na
800 km dugom marsu.

Sredinom travnja Serbelloni je dobio zapovjednistvom nad cijelom vojskom koja se
nalazila na granicama Bohemije i Sleske, priblizno 54000 vojnika, dok je ostalih 83000
austrijskih vojnika bilo opredijeljeno za napadacke akcije u Saskoj i LuZzici pod vrhovnim
vodstvom princa Karla. Unato¢ ¢injenici da mu je vojska kontinuirano rasla, general Serbelloni
nastavio je pasivnu, a pokazat ¢e se 1 promasenu, taktiku svoga prethodnika, ostavsi nepomic¢no
u Koninggratzu. Djelomi¢no je zasluZan za to i takticki spin kralja Fridrika I1., koji je 16. travnja
naredio marSalu Schwerinu da izgradi dodatne redute oko Landeshuta (danas Kamienna Gora
u Poljskoj) kako bi ostavio dojam obrambenog polozaja. Medutim, kralj je jo§ poc¢etkom travnja
nakon opSirne korespodencije sa svojim marSalima odluc¢io napraviti neocekivani preventivni
napad na Monarhiju u pokusSaju da na samom pocetku vojne kampanje 1757. godine izbaci
jednog velikog protivnika.'®® Svega dva dana kasnije, 18. travnja, upravo je maral Schwerin
bio prvi koji je u Cetiri kolone s ukupno 44000 vojnika upao u Bohemiju i sluzbeno zapoceo
vojnu kampanju 1757. godine.

Kroz sljedeca tri dana, cijeli je korpus marSala Schwerina bez ve¢ih ometanja stigao do
Ko6ningshofa na obali rijeke Labe.'® U meduvremenu je general Serbelloni poslao 7 bataljuna,
7 grenadirskih satnija i 3 konjanicke pukovnije prema Schmirsitzu (danas Smirnice) i postavio,
te odmah idu¢i dan povukao, postrojbe na lijevoj obali rijeke Labe u blizini Koningritza. Slicno
kao i njegov prethodnik general Piccolomini, prvu je bitku sezone!®® docekao okupljajuci
postrojbe koje su se nalazile na izvidnicama duz granice. Drugu godinu zaredom,

petrovaradinsku su kraji$nici pocetak sukoba docekali u besciljnom manevriranju.'®® Sve

192 U ovim brojkama nisu ukljudeni ostatci bataljuna koji su ¢uvali granicu na izvidnicama, a medu kojima se
nalazi ve¢ spomenutih dvjestotinjak pripadnika prvog bojnog bataljuna. Die Kriege Friedrichs, knj. 2., prilog ,,Die
Versammlung der Heer - Ende Marz bis Mittle April*; Vanicek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 411.

193 Nakon §to je uvidio da vojne pripreme Francuza, Rusa i Svedana teku vrlo sporo, te da njihove vojske neée biti
spremne jo§ barem mjesec dana znacajnije ugroziti njegove zemlje, kralj Fridrik Il. pokrenuo je preventivnu
invaziju na Bohemiju i natjerao Habsbur§ku Monarhiju u obrambeni polozaj. Die Kriege Friedrichs, knj, 2, str.
59.-63.

19 Jedini otpor pruzila je izvidnica od 200 krajisnika Gradigkanske pukovnije postavljena kod Gulden-Elsea.
Petrovaradinci su postavljeni na izvidnicama duz granice, nisu usli u sukobe tijekom ovih manevara. Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 2, str. 411.

19 Bitka kod Reichenberga (danas Liberec u Ceskoj) odvila se 21. travnja 1757. godine i vodila se izmedu
austrijskog generala Koingsegga i pruskog vojvode Beverina. Koningsegg je s 16500 vojnika neuspjes$no pokusao
zaustaviti nesto manju prusku vojsku koja je presla rijeku Niess kako bi se spojila s vojskom marsala Schwerina.
U bitci je sudjelovalo vise bataljuna krajisnika Karlovackog generalata.

19 QOvdje se prvenstveno radi o preostalim Petrovaradincima iz prvog djelatnog bataljuna koji su ¢uvali granicu,
dok su pripadnici druga dva djelatna bataljuna u tom trenutku bili stacionirani u Kéningrétzu.
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krajisnike u svojoj vojsci,!®” osim petrovaradinskih, general Serbelloni nesmotreno je poslao
22. travnja pod zapovjedniStvom generala Gemmingena da zauzmu Neustadt i Nachod. S druge
strane, Prusi su uspjesno provodili dobro pripremljenu invaziju brzim napredovanjem u
nekoliko smjerova,®® dok je general Serbelloni propustio izvrsnu priliku koju mu je pruzao
okolni teren da maksimalno iskoristi svoje lake krajiske postrojbe u ometanju razvijanja
invazije. Umjesto da je sa svojih gotovo 6000 krajisnika neprestano prepadao Schwerinove
snage koja se kretala u njegovoj neposrednoj blizini, general Serbelloni je sav fokus usmjerio
na osobnu sigurnost i utvrdivanje polozaja oko svog kampa. Posljedica je bila da su Prusi
neometano proSli pored inertne austrijske vojske, postupno otezavaju¢i komunikaciju i
smanjujuc¢i manevarski prostor u njezinim redovima. Marsal Browne uvidio je ovaj propust, te
je 27. travnja uputio Zestoke kritike na Serbellonijev racun.!

Tragom navedenih razvoja dogadaja, novopridosli su odredi Petrovaradinske pukovnije
prvo zaduZenje dobili 28. travnja, kada su pod zapovjedniStvom generala bojnika grofa
Esterhazya poslani u Smirice. General bojnik Gemmingen je s 3700 krajiSnika iz Smirica
premjesten u Koniginhof, dok je 2000 Petrovaradinaca i 200 husara doslo na njegovo mjesto.2%
Bila je to rotacija dodatnog utvrdivanja trenutnih polozaja generala Serbellonija, koji je u tom
trenutku bio uvjeren da se marsal Schwerin, tada pozicioniran u blizini Jung Bunzlaua (danas
Mlada Boleslav u Ceskoj), namjerava povuéi prema Trautenau (danas Trutnov u Ce$koj).
Takav raspored postrojbi trebao je znacajno otezati prusko povlacenje dok bi istovremeno
austrijske polozaje dodatno utvrdio. Medutim, istina je bila u potpunosti suprotna. Schwerin se
veé bio spojio s vojskom vojvode Beverina i spremao se na daljnje napredovanje u unutrasnjost
i konacno prikljucenje glavnoj vojsci kralja Fridrika II. Stovise, ¢ak je istog dana, dakle 28.
travnja, utvrdio kamp u Mladaoj Boleslavi jer je o¢ekivao Serbellonijev napad s krila.?* Ovakvi
potezi jasno svjedoCe o promasenoj procjeni Serbellonija i neiskoriStenom potencijalu koji je

imao u svojim redovima, prvenstveno koriste¢i krajiSnike obrambeno i stacionarno umjesto

napadacki i diverzantski. Dugoro¢no i strateSki gledano, ¢ak ni obrana nije bila kvalitetno

197 Ukupno 3700 pripadnika Gradiske, Brodske i KriZevaske pukovnije i 400 grani¢arskih husara. Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 1, str. 412.

198 Detaljni opis razvoja vojnih akcija i manevara do kraja travnja u: Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 69-104,
prilog ,,Skizze des preussichen Einmarsches in Bohmen*; Archenholtz, Geschichte des Siebenjarige, knj. 1, str.
70-75; Schaefer, Geschichte des siebenjarigen, knj. 1, str. 310-315.

199 Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 89.

200 vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 414., Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 89.

201 Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 88.
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postavljena jer su Prusi u svome napredovanju zaplijenili velike koli¢ine austrijske opskrbe
koja se nalazila u nezastiéenim skladistima.?%2

Odmah po izravhom preuzimanju zapovjednistva nad austrijskom vojskom 30. travnja,
princ Karlo izdao je naredbe Serbelloniju da se izmjesti iz Koningrdtza i krene prema
unutrasnjosti kako bi se spojio s glavnom vojskom, dok je zapovjednistvo nad njegovim
korpusom i svim postrojbama u Moravskoj predao mar$alu Daunu.?’® Dva djelatna bataljuna i
grenadirska satnija Petrovaradinske pukovnije, nalazili su se unutar glavnog korpusa
Serbellonijeve vojske, koja je ve¢ istoga dana stigla do Nechanitza (danas Necanice u Ceskoj)
i Neubitschova (danas Novy Bydzov u Ceskoj).?% Sljedeéeg jutra stigla je nova zapovijed
princa Karla s naredbom za brzim marsem do Kolina. S obzirom na napredujuée pruske snage
i jo§ uvijek relativno veliku udaljenost Serbellonijevog korpusa,?® ratno vijece 2. svibnja nije
prihvatilo princev prijedlog da se u Pragu ostavi velika posada 1 povuce kako bi se nesmetano
obavilo spajanje vojske. Prevagu je odnio marsal Browne zagovarajuci ostanak glavne vojske
kod Praga s argumentom: ,,Wenn mann Prag verlasse... sei die Monarchie verloren..., 20

Uslijed hektiénih manevriranja i pripremanja za veliku bitku, princ Karlo slao je 3. i 4.
svibnja naredbe generalu Serbelloniju da se uputi preko rijeke Labe i spoji s njegovom glavnim
snagama. Ocekivao je da pruska vojska nece napraviti spajanje u meduprostoru izmedu rijeka
Labe i Vitave s obzirom na neposrednu blizinu austrijske glavne vojske. Medutim, zapovjednik
petrovaradinskih postrojbi zadovoljio se s parcijalnim manevrima, dok je s glavnim korpusom
ostao nepokretan. Podmarsala Puebla poslao je s 9000 vojnika na prijelaz rijeke Labe kod
Podiebrada (danas Podiebrady u Cegkoj), podmarsala Ariosta s 4 bataljuna do Zizelitza (danas
Zizelice nad Cidlionu u Ceskoj), dok je general Beck ostao sa svojim krajignicima u Nimburgu
(danas Nymburk u Ceskoj).2%” S obzirom na to da je vrhovnom vodstvu austrijskih snaga isteklo

strpljenje prema inertnosti generala Serbellonija, mar$al Daun preuzeo je i zapovjednistvo nad

202 Radi se o zaplijenjenim koli¢inama koje su mogle uzdrZavati cijelu prusku vojsku tri mjeseca, $to je bilo gotovo
pola zaliha opskrbe koju su trebali za jednogodisnju vojnu kampanju.

203 Direktno zapovjednistvo mar$al Daun preuzet e tek nesto kasnije. Schaefer, Geschichte des siebenjarigen, knj.
1, str. 314.

204 Nekoliko tisu¢a vojnika, posebno iz slabije popunjenih bataljuna, ostalo je na podru¢ju oko Kéningritza radi
¢uvanja spremista. Vjerojatno su za ovaj zadatak iskori$teni preostali pripadnici rotiranih prvih bataljuna, koji su
neposredno povudeni s izvidnica na granici sa Sleskom. Moguée je da se medu njima nalazilo i ve¢ spominjanih
200 petrovaradinskih krajisnika prvog bataljuna. Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 89-90.

205 Die Kriege Friedrichs, knj. 2, prilog ,,Skizze 11., Skizze der beiderseitigen Stellungen am 1.ten Mai 1757.«
206 «“Ako se ostavi Prag... Monarhija je izgubljena...” Prema Armeth, Geschichte Maria Teresira's, knj. 5, str. 175-
176. Prag je s razlogom smatran klju¢em Monarhije s obzirom na veli¢inu utvrde, strateSskim poloZajem i koli¢inom
opskrbe koja se u njemu nalazila. U slu€aju njegova pada put prema Becu bio bi otvoren.

207 Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 114.
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glavnim dijelom njegovih snaga ve¢ 4. svibnja,?®® medu kojima su bili i krajisnici
Petrovaradinske pukovnije, s jasnim zadatkom da okupi rastrojeni korpus i spoji vojsku.?%
Princ Karlo takoder je poslao generala von Schultza u Bohemijski Brod da ubrza kretanje
odreda pod vodstvom podmarsala Puebla,?® s nadom da ¢e se sti¢i spojiti s glavnom vojskom
prije odlucujuée bitke koju nije oc¢ekivao prije 7. svibnja.

Neposredno po preuzimanju Serbellonijevog korpusa, 5. ili 6. svibnja, marsal Daun
poslao je podmarsala Hallera s 2000 petrovaradinskih krajisnika i 100 slavonskih krajiskih
husara sa zadatkom pokrivanja i nadgledanja ceste koja je vodila iz grofovije Glatz preko
Trautenauea prema glavnini pruskih snaga, dok se osobno s ve¢inom svojih snaga uputio prema
Pragu. Medutim, stigao je samo do Sadska, udaljenog 30 km ili 4 sata mar$a, kada je dobio
vijesti o ishodu ve¢ zavrsene bitke.?!* Time je bivsi Serbellonijev, a sada Daunov korpus
ponovno ostao izvan direktnog sukoba.?!?

Posljedica je to pasivne taktike bivSeg zapovjednika koji je doveo korpus u strateski
nepovoljan polozaj. Bitku kod Praga petrovaradinski krajisnici doc¢ekali su u pokretu i pokusaju
dolaska na strateske pozicije u dubokoj pozadini pruske vojske s ciljem ometanja komunikacije,
opskrbe i pojacanja izmedu pruske vojske i podrugja Sleske, te otezavanja potencijalnog
povlacenja ovim smjerom. Njihovu ucinkovitost i doprinos na ovom polozaju tesko je
procjeniti, posebno jer nisu usli u izravne sukobe niti su zaplijenili vece koli¢ine opskrbe koje

bi ostale zabiljezene. Medutim, svakako ne treba umanjivati takticki doprinos upravo u onome

208 ¢ sljedeéeg dana, 5. svibnja, na pruskm skicama postrojbe marsala Dauna nalazile su se kod Zizelitza, §to
upucuje na ¢injenicu da se tamo nalazio glavni Serbellonijev korpus kada ga je preuzeo. Mjesto Zizelitza se nalazi
otprilike 20 km isto¢no od Kolina i Podiebrada, dva moguca i logi¢na prijelaza Elbe prema Pragu, odnosno ukupno
otprilike 60 km od glavne vojske. Die Kriege Friedrichs, knj. 2, prilog ,,Skizze der beiderseitigen Stellungen am
5.ten Mai 1757.

209 vanigek, Specialgeschichte, knj. 1, str. 419.

210 Die Kriege Friedrichs, knj. 2, str. 123.

211 Bitka kod Praga odvila se 6. svibnja 1757. godine izmedu pruskih snaga pod vodstvom kralja Fridrika II. i
austrijskih snaga pod vrhovnim zapovjednistvom princa Karla Lotarinskog. Omjer snaga bio je podjednak s
priblizno 65000 vojnika na pruskoj i 62000 na austrijskog strani. Brzina pruskog napredovanja iznenadila je
austrijske zapovjednike, koji nisu o&ekivali mogu¢i napad prije 7. svibnja. Cinjenica da se marsal Daun nije stigao
spojiti s glavnom vojskom vjerojatno je bila presudni ¢imbenik u ishodu s obzirom da je zapovijedao s vise od
30000 vojnika. Unato¢ velikim gubitcima, pruski je kralj odnio odlu¢nu pobjedu. Osim stradalih vojnika, poseban
udarac pruskim snagama bila je smrt ¢ak 5 generala, medu kojima se najviSe isticao marsal Scwherin. Upravo je
marsal Schwerin bio do sada ucestalo spominjano ime, a kraj je do¢ekao predvodeéi svoju pukovniju u juri$u na
Prag. Jednako veliki udarac zadobila je i austrijska strana uslijed smrtonosnog ranjavanja marsala Brownea, koji
je preminuo 26. lipnja u Pragu. U bitci je takoder u sluzbi glavne austrijske vojske sudjelovalo 5240 kraji$nika u
sklopu rezervnih jedinica, dok ih je 3787 bilo u sklopu posade samog grada Praga. Detaljan popis poginulih
pripadnika pruske vojske u: Die Kriege Friedrichs, knj. 2, Prilog 5 ,,Verlusste der PreuRischen Armee fir die
Schlacht bei Prag am 6. Mai 1757¢; opis detaljnih manevara uo¢i bitke u: Isto, str. 95-132; popis krajisnika po
pukovnijama u Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 415.; Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 159-
182, 203.

212 Jedinu akciju izveo je general Beck sa svojim krajiskim postrojbama kada je 6. svibnja u 4 sata do$ao u Mochov
te napao i porazio jedan bataljun Schwerinove vojske. Bio je to manji okrSaj u pozadini glavne bitke. Vanicek,
Specialgeschichte, knj. 2, str. 417.
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dijelu gdje su krajiske trupe bile bez premca - diverzantske akcije. Sama Cinjenica da se na
jednoj vaznoj komunikacijskoj liniji nalazilo 2000 krajisnika svakako je morala zadati odredene
probleme pruskim zapovjednicima i logisticarima. U svakom slucaju, postavljanje
Petrovaradinaca na zadatke ovog tipa sigurno je predstavljalo znafajan odmak od c¢isto
obrambenih i posebno stacionarnih uloga, koje su uglavnom obavljali pod zapovjednistvom
generala Piccolominija i Serbellonija. Ako se stoga usporedi njihova aktivnost s aktivno$cu
nekih drugih krajiskih pukovnija u razdoblju do sredine 1757. godine, moze se zakljuciti da
spadaju medu pasivnije pukovnije. Tome su uvjetovale dvije Cinjenice - pasivna taktika
zapovjednika i kasno pristizanje na bojisnicu.

U iduca dva mjeseca jedino se Petrovaradinska pukovnija od svih Hrvatsko-slavonskih
pjesackih krajiskih pukovnija ne spominje u akcijama, manevrima niti sukobima. Sluzbeno je
bila pod vrhovnim zapovjednistvom marSala Dauna, koji je uspostavio znacajnu Vojsku iz
Serbellonijevog korpusa i od ostataka rasprSenog desnog krila glavne porazene vojske kod
Praga, dodatno popunjavanu kontinuiranim mobiliziranjem i pristizanjem pojacanja iz
Monarhije.?*® Prema svemu sude¢i, njezini su krajinici veéinu svibnja i cijeli lipanj 1757.
godine proveli pod zapovjednisStvom podmarsala Hallera u misiji pokrivanja pruske odstupnice
prema Sleskoj. Sve druge krajiske pukovnije bile su ili dijelom posade opsjednutog Praga®** ili
su aktivno 1 neposredno sudjelovale u pokusSaju njegova oslobadanja u sklopu vojske marsala
Dauna.?!®

Nije poznato zaSto je Petrovaradinska pukovnija dozivjela drugaciju sudbinu od drugih
krajiskih pukovnija u ovom razdoblju borbi za sudbinu Praga. Razlog se zasigurno ne moze
traziti u loSim ili pasivnim taktickim odlukama vrhovnog zapovjednika, posebno uzevsi u obzir
razinu spretnosti 1 ucinkovitosti marsala Dauna pri koriStenju ostalih krajiskih postrojbi koje je
imao na raspolaganju. Posebno se to odnosi na formiranje zasebnih krajiskih korpusa pod

zapovjedniitvom podmarsala grofa Hadika i generala i hrvatskog bana grofa Nadasdya,?*® kao

213 Svih 11 krajiskih pukovnija Hrvatsko-slavonske vojne krajine zajedno su u svibnju ustrojile jos jednu dodatnu
diviziju od 2600 ljudi. Stoga je nesto Petrovaradinaca zasigurno pristiglo i tijekom ovoga vala pojacanja. Medutim,
s obzirom na njihovu malobrojnost, nemoguce je pratiti slijed aktivnosti. Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str.
419.

214 Unutar opsjednutog Praga nalazilo se 5792 grani¢ara iz Licke, Otocke, Slunjske, Ogulinske, Durdevacke i jedne
Banske pukovnije. Isto, str. 415, 417.

215 U akcijama slamanja opsade Praga unutar vojske mar$ala Dauna sudjelovalo je 5800 grani¢ara iz Krizevacke,
Gradiske, jedne Banske, Slunjske i Brodske pukovnije. Isto, str. 412,

216 Ferenc V Nadasdy roden je 1708. godine u Stajerskoj u staroj aristokratskoj madarskoj obitelji i preminuo je
1783. godine u Karlovcu. Za hrvatsku povijest posebno je vazan jer je obnasao duznost hrvatskog bana od 1756.
godine sve do svoje smrti. U ulozi bana bio je vrhovni zapovjednik Banskih krajiskih pukovnija tijekom
Sedmogodi$njeg rata (1756. — 1763.), te je tijekom prve dvije vojne kampanje imao istaknutu ulogu. Od 1744.
godine nosio je ¢in podmarsala, od 1754. godine ¢in generala konjaniStva i od 1758. godine ¢in marsala.
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i generala Becka i generala Mordcza, koji su u razdoblju do bitke kod Kolina,?’ odnosno od
10. svibnja do 17. lipnja,?® izveli cijelo mnostvo razli¢itih akcija i napravili znacajan utjecaj na
razvoj dogadaja.?'® Potpuni izostanak petrovaradinskih krajignika i u bitci kod Kolina 18. lipnja,
te kampanji koja je uslijedila iduéih tjedana nakon razbijanja opsade Praga, moze svjedociti u
prilog strateskoj vaznosti njihova smjestaja u blizini granice Sleske. U suprotnome bi marsal
Daun zasigurno opozvao preko 2000 vojnika koje je imao na isturenoj poziciji uo¢i odlucujuceg
sukoba s Prusima.

Jos$ jedan od priloga koji svjedoCe o znaajnosti strateSke pozicije koju su zauzimali
petrovaradinski krajisnici je €injenica da Prusi u svom opéem povlacenju nisu ni pokusali
koristiti tu potencijalnu odstupnicu prema Sleskoj, a koja im je ujedno bila jedna od kra¢ih ruta
za napustanje teritorija HabsburSke Monarhije. Jedan je od uzrok bila djelomi¢na odsjecenost i
kontradiktornost izvjestaja koje su dobivali u zapovjedniStvu u odnosu na broj i smjestaj
austrijskih postrojbi koje se nalaze na potezu prema Sleskoj, §to je uzrokovalo neizvjesnost i
izloZenost potencijalnim diverzantskim akcijama ukoliko bi se odlucili kretati tim prostorom.

Iz ,,mraka® su krajiSnici Petrovaradinske pukovnije izasli 10. srpnja kada se ispred
Landeshuta®®® (danas Kamienna Gora u Poljskoj) pojavio barun Jahnus von Eberstadt,??

pukovnik Petrovaradinske pukovnije koji je netom pristigao na bojiSnicu 1 preuzeo

217 Bitka kod Kolina odvila se 18. lipnja 1757. godine izmedu austrijske vojske pod zapovjednistvom marsala
Dauna i pruske vojske kojom je osobno zapovijedao kralj Fridrik II. MarSal Daun je do sredine lipnja okupio
zna&ajnu vojsku od gotovo 60000 ljudi na prostoru Czaslaua u Bohemiji (danas Caslav u Ceskoj) s ciljem
razbijanja opsade Praga, koja je trajala vec¢ vise od 40 dana. Kralj je raspolagao s manje od 35000 vojnika te je u
konacnici dozivio svoj prvi poraz u ovome ratu, izgubivsi vise od 13000 ljudi, dok su Austrijanci brojali nesto vise
od 8000 izgubljenih u svojim redovima. Katastrofalan ishod bitke prisilio je kralja na napustanje opsade Praga i
potpuno povlacenje iz habsburskih zemalja. U bitci su sudjelovali i krajisnici iz druge Banske, Slunjske,
Krizevacke, Gradiske i Brodske pukovnije, te Karlovacki, Banski i Varazdinski husari s ukupno 5800 ljudi. Duffy,
Frederick the Great, str. 122-132.; Archenholz, History of the Seven Years, str. 61-65; Die Kriege Friedrichs, knj.
2, str. 68-88, Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 421. - 424.; Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str.
183-201.

218 Detaljna skica s datumima kretanja ovih korpusa u: Die Kriege Friedrichs des GroRen. Dritter Theil: Der
Siebenjahrige Krieg 1756.-1763. 3. Band: Kolin, knj. 3, GrolRer Generalstab, Ernst Siegfried Mittler und Sohn,
Berlin, 1901., prilog ,,Skizze der Operationen des G.L. Herzogs von Braunschweig-Bevern und des Konings gegen
den F.M. Grafen Daun, vom 10.ten Mai bis 17.ten Juni 1757. Na skici se nigdje ne nalazi podmarsal Haller sa
svojim petrovaradinskim kraji$nicima, jer su se vjerojatno nalazili izvan dometa na prostoru koji vodi prema
Trautenau i Glatzu.

219 Vige o0 akcijama navedenih pukovnija u ovome razdoblju u Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 419-422.
220 | andeshut se nalazi svega 30-ak kilometara sjeverno od Trautenaua, mjesta u ¢ijoj su okolici bili razmjesteni
pripadnici Petrovaradinske pukovnije tijekom svibnja i lipnja 1757. godine, ¢ime je bilo najblize vece naselje na
pruskom prostoru Sleske i time logi¢na meta protunapada.

22 Franz Maximilian barun Jahnus von Eberstidt roden je 1711. godine i pripadao je jednoj staroj plemickoj
obitelji iz Thiringena. Studirao je na sveucilistu u Jeni, a otac mu je osigurao mjesto zastavnika u 21. godini.
Jahnus se brzo probijao kroz vojnu hijerarhiju te je ve¢ 1742. godine bio potpukovnik u 45. pjesackoj linijskoj
pukovniji Leopolda Dauna, u sklopu koje je sudjelovao u bitkama u Italiji za vrijeme Rata za austrijsko nasljede
(1740. — 1748.). Nakon reorganizacije Slavonske vojne krajine i uspostave pukovnijskog sustava, postavljen je
1750. godine na mjesto pukovnika Brodske krajiske pjesacke pukovnije jer je u prethodnom ratu imao iskustava
ratujuéi upravo s krajisnicima. Cetiri godine kasnije premjesten je na mjesto pukovnika Petrovaradinske pukovnije,
poziciju na kojoj do¢ekuje Sedmogodisnji rat (1756. — 1763.). Hirtenfeld, Der Militar, str. 42.
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zapovjedni§tvo nad krajiskim snagama na ovome podruju te provalio u prusku Slesku.???

Manja vojna posada, koja se nalazila u gradu pod zapovjedniStvom generala bojnika von
Kreutzena, odstupila je bez borbe pred gotovo 3000 neprijateljskih krajiskih vojnika.?? Bila je
to svojevrsna prekretnica za Petrovaradinsku pukovniju u drugoj fazi rata, kada je iz pretezno
pasivne presla u izrazito aktivnu ulogu pod neposrednim zapovjedniStvom svog pukovnika
Jahnusa i ¢ime se prikljuila Sirokoj austrijskoj invaziji kao istureno isto¢no krilo u Sleskoj.
Dotadasnji polozaj njezinih krajiSnika prigodno je iskoriSten za proboj pruske granice na
prostoru udaljenom od glavne vojske i koji je u tom trenutku bio izrazito slabo branjen.

Do trenutka njihova ponovnog stupanja na bojnu scenu, akcija opcéeg pruskog
povlacenja i austrijskog protunapada trajala je ve¢ 20 dana, odnosno od 20. lipnja kada je
napustena opsada Praga. Prusi su se povlacdili prema Saskoj u sklopu dvije glavne vojske kojima
su zapovijedali kralj Fridrik I1. i njegov brat pruski princ August Wilhelm.??* Krajigke postrojbe
odigrale su vodecu ulogu u progonima i nastojanjima sabotiranja njihova povlacenja kao lake
diverzantske postrojbe rasporedene u korpusima Laudona, Nadasdya, Palffya, Hadika, Morocza
i Becka. Kao i u prethodnom razdoblju, sve druge krajiske pukovnije Hrvatsko-slavonske vojne
krajine sudjelovale su u odredenom obliku u ovim poduhvatima. Njihova je u¢inkovitost
najbolje ocrtana u Cinjenici §to su imali znacajnu ulogu u tome $to je princ August Wilhelm
morao necasno odstupiti iz pruske vojske, jer je tijekom povlacenja do Bautzena, gdje je stigao
27. srpnja, izgubio 8000 ljudi, kompletnu opskrbu, sve vagone, sve pontonske brodove i
nekoliko topova. Nesreca princa Augusta Wilhelma dobrim je dijelom bila posljedica krajiskih
diverzantskih akcija,??° ali i gnusanja koje je kralj Fridrik II. imao prema njima i njihovu na¢inu
ratovanja.??® S obzirom da su se glavne vojske kretale prema Saskoj, gdje austrijske snage 15.
srpnja osvajaju vazno putno Gvoriste Gabel (danas Jablonné v Podjestédi u Ceskoj) i svega 8

dana kasnije i vrlo bogati grad Zittau, a u kojem su se nalazila skladiSta puna pruske vojne

222 Anonimno, Die Geschichte des jetzigen Kriegs zu unpartheyschen ErkenntniR seines Anfangs und Fortgangs
in Gesprachen im Reiche der Todten vorgestellt. Erste Band, im welchem die Historie von A. 1756. bis A. 1757.
in X. Stiicken beschreiben ist, knj. 1, Frankrut i Leipzig, 1757. — 1758., str. 164.

223 Kralj Fridrik II je od viSe kontradiktornih izvjestaja konaéno usvojio upravo onaj Kreutzenov, u kojem stoji da
je 3000 neprijateljskih vojnika 10. srpnja zauzelo Landeshut. Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 132.

224 princ August Wilhelm imao je zadatak prebaciti jedan dio vojske i u Slesku, ali nije ga mogao uspjesno provesti.
Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 205.

225 Detaljne skice s datumima manevara na prostoru rijeke Labe od sredine lipnja do sredine srpnja 1757. godine
u: Die Kriege Friedrichs, knj. 3, prilozi ,,Skizze der Heeresbewegungen auf dem Rechten Elbufer in der erste
Halfte des Juli 1757. i ,,Skizze der Bewegungen vom 20ten Juni bis 1ten Juli 1757. Stellung am 1ten Juli 1757.
226 Laudona, koji je bio posebno uspjeSan u nanoSenju $tete vojsci princa Augusta Wilhelma, u tom je trenutku
nazvao ,,nitkovom* i nije nikako mogao oprostiti svojim zapovjednicima Sto su dopustili da im takav netko nanese
velike gubitke i omete kretanje. Kralj je opéenito bio poznat po kontinuiranom podcjenjivanju znacajna maloga
rata i uloge koju su kraji$nici u njemu imali, nazivajuci ih pogrdnim imenima. Szabo, The Seven Years War, str.
68.
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opskrbe,??’ pukovnik Jahnus je sa svojim krajignicima ostao izvan tijeka sredinjih dogadanja,
nalazec¢i se vise od 100 km isto¢no od glavne vojske.

Zauzimanje Landeshuta i protjerivanje postrojbi generala bojnika Kreutzena imalo je
svoje strateSko znacenje, prvenstveno jer je otvorilo put prema vaznoj utvrdi Schweinditz
(danas Swidnica u Poljskoj), koja se nalazila u sredistu plodne nizinske regije i do koje se stizalo
obliznjim planinskim prolazima.??® Landeshut je Jahnusu posluZio i za stvaranje baze iz koje
je tijekom srpnja slao pljackaske pohode po Sleskoj, dok je istovremeno uévrstio nadzor nad
okolnim bregovima i kljuénim putevima. Kroz dva tjedna prosirio je svoju zonu utjecaja na
Schmiedberg (danas Kowary u Poljskoj) i Hirschberg (danas Jelenia Gora u Poljskoj), ¢ime je
pokrivao uglavnom planinski prostor koji se prostirao na vise od 30 km zracne linije zapadno
od njegove pocetne baze u Landeshutu. Na raspolaganju je, osim dva bojna bataljuna 1 jedne
grenadirske satnije svoje pukovnije, imao i nekoliko satnija varazdinskih krajisnika.?%°

U smjeru sjeveroistoka krenuo je krajem srpnja. S varazdinskim kraji$nicima, nakon
nekoliko manjih sukoba s postrojbama generala bojnika Kreutzena, u konacnici je uspio
zadobiti kontrolu nad Striegauom (danas Strzegom u Poljskoj), dok je glavninu vojske
premjestio u Hohenfriedenberg (danas Dobromierz u Poljskoj). U Striegau je postavio posadu
od 400 do 500 pripadnika Krizevacke pukovnije pod zapovjednistvom bojnika Bauera, ®° §to
je bila posebno isturena mikro-strateSka tocka, koja se nalazila 30 km od Landeshutea i svega
17 km od Schweinditza. Ovim napredovanjem prosao je planinske prolaze i u$ao u nizinski
prostor, gdje je mogao posebno u¢inkovito iskoristiti husare i gotovo neposredno ugroziti linije

opskrbe samog generala bojnika Kreutzena u Schweinditzu. Pocetak kolovoza pukovnik Jahnus

docekao je pokrivajuéi otprilike 60 km zraéne linije isturene isto¢ne bojisnice u Sleskoj.

227 Princ Karlo uzrokovao je veliki poZar u gradu uslijed obilnog bombardiranja, ¢ime je nastala opéa katastrofa u
kojoj je izgubljena utvrda, veéina namirnica, brojno oruzje i dvije tre¢ine kuca. Osim velikog nezadovoljstva carice
i kraljice Marije Terezije, posljedica je bila i usporavanje napredovanja kampanje zbog nedostatka namirnica, iako
je austrijska vojska bila dvostruko brojnija od pruske na tom podru¢ju. Duffy, Frederick the Great, str. 133.,
Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 205-206.

228 Schweinditz je utvrden 1747. i predstavljao je uz Landeshut za kralja Fridrika II. najvazniju stratesku to&ku u
Donjoj Sleskoj. Duffy, Frederick the Great, str. 97-98.

229 \Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 289., Hirtenfeld, Der Militar, str. 42-43., Anonimno, Die Geschichte des jetzigen
Kriegs zu unpartheyschen Erkenntni8 seines Anfangs und Fortgangs in Gesprachen im Reiche der Todten
vorgestellt. Erste Band, im welchem die Historie von A. 1756. bis A. 1757. in X. Stiicken beschreiben ist, knj. 5,
Frankrut i Leipzig, 1757. — 1758., str. 30.

230 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 181-182.
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3.3.  Bitka kod Landeshuta (13. - 14. kolovoza 1757. godine)

Kolovoz 1757. godine donio je nastavak pruskog povlacenja i cijeli niz taktickih
manevara, rotacija i manjih okrsaja na 200 km Sirokoj bojisnici. Austrijski cilj bio je pokusaj
kompletnog uniStenja pruske vojske, dok se kralj Fridrik II. nastojao ucvrstiti u Luznici i
regrupirati svoje postrojbe radi brzog protunapada. Na krajnjem istoku bojiSnice potisnuti
general bojnik Kreutzen nije mirovao. Iz baze u Schweinditzu nastojao je suzbiti upade i
pljackanje krajinika u Sleskoj, te daljnje potencijalno napredovanje pukovnika Jahnusa. Stoga
je unodis 2. na 3. kolovoza napao Striegau, ¢iji su branitelji odolijevali punih 10 sati napadima
mocnijeg neprijatelja prije konaéne kapitulacije uz moguénost asnog povladenja.?!
Osvajanjem Striegaua i zatim vracanjem u Schweinditz primorao je pukovnika Jahnusa na
povlacenje u sam Landeshut i preuzimanje obrambene uloge, ¢ime je znacajno otupio
diverzantsko krajisko djelovanje na tom prostoru.?3

Uvidjevsi moguénost Kreutzenova daljnjeg napredovanja, austrijski su zapovjednici 8.
kolovoza poslali Jahnusu postrojbu od 1500 novopridoslih slavonskih krajisnika Brodske i
Gradiske pukovnije. Navedenom rotacijom, korpus kojim je raspolagao u samom Landeshutu
ojacan je na vise od 4000 ljudi, a sastojao se od dva bataljuna njegove Petrovaradinske
pukovnije, po jednog bataljuna Brodske i GradiSke pukovnije te od pripadnika obje varazdinske
pukovnije, kao i varazdinskih krajiskih husara.?® Zapovijedao je, dakle, iskljuéivo s krajiskim
odredima. S druge strane se general bojnik Kreutzen, ohrabren uspjehom kod Striegaua i na
poticaj ministra Schlabredorffa, pruskog upravitelja Sleske, odlu¢io na dovodenje grenadirskog
bataljuna Kreutzen iz obliznjeg Cosela (danas Ke¢dzierzyn-Kozle u Poljskoj) kao pojacanja radi
pokretanja opéeg protunapada i izbacivanja austrijske vojske iz pruske Sleske.?** Bio je to uvod
u prvu bitku u kojoj je izravno sudjelovala Petrovaradinska pukovnija u SedmogodiSnjem ratu
(1756. — 1763.). 1z perspektive same pukovnije, vrlo je vazna bila ¢injenice §to je upravo
neposredni zapovjednik austrijskih snaga u toj bitci bio upravo njezin pukovnik, ¢ime je cijeli

dogadaj za ovaj uvid dobio posebno znacenje.

231 Braniteljima je dopusteno da napuste grad pod oruZjem, zastavom i opremom uz uvjet da se iduéih 24 sata
suzdrZe od djelovanja protiv kralja Fridrika Il. U obrani se posebno istaknuo zapovjednik bojnik Bauer, koji je
vise puta odbio ponudu za predajom i polaganjem oruzja te je u konaénci zbog snazne i organizirane obrane prisilio
Pruse na ponudu ¢asne kapitulacije uz moguénost povlac¢enja. Osim izuzetne osobne hrabrosti branitelja, vaznu je
strateSku ulogu u ovom ishodu igrala i ¢injenica neposredne blizine drugog dijela korpusa pukovnika Jahnusa, koji
je mogao ugroziti pruska nastojanja u slu¢aju duzeg vremenskog trajanja opsade. Vaniéek, Specialgeschichte, knj.
2, str. 427; Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 182; Hirtenfeld, Der Milit&r, str. 70.

232 Die Kriege Fridriks, bn. 3, str. 182.

233 Heinrich Wuttke (ur.), Die Drei Kriegsjahre 1756., 1757. und 1758. in Deutschland, Leipzig, 1856., str. 187;
Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 207; Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 427.

234 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 182.; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 187.
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Uvecer, 12. kolovoza, general bojnik Kreutzen okupio je svoje postrojbe i u dvije kolone
pokrenuo mar§ prema Hartmannsdorfu (danas Jaczkdw u Poljskoj), selu udaljenom svega 5 km
od Landeshuta. Na raspolaganju je imao 70 husara i 6 bataljuna pjesaka: grenadirske bataljune
Kreutzen i Diezelsky, Drugi Sers pjeSacki bataljun, jedan posadni bataljun Quadt iz Striegaua i
dva bataljuna posade Miitzschefahal iz Schwiednitza.?® To je ¢inilo ukupnu silu koja je brojala
najizglednije izmedu 4000 i 5000 ljudi, pojaéanu s 16 topova.23®

Dok je pukovnik Jahnus u svojim redovima imao uglavnom ujednacene krajiske
jedinice Slavonaca i Varazdinaca, pruska je vojska po kvaliteti jedinica bila izrazito heterogena.
Pruski grenadirski bataljuni €inili su jedne od najelitnijih postrojbi koji su se mogli pronaci na
bojnom polju tog vremena, dok su u drugu ruku posadni bataljuni bili na niskoj razini kada je
bila u pitanju bitka na otvorenom. Nadalje, Sers pjesacki bataljun nije bio dijelom pruske
regularne linijske vojske, nego je spadao u inZenjerske i artiljerijske korpuse i bio je povezan s
pripadajué¢im topnistvom vojske. Od dva grenadirska bataljuna, samo je Kreutzen bataljun bio
zaista pravi pruski, dok je Diezelsky bataljun sastavljen u prolje¢e 1757. godine od grenadira
iz linijskih pukovnija prikljudene saske vojske.?*’ Diezelsky je bataljun, stoga, premda se
sastojao od elitnih jedinica, bio na neSto niZoj razini ratne ucinkovitosti od oc¢ekivane, zbog
izrazito loSeg morala kojeg su imali Saksonci, prisilno prikljuceni pruskoj vojsci, a i ¢injenica
Sto su netom prije izgubili svog zapovjednika, bojnika von Diezelskyog, upravo u okrsaju protiv
kraji$nika pukovnika Jahnusa, nije im i3la u prilog.2%®

Nedostatak regularnih linijskih postrojbi, vecinski udio posadnih jedinica i vrlo mali
broj husara bile su slabosti vojske u pokretu, dok joj je velika prednost u odnosu na branitelje
u Landeshutu bio sredi$nji elitni grenadirski korpus i zna¢ajna artiljerijska potpora. U drugu
ruku, premda ujednacene, sve jedinice pod Jahnusovim zapovjedniStvom jo$ su uvijek glasile

kao lake, pa ¢esto i pomocne trupe. Potpuni izostanak bilo kakvog oblika tradicionalnih linijskih

235 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 182

236 Austrijski izvori i literatura uglavnom spominju brojku od 8000 pruskih pjeSaka, 4 eskadrona konjice i 16
topova pod zapovjedniStvom generala bojnika Kreutzena. Medutim, detaljnijim uvidom u pojedine bataljune i
postrojbe koje su sudjelovale u bitci moze se zakljuditi da je stvarna brojka ipak bila dosta manja. Prije izbijanja
rata prosjecni pjesacki bataljun pruske vojske imao je nesto vise od 800 vojnika, dok je primjerice svega nekoliko
dana nakon ove bitke kralj Fridrik Il. osobno pokrenuo vojsku koja je ukupno imala 35600 pjeSaka u 60 bataljuna
prema Zittau, a §to je znacilo da je jedan bataljun prosjecno imao nesto manje od 600 pripadnika. U jeku vojne
kampanje bataljuni i satnije u pravilu nisu mogli imati popunjeni broj pripadnika zbog neprestanih gubitaka. Tesko
je stoga zakljuciti da je general bojnik Kreutzen na istoénom krilu bojisnice mogao u tom trenutku skupiti silu koja
bi zajedno s konjicom brojala gotovo 10000 ljudi. Obje su strane u izvjestajima i kasnijoj literaturi imale svoje
razloge za uveli¢avanjem ili umanjivanjem stvarnog broja, kako svojih postrojbi tako i onih neprijateljskih.

237 Die Kriege Friedrichs, knj. 1, str. 123-126.

238 Grenadirski bataljun Diezelsky sudjelovao je u zauzimanju Strigaua 3. kolovoza, prilikom &ega je poginuo
njegov zapovjednik bojnik von Diezelsky. Zapovijedanje bataljunom preuzeo je potom satnik von der Golz. Die
Kriege Friedrichs, knj. 1, str. 182.
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postrojbi u frontalnom okrsaju znacio je ogroman manjak, posebno i zbog nedostatka borbenog
iskustva izvan malog rata kod velikog dijela njegovih jedinica. General Laudon,?° koji se
izmedu ostalog proslavio zapovjedni lakim krajiskim trupama, upravo je 1757. godine
predlozio Mariji Tereziji da se Hrvatima, kako je nazivao krajisnike, u bitkama pridodaju po
dva bataljuna grenadira koja bi predstavljala elitnu okosnicu linijskih postrojbi i omogucila
krajiSnicima odrzavanje reda prilikom frontalnog sukoba. Uocio je da unato¢ velikoj hrabrosti
koju su imali, nikako nisu uspijevali zadrzati liniju prilikom borbe, nego bi se uvijek rasprsili
prema naravi svog tradicionalnog ratovanja. Ovaj je sustav ve¢ ucinkovito primijenjen u bitci
kod Kolina,?*° ali sudionici te bitke, kao niti linijski grenadiri, nisu bili prisutni u Jahnusovim
redovima. Medutim, izostanak lakih postrojbi 1 mali broj husara kod protivnika otvarali su
prostor nesto drugacijem pristupu bitci, onome u kojem su krajisnici u konacnici i zaradili svoje
istaknuto mjesto u ratnoj povijesti.

Pukovnik Jahnus saznao je za prilazak snaga generala bojnika Kreutzena 13. kolovoza
u jutarnjim satima, kada su se njegove izvidnice sukobile s pruskim husarima. Naredio je
sklapanje svih Satora i spremanje vojne opreme uz striktnu zabranu uzmicanja iz samog
Landeshuta, te je poslao nekoliko odreda krajisnika u $umu na istoku od grada.?** Pruski ¢asnici
odlucili su da se ipak nec¢e zadrzavati kod Hartmannsdorfa, nego su se ve¢ istoga dana uputili
do samog odredista. Prostor kretanja bio im je ogranicen s obzirom da su Sumu s njihove lijeve
strane zauzimali krajis$nici, dok se s desne strane nalazila rijeka Bobr. U vecernjim satima stigli
su do sela Vogelsdorf (danas Ptaszkow u Poljskoj), na manje od kilometar udaljenosti od
Landeshuta, i pokusSali s prethodnicom i husarima zauzeti obliznji Sumoviti brijeg Buchberg
(danas Bukowina), koji dominira nad gradom na istoku, ali su, medutim, uvidjeli da je on ve¢
bio ¢vrsto zauzet krajiSnicima. Jahnus je u is¢ekivanju neprijateljskog dolaska sredisnji korpus
svojih postrojbi prebacio juzno od grada.?*? Izmjestanje trupa iz grada bio je odredeni rizik, ali

je svakako racunao da su mogucénosti za neposredni napad iste veceri bile male uslijed ¢injenice

239 Gideon Ernst barun von Laudon (Loudon) roden je 1716.godine u Livoniji i potjecao je iz stare plemicke
Skotske obitelji, a umro je 1790. godine u Moravskoj. Vojnu karijeru zapoceo je u ruskoj carskoj vojsci odakle je
zbog nezadovoljstva polozajem istupio. Pokusao je 1741. godine prije¢i u sluzbu kralja Fridrika I koji ga je odbio,
da bi u konaénici svoje mjesto pronasao kao satnik u redovima pandura Franje baruna Trencka. U svojoj izuzetno
bogatoj i uspjesnoj karijeri dosegnuo je najvisi ¢in marsala u austrijskoj vojsci i bio odlikovan najve¢im priznanjem
Vojnog Reda Marije Terezije. Svoju je slavu, izmedu ostalog, stekao i izrazito uspje$nim predvodenjem krajiskih
postrojbi u brojnim prilikama, te je glasio i kao najuspijesniji protivnik kralja Fridrika Il. Hirtenfeld, Die Milit&r,
str. 48-57; Constantin von Wurzbach, Biographisches Lexicon des kaiserthums Oesterreich, knj. 16., k.k. Hof-
und Staatsdruckerai, Be¢, 1867., str. 66-80.

240 Duffy, Army of Maria Theresa, str. 86.

241 \Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 187.

242 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 182.-183; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 187.
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da su Prusi marsirali cijelu prethodnu no¢ i veéinu tekuceg dana i stoga bili u znacajno slabijoj
fizickoj spremi od branitelja.

Za razumijevanje razvitka taktike, vazno je napomenuti da sam Landeshut nije bio
utvrda, odnosno nije imao standardne fortifikacije tog doba iz kojih bi se grad mogao ucinkovito
braniti, stoga je zauzimanje strateskih pozicija na okolnom terenu bilo klju¢no za stjecanje
prednosti uo¢i same bitke. Medutim, premda su stigli tek u 7 sati uvecer, general brojnik
Kreutzen je unato¢ iscrpljenosti ipak naredio direktni napad u dva smjera: desno krilo trebalo
je napasti 1 zauzeti predgrade Landeshuta, dok je lijevo istovremeno trebalo preuzeti kontrolu
nad brijegom Buchbergom na istoku. Ovaj pomalo ocajnic¢ki pokuSaj brzog djelovanje, a
osujetio je mrak koji se spustio te su Prusi bili prisiljeni napraviti kamp na Cistini pred samim
gradom, tik 1zvan topometne linije. Svjesni ¢injenice da su branitelji dobro iskoristili prednosti
okolisa, kao i njihove neposredne blizine, uspostavili su ¢etverokutni kamp koji su sa svih strana
cuvali strazari pod oruzjem ¢ine¢i kvadratnu formaciju, time nastojeci zastiti topove, streljivo,
namirnice i konje koji su se nalazili u sredini.?*3

Unato¢ pruskoj pripravnosti, pukovnik Jahnus odlucio je odmah djelovati i pokusati
ste¢i prednost prije odlucujuceg sukoba. S obzirom da mu se rizik izmjestanja trupa isplatio,
imao je veci manevarski prostor. Okupio je diverzantsku postrojbu od 50 dobrovoljaca iz svoje
Petrovaradinske pukovnije i na ¢ije je ¢elo postavio jednog petrovaradinskog narednika. Plan
je bio alarmirati i uznemiravati neprijatelja kroz no¢ unutar njihova kampa, radi ometanja
potrebnog odmora i nanosenja $to ve¢e materijalne i ljudske Stete. Petrovaradinci su se prisuljali
na krilo neprijateljskog kampa u ranoj fazi no¢i i iz mraka otvorili pus¢anu paljbu na kvadratnu
formaciju. Premda sama ucinkovitost paljbe nije mogla biti dovoljna da nanese znacajniju
izravnu $tetu, uzrokovala je op¢i metez i paniku u pruskim redovima. U ocajnickom pokusaju
uzvracanja napada doslo je uslijed meteza do visestruke prijateljske paljbe, dok je znacajan dio
konja pobjegao. Situaciju su iskoristili 1 nezadovoljni Saksonci, te je navodno vise od 100
pripadnika Diezelsky grenadirskog bataljuna dezertiralo. Bilo je potrebno nekoliko sati da se
pruski kamp dovede u red i postavi u€inkovitija obrana. Petrovaradinci su pokusali jos§ nekoliko
puta napasti na prepad, ali su naisli na spremnijeg neprijatelja koji je uzvracao paljbu bez
upadanja u kaos. Unato¢ tome, no¢ je za Pruse prolazila u izuzetnom nemiru. U pokuSaju
spasavanja situacije, general bojnik Kreutzen naredio je prije zore opcée povlacenje s pozicije
kampa na udaljenost od otprilike 600 metara u smjeru sjeveroistoka, odnosno s druge strane

sela Vogelsdorf i na veéu udaljenost od krajiskih pozicija i obliznjih Suma, prilikom kojega je

243 Die Kriege Friedrichs, knj. 3,, str. 183; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 187.
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napustio veéinu opreme i namirnica i orijentirao se iskljucivo na spasavanje i organiziranje
vojnog ljudstva i potrebnih topova. Razlog brzog marsa u povlacenju, lezao je u tome §to su
njegova nastojanja primijetili obliznji Petrovaradinci, te su na pruske postrojbe otvarali pus¢anu
paljbu diverzantskim prepadima, dok su istovremeno s brijega Buchberg pucali topovima.
Kreutzen je ovim potezom, zrtvujuéi opremu i namirnice, uspio dostiéi svoj cilj bez znacajnijih
ljudskih gubitaka u vojnim redovima. U meduvremenu je pukovnik Jahnus, bez ometanja,
prebacio glavninu svoje vojske preko Nieder-Ziedera (danas predgrade Kamienne Goére u
Poljskoj) i postavio je na strateski dobru poziciju na Buchbergu, i$¢ekujuéi odlucujuci pruski
napad, dok je jedan bataljun Petrovaradinske pukovnije, pojacan topovima, postavio na brijegu
Bergburg na samom ulazu u Landeshut.?*

U navedenim akcijama nisu zabiljeZene znacajnije Zrtve medu pripadnicima
Petrovaradinske pukovnije, dok je ukupna Steta na pruskoj strani bila znacajna. Maksimalno
koriStenje krajiSnika u taktikama malog rata donijelo je u konacnici nezanemarive prednosti
uoci odlucujuce frontalne bitke. Osim velike materijalne Stete, Prusi su izgubili barem polovicu
svojih husara zbog odbjeglih konja, nemali broj grenadira koji su dezertirali, a koji su u biti
predstavljali jedinu pravu silu u pruskim redovima, viSe mrtvih i ranjenih od samog okrsaja i
konfuzije, te mozda ¢ak i najvaznije - proveli su jo§ jednu neispavanu no¢. Takoder su se morali
povu¢i 1 na strateski losiji polozaj. Ovakav ishod situacije u no¢i uoci bitke mogao je samo
pozitivno utjecati na moral branitelja Landeshuta, jednako kao $to je narusio moral napadaca.
Stoga je ucinak koji je postigao odred od svega 50 petrovaradinskih krajiSnika bio zaista velik,
premda su za njega, osim spretnosti krajisnika, zasluzni i ve¢ navedeni nedostatci pruske vojske,
a koji su ovom prilikom tako jasno izasli na vidjelo. Medutim, upravo je jedno od umijeca rata
iskoriStavanje svojih prednosti i pokusaj napada na neprijateljske nedostatke i slabosti.

U jutro, 14. kolovoza, Prusi su formirali jednu liniju i pokrenuli direktan napad.

Takti¢ka situacija ve¢ opisanog prethodnog dana, noci te jutra same bitke nalazi se na 1. planu.

244 Skizze des Gefechtes bei Landeshut am 14ten August“ u: Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 183-184; Wuttke,
Die Drei Kriegsjahre, str. 187.188; Arneth, Geschichte Maria Theresia's, knj. 5, str. 208.
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Plan 1. Plan bitke kod Landeshuta 14. kolovoza 1757. godine.?*®

Pruska linija napada sastojala se od dva grenadirska bataljuna i Sers pjesackog bataljuna
u sredini, zatim dva posadna bataljuna Miitzschefahal na lijevom krilu i ne$to isturenijem
posadnom bataljunu Quadt na desnom krilu. Na suprotnoj strani po¢etna Jahnusova formacija
sastojala se od jednog bataljuna Petrovaradinske pukovnije izdvojenog na Burgbergu i oja¢anog
topovima (oznaka B lijevo od pruske linije na planu), varazdinskih kraji$nika u podnozju
Buchberga u sumi kao isturene prve linije, 2 grenadirske krajiske satnije s 6 topova na desnom
krilu na uzviSenju, te preostala tri bataljuna slavonskih krajiSnika na drugoj liniji na uzviSenju
Buchberga.24

Grenadirski pruski bataljuni prvi su krenuli u napad na zapovijed generala bojnika

Kreutzena i1 unato¢ krajiskoj topovskoj paljbi dosli do podnozja Buchberga i pozicije

245 pPreuzeto iz: Die Kriege Friedrichs, knj. 3, prilog ,,Skizze des Gefechtes bei Landeshut am 14ten August*.
246 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 183-184; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 187-188; Arneth, Geschichte
Maria Theresia's, knj. 5, str. 208.
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varazdinskih krajisnika koji su se tamo nalazili u Sumi, te koje su potisnuli bez vecih poteskoca.
Takoder su uspjeli sa sobom dovesti i svoje bataljunske topove iz kojih su otvorili vatru na 6
krajiskih topova zaSti¢enih grenadirskim krajiSkim satnijama na desnom krilu branitelja.
Poneseni uspjehom svojih grenadirskih suboraca, preostala 4 pruska bataljuna su i prije
zapovijedi svog generala krenula u napad. Svi su pruski odredi tako u jednoj liniji napredovali
iz podnozja brijega penjuci se uzbrdo prema krajiskim topovima na desnome krilu braniteljske
vojske. Puscana i topovska paljba branitelja nije ih zaustavila, te su na juri$ osvojili njihova
utvrdenja i topove na vrhu brijega.?*’

Tijekom napredovanja, Pruse su, osim utvrdenih krajisnika prema kojima je napad bio
usmjeren, pus¢anom paljbom obasipali 1 krajis$nici iz jo§ 5 bataljuna koji su formirali liniju na
njihovom desnom krilu, medutim, o¢ito bez velikog ucinka, jer se neprijateljsko napredovanje
nije usporavalo. S obzirom na neprijateljsku izloZenost i brojnost samih kraji$nika, te povoljnu
obrambenu poziciju na kojoj su se nalazili, moze se tvrditi kako su u ovom sluc¢aju bili izuzetno
neudinkoviti.?*® Takoder su kraji$nici prema kojima je bio usmjeren napad uzmicali pred
neprijateljem, oslanjajuci se na svoj tradicionalni pristup malog rata bez izravnog linijskog
sukoba. Pruske su jedinice predvodene elitnim grenadirskim bataljunima u ovom dijelu okrsaja
kod Landeshuta pokazale svoje prednosti i kvalitete u odnosu na iskljucivo krajisku vojsku na
suprotnoj strani, relativno lagano napredujuci i osvajajuéi teren u nepovoljnoj taktickoj situaciji
napada preko uzvisine na utvrdenog neprijatelja, koji je no¢ prije zauzeo klju¢ne obrambeno-
takti¢ke pozicije.?*®

Pruske su se jedinice regrupirale na novoosvojenom poloZaju i krenule prema prvoj
liniji glavnog korpusa krajiskih postrojbi. Pukovnik Jahnus tada je naredio da dva topa koja je

U no¢i sakrio na uzvisini, a koja su se u tom trenutku nalazila na pruskom Kkrilu, otvore iz

247 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 184-185; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 188; Arneth, Geschichte Maria
Theresia's, knj. 5, str. 208., Anonimno, Die Geschichte des jetzigen Kriegs, knj. 5, str. 35-36., Hirtenfeld, Der
Militér, str. 43.

248 Jednak broj standardnih pjesackih linijskih bataljuna u formaciji frontalnog pucanja u istoj taktickoj situaciji
zasigurno bi uzrokovao Stetu neprijatelju koja bi ga znacajno usporila, ako ne i u potpunosti izbacila iz stroja.
Ovdje treba napomenuti da su Prusi bili u izloZenoj i takti¢ki loSoj poziciji kada su u potpunosti koncentrirali svoj
napad na jedno krilo obrambene vojske, ¢ime su ostavili veliki dio krajisnika da neometano razviju liniju i pucaju.
U idealnim uvjetima, linijske pukovnije mogle su imati uéestalost od 5 pucnjeva u minuti, dok je u bitci pod
pritiskom neprijateljske vatre u frontalnom okrSaju taj broj padao i ispod 2. Time se ocrtava jedno glediste takticke
prednosti koju su uzivali kraji$nici. Medutim, u usporedbi s ,,idealnim* uvjetima treba biti oprezan, jer vojska koja
bi se sastojala od redovnih jedinica, s iskusnim zapovjednicima toga vremena, zasigurno ne bi napravila niz poteza
i propusta koji su bili stvarnost ovog okr$aja, prvenstveno s pruske strane. Takoder, isti ti ,,idealni* uvjeti rijetko
su bili demonstrirani u stvarnosti na otvorenom bojnom polju, ¢ak i u glavnim bitkama rata. Unato¢ tome, ovom
analizom mogu se poblize odrediti odredene kvalitete i nedostatci kraji$nika u odnosu na druge vrste i kategorije
vojnika toga vremena.

249 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 184-185; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 188; Arneth, Geschichte Maria
Theresia's, knj. 5 str. 208; Anonimno, Die Geschichte des jetzigen Kriegs, knj. 5, str. 35-36; Hirtenfeld, Der
Militér, str. 43.
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relativne blizine vatru sa sitnozrnim karteCom, nanose¢i time proporcionalno visoku Stetu
neprijatelju i uspijevajuéi na trenutak usporiti njihovo napredovanje. Iskoristavaju¢i naznaku
neprijateljske poljuljanosti i znajuci da ¢e se u predstoje¢em standardnom linijskom frontalnom
okrsaju naci u vrlo nepovoljnoj situaciji, naredio je svojim postrojbama koje su u tom trenutku
Cinile prvu liniju, naime bataljunima Petrovaradinske, Brodske, Gradiske, Krizevacke i
Durdevacke pukovnije, da raspuste standardnu formaciju i napadnu prema ,nacionalnom
obi¢aju*.?®® Krajisnici su prebacili puske preko ramena, izvukli sablje i uz strasne bojne
poklice®®* krenuli u opéi juri§ na neprijatelja. Ovaj donekle egzoti¢an, i zasigurno zastrasujuéi
prizor, imao je razoran ucinak na Pruse. Trpeéi znacajne pocetne gubitke, linije su im se gotovo
u potpunosti raspale i1 krenuli su se povlaciti u velikom metezu. Krajisnici su ih nastavili
progoniti, te su uz pomo¢ husara i dislociranog petrovaradinskog bataljuna uspjeli zarobiti
veliki broj neprijatelja. Naime, cijeli posadni bataljun Quadt, koji se nalazio na desnome krilu,
bio je opkoljen i u potpunosti zarobljen. Mozda neocekivano, ali jedini bataljun koji se u
pruskim linijama nije raspao bio je onaj Diezelsky saksonskih grenadira. Saksonci su oc¢uvali
red 1 $titili povlacenje svojih suboraca koji su bjezali preko Hartsmanndorfa prema Swienditzu,
donekle spasavajuéi ve¢ ocajnu situaciju.?®?

Konacni rezultat prve bitke za Landeshut bila je potpuna pobjeda pukovnika Jahnusa i
njegovih krajiSnika, koji su se izbacivanjem iz stroja generala bojnika Kreutzena i njegovih
postrojbi na¢inili gospodarima ovog dijela Sleske. Pruski gubitci ukupno su iznosili ¢ak 30
asnika i 1337 vojnika,?>® dok je na austrijskoj strani stradalo svega 3 ¢asnika i 96 vojnika.?%*
Sam pukovnik Jahnus prilikom konac¢nog juriSa izgubio je konja na kojem je jahao, ali nije
zadobio teze ranjavanje prilikom pada. Upravo je zbog ovog junackog Cina dobio Mali kriz
Vojnog Reda Marije Terezije prilikom prve promocije odrzane 7. ozujka 1758. godine, kao i
promaknuée u generala bojnika ve¢ 21. kolovoza 1757. godine.?®® Osim Jahnusa, za istaknuto

junastvo sa sabljom u ruci prilikom juriSa, Mali kriz Vojnog Reda Marije Terezije dobio je

250 Nacionalni obi¢aj* u slu¢aju krajisnika Sesto se povezivao s turskim nacinom napada i ratovanja, a koji je bio

relativno nepoznat na bojisnicama srednje Europe prije nego su ga krajisnici proslavili u Ratu za austrijsko nasljede
(1740-1748.).

251 «¢

299 G

... mit furchtbaren Schlachtgeschrei”, ““...mit Geschrei iiberraschend...”, ““...mit wildem Geschrei...” neki su od
opisa koji stoje uz ovaj krajiski juris§ na pruske linije.

252 Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 184-185; Wuttke, Die Drei Kriegsjahre, str. 188; Arneth, Geschichte Maria
Theresia's, knj. 5, str. 208; Anonimno, Die Geschichte des jetzigen Kriegs, knj. 5, str. 35.-36; Hirtenfeld, Der
Militar, str. 43.

253 Vige od polovice bilo ih je zarobljeno. Od pruskih je ¢asnika poginulih bilo 6, ranjenih 8 i zarobljenih 16.
Poimeni¢ni popis izgubljenih pruskih ¢asnika u: Die Kriege Friedrichs, knj. 3, prilog ,,Namentlichen Verzeichnitz
der gebliebenen, verwundeten und gefangenen Offiziere*.

254 Svega 17 mrtvih i 81 ranjenih. Die Kriege Friedrichs, knj. 3, str. 185., Anonimno, Die Geschichte des jetzigen
Kriegs, knj. 5, str. 35.

2% Hirtenfeld, Der Militar, str. 32., 42.
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takoder i pedesetosmogodisnji bojnik Bauer,?® koji je ve¢ bio zapaZen prilikom hrabre obrane
Strigaua prije svega desetak dana.

Dva tako znacajna odlikovanja, kao i promaknuée zapovjednika, jasno upucuju da
poduhvati krajignika u svega mjesec dana na prostoru Sleske, u razdoblju od srpnja do kolovoza
1757. godine, nisu bili zanemareni u Becu, premda nisu bili dijelom sredi$nje vojne kampanje
usmjerene izravno protiv kralja Fridrika II. Najveca cast, kao i promjena, bila je upravo za
Petrovaradinsku pukovniju iz nekoliko razloga. Prvenstveno jer je njihov pukovnik bio
zapovjednik ove vojske, ¢ime su u brojnim izvorima, suvremenoj literaturi 1 izvjeStajima bili
posebno navodeni i isticani, a §to je bio izrazito veliki pomak u vrlo kratkom vremenu s obzirom
na pasivnost koja ih je karakterizirala u protekloj godinu, Osim toga, u konacnici su bili i
najbrojniji medu pripadnicima pojedinih krajiskih pukovnija. Takoder, sam Jahnus od tada se
kod suvremenika po¢inje navoditi kao zapovjednik koji je stekao svoje ime u svijetu predvodeci
lake trupe, te se u tom svjetlu pojavljuje u istoj recenici sa zapovjednicima kao $to su Laudon,

Beck i Nadasdy;j.?’

3.4. Od Landeshuta do Huebertusburga (1757. — 1763.)

3.4.1. Vojne kampanje 1757. —1758. godine

Veliki uspjeh pukovnika Jahnusa ucinio je austrijsku vojsku gospodarom prostora oko
grada 1 utvrde Schweidnitz, koji ipak nisu mogli zauzeti. Takoder, vojni je uspjeh za
Petrovaradinsku pukovniju znacio gubitak zapovjednika, s obzirom da je Jahnus dobio
promaknuce u generala bojnika ve¢ iduéi tjedan nakon bitke (21. kolovoza). Upraznjeno mjesto
proslavljenog Jahnusa popunio je Karl Luwdig Lanjus von Wellengburg, koji ¢e na toj poziciji
ostati tijekom svih ratnih zbivanja narednih godina i time u najvecoj mjeri obiljeziti ratni put
Pukovnije. Za razliku od Jahnusa, Lanjus je bio povezan s Petrovaradinom i Slavonskom

vojnom krajinom od rodenja. Naime, roden je 1720. godine u staroj 1 zasluzenoj obitelji koja je

256 Flias Bauer roden je u Mainzu 1699. godine, a umro je u Krizevcima 1769. godine. Od 1756. godine sluZio je
kao bojnik u Krizevackoj krajiskoj pukovniji, a upravo se pod Jahnusovim zapovjedni§tvom 1757. godine posebno
istaknuo u obrani Strigaua i u bitci za Landeshut. Idu¢e godine promaknut je u potpukovnika svoje pukovnije, da
bi u konacnici 1759. godine bio vra¢en u domovinu i umirovljen. Mali kriz Vojnog Reda Marije Terezije dobio je
prilikom tre¢e promocije odrzane 4. prosinca 1758. godine u Becu, a kada su svoje Velike krizeve dobili brojni
velikani austrijske vojske poput Laudona, Arenbega i Lacyja. Hirtenfeld, Der Militar, str. 70.

357 «“Qesterreich hat durch... das Corpo seiner leichten Trouppen das Mehrste seit der Schlacht bey Planian, wider
Preussen ausgerichtet. Nadasti, Beck, Janus und Loudon machen dermahlen ihre Nahmen der Welt weit bekannter,
als so manch anderer General bey der regulirten Armee von sich kan schreiben und reden lassen.” Anonimno, Die
Geschichte des jetzigen Kriegs, knj. 5, str. 30.
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potjecala iz Salzburga, kao sin generalnog auditora poru¢nika baruna Lanjusa, upravo u
Petrovaradinu, te je vojnu karijeru zapoceo jo$ u sklopu Savske milicije i sudjelovao je u Ratu
za austrijsko nasljede (1740. — 1748.) kao satnik. Nakon reforme Vojne krajine i uspostave
pukovnijskog sustava, usao je u sluzbu Petrovaradinske pukovnije, gdje je ostao sve do kraja
Sedmogodisnjeg rata (1756. — 1763.) i kojom je neposredno zapovijedao tijekom ¢ak 6 vojnih
kampanja.?®®

I dok je na dalekoj sredis$njici boji$nice trajala agonija pruske vojske u povlacenju, koju
princ Kalo nije uspijevao u potpunosti iskoristiti i ¢ime je na sebe privukao nezadovoljstvo kako
brata cara Franje tako 1 Sogorice carice 1 kraljice Marije Terezije, odluc¢eno je u najviS§im vojnim
kuloarima Monarhije kako je upravo grad i utvrda Schweidnitz najveca strateSka prijetnja
habsburskim interesima u Sleskoj, dok god je bila u pruskim rukama. S obzirom da se
priblizavala zima, srediSnja strategija austrijske vojske bila je osigurati uporiste na prostoru
neprijateljske Sleske i tamo provesti zimovanje. Drugim rije¢ima, vratiti istom mjerom ono §to
je njima ucinio kralj Fridrik II. u Prvom Sleskom ratu (1740. — 1742.). U tu je svrhu general
Nadasdy 26. rujna stigao pred Schweidnitz s korpusom od 33000 vojnika, premda zbog
izostanka teske artiljerije, opsada nije zapodela jo§ mjesec dana.?®® Ono §to je bitno za
Petrovaradinsku pukovniju je da se u izmijenjenim okolnostima naSla u sredistu velikih
zbivanja.

Opsada utvrde u Schweidnitzu, u kojoj su sudjelovali 1 petrovaradinski krajiSnici,
zapocela je 26. listopada i trajala je dva tjedna. General Nadasdy naredio je op¢i juri§ na
utvrdenja nakon $to je Cuo vijesti o katastrofalnome porazu carske i francuske vojske kod
Rossbacha.?®® Sest tisu¢a pruskih vojnika, 180 topova, 48 zastava i opskrba za ak 80000
vojnika za razdoblje od dva mjeseca pali su u ruke napadaca, $to svjedoc€i o uistinu velikoj
vaznosti ove utvrde. Do 18. studenog u austrijskoj vojsci okupilo se ve¢ 72000 regularnih
vojnika i 11000 krajisnika ispred grada Breslau (danas Wroctaw u Poljskoj), glavnog grada
Sleske, koji je bio iduéa meta. Vrlo brzo se ispostavilo da je juris na utvrdenja Schwinditza bio

rezultat izuzetno dobre procjene, jer je prethodnog dana marsal Bevern, prema odlu¢noj naredbi

258 Karl Ludwig imao je i starijeg brata Franza Josepha, koji je takoder bio istaknuti pripadnik austrijske vojske.
Oba su brata Lanjus von Wellenburg stekla barem ¢in generala, dok je mladi Karl Luwdig stekao i ¢in podmarsala
1773. godine (retroaktivno od 1767. godine). Godine 1757., zbog zasluga u Sedmogodi$njem ratu (1756. - 1763.),
bra¢a su bila promaknuta u visoki plemicki stalez grofova. Hirtenfeld, Der Militar, str. 194-195; Schmidt-
Brentano, Kaiserliche, str. 54; Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 288.

2%9 Szaho, The Seven Years War, str. 73.

260 Bitka kod Rosshacha odvila se 5. studenog 1757. godine izmedu pruskog kralja Fridrika II. i savezni¢ke vojske
Francuske i Svetog Rimskog Carstva. Unato¢ ¢injenici §to je imao dvostruko manju vojsku, svega 21000 u odnosu
na 41000 vojnika saveznicke vojske, odnio je odluénu pobjedu i time izbacio Francusku iz koalicije neprijatelja
koji su slali snage na njegove zemlje. Duffy, Frederick the Great, str. 141-145.
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kralja, planirao svim silama napasti austrijske snage kod Schweidnitza i razbiti opsadu.
Medutim, u naumu ga je omela velika kisa, i kada je 14. studenog pokrenuo vojsku, ve¢ je bilo
kasno. Prusi si nikako nisu mogli dopustiti jednak propust i u slu¢aju Breslaua.?®

Dvadeset i drugog studenog, marsal Bevern bio je s vojskom od 30000 ljudi utaboren
juzno od Breslaua, te je poslao generala Zietena da presretne desno krilo austrijske vojske,
kojom je zapovijedao general Nadasdy i koji je ve¢ istog dana u rano jutro pokrenuo napad
prema pruskim poloZajima. U sklopu korpusa generala Nadasdyja, koji je brojao 35000 ljudi,
nalazila su se 1 oba bataljuna petrovaradinskih krajiSnika. I dok su Prusi bili orijentirani na svoje
lijevo krilo, princ Karlo i marsal Daun pokrenuli su op¢i napad s glavninom vojske i izvojevali
znacajnu pobjedu. Marsal Bevern izgubio je 6000 ljudi, 150 Casnika 1 5 generala te se morao
povuci u sam grad, dok su austrijske snage zarobile 5 zastava 1 29 topova, ali takoder izgubile
15500 ljudi u svojim redovima, od kojih je 44 ¢asnika i 649 vojnika bilo ubijeno, te 235 ¢asnika
i 4464 vojnika ranjeno. Dva dana kasnije, sam marsal Bevern naletio je na satnika Katancica i
njegove krizevacke krajisnike koji su ga zarobili i odveli u Be¢,?%? ¢ime je sudbina Breslaua
bila zapecacena. Grad je kapitulirao 25. studenog 1757. godine, nakon §to je njegova cjelokupna
pruska posada dezertirala.?®® Bilo je to posljednje znacajnije djelovanje u kojem su sudjelovali
pripadnici Petrovaradinske pukovnije tijekom naveden kampanje, ¢ime se zaokruzilo njihovo
uspjesno djelovanje na prostoru Sleske tijekom posljednjih 5 mjeseci.

Medutim, rezultat je bio vrlo kratkotrajan. Kralj Fridrik II. ve¢ je nakon tjedan dana
osobno okupio razbijene snage marSala Beverna i 5. prosinca potvrdio svoju vojnu slavu na
bojisnici u bitci kod Leuthena (danas Lutynia u Poljskoj), gdje je sa svega 30000 vojnika razbio

dvostruko veéu austrijsku glavnu vojsku princa Karla. 24 Uskoro je ponovno kapitulirao i sam

21 Die Kriege Friedrichs des GroRen. Dritter Theil: Der Siebenjahrige Krieg 1756.-1763. 5. Band: Hastenbeck
und RofRbach, knj. 5, GroRer Generalstab, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, Berlin, 1903., str. 210-252; Duffy,
Prussia's Glory, str. 121-123; Duffy, The Army of Maria Theresa, str. 183-184.; Duffy, Frederick the Great, str.
145; Schaefer, Geschichte, knj. 1, str. 504-507.

262 Margal Bevern, punim imenom Augustus William vojvoda od Brunswick-Bevern, bio je bliski rodak majke
carice i kraljice Marije Terezije te je u konaénici iz tog razloga bez otkupa pusten i vrac¢en u Prusku. Premda je
kralj bio bijesan zbog njegova neuspjeha, ipak ga je vratio na poziciju generala ve¢ 1759. godine. Medutim, kako
navodi Szabo, ostale generale koji su sudjelovali u ovoj kampanji nije do¢ekala tako susretljiva buduénost. Zbog
svog neuspjeha da s vise nego dvostruko manjom vojskom sprijece austrijske napade, bili su uhiéeni i osudeni na
vojnom sudu na zatvorske kazne od strane svog kralja. U drugu ruku, Duffy tvrdi kako je nakon pada Breslaua
kralj Fridrik IT ugostio ¢asnike porazene vojske u Parchwitzu, koji su ga se uzasavali, i po¢astio ih vinom uz ratne
price prijasnjih pobjeda, dok je istovremeno navodno smatrao da se marSal Bevern namjerno predao u
neprijateljske ruke. Usp. Szabo, The Seven Years War, str. 104; Duffy, Frederick the Great, str. 146.

263 Die Kriege Friedrichs, knj. 5, str. 210-252; Duffy, Prussia's Glory, str. 121-123; Duffy, The Army of Maria
Theresa, str. 183-184; Duffy, Frederick the Great, str. 145; Schaefer, Geschichte, knj. 1, str. 504-507.

264 U bitci je bio zarobljen general Philipp Levin Beck, u tom trenutku zapovjednik VaraZdinskog generalata. Beck
se tijekom vojne karijere posebno proslavio u malome ratu, te je bio i prvi glavni inspektor za Hrvatsko-slavonsku
vojnu krajinu i glavna odgovorna osoba koja je provela dodatnu teritorijalizaciju Petrovaradinske pukovnije 1760-
ih godina. Kralj Fridrik Il. ubrzo je pustio Becka na slobodu u sklopu razmjene zarobljenika.
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Breslau, a ¢ime je veéina Sleske vraéena u pruske ruke.?® Time su austrijska nastojanja od
srpnja, koja su u toliko obiljezila Petrovaradinsku pukovniju, bila svedena na Schweidnitz,
jedinu utvrdu koja je ostala u njihovim rukama. U jeku same bitke, u korpusu generala
Néadasdyja, sudjelovali su samo krajisnici GradiSke pukovnije iz Slavonije, dok su jo$ u sklopu
glavne vojske sudjelovali i krajisnici Li¢ke pukovnije.?%® Upravo je nesretni hrvatski ban u bitci
bio medu prvima na udaru kralja Fridrika II, te je, kako navodi Duffy, kasnije neopravdano
politi¢ki zrtvovan kako bi se barem malo udovoljilo bra¢i Lotaringki na habsburskome dvoru.?®’
Naime, nakon katastrofe kod Leuthena, carica i kraljica Marija Terezija 16. sijec¢nja 1758.
godine razrijesila je svog Sogora, princa Karla, zapovjedni$tva nad vojskom.28

Zimska stanka trajala je do ozujka 1758. godine, kada je kralj Fridrik Il. nastavio s
inicijativom koju je imao na kraju prethodne godine 1 time zapoceo novu vojnu kampanju. Cilj
mu je bio zauzimanje posljednje austrijske utvrde u Sleskoj i zatim nastavak ostajanja u
Moravskoj. Unato¢ neocekivano dugoj opsadi Schweidnitza, Sto je kralj smatrao osobnom
sramotom, austrijski vojni zapovjednici nisu odlucili pokusati razbiti opsadu. Grad je kona¢no
pao 16. travnja i Prusi su s 55000 ljudi upali u Moravsku, te ve¢ 5. svibnja opsjeli Olmiitz.
Opsadom grada upravljao je marsal Keith, dok se kralj s ve¢inom vojske smjestio juzno kod
Schmirsitza (danas Smrzice u Ceskoj). I opsada Olmiitza tekla je vrlo sporo, te je teska artiljerija
pridosla tek krajem svibnja, dok je tek 1. lipnja zapocelo bombardiranje grada koji je u
meduvremenu izuzetno ojacao svoju posadu. Do kraja lipnja, opsada je napredovala uz velike
poteskoce, te je marSal Daun na Celu austrijske vojske doSao u blizinu, traze¢i moguénost
napada.?®®

Petrovaradinski krajisnici bili su aktivni u ovoj kampanji od njezina pocetka te su joS u
ozujku sudjelovali u pokusajima ometanja opsade Schweidnitza i kasnije napredovanja glavne

pruske vojske prema Moravskoj. Medutim, unato¢ odredenoj $teti koju su oni, ali i drugi

265 Ovom je prilikom u prusko zarobljeniitvo pao i Matija Antun Relkovi¢, ¢asnik Brodske krajiske pjesacke
pukovnije i istaknuti slavonski pisac i prosvjetitelj.

%6 Die Kriege Friedrichs des GroRen. Dritter Theil: Der Siebenjahrige Krieg 1756.-1763. 6. Band: Leuthen, knj.
6, Groller Generalstab, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, Berlin 1904., str. 1-69; Joseph Kutzen, Friedrich der
Grosse und sein Heer in den Tag der Schlacht bei von Leuthen, Berlin, 1851.; Duffy, Prussia's Glory, str. 138-
181.

267 Nadasdy je navodno neopravdano optuZen za brojne propuste prilikom bitke u pokusaju da se opravda sam
zapovjednik princ Karlo. Nije mu vise nikada dodijeljeno direktno zapovjednistvo nad vojskom u ratu, ali je za
kompenzaciju 1758. godine promaknut u ¢in marsala i vraen u Hrvatsku na poziciju bana. Takoder je 3. oZujka,
zajedno s princom Karlom, mar$alom Daunom i mar§alom Hadikom, dobio odlikovanje Velikog kriza Vojnog
Reda Marije Terezije. Bila je to prva promocija ovog najprestiznijeg vojnog odlikovanja Habsburske Monarhije,
a upecatljivo je kako su ga dobili i princ Karlo i ban Nadasdy, premda su smijenjeni sa zapovjednih funkcija u
ratu. Duffy, The Army of Maria Theresa, str. 187; Hirtenfeld, Der Militér, str. 32-41.

268 Duffy, The Army of Maria Theresa, str. 187.

269 Szaho, The Seven Years War, str. 136-140.
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krajisnici uspjeli napraviti, plan kralja Fridrika Il. napredovao je bez vecih poteskoca. Tijekom
opsade Olmiitza, pod zapovjednistvom pukovnika Lanjusa nastavili su s aktivnostima. Tako su
19. svibnja napali pruske polozaje generala Putkammera kod Burkersdorfa (danas Burkatow u
Poljskoj) i Arnsdorfa (danas Mitkow u Poljskoj), dok su 26. svibnja kod Heidenpiltscha (danas
Bil¢ice u Ceskoj) zarobili vise stotina pruskih opskrbnih kola koja su dolazila iz Troppaua.
Takoder su tijekom opsade iz zasjede u sumi kod Siebenhofena (danas Sedm Dvoru u Ceskoj)
napali i razbili dva pruska dobrovoljacka bataljuna, Le Noble i Rupin, te su tom prilikom
zarobili i 3 topa.?’°

Kombinirani diverzantski napori krajisnika prilikom opsade Olmiitza, zadavali se velike
probleme u opskrbi pruske vojske, dok je konaéni udarac bio kada su generali Laudon i Siskovié
uspjeli zarobiti novu veliku opskrbnu kolonu 30. lipnja koja je ponovno dolazila iz Troppaua,
nakon &ega je kralj Fridrik II. bio prisiljen obustaviti opsadu.?’* Malim ratom izbjegnuta je
potreba marsala Dauna da se s glavhom vojskom izravno upusti u otvorenu bitku, a ¢emu se
kralj nadao.?’? , Nitkov* Laudon tako je odigrao vaznu ulogu u izbacivanju kralja Fridrika I1. iz
pozicije inicijative te je odmah promaknut u podmarsala.?’® U ovom poduhvatu sudjelovao je i
pukovnik Lanjus, koji je sa svojim krajisnicima djelovao u sklopu korpusa Laudona i koji je
tijekom odlucujuce akcije kod Dormstadtla (danas Domagov u Ceskoj) 30. lipnja pokrivao
desnu stranu s koje je napadnut konvoj generala Zietena.?’* Vojne akcije u pozadini opsade
Olmiitza bile su srediSnje djelovanje Petrovaradinske pukovnije u vojnoj kampanji 1758.
godine. Njezini krajiSnici nastavili su djelovati na uznemiravanju glavne vojske tijekom
povladenja, ali nisu bili dijelom veéih sukoba niti okr$aja do kraja godine.?”® Unato¢ gotovo
bezizlaznoj situaciji na kraju 1758. godine, kralj Fridrik 11. uspio je zadrzati cijelu Slesku i
Sasku 1 sprijeciti nastojanja marsala Dauna da u njima zauzme uporiste. Austrijske su snage

tako morale provesti zimu na teritoriju Monarhije.

270 vanigek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 436-437.

271 Duffy, Frederick the Great, str. 159-160.

272 §zabo isti¢e kako je manevar prebacivanja vojske preko rijeke Morave marsala Dauna bio klju¢an u utvrdivanju
pozicije austrijske vojske, te da kralj Fridrik 11 nije mogao prihvatiti $to je bio takti¢ki nadigran. Iz tog razloga svu
krivnju neuspjeha kralj je prebacio na nedospjelu opskrbu iz Troppaua. Szabo, The Seven Years War, str. 151.

213 Schmidt-Brentano, Kaiserliche, str. 93.

274 vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 442-443,

275 U najvecoj bitci tijekom kampanje 1758. godine, onoj kod Hochkircha u Saskoj koja se odvila 14. listopada, u
sklopu korpusa Laudona sudjelovali su banski, ogulinski, slunjski, krizevacki i durdevacki krajisnici, dok su u
sklopu korpusa Baden-Durlacha sudjelovali banski, li¢ki oto¢ki i ogulinski krajisnici, kao i 300 slavonskih husara.
Izgledno je kako je dio pripadnika slavonskih husara dolazio s podru¢ja Petrovaradinske pukovnije, ali njezini
bataljuni nisu bili dijelom ove bitke koja je zavrsila porazom kralja Fridrika II. Mar$al Keith, koji je predvodio
opsadu Olmitza, poginuo je u ovoj bitci. Die Kriege Friedrichs des Grofien. Dritter Theil: Der Siebenjahrige
Krieg 1756-1763. 8. Band: Zorndorf und Hochkirsch, knj. 8, GroRer Generalstab, Ernst Siegfried Mittler und
Sohn, Berlin, 1910., prilog ,, Truppeneinteilung der Osterreichischen Armee am 14. Oktober 1758.
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3.4.2. Vojne kampanje 1759. — 1760 godine i aktivnho vojno stanje

Petrovaradinske pukovnije

Pruska vojska tijekom zimovanja uspjela je povratiti svoju punu brojcanu snagu
snaznim novac¢enjem i razmjenjivanjem zatvorenika, te je u ozujku 1759. godine brojala 127600
ljudi. Premda su i druge ukljucene strane imale gubitke, premda proporcionalno manje, a koje
su takoder energi¢no nastojale popuniti prije nove kampanje, posljedice za kralja Fridrika II.
bile su najizrazenije, jer je izgubio znacajan dio svojih najistaknutijih ¢asnika na svim razinama,
kao i dio elitnih jedinica. Novaci nisu mogli nadomjestiti izgubljenu kvalitetu na kojoj se
temeljila pruska vojska, a koja je brojcano bila znacajno manja od snaga suparnicke koalicije.
Habsburska Monarhija popunila je svoje vojne redove i brojala je 140000 vojnika, te je zbog
oprezna marSala Dauna imala daleko manje posljedica na kvalitetu svoje vojske 1 bila je
spremna na novu kampanju.2’® Osim toga, njeni saveznici, Francuska i Rusija, bili su sada
daleko odlucniji da zavrSe rat uniStenjem kralja Fridrika II. To je dovelo 1 do prve znacajne
zajedni¢ke akcije austrijske i ruske vojske tijekom vojne kampanje 1759. godine.?’’
Petrovaradinska pukovnija brojala je uoc¢i pocetka vojnih akcija ukupno 2800 pripadnika u
svome aktivnom sastavu, podijeljenih u 12 pjesackih i 2 grenadirske satnije.?’

Vojna kampanja 1759. godine sporo je napredovala, jer je u Becu odlu¢eno da se ostane
u obrambenom polozaju 1 igra na ,,sigurno* sve dok Rusija ne bude spremna pokrenuti napad.
Situacija je posebno osobno frustrirala kralja Fridrika 1., koji je mar$ala Dauna zbog inertnosti
prozivao raznim imenima, dok osobno nije imao dovoljno snage niti inicijative zapoceti
kampanju novim napadom. U konacnici je u srpnju odlu¢eno da se samo korpus podmarsala
Laudona, umjesto glavne vojske marSala Dauna, pridruzi ruskoj vojsci koja je brojala 50000
vojnika i kojom je zapovijedao general grof Piorit Semionovich Saltykov. Dvadeset i osmog
srpnja Laudonov korpus brojao je 19200 ljudi, medu kojima je bilo 2259 pripadnika
Petrovaradinske pukovnije od ukupno 5186 krajignika koliko ih je imao cijeli korpus.?’® Unato¢
aktivnom nastojanju kralja Fridrika 1. da sprije¢i spajanje austrijskih i ruskih snaga, Laudon je

3. kolovoza dosao do Frankfurta na Odri, kojeg su Rusi netom bili okupirali, i susreo se s

28 Szabo, The Seven Years War, str. 205-208.

277 Duffy, The Army of Maria Theresa, str. 194.

218 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 5.

279 Die Kriege Friedrichs des GroRen. Dritter Theil: Der Siebenjahrige Krieg 1756-1763. 10. Band: Kunersdorf,
knj. 10, GroRRer Generalstab, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, Berlin, 1912., prilog ,,Zusammensetzung des zur
russischen Armee entfandten dsterreichischen Korps Loudon.“ U srpnju 1759. godine Petrovaradinska pukovnija
U svome je aktivnom sastavu imala 2668 pripadnika, $to zna¢i da je u sklopu Laudonovog korpusa bilo 85 % svih
petrovaradinskih krajisnika. HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759, fol. 7.
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generalom Saltykovom. ZdruZena vojska tako je brojala 79000 vojnika i bila je spremna na
napad.2&°

Do bitke izmedu zdruzene austrijsko-ruske vojske i snaga kralja Fridrika Il. doslo je 12.
kolovoza kod Kunnersdorfa, u neposrednoj blizini Frankfurta na Odri. Saveznici su se utvrdili
na povoljnoj poziciji i doc¢ekali su pruski napad, a snage Laudona, medu kojima su bili i
petrovaradinski krajisnici, bile su na krajnjem desnom krilu. Kralj je tijekom noc¢i pokusao
napraviti manevar kojim bi otvorio priliku napada na slabe toc¢ke branitelja, ali se prevario u
procjeni njihova polozaja. Branitelji su spremno docekali njegov napad na svome lijevom krilu,
koji je general Saltykov uskoro pojacao i s austrijskom odredima koje je povukao s desnog
krila. Premda se u trenutcima ¢inilo kako bi pruski pjesacki napadi mogli razbiti linije branitelja,
kontinuirana pojacanja koja su pristizala 1 bombardiranje s uzviSenja uspijevali su ih zadrzati.
U nastojanjima da spasi napredovanje pjesadije, kralj je naredio konjici op¢i napad prema
desnome krilu branitelja. Prvi napad konjice bio je u potpunosti razbijen, a prije nego je mogao
uslijediti novi, Laudon je sa saveznickom konjicom izveo uspjeSan protunapad i natjerao
kompletnu prusku konjicu u bijeg. Rezultat je bio raspad pruske vojske koja se pocela pani¢no
povlaciti, a sam kralj Fridrik II. jedva se spasio. Prusi su izgubili 21000 ljudi i sve topove, Rusi
14000 ljudi, a austrijske snage 2300 ljudi.?®* Od krajiskih pjesackih pukovnija, najznacajnije
gubitke imala je upravo Petrovaradinska, a koja je ujedno cCinila i vec¢inski dio krajisSkih snaga
u ovoj bitci. I dok nije izgubila niti jednog pjesSaka, imala je velike gubitke medu grenadirima,
a kojih je poginulo 26, ranjeno 46 i nestalo 26. To je predstavljalo ¢ak 40 % ukupnog sastava

petrovaradinskih grenadira.?®2

280 Szaho navodi kako su gotovo tjedan dana tekli dogovori izmedu Laudona i Saltykova oko moguénosti napada,
te da su se na djelovanje u konacnici odlucili 10. kolovoza. Istovremeno su prema njihovoj poziciji napredovali i
kralj Fridrik II i marsal Daun, gdje je prvi nastojao sprijeciti moguce pridruzenje saveznickoj vojsci drugoga.
Szabo, The Seven Years War, str. 233-234.

281 Duffy, Frederick the Great, str. 183-185; Duffy, The Army of Maria Theresa, str. 195-195; Alfred Ritter von
Arneth, Geschichte Maria Theresia's — Maria Theresia und der Siebenjahrige Krieg 1759-1763, knj. 6, Wilhelm
Branmiiller, Be¢, 1875., str. 37-39; Szabo, The Seven Years War, str. 237-239; Die Kriege Friedrichs, knj. 10,
prilog ,,Plan 26a/b.*; Scott Stephenson, ,,0ld Fritz Stumbles: Frederick the Great at Kunersdorf, 1759, Studies in
Battle Comand, Combat Studies Institute, Kansas, 2011., str. 13-21; Manfred Laubert, Die Schlacht bei Kunersdorf
am 12. August 1759., Berlin, 1900.

282 Na pocetku kolovoza Petrovaradinska pukovnija u svojim je dvjema grenadirskim satnijama brojala 240
pojedinaca. Navedene podatke o gubitcima donosi Bali¢ na temelju arhivske grade koja navodi austrijske gubitke
u bitci kod Kunnersdorfa (AT-OeStA/KA-FA-AFA-HR, kut. 694, 1759, VIII, 24), gdje posebno isti¢e stradanja
petrovaradinskih grenadira. Bali¢, Licka, str. 195. Medutim, na mjesecnom pukovnijskom izvjestaju iz kolovoza
1759. godine navodi se poimence 8 poginulih grenadira 12. kolovoza, odnosno po 4 u svakoj satniji, dok nije bilo
poginulih u pjesackim satnijama. Takoder je u rujnu 35 pripadnika bilo otpusteno iz sluzbe kao puni invalidi. HR-
HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 8-9. Oba podatka jasno svjedoce kako su petrovaradinski grenadiri bili
izlozeni direktnome sukobu s pruskim linijama, dok su preostali krajisnici uglavnom bili zaduzeni za obrambene
polozaje. Vjerojatno su upravo oni bili jedni od odreda kojima je poja¢ano lijevo krilo saveznicke vojske nakon
napada pruske pjesadije.
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Nakon bitke, austrijsko-ruske snage kretale su se prema istoku na teritoriju Poljske,
dalje od bojisnice. Idué¢i mjeseci obiljezeni su njihovom inertnoscu i izostankom daljnjih sukoba
s Prusijom. S obzirom da je kralj Fridrik Il. bio uvjeren kako ¢e saveznici s lako¢om osvojiti
Berlin, koji se nije mogao nadati obraniti sa svega 24000 vojnika koje je imao na raspolaganju
u trenutku kada je daleko nadmo¢niji neprijatelj presao rijeku Odru, rasplet situacije nazvao je
,,cudom kuée Brandenburg.*?%

Tijekom rujna, listopada i studenog veci je broj petrovaradinskih krajisnika obolio i
nalazio se u bolnicama u Poljskoj, to¢nije Gurau, Kalischu i Sampolnou.?®* Po¢etkom studenog,
Laudon se odvojio od ruske vojske i sa svojim korpusom vratio u Moravsku, gdje je stigao 29.
studenog i utaborio se kod Neutitscheina (danas Novy Ji¢in u Ceskoj).?®® Razdoblje izmedu
bitke kod Kunnersdorfa i povratka u Moravsku obiljezio je izrazito visok porast dezertiranja u
Petrovaradinskoj pukovniji. I dok u kolovozu i rujnu nije zabiljeZena pojava dezertera, njih je
u listopadu bilo 61 i u studenome 75, dok je nadalje u prosincu bio samo jedan takav slu¢aj.?®
Velika udaljenost od domovine, ali i glavne austrijske vojske i habsburskih teritorija,
uzrokovala je losu opskrbu i o¢igledno nizak moral kraji$nika.

U meduvremenu je, nakon pobjede kod Kunnersdorfa, marsal Daun pokrenuo glavnu
austrijsku vojsku prema zajedni¢kim savezniCkim snagama, dok je istovremeno poslao manji
korpus u Slesku. U tu je svrhu zaduZio podmarsala Becka da zauzme Griinberg (danas Zuekiba
Gora u Poljskoj), a u ¢ijem se sastavu nalazio i manji odred petrovaradinskih kraji$nika koji
nisu bili u sklopu Laudonovog korpusa. Griinberg je uspjesno zauzet 17. kolovoza, a banski i
petrovaradinski krajiSnici, zajedno s husarima, zarobili su pruskog zapovjednika koji je pokusao
pobjeéi s posadom.?®” Istovremeno je tijekom kolovoza carska vojska osvajala Sasku, te je 4.
rujna pao i Dresden. Tijekom rujna vodile su se manje bitke i okrSaji diljem bojiSnice, te se u
konacnici ruska vojska odlucila na povlacenje. Vazan trenutak u za petrovaradinske krajisnike
odvio se 25. rujna, kada je generala bojnika Velu iznenadio princ Heinrich kod Hoyerswerda u
Saskoj. General Vela se sa svojim odredima povukao u obliznju Sumu, ali je ipak bio opkoljen
i zarobljen zajedno s ¢ak 1500 ljudi. Medu zarobljenima se nalazilo i 33 pripadnika
Petrovaradinske pukovnije, od kojih 12 iz Tjelesne satnije, 9 iz Bojnikove satnije von Jossich,

3 iz Satnije von Lunitz i 9 iz Satnije Raikovich. Osim zarobljenih, istom je prilikom poginuo

283 Szabo, The Seven Years, str. 241-242.

284 Bali¢ navodi da je 8. listopada u Gurau bilo 66 bolesnih petrovaradinskih krajisnika, 17. listopada u Kalischu
njih 100, a 10. studenog u Sampolnou njih 76. Bali¢, Licka, str. 199. Ukupno je bolesnih krajisnika Pukovnija u
rujnu imala 128, u listopadu 129, a u studenome 141 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759, fol. 9-11.

285 Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 471-2.

286 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 8-12.

287 vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 468.
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jedan petrovaradinski krajinik iz Satnije von Lunitz, dok su trojica nestala.?2® Navedene satnije
bile su dio pukovnijskih snaga koje nisu otisle u sklopu Laudonovog korpusa prema Rusima.
Situacija je ostala nepromijenjena do studenog, kada su se i marsal Daun i kralj Fridrik II.
nalazili s glavnom vojskom u Saskoj, ¢ekajuci poteze protivnika.

S obzirom na poznatu pasivnost marsala Dauna, kralj je odlu¢io napraviti prvi potez. U
tu je svrhu poslao generala Friedricka Augusta von Fincka s korpusom od 15000 do uzvisine
kod grada Maxena, juzno od Dresdena i polozaja austrijske vojske za koju je vjerovao da je
sigurna, kako bi ometao linije komunikacije i opskrbe neprijatelja. General Finck stigao je do
Maxena 18. studenog, a ve¢ 20. studenog austrijsko-carska vojska opkolila ga je s 3 strane i
odlu¢no napala. U bitci kod Maxena u korpusu generala Brentana sudjelovao je i jedan odred
petrovaradinskih krajiSnika, koji je predvodio 1. bojnik Georg von Jeossich, a koji se prethodno
nalazio u korpusu podmarSala Becka. Prvog dana pruske su snage brojale 2000 Zrtvi, a
austrijsko-carske 900. Iduceg jutra general Finck predao je kompletan pruski korpus uoc¢i novog
napada, uvidjevsi bezizlaznost situacije 1 nastojeci izbjeci daljnje krvoprolic¢e. S obzirom da je
bio izgubljen kompletan jedan korpus, bio je to drugi najveci gubitak ljudstva u jednoj bitci za
kralja Fridrika I1. poslije onoga u Kunnersdorfu.?® Wrede posebno isti¢e kako se upravo bojnik
Jeossich posebno istaknuo tijekom bitke kod Maxena.?®® U bitci je sudjelovala njegova satnija
s 187 pripadnika, a kojom je neposredno zapovijedao satnik poru¢nik Woinitzky 1 koja je uoci
bitke (19. studenog) izgubila dvoje pripadnika u okrSajima s Prusima, dok je drugog dana bitke
(21. studenog) 5 njezinih pripadnika dezertiralo s oruzjem.?%!

U prosincu su odredi Petrovaradinske pukovnije, koji su bili u sklopu Laudonovog
korpusa, priklju¢eni korpusu podmarsala grofa DrasSkovi¢a sa zadatkom cuvanja Slesko-
moravske granice.?®? Petrovaradinski krajisnici time su dislocirani od pozicija glavne vojske i,
slicno kao 1757. godine, bili postavljeni na daleko isto¢no krilo bojisnice. Glavna austrijska i
pruska vojska zimovanje su provele u Saskoj, koncentrirane u okolici Dresdena, te na isto¢nom

i juznom potezu od grada.?®® Za Habsbursku je Monarhiju ¢injenica da moze utaboriti vojsku

288 Nestala su dva pripadnika Bojnikove satnije von Jeossich i jedan pripadnik Satnije von Lunitz. HR-HDA-1450,
GIR 9, D-1738, 1759., fol. 9.

289 The Kriege Friedricks des Grossen. Dritten Theil: Der Siebenjahrige Krieg. 11. Band: Minden und Maxen, knj.
11, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, Berlin, 1912., str. 185-212; Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 475-478;
Arent, Maria Theresia, knj. 6, str. 54-59; Szabo, The Seven Years War, str. 250-252.

290 \Wrede, Geschichte, knj. 5, str. 289.

291 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 11.

292 Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 479-480.

2% Die Kriege Friedrichs, knj. 11, prilog ,,Skitzze 32., skica zimskih logora i pozicija u Saskoj, Sleskoj i Bohemiji
na pocetku 1760. godine.
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preko zime izvan svojih granica bila veliki uspjeh, a Sto nije postigla prethodne godine. Sada je
Saska morala snositi izuzetno visoko opterec¢enje u tom pogledu.

Na pocetku prosinca 1759. godine Petrovaradinska pukovnija brojila je ukupno 2407
aktivnih pripadnika, a $to je bilo smanjenje za 393 pripadnika u odnosu na pocetak svibnja iste
godine, kada ih je brojila 2800. Pukovnija je tako u razdoblju od 7 mjeseci tijekom vojne
kampanje 1759. godine izgubila 14 % svog pocetnog sastava.?®* Struktura izgubljenih

krajisnika prema razlogu izlaska iz aktivnog sastava nalazi se na 1. grafikonu.

Grafikon 1. Struktura krajisSnika Petrovaradinske pukovnije prema razlogu izlaska iz

sluzbe u razdoblju od 1. svibnja do 1. prosinca 1759. godine.?*®

1 (3%) -3 (1%)

(9%)
35 -
(9%) = Dezertirali
= Umrli
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— 214 Zarobljeni
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(24(/) = Nestali
0

Iz prikazanog je vidljivo kako je vise od polovice petrovaradinskih krajisnika izbac¢enih
iz stroja tijekom vojne kampanje 1759. godine zapravo dezertiralo, priblizno jedna Cetvrtina je
umrla, dok su preostale kategorije, koje su bile isklju¢ivo povezane za izravne ratne sukobe,
poput poginulih, zarobljenih, ranjenih 1 nestalih, Cinile svega 22 %. Dio je umrlih krajiSnika
preminuo od posljedica ranjavanja, dok je drugi dio od posljedica bolesti, §to takoder treba
najuze povezati s vojnom kampanjom. Prosjecno je tijekom vojne kampanje 115 pripadnika

Pukovnije istovremeno bilo bolesno, uz varijacije od 85 (srpanj) do 141 (studeni).?%

2% HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 5, 12.

29 Na grafikonu je prikazana struktura 392 krajiSnika, dok je jedini pojedinac koji je bio osuden izostavljen radi
transparentnijeg vizualnog prikaza i s obzirom da je predstavljao neznatan udjel (0,3 %). HR-HDA-1450, GIR 9,
D-1738, 1759., fol. 5-11.

2% HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 5-11.
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Do izmaka godine na bojisnici je ostalo 1829 pripadnika Petrovaradinske pukovnije,
dok je na celu s bojnikom Jeossichem jedan bataljun od 559 pripadnika poslan nazad u
domovinu tijekom prosinca. U sastavu vraéenog bataljuna bila je Tjelesna satnija, Satnija
bojnika von Jeossicha i Satnija Raikovich, te kombinirani sastav od 119 pripadnika ostalih
satnija. Osim povratka jednog bataljuna, prosinac je donio i naglo povecanje broja bolesnih,
kojih je u sklopu vracenog bataljuna bilo 53, a u sklopu preostalog sastava 212. To je bilo
gotovo dvostruko poveéanje u odnosu na studeni i znacajno vise nego §to je zabiljeZeno tijekom
vojne kampanje te godine, te je ujedno predstavljalo i 11 % svih pripadnika Pukovnije. Novost
je bila $to je 126 bolesnih kraji$nika poslano na lije¢enje u Madarsku, dok ih je 76 bilo zadrzano
u Bohemiji.?’

Tridesetog sijecnja 1760. godine na celu s 2. bojnikom Theodorom von
Stanissavlievichem u domovinu su poslane obje grenadirske satnije i 8 pjesackih satnija s
ukupnim sastavom od 1090 pripadnika. Pocetak su veljace petrovaradinske snage na bojisnici
docekale u sastavu od ukupno 735 pripadnika u sklopu 4 pjesacke satnije i pukovnijskog
stozera. Satnije koje su ostale preko zime na bojisnici bile su Pukovnikova, Potpukovnikova,
Satnija Schmidt i Satnija Nikollich, te su imale dobro popunjen &asnicki i do¢asnicki sastav,?%®
dok im je nedostajalo 250 krajisnika. Pukovnijski stoZer brojao je 16 ¢lanova, medu kojima i
pukovnika Lanjusa i potpukovnika Alexandera von Rasskovicha, dok je 6 od 8 visih ¢asnika u
kategoriji prekobrojnih bilo bolesno ili zaduZeno u bolnici.?®® Osim prekobrojnih ¢asnika, u
veljaci je u sklopu sastava koji je ostao na bojiSnici bilo ¢ak 213 bolesnih, od kojih 90 u
pukovnijskoj bolnici i 123 u bolnici u Madarskoj. Medu krajiSnicima koji su se vracali u
domovinu pod vodstvom 2. bojnika Stanissavlievicha bilo je 73 bolesnih, $to je ¢inilo ukupno
286 bolesnih petrovaradinskih krajisnika.®®® Medutim, vidljivo je kako su veéinu bolesnika
zadrzali u sklopu osnovnog sastava, vjerojatno iz razloga $to nisu bili dovoljno snazni prijec¢i
put od Moravske do Srijema. Stoga je Petrovaradinska pukovnija tijekom velja¢e na bojisnicCi
imala pribliZzno 520 vojno sposobnih krajiSnika, s obzirom da su 29 % sastava €inili bolesnici.

Tijekom veljace, bataljun pod vodstvom bojnika Jeossicha stigao je u Srijem i bio je
raspusten, dok je sastav pod vodstvom 2. bojnika Stanissavlievicha stigao u ozujku i takoder je

bio odmah raspusten. Trideset i prvog ozujka 1760. godine Petrovaradinska je pukovnija tako

297 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1759., fol. 12.

29 Satnici porucnici koji su zapovijedali stoZzernim satnijama bili su Béhr i Woinitzky, imena koja ée se dugo
vezati uz Petrovaradinsku pukovniju, jednako kao i satnici Schmidt i Nikollich.

299 Bolestan je u pukovnijskoj bolnici bio satnik Heinrich von Lunitz, dok se satnik poru¢nik Joseph von Kalb

nalazio u bolnici u Madarskoj zajedno s jos jednim potporuc¢nikom i jednim zastavnikom.
300 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1760., fol. 4-5.
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brojala, premda privremeno, svega 632 pripadnika u svome aktivhome sastavu i svi su se
nalazili u Sleskoj, a §to je predstavljalo svega 15 % predvidenog aktivnog stanja Pukovnije.
Tijekom ozujka, 68 krajiska koji su se nalazili u bolnici u Madarskoj bilo je otpusteno iz aktivne
sluzbe 1 vra¢eno u domovinu, 20 ih je bilo isklju¢enih pod stavkom invaliditeta, dok ih je 5
umrlo. Medu preostalima, bolesno je i dalje bilo njih 73, od kojih se 55 nalazilo u Madarskoj.
Trend povratka bolesnika iz Madarske u domovinu i njihovo isklju¢ivanje iz aktivne vojne
sluzbe nastavljeno je i tijekom travnja, a koji biljezi 53 takva slu¢aja. Osim njih, 13 je bolesnika
vra¢eno iz Moravske, dok ih je 17 ukupno umrlo. U travnju se ponovno javlja i 8 dezertera, te
je u konacnici aktivni sastav na bojisnici brojao 542 pripadnika. Medutim, bolesnih je tada bilo
samo 19, ¢ime je sam broj vojno sposobnih ostao bez zna¢ajne promjene.

Problem visokog broja bolesnika rijeSen je pocetkom proljeca, a obiljezio je vojnu
kampanju 1759. godine i zimovanje nakon nje. Od prosinca do travnja umrlih je bilo ukupno
72, vecina upravo od bolesti, Sto je ¢inilo vise od 14 smrtnih sluCajeva mjesecno. Ucestalost
preminulih, bilo poginulih na bojisnici ili umrlih od posljedica ranjavanja i bolesti, na mjesecnoj
razini bila je tek neSto veca tijekom vojne kampanje 1759. godine nego zimovanja koje je
uslijedilo (15,14 nasuprot 14,4). Smrtnost krajisnika, prvenstveno zbog izrazitog povecanja
broja oboljelih, nije se smanjilo stankom vojnih akcija. Promatrano iz te perspektive moze se
zakljuciti kako njihov najvec¢i neprijatelj zapravo nisu bili Prusi, nego bolest koja je pratila
vojnu kampanju. Brojni kraji$nici, posebno oni koji su bili teze bolesni, po povratku u rodni
Srijem zbog iscrpljenosti nisu bili u moguénosti duze vremena obavljati nuzne gospodarske
aktivnosti unutar svojih krajiskih kucanstava ili pak biti spremni na novu vojnu kampanju
tijekom iduceg saziva.

U ozujku 1 travnju 1760. godine, podignute su i upucene na bojiste 9. 1 10. kolona
Petrovaradinske pukovnije, a koje su predstavljale novi pukovnijski saziv za predstoje¢u vojnu
kampanju. Nove je kolone predvodio 2. bojnik Stanissavlievich i sastojale su se od Druge
grenadirske satnije te satnije Drugog bojnika, Schudovich, Jovanovich, Wittkovich i Raikovich.
Ukupno su brojale 1106 pripadnika, od kojih je 7 bilo pripadnika pukovnijskog stozera. Deveta
kolona spojila se s glavnim sastavom ve¢ u svibnju,*2 dok je 10. kolona isto u¢inila tek u srpnju.

Tijekom svibnja i lipnja u 10. koloni jedini ¢lanovi stoZera bili su pravoslavni kapelan i 2

301 HR-HDA-1450, GIR 9, D-1738, 1760., fol. 4-7.

302 Bali¢ navodi kako je 9. kolona Petrovaradinske pukovnije brojala 1604 krajisnika, dok je prema izvjestaju za
travanj njihov broj bio svega 381, a Sto se potvrduje i izvjeStajem iz svibnja kada su spojeni s glavnim
pukovnijskim sastavom i koji su pojacali za svega 373 pripadnika unutar dvije satnije. Medutim, nije iskljuceno
da se u meduvremenu vec¢i dio pripadnika 9. kolone petrovaradinskih krajisnika priklju¢io nekom drugom odredu
koji nije bio u nadleznosti pukovnika Lanjuja i Petrovaradinske pukovnije, a ¢ime su bili izostavljeni iz
promatranih izvjestaja. Usp. Bali¢, Licka, str. 203.
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ranarnika, ¢ime su najviSe rangirani zapovjedni ¢asnici bili satnici Schudovich i Jovanovich.
Glavni je pukovnijski sastav nakon prikljuc¢enja 9. kolone u svibnju imao 917 pripadnika, dok
je 10. kolona istovremeno brojala 679 pripadnika, $to je ¢inilo ukupno 1596 petrovaradinskih
krajisnika na pocetku vojne kampanje 1760. godine.’®® Ako se iskljuée ¢lanovi stozera i
prekobrojni visi ¢asnici, Pukovnija je imala svega 38,43 % popunjenog aktivnog stanja.>%*
Cetiri prethodne vojne kampanje o¢igledno su uzele znaGajan danak na pukovnijske
moguénosti, prvenstveno njenog mati¢nog podrucja i stanovnistva u Srijemu.

Tijekom zimske stanke u Be€u se snazno artikulirala Zelja za odlu¢nim pristupom iducoj
kampanji i skorim zavrSetkom rata, bez oslanjanja na carsku Rusiju i druge saveznike. U tu je
svrhu Laudon promaknut u generala topnistva i postavljen na ¢elo korpusa koji je imao zadatak
provesti napad na Slesku.3® U sklopu korpusa generala Laudona nalazio se i bataljun
Petrovaradinske pukovnije koji je ostao na bojisnici.3*® | dok je rat uzimao veliki danak na
Habsbur$ku Monarhiju, njezini gubitci tijekom prethodne kampanje bili su u proporciji gotovo
neznatni s onima kralja Fridrika I1. Koriste¢i sve potencijale koje je imao, pa ¢ak i ukljucivanje
zarobljenika u svoje redove, kralj je uspio podiéi vojsku od 110000 ljudi uo¢i nove kampanje,
premda po kvaliteti i sastavu daleko od proslavljene pruske masinerije s pocetka rata.3’’

Laudon je napad pokrenuo kada je 30. svibnja preSao granicu i upao u $leski grad
Frankenstein (danas Zabkowice Slaskie u Poljskoj), udaljen 50 km juZno od Breslaua. Za
obranu Sleske, kralj Fridrik Il. ostavio je dva korpusa, veéi od 35000 vojnika bio je pod
zapovjedni$tvom princa Heinricha i nalazio se na sjeveru u blizini grada Sagana (danas Zagan u
Poljskoj), dok se drugi od 12000 vojnika pod zapovjednistvom generala Fouquéa nalazio
utvrden u okolici Landeshuta. General Fouquéau prvotno je napustio Landeshut i pokusao se
spojiti s princom Heinrichom, ali je dobio izricitu zapovijed od kralja da pod svaku cijenu vrati
Landeshut, koji su u meduvremenu zauzeli kraji$nici nakon $to su ga Prusi napustili, i brani ga

do zadnjega Covjeka. General je bio odlucan u provodenju kraljevih Zelja i s lakocom je izbacio

303 U tom je broju ukljuceno i 28 pripadnika pukovnijskog stoZera i prekobrojnih vigih ¢asnika.HR-HDA-1450,
GIR 9, D-1738, 1760., fol. 8-14.

304 potrebno je naglasiti da ovo nije samo broj bojnih bataljuna i petrovaradinskih krajidnika koji su se nalazili na
bojisnici, nego svih njezinih aktivnih pripadnika u mati¢noj pukovniji. Glavni izvjestaji jasno naglasavaju kako se
radi o sastavu cjelokupne Pukovnije, a ne samo bojnoga dijela poslanog na boji$nicu. Stoga je zasigurno jedan
mali dio ostao u domovini obavljati najosnovnije krajiske duznosti, ali s obzirom da jo§ u 1760. godini nije to¢no
naznacavana ta kategorija, nemoguce je odrediti njihov udio. Ovdje nisu ukljuceni petrovaradinski kraji$nici koji
su bili u sastavu kombiniranih slavonskih bataljuna ili dijelom drugih postrojbi. Pukovnija je takoder u svibnju
1760. godine brojala samo 10 satnija, od kojih 9 pjeSackih i 1 grenadirsku. S obzirom na znacajne gubitke tijekom
prethodnog razdoblja, ovaj podatak ne iznenaduje, posebno u pogledu nestanka jedne grenadirske satnije koja je
gotovo u cijelosti izgubljena samo u bitci kod Kunnersdorfa (12. kolovoza 1759.).

%05 Szaho, The Seven Years War, str. 276-277.

3% vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 480-481.

307 Duffy, Frederick the Great, str. 196-197.
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krajiske postrojbe iz grada te svojim vojnicima naredio borbu do kraja. Situaciju je iskoristio
general Laudon, te je do nove bitke kod Landeshuta doslo 23. lipnja 1760. godine.>*
Petrovaradinska pukovnija sudjelovala je u bitci sa svojim glavnim sastavom Koji je
predvodio pukovnik Lanjus, samo se ovoga puta nasla u ulozi napadaca za razliku od situacije
u 1757. godini. Pod zapovjednistvom pukovnika Lanjusa, u bitku je uslo priblizno 600

petrovaradinskih krajisnika,>®

medu kojima nije bilo grenadira, dok Vani¢ek navodi i
sudjelovanje petrovaradinskih grenadira u sklopu grenadirskog bataljuna pod zapovjednistvom
potpukovnika Gradiske pukovnije, Paula Dimicha von Papille.®® Ukupno su napadacke
austrijske snage brojale 30000 vojnika, a $to je bilo trostruko viSe nego $to su imali branitelji.
Unato¢ tvrdome otporu, pruska je vojska bila brzo slomljena uz izrazito visoke gubitke od ¢ak
2000 mrtvih i 8000 ranjenih i zarobljenih. Na strani napadaca bilo je 3000 zrtava, od kojih 774
poginulih.3* Lanjusove petrovaradinske postrojbe brojale su 9 poginulih i 1 nestalog. Premda
nije pohvalno i ne ide u cast Pukovniji, ipak treba naglasiti da je jednako toliko njenih
pripadnika dezertiralo u no¢i prije same bitke, a Sto je predstavljalo ve¢ tre¢i val dezertiranja
tog mjeseca.>!?

Nakon pobjede kod Landeshuta, Laudon se usmjerio prema vaznoj utvrdi Glatz. U
meduvremenu su mar$al Daun i general Lacy okupirali paznju kralja Fridrik Il. u Saskoj.
Opsada Glatza zapocela je 20. srpnja, 26. srpnja ve¢ su bile narusene fortifikacije, dok je 29.
srpnja izvrSen uspjesan juri$ koji je prisilio branitelje na kapitulaciju. U opsadi je sudjelovala i
Petrovaradinska pukovnija, kojoj je u meduvremenu prikljuena i njena 10. kolona i ¢iji su
pripadnici nakon osvajanja ostavljeni kao posada utvrde.3!3® S obzirom na to da su djelovali u

pozadini i nisu sudjelovali u juriSu, nisu zabiljezili poginule. Tijekom trajanja opsade, medutim,

308 Szaho, The Seven Years War, str. 278-279.

309 Od ukupno 865 petrovaradinskih krajisnika koje je imao pod svojim zapovjednistvom, 50 ih se nalazilo na
strazi skladista Leitomischl (danas Litomysl u Ceskoj), 5 na bolni¢koj duznosti, dok ih je 44 bilo bolesno. Osim
navedenih, ne moze se potvrditi sudjelovanje Potpukovnikove satnije u izravnom sukobu, a koja je brojala 137
pripadnika. HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 11.

310 Hirtenfeld u biografiji Dimicha von Papille navodi drugadiji sastav bataljuna koji je vodio i u kojem ne navodi
pripadnike Petrovaradinske pukovnije. Usp, Vanicek, Specialgeschichte, knj. 2, str. 482; Hirtenfeld, Der Militér,
str. 153.

311 The Kriege Friedrichs des Grossen. Dritten Theil: Der Siebenjahrige Krieg. 12. Band: Landeshut und Liegnitz,
knj. 12, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, Berlin, 1913, str. 69-121; Szabo, The Seven Years War, str. 279-280.
Duffy navodi kako se nakon primljene vijesti o katastrofi kod Landeshuta kralj Fridrik II tjeSio da se ,,Fouqué
borio do zadnjega usprkos nadmo¢nom neprijatelju, ¢ime je pokazao hrabrost dostojanstvenu drevnih Rimljana“.
Duffy, Frederick the Great, str. 198.

312 U nodéi s 22. na 23. lipnja iz Satnije Wittkovich dezertiralo je 10 kraji$nika u skupini i pod naoruZanjem. Iz iste
je satnije jo§ 10. lipnja takoder u skupini i pod naoruzanjem dezertiralo 12 krajisnika, dok je u meduvremenu 14.
lipnja iz Satnije Raikovich dezertiralo 8 kraji$nika pod istim okolnostima. Dezertirali su iskljuc¢ivo obi¢ni pjesaci
kraji$nici. Ovime se ponovno potvrduje kako je osipanju snaga Petrovaradinske pukovnije daleko vise kumovalo
dezertiranje nego sami ratni gubitci. HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 11.

313 The Kriege Friedrichs, knj. 12, str. 164-172; Duffy, Frederick the Great, str. 200; Vanicek, Specialgeschichte,
knj. 2, str. 484-485.

86



Pukovnija je izgubila 6 pojedinaca zbog dezertiranja. Na kraju srpnja u aktivhom je sastavu
brojala 10 pjesackih satnijai 1521 pripadnika, od kojih su 22 bili ¢lanovi stozera, 6 prekobrojnih
visih Casnika, 50 na strazi skladista u Leitomischlu, dok je u pukovnijskoj bolnici bilo 27
ranjenika i 52 bolesnika.3!4

Do kraja godine vise nisu sudjelovali u izravnim sukobima i nisu imali poginulih. U
kolovozu se spominju 2 bataljuna u sklopu korpusa podmarsala grofa Draskovica, koja su
pokrivala gorske prolaze u okolici Glatza.®'® Sljedeéeg mjeseca bili su dijelom Sire bitke kod
Hochgiersdorfa (danas Modliszéw u Poljskoj), koja se odvila izmedu kralja Fridrika II. i
marSala Dauna 17. rujna. Tom su prilikom 1 dalje bili u sklopu korpusa podmarsala grofa
Draskovica, te su ostali u okolici Glatza i time izvan direktnog sukoba.'® Na kraju rujna,
Petrovaradinska pukovnija ukupno je brojala 1443 pripadnika, medu kojima je bilo 12 ranjenih
1 18 bolesnih u bolnici, dok vise nisu imali pripadnike na strazarskim duznostima. Medutim,
samo je tijekom rujna iz njenih redova dezertiralo 35 pripadnika, od kojih 14 iz Satnije von
Lunitz, 15 iz Satnije Schudovich, 2 iz Bojnikove satnije i jedan iz Potpukovnikove satnije. Svi
su dezertirali s oruzjem i1u 4 skupine, od koje su dvije skupine s ukupno 24 krajiSnika dezertirale
tijekom ili neposredno nakon bitke kod Hochgiersdorfa (17. — 18. rujna).3’

Na drugoj strani bojiSnice austrijsko-ruske snage zauzele su 7. listopada Berlin i
Potsdam, dovode¢i kralja Fridrika II. u gotovo bezizlaznu situaciju i prisiljavaju¢i ga na brzi
pokret prema sjeveru u nastojanju spaSavanja svoje prijestolnice. Berlin je vrac¢en u pruske ruke
nakon svega nekoliko dana, a nakon krvave bitke kod Torgaua 3. studenog 1760. godine®®,
situacija na bojisnici nije se puno promijenila. Monarhija je osvojila grofoviju Glatz i zadrzala
Dresden, stoga su ponovno obje vojske prezimile na prostoru Saske i Sleske. Iako su obje strane
bile uvjerene da je vojna kampanja 1760. godine morala biti posljednja, s njezinim izmakom

mir se jo§ uvijek nije nazirao.3°

314 HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 14.

315 Grof Draskovi¢ raspolagao je 15. kolovoza s 5390 ljudi i 9 bataljuna, od kojih je 5 bilo krajiskih i 2
petrovaradinske. Vojno sposobnih i prisutnih Petrovaradinaca je u tom trenutku bilo 1429, dok ih je svega 5 bilo
na udaljenim zaduZzenjima, 20 ranjeno i 37 bolesno. The Kriege Friedrichs des Grossen. Dritten Theil: Der
Siebenjahrige Krieg. 13. Band: Torgau, knj. 13, Ernst Siegfried Mittler und Sohn, Berlin, 1914. prilog 2, str. 7.;
HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 15.

316 The Kriege Friedrichs, knj. 13, str. 28-87.

317 HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 16.

318 Bitka kod Torgaua (3. studenog 1760. godine) odvila se izmedu kralja Fridrika II. i mar3ala Dauna, koji su
raspolagali s podjednakim snagama (48000 nasuprot 52000 ljudi). Premda je bila jedna od najkrvavijih bitki rata,
u kojoj su austrijske snage izgubile 15797 ljudi, od kojih 2000 poginulih i 10000 zarobljenih, a pruske snage
izmedu 16000 i ¢ak 24000, od kojih 4500 poginulih, ishod nije imao zeljene ucinke niti za jednu stranu. Prusi su
odnijeli takticku pobjedu, premda neocekivano jer se kralj osobno povukao kao gubitnik samo da bi njegov general
Zieten spasio dan, ali koja im nije donijela ispunjavanje strates$koga cilja izbacivanja neprijatelja iz Saske. Szabo,
The Seven Years War, str. 315-323.

319 Duffy, Frederick the Great, str. 208-219.
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Tijekom listopada u domovini je ponovno uspostavljena osnovna organizacija
Pukovnije pod vodstvom 1. bojnika von Jeossicha. Na kraju studenog tako je Petrovaradinska
pukovnija brojala 16 satnija, od kojih 2 grenadirske, 4 stozerne i 12 regularnih pjesackih, a u
sklopu kojih se ukupno nalazilo 3054 pripadnika bez ¢lanova stoZera. Ovom je reorganizacijom
aktivnog pukovnijskog sastava njena popunjenost udvostrucena, te je iznosila 75 % propisanog
stanja. Na bojisnici je u tom trenutku bilo 1413 krajisnika i 9 ¢lanova stozera, dok se u domovini
nalazilo 1641 krajisnika i 19 ¢lanova stozera. Medutim, snazno podizanje aktivnog stanja nakon
5 godina vojne kampanje, premda je znacajno podiglo pukovnijsku ratnu uc¢inkovitost, znacilo
je izuzetno visoko optereéenje na krajisko stanovnistvo Srijema.®?® Tako je samo tijekom
studenog u sklopu sastava koji se nalazio u domovini umrlo ¢ak 57 pojedinaca, a Sto je
predstavljalo 3,4 % cjelokupnog sastava u domovini, dok ih je jo§ 19 u skupinama i pod oruzjem
dezertiralo i pobjeglo preko granice u Osmansko Carstvo. Visoka smrtnosti i dezerterstvo zorno
svjedoCe da je velik broj aktivnih krajiSnika bio bolestan ili nezadovoljan, posebno jer se radilo
o kraji$nicima koji su bili u svojoj domovini, a ne na dalekom bojistu.®?! Do izmaka godine, na
bojisnici je ostalo 1410 petrovaradinskih krajiSnika 1 9 ¢lanova stozera, medu kojima pukovnik

Lanjus, potpukovnik Raskovich i 2. bojnik Stanissavlievich.3??

3.4.3. Vojne kampanje 1761. —1762. godine — epilog

U veljaci 1761. godine u domovinu se vratio jedan bataljun od 486 petrovaradinskih
krajisnika pod vodstvom potpukovnika Raskovicha, dok ih je na bojisnici i dalje bilo 941, medu
kojima i pukovnik Lanjus i 2. bojnik Stanisavlievich.3* Bataljun pod vodstvom pukovnika
Lanjusa ostao je na bojisnici tijekom cijele zime i vojne kampanje 1761. godine, ¢ime je sam
Lanjus na bojisnici bio dvije pune godine, dok su njegovi krajiSnici bili najmanje godinu i pol

dana.** Osmog je ozujka poslana na bojisnicu nova bojna kolona pod vodstvom 1. bojnika

320 Dio krajisnika koji je bio u sklopu sastava u domovini dosao je iz redova vraéenih s bojista, a koji su sluzili u
drugim korpusima i bataljunima i stoga nisu bili prikazani na pukovnijskim izvjestajima prethodnih mjeseci.
Medutim, ve¢ina ih je dosla iz redova krajisnika prethodnih raspustenih kolona same Pukovnije i iz redova vojno
sposobnih koji su bili zaduzeni za poljoprivredne i gospodarske djelatnosti u svojim krajiskim kucéanstvima.

321 HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 17.

322 HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 18.

323 HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1761., fol. 2.

324 S obzirom nato da je zadnja kolona tijekom vojne kampanje 1760. godine na bojiste upucena u travnju, dok su
ostale upucene i ranije, ¢injenica da je 900 kraji$nika ostalo na bojiSnici barem do listopada 1761. godine, do kada
ih se moze pratiti u pukovnijskim mjesecnim izvjestajima, svjedoc¢i kako su ti krajiSnici morali biti odsutni od
svojih domova najmanje 18 mjeseci. Bilo je to znacajno vece odstupanje od predvidenih 6 mjeseci odsutnosti iz
kucanstva za krajisnike tijekom vojnih kampanja. HR-HDA-1450, GIR, D-1738, 1760., fol. 7-18; 1761., fol. 1-
10.
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Jeossicha, u tu je svrhu izvanredno bilo uklju¢eno u aktivnu vojnu sluzbu dodatnih 144
pojedinaca. Naime, tijekom procesa uspostave bojne kolone dogodio se fenomen masovnog
dezertiranja, pa je tako tijekom prvog tjedna ozujka zabiljezeno ¢ak 143 dezertera medu
krajisnicima koji su bili u domovini i koji su potencijalno trebali biti poslani na bojisnicu, a $to
je predstavljalo 7 % njihova sastava. Dezerteri su bili zamijenjeni dodatnim novaéenjem.
Kolona se u konacnici sastojala od 834 pripadnika, medu kojima 822 krajisnika i 12 ¢lanova
stozera. U domovini je nakon njena odlaska ostalo 1275 aktivnih pripadnika na celu s
potpukovnikom Raskovichem.32°

Do kraja travnja situacija se nije znacajnije mijenjala, te je tako u tom trenutku u
domovini bilo 1274 pripadnika, dok se na bojisnici nalazilo njih 1821, §to je zajedno Cinilo
3095 pripadnika aktivnog vojnog stanja Pukovnije.®?® U svibnju su s bojisnice vraéena 63
krajisnika, dok ih je istovremeno 51 preminulo 1 57 bilo otpuSteno iz sluzbe zbog pune
invalidnosti nastale od posljedica ranjavanja. Kraj mjeseca na bojisnici je tako docekalo 1642
petrovaradinskih kraji$nika, a u domovini 1239.3%%" Do kraja listopada prema mjese¢nim
izvjeStajima broj petrovaradinskih krajisnika na bojiSnici ostao je gotovo nepromijenjen,
donosno brojali su 1640 pripadnika.®?®

Zimski period ponovno je iskoriSten za popunjavanje vojnih redova, premda je iz godine
u godinu taj zadatak bivao sve zahtjevnijim. Kralj Fridrik 1. sustavno je maksimalno koristio
resurse zemalja koje je okupirao, dok se na habsbur§kom dvoru prvenstveno odvijala trakavica
oko pitanja novog glavnog zapovjednika vojske za idu¢u kampanju. Naime, u bitci kod Torgaua
(3. studenog 1760.) marsal Daun bio je ozbiljno ranjen, te je odstupio s polozaja. Medutim, u
konacnici je popustio inzistiranjima i ponovno u veljaci 1761. godine preuzeo zapovjednistvo
austrijske vojske, ali pod uvjetom da nece poduzimati napadacke