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Odrednice (ne)opravdanosti policijske primjene sile
Determinants of the justification of police use of force

Sazetak

Policijska primjena sile i stavovi javnosti o policijskom postupanju imaju vazne
drustveno-politicke posljedice, a procjena (ne)opravdanosti primjene sile u odredenim
situacijama varira ovisno o brojnim faktorima. Stoga je cilj ovoga istrazivanja bio ispitati
doprinos razli¢itih karakteristika i stavova promatraca percepciji (ne)opravdanosti policijske
primjene sile u kontekstu prosvjeda za prava migranata. Istrazivanje je provedeno online
upitnikom na prigodnom uzorku od 404 sudionika te je sudjelovalo 23,1% osoba muskog
spola i 75,9% osoba zenskog spola prosje¢ne dobi od 30 godina. U svrhu istrazivanja
konstruirana je hipotetska situacija prosvjeda za prava migranata pri ¢emu su koriStena dva
kriterija policijske primjene sile: slaganje s policijskim poduzimanjem mjera tijekom
prosvjeda te podrska razliCitim mjerama sigurnosti. U ovom istrazivanju koristeni su sljedeci
mjerni instrumenti: Skala orijentacije socijalnoj dominaciji — kratka verzija, Skala osjetljivosti
na nepravdu — kratka verzija, Skala percepcije policije, Upitnik stavova prema razumnoj i
pretjeranoj primjeni sile, Skala stavova prema migrantima, Skala namjere aktivizmu i
radikalizmu i Skala povijesti agresivnog ponasanja. Istrazivanjem je utvrdeno kako sudionici
koji imaju negativne stavove prema migrantima te se slazu s razumnom i pretjeranom
primjenom sile vise opravdavaju policijsku primjenu sile tijekom prosvjeda za prava
migranata. Dobiveni rezultati ukazuju na to kako se sudionici koji se slazu s razumnom
primjenom sile, koji su desne politicke orijentacije i negativnih stavova prema migrantima
ujedno i viSe slazu s poduzimanjem policijskih mjera tijekom prosvjeda. Pri tome oni
sudionici koji se viSe slaZzu s razumnom i pretjeranom primjenom sile, imaju manje izrazen
radikalizam i negativne stavove prema migrantima viSe podrzavaju razli¢ite mjere Sigurnosti
tijekom prosvjeda za prava migranta. Ovim varijablama objasnjeno je 23,9% varijance
slaganja s policijskim poduzimanjem mjera 1 42,2% varijance podrske razli¢itim mjerama
sigurnosti te se moze koristiti kao polaziSna to¢ka u buducim istraZivanjima policijske
primjene sile.

Kljuéne rijeci: primjena sile, percepcija policije, prosvjedi, imigranti, mjere sigurnosti



Abstract

Police force use and public attitudes toward police behaviour have important social and
political consequences and assessment of (un)justify police force in certain situations depends
on various factors. The aim of this study was to examine contribution of different observes'
characteristics and their attitudes on justification of police force use in context of protest for
immigrant rights. Data were collected online. In total 404 participants took part in the survey
(23,1% males and 75,9% females), with average age of 30 years.For the purpose of this study
a hypothetical situation of protest for the immigrant rights was constructed using two criteria
of police force use: support for police taking action during the protest and support for police
taking specific security measures. In this survey following instruments were used: Social
dominance orientation scale — short version, Scale of justice sensitivity — short version,
Perception of police scale, Scale of attitudes towards reasonable and excessive use of force,
Attitudes towards immigrants scale, Activism and radicalism scale and History of agressive
behavior scale. The results showed that participants who have negative attitudes towards
immigrants and who approve reasonable and excessive use of force also justify police use of
force during the protest for immigrant rights. Furthermore, participants who approve
reasonable use of force, whose political orientation is more right-wing and who have negative
attitudes towards immigrants agree more with police taking actions during the protest. Also,
those participants who approve reasonable and excessive use of force, who are lower on
radicalism and have negative attitudes towards immigrants support more police officers’
taking specific security measures during this protest. This set of variables explains 23,9% of
support toward police taking action and 42,2% of support for police taking specific security
measures. This model can be used as the starting point for further research on the police force
use.

Key words: force use, police perception, protest, immigrants, security measures
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1. Uvod

Ponasanje policijskih sluzbenika regulirano je nizom propisa i uredbi kojima se nastoji
posti¢i jednako i pravedno ponasanje prema svim civilima i osumnji¢enicima (Seron i sur.,
2006). Pri tome se nedoli¢no ponasanje sluzbenika moze svrstati u Cetiri kategorije: upotreba
sile, pretjerano naglasavanje autoriteta, neuljudnost i uvredljiv govor (Seron i sur., 2006).
Policijska primjena sile opéenito se znacajno ne razlikuje od ostalih ljudskih interakcija u
kojima reakcija svakog sudionika ovisi 0 reakciji onoga drugoga. Naime, pokazalo se kako ¢e
policijski sluzbenici vjerojatnije primijeniti silu u situacijama prijetnje po vlastiti autoritet
kako bi ga uspjeli odrzati. (Alpert i sur., 2004). Veliki istrazivacki interes pobuduju ¢imbenici
koji pridonose policijskoj primjeni sile, a ugrubo se mogu svrstati u tri kategorije: osobne
karakteristike policijskog sluzbenika (npr. dob, spol, rasa, duljina sluzbe), karakteristike i
ponasanje osumnji¢enika (npr. dob, spol, rasa, posjedovanje oruzja, nasilno ponasanje) te
situacijske varijable (npr. vrsta djela, prisutnost svjedoka, doba dana) (Crawford i Burns,
1998). Medutim, uz te ,,objektivne* ¢imbenike vazna je 1 percepcija javnosti o ponasanju
policijskih sluzbenika koja je povezana s povjerenjem u policiju, stupnjem suradnje s
policijom te uvelike odreduje ponaSanje prema policiji. Stoga je pri ispitivanju povezanosti
izmedu stavova javnosti i percepcije policijskog postupanja potrebno obuhvatiti i individualne
razlike medu sudionicima u pogledu njihove politicke orijentacije, religioznosti, agresivnosti,
socijalne dominacije/egalitarizma, aktivizma/radikalizma, ali i stavove koje imaju prema
drustvenim institucijama poput policije 1 njihovom postupanju kao i prema razli¢itim

drustvenim pitanjima.

U Republici Hrvatskoj ponasanje policijskih sluzbenika uredeno je Pravilnikom o
nacinu postupanja policijskih sluzbenika unutar Zakona o policijskim poslovima i ovlastima
prema kojem: ,,Policijski sluzbenik smije uporabiti sredstva prisile pod uvjetima propisanim
Zakonom, u pravilu nakon $to mjerama upozorenja i naredbi nije postigao cilj njihovog
izdavanja* (NN 89/10, &l. 127). Takoder, u Clanku 129 navedenog Pravilnika navodi se kako
je ,,Policijski sluzbenik ovlasten uporabiti tjelesnu snagu radi svladavanja otpora osobe koja
remeti javni red 1 mir ili koju treba dovesti, privesti, zadrzati ili uhititi, sprijeciti u
samoozljedivanju, radi odbijanja napada na sebe ili drugu osobu, na objekt ili prostor koji
osigurava te radi sprjeavanja samovoljnog udaljavanja osobe s odredenog mjesta.” Treba
uzeti u obzir da se ,,Pod uporabom tjelesne snage podrazumijevaju: udarac dijelom tijela,
zahvat, i druge vjeStine obrane ili napada kojima se prisiljava na posluSnost odredena osoba

kada su za to ispunjeni Zakonom propisani uvjeti (NN 89/10, ¢1.129).
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1.1. Povjerenje u institucije

Povjerenje u institucije obuhvaca sveukupno povjerenje u javne institucije pojedine drzave
kao S§to su vlada, policija, pravni sustav, politicke stranke, vojska i sliéno. Brojnim
istrazivanjima zakljuéeno je kako ukupno povjerenje u drzavne institucije varira medu
drzavama, ali i da ovisi o brojnim razlozima. Naime, zivotni uvjeti u drzavi kao i kontekst
situacije u kojoj se pojedinac nasao uvelike utje¢u na to koliko ¢e (ne)povjerenja u institucije
osoba iskazivati (Marozzi, 2015). U Hrvatskoj mozemo razlikovati povjerenje u primarne
institucije kao Sto su politiCke stranke 1 politicari, vlada i1 parlament od povjerenja u
provedbene institucije kao $to su javne sluzbe, policija i sudstvo (Franc i sur., 2020).
Istrazivanje koje su proveli Baloban i1 Rimac (1998) ukazuje na to kako su gradani Republike
Hrvatske prije neSto viSe od dvadeset godina najveée povjerenje iskazivali prema VOjSCi,
Crkvi, policiji i obrazovnom sustavu dok su najmanje povjerenja imali prema medijima,
NATO savezu, Europskoj Uniji i Hrvatskom Saboru. Medutim, noviji podaci prema
Pilarovom barometru hrvatskog drustva iz 2016. godine pokazuju kako gradani Republike
Hrvatske najviSe povjerenja iskazuju u vojsku i obrazovni sustav, a najmanje u Hrvatski sabor

1 politicke stranke, dok je povjerenje u policiju srednje izrazeno.

1.2. Percepcija policije
Percepcija policije multidimenzionalan je konstrukt koji se dijeli na tri povezana, ali ipak
razli¢ita koncepta: pouzdanje u policiju, povjerenje u policiju i zadovoljstvo policijom. Pri
tome je vazno razlikovati ova tri koncepta kako bi se percepcija policije mogla Sto bolje

kvantitativno izmjeriti i odrediti (Cao, 2015).

Povjerenje u policiju predstavlja vjerovanje kako je policija svjesna potreba svojih
gradana te je spremna $tititi njihove potrebe 1 interese (Cao, 2015). To je vjerovanje kako
policija ima pravedne namjere prema gradanima i kako ¢e policijski sluzbenici postupiti
kompetentno u specificnim situacijama. S obzirom da je povjerenje dinamican i situacijski
konstrukt ono reflektira osobna iskustva, poruke medija 1 neka opca vjerovanja o svijetu

(Boda i Medve-Balint, 2017).

Za povjerenje u policiju vazna je i percepcija legitimnosti odnosno pouzdanje u policiju
koje obuhvaca vjerovanje da su policijski sluzbenici iskreni i zabrinuti za dobrobit gradana
kao 1 prihvacanje policijskog autoriteta te slijedenje odluka koje donose policijski sluZbenici
(Tyler, 2011). Pouzdanje se dakle odnosi na stupanj u kojem pojedinac vjeruje u moc i

vjerodostojnost policije odnosno na stupanj u kojem se moZe osloniti na policiju, dok se



zadovoljstvo policijom moze definirati kao internalno orijentirano misSljenje pojedinca

temeljeno na dosadasnjim iskustvima s policijom (Cao, 2015).

Istrazivanjima je dokazano kako na reakciju gradana prilikom susreta s policijom najvise
utjeCe percepcija nacina na koji policijski sluzbenici koriste svoj autoritet Sto se naziva
proceduralna pravda. Naime, percepcija proceduralne pravde vise utjeCe na povjerenje u
policiju i percepciju legitimnosti nego sam ishod susreta s policijom (Tyler, 2011). Vizec
(2020) navodi kako su stanovnici Republike Hrvatske uglavnom zadovoljni nacinom
komunikacije izmedu gradana 1 policije te smatraju kako policijski sluZzbenici svojim na¢inom
komunikacije pozitivno utjeCu na stavove javnosti o policiji. Medutim, treba imati na umu
kako odredeni postotak gradana nikada nije imao bliski kontakt s policijom te se onda
postavlja pitanje na temelju ¢ega se razvijaju njihovi stavovi prema policiji. Pretpostavlja se
kako u tom sluc¢aju veliku ulogu imaju mediji koji prikazuju sliku policije u javnosti kao 1i
njihovo vjerovanje o tome koliko je policija pravedna i nepristrana (Frank i sur., 2005). U
tekstu koji slijedi osvrt je na determinante percepcije policije koje su ispitane u ovom

istrazivanju — politicku orijentaciju, religioznost te socijalnu dominaciju.

1.2.1.Percepcija policije i politicka orijentacija
Dosadasnja istrazivanja percepcije i povjerenja u policiju fokusirala su se uglavnom na

sociodemografske karakteristike 1 prijaSnje kontakte s policijom kao glavne odrednice
povjerenja. Medutim, pokazalo se kako to nisu jedine odrednice ve¢ su se vaznima pokazale i
varijable povjerenja u pravni sustav te politicka orijentacija (Stack i Cao, 1998). Pri tome je
vazno uzeti u obzir politiCku orijentaciju budu¢i da oni pojedinci koji su jednake politicke
orijentacije kao i vladajuci sustav u drzavi su ujedno zadovoljniji tim sustavom te samim time
imaju i viSe povjerenja u policiju (Thomassen i Kaariainen, 2016). No, isto tako se pokazalo
kako ¢e osobe generalno konzervativnije, desnije politicke orijentacije imati pozitivnije
stavove i viSe povjerenja u policiju (Stack i Cao, 1998). Stoga se postavlja pitanje hoce li
onda osobe desnije politicke orijentacije sukladno visokom povjerenju u policiju ujedno i
podrzavati policijsko poduzimanje mjera sigurnosti, odnosno primjenu sile u odredenim

situacijama.

1.2.2. Percepcija policije i religioznost
Religija 1 religioznost koncepti su koji se istrazuju ve¢ desetlje¢ima, ali jo§ uvijek nije

pronadena jednoznac¢na definicija prvenstveno zbog toga S$to je tesko izmjeriti neciju
religioznost ako se ona temelji na samoprocjeni. No, iako postoje razlicite definicije

religioznosti vecina istraZivaca slaze se oko toga da religioznost znac¢i vjera u odredenu
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religiju kao 1 nacin Zivota u skladu s propisima i zahtjevima te religije (Sonmez, 2013).
Rezultati brojnih dosadasnjih istrazivanja pokazali su da religioznost znacajno utjec¢e kako na
ponasanje ljudi tako i na njihova uvjerenja o razliitim drustvenim pitanjima. Naime,
religiozniji ljudi najéesce iz straha od Boga imaju tendenciju postivati vlasti i zakone kako bi
kasnije bili nagradeni (Yildrim, 2016). Takoder je veca vjerojatnost da ¢e religiozni ljudi
suradivati s vlastima i policijom prilikom rjeSavanja nekog zloCina. Stoga se pretpostavlja
kako osobe koje su religioznije imaju vise povjerenja u policiju i pravni sustav iz razloga $to
opcenito vjeruju kako postoji netko tko upravlja dobrim i loSim na svijetu te se ta njihova
religiozna uvjerenja reflektiraju na vjerovanja u policiju i pravni sustav drzave u kojoj zZive

(Yildrim, 2016).

1.2.3.Percepcija policije i orijentacija k socijalnoj dominaciji
Orijentacija k socijalnoj dominaciji odnosi se na preferenciju hijerarhijskih grupnih

odnosa i to na nacin da pojedinac smatra kako su neke drustvene skupine vrjednije od drugih
te dominiraju u drustvu u odnosu na neke druge skupine (Li i sur., 2006). Osobe visoko na
razini orijentacije k socijalnoj dominaciji sklonije su prigrliti odredene politicke i1 drustvene
ideologije te Cesto opravdavaju svoje stajaliSte misljenjem kako su pojedine skupine razlicitim
postupcima zasluzile svoje superiorno ili inferiorno mjesto u drustvu (Li i sur., 2006).
Sukladno navedenom takvi pojedinci viSe se zalazu za prevlast jedne etniCke skupine u
drustvu te su samim time i protivnici uvodenju prava migranata i naseljavanju u njihovoj
drzavi (Pratto i sur., 2006). S druge strane osobe koje imaju niZi stupanj orijentacije k
socijalnoj dominaciji teZze jednakosti svih skupina u drustvu (Li i sur., 2006) te se zalazu za

jednakost svih etni¢kih manjina kao i za prava migranata (Pratto i sur., 2006).

Kao jedan od najznacajnijih prediktora medugrupnih stavova i ponasanja, orijentacija
socijalnoj dominaciji dugo se vremena smatrala jednodimenzionalnim konstruktom. Medutim,
neka istrazivanja potvrdila su kako se u podlozi zapravo nalaze dva faktora: dominacija ili
preferencija da jedna skupina dominira nad ostalima i egalitarizam ili preferencija jednakosti
svih drustvenih skupina. Stoga se prema tim novijim istrazivanjima pretpostavlja kako su
osobe niske razine orijentacije k socijalnoj dominaciji zapravo visoke razine egalitarizma, dok
su osobe visoke razine orijentacije k socijalnoj dominaciji niske razine egalitarizma (Ho i sur.,
2012).



1.3. Policijska primjena sile
Kao S$to je ve¢ navedeno policijska primjena sile jedan je od nadina postupanja u

specificnim situacijama koji je odreden nizom zakona i propisa. Medutim, iako je to zakonom
opravdano postupanje u odredenim situacijama, istrazivaci ve¢ godinama postavljaju pitanje
koliko je primjena sile policije (ne)opravdana u ocima gradana. Naime, percepcija
legitimnosti prvenstveno je formirana na temelju percepcije pravednih odluka policije te je
znacajno povezana s (ne)opravdanoscu policijske primjene sile u razli¢itim situacijama. Kada
su gradani zadovoljni policijom, kada vjeruju da je policija vjerodostojna i nepristrana oni ¢e
u vecoj mjeri opravdavati razli¢ite nacine postupanja policije, zato Sto vjeruju kako policijski
sluzbenici djeluju u namjeri da budu pravedni prema svima. Osim toga, pokazalo se kako ¢e
pojedinci koji se snaznije identificiraju s policijom vjerojatnije opravdavati policijsku
primjenu sile u specificnim situacijama upravo iz razloga Sto vjeruju kako policijski
sluzbenici dijele iste vrijednosti s njima. S druge strane, kada se pojedinci snazno
identificiraju s drustvenom skupinom kojoj pripada osoba nad kojom policija primjenjuje silu,
oni ¢e manje opravdavati takav nain postupanja iz razloga Sto vjeruju svojoj drustvenoj

skupini te se identificiraju s njihovim vrijednostima i normama (Bradfor i sur., 2017).

Kroz posljednjih nekoliko godina vlasti po¢inju prepoznavati vaznost odrzavanja
legitimnosti u o¢ima javnosti te poc¢inju shvacati da, ako zele potaknuti podrsku javnosti i
kooperativno ponasanje s policijom, trebaju osigurati policijsko poduzimanje akcija u skladu s
proceduralnom pravdom, a primjena sile je jedna od tih akcija (Gerber i Jackson, 2017).
Vazno je razumjeti razliku izmedu razumne i pretjerane primjene sile kako bi se mogle
razlikovati i odrednice na temelju kojih se primjena sile (ne)opravdava. Razumna primjena
sile odnosi se na koristenje sredstava prisile u skladu sa zakonom prema osumnjic¢enicima koji
koriStenje sredstava prisile izuzev zakonskih odredbi, a u svrhu uspostavljanja autoriteta
policijskog sluzbenika u specifi¢noj situaciji. Percepcija legitimnosti znacajna je odrednica
razumne, ali ne 1 pretjerane primjene sile, dok je politicka ideologija znacajan prediktor
pretjerane, ali ne i razumne primjene sile (Gerber i Jackson, 2017). Medutim, postoji i razlika
u (ne)opravdanosti policijske primjene sile s obzirom na sredstva prisile koje policija
primjenjuje. Naime, pretpostavlja se kako ¢e gradani vjerojatnije opravdati primjenu sile koja
ne ukljucuje koristenje oruzja za razliku od primjene sile pomocu oruzja. Osim toga, pokazalo
se kako pojedinci koji opéenito viSe vjeruju policiji ujedno i viSe opravdavaju policijsku

primjenu sile bez obzira na sredstva prisile (Kyprianides i sur., 2020).



Treba uzeti u obzir i situacije u kojima nije jednozna¢no odredeno treba li policija
primijeniti silu kao Sto su situacije interakcije policijskih sluzbenika s osobama s psihi¢kim
smetnjama te osobama pod utjecajem droga i/ili alkohola koje mogu postati nasilne
(Kaminski i sur., 2004), ali i u situacijama eskalacija masovnih prosvjeda prilikom kojih je
policijskim sluzbenicima tesko u kratkom vremenskom periodu odrediti primjerenu upotrebu
sile (Nasauer, 2015). U takvim situacijama stavovi javnosti o policiji ovise o brzim i spretnim
reakcijama policijskih sluzbenika koje nerijetko mogu izazvati negativno misljenje. Neki od
takvih slucajeva su masovni prosvjedi u Francuskoj 2017. godine koji su nastali zbog
policijske primjene prekomjerne sile nad gradaninom crne rase (Nagel i Lutter, 2021) kao 1
sluc¢aj ubojstva Michaela Browna u Fergusonu koji je izazvao brojne nasilne prosvjede u
Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama (Fallik i sur., 2018). Upravo zbog ovakvih dogadaja i
negativne percepcije javnosti o policiji, u nekim dijelovima SAD-a policijski sluzbenici poceli
su na sluZzbenim odorama nositi kamere kako bi snimili interakciju s gradanima 1i/ili
osumnji¢enicima te na taj nacin ,,opravdali“ svoje postupke. Dosadasnja istrazivanja ukazuju
na to kako stanovnici SAD-a imaju pozitivno misljenje o policijskom nosSenju kamera i
smatraju ovakvu praksu izrazito korisnom u situacijama kada je naknadno potrebno

objektivno procijeniti opravdanost postupanja policijskog sluzbenika (Ariel i sur., 2015).

Nadalje, pretpostavlja se kako stavovi prema policijskoj primjeni sile ovise o
stavovima o primjeni sile tijekom drustvenih akcija kako bi se postigla socijalna kontrola i
promjena. Visoka percepcija policijske legitimnosti povezana je s neodobravanjem koristenja
sile u svrhu postizanja socijalne kontrole i promjene. Ovi nalazi vodeni su pretpostavkom
kako vjerovanje da je policija pravedna i vjerodostojna povlaci za sobom 1 vjerovanje da nije
legitimno koristiti nasilje kako bi se postigao odredeni socijalni 1/ili politicki cilj (Jackson i

sur., 2013).



1.4.Prosvjed kao oblik drustvene akcije
Gradanska participacija obuhvaca radnje i aktivnosti u koje se gradani mogu ukljuciti

kako bi postigli razlicite ciljeve u vlastitoj zajednici. Pri tome ona predstavlja kontinuum gdje
se na jednom kraju nalazi instrumentalna participacija, a na drugom osnovna participacija.
Naime, instrumentalna gradanska participacija odnosi se na sudjelovanje u akcijama i
projektima fokusiranima na tocno odredeni cilj te obuhvaca razliCite sastanke u lokalnoj
zajednici, fokus grupe i ankete koje se provode s ciljem poboljSanja zivotnih uvjeta u toj
zajednici. S druge strane kontinuuma nalazi se osnovna participacija koja obuhvaca
aktivnosti usmjerene ka odgovoru na percipirane prijetnje kao Sto su referendumi, bojkoti,
peticije i prosvjedi (Silverman, 2005).

Zasto ljudi prosvjeduju pitanje je koje si socijalni psiholozi postavljaju ve¢ desetlje¢ima,
ali kroz godine jo$ se uvijek nije doSlo do jednoznacnog odgovora. Kako bi se pojam
prosvjeda bolje definirao vazno je razumjeti razliku izmedu poduzimanja i nepoduzimanja
akcije budu¢i da sam prosvjed zapocinje u trenutku poduzimanja odredene akcije. Takoder je
vazno razumjeti razliku izmedu poduzimanja akcije kako bi se poboljSali uvjeti zivota
pojedinca i1 poduzimanja akcije kako bi se poboljsali uvjeti zivota grupe, ali 1 razliku izmedu
akcija koje se poduzimaju u skladu s postoje¢im druStvenim normama (peticije, legalni
prosvjedi) i akcija koje krSe postoje¢e drustvene norme (nasilni i ilegalni prosvjedi)
(Stekelenburg i Klandermans, 2013).

Cesto je prvi korak ka prosvjedovanju protiv neéega ili za nesto ,,moralni Sok“ koji se
javlja kada neki neocekivani dogadaj ili informacija izazove toliku navalu emocija u osobi da
ona postane spremna ukljuciti se u politicku i/ili drustvenu akciju. Osim toga, kada motivacija
za prosvjedom proizlazi iz ,,moralnog Soka“ Cesto se javlja i krivnja usmjerena na neku osobu

1/ili instituciju koja je klju¢na odrednica pocetka prosvjeda (Jasper, 1998).

Afektivne i reaktivne emocije dio su prosvjeda u svakoj fazi. Neke od njih
objasnjavaju zaSto se pojedinac pridruzio prosvjedu, dok se druge generiraju tijekom
prosvjednih aktivnosti ukljucujuéi osjecaje pripadnosti i podrske koji se javljaju izmedu
prosvjednika kao 1 osjecaj nezadovoljstva koji je usmjeren na institucije i/ili postojecu

drustvenu situaciju (Jasper, 1998).

Dakle, u sredistu gotovo svakog prosvjeda je nezadovoljstvo postoje¢om situacijom
i/ili nekim dogadajem te osjecaj deprivacije i/ili nepravde. Medutim, nece svi ljudi koji su
nezadovoljni sudjelovati u prosvjedima. Istrazivanja su pokazala kako odredenu ulogu u tome

ima 1 osjecaj efikasnosti jer ako grupa ljudi smatra kako postoji moguénost da se uvjeti
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poboljsaju onda ¢e se vjerojatnije upustiti u poduzimanje neke akcije, nego u slucaju kad
smatraju da je mala vjerojatnost poboljSanja uvjeta (Stekelenburg i Klandermans, 2013).
Takoder, vjerojatnost sudjelovanja u prosvjedu povecava se s povecanjem osjecaja
kolektivnog identiteta koji se odnosi na svjesnost pripadanja odredenoj grupi (Stekelenburg i
Klandermans, 2013), a iz kojega onda proizlazi osje¢aj potencijalne nepravde (Jasper, 1998).
Osim toga, pretpostavlja se kako sudjelovanje u prosvjedu moze biti uvjetovano motivima za
aktivizmom ili radikalizmom, orijentacijom socijalnoj dominaciji i/ili stupnjem osjetljivosti

na nepravdu.

1.4.1. Aktivizam i radikalizam
Aktivizam se odnosi na spremnost sudjelovanja u legalnoj ne-nasilnoj politickoj akeiji

ili prosvjedu, dok radikalizam podrazumijeva spremnost sudjelovanja u ilegalnoj i nasilnoj
politickoj akciji ili prosvjedu (Moskalenko i McCauley, 2009). Pri tome je vazno razlikovati
radikalizam od terorizma budu¢i da teroristi predstavljaju dio radikalista koji poduzimaju
nasilne akcije prema civilima. Ono Sto pokrece aktivizam 1/ili radikalizam je prethodno
navedeni osjecaj kolektivnog identiteta koji podrazumijeva zabrinutost oko ishoda grupe kojoj
pojedinac pripada. Dosadasnjim istrazivanjima pokazalo se kako je aktivizam pozitivno
povezan s vazno$¢u drzave kojoj pojedinac pripada, dok je radikalizam pozitivno povezan s
vaznoS$cu etni¢ke skupine (Moskalenko i McCauley, 2009). . Franc i suradnici (2007) nastojali
su s obzirom na rezultate prethodnih istrazivanja istraziti tri tipa aktivizma na naSim
prostorima: individualni, kolektivni i aktivizam tipa kontakta. Medutim, zakljucili su kako se
u Hrvatskoj trenutno ne moze govoriti o razli¢itim dimenzijama gradanskog aktivizma buduci
da je ve¢ina ponaSanja koja su analizirali bila slabo zastupljena kod njihovih sudionika.
Takoder, zakljucili su kako ¢e se u ponasanja gradanskog aktivizma najviSe upustiti osobe

vece percipirane efikasnosti koji su 1 sami ¢lanovi nekih udruga (Franc i sur., 2007).

1.4.2. Agresivno ponasanje
Ljutnja je jedna od osnovnih ljudskih emocija koja omogucuje pojedincu da se zastiti,

da postigne ciljeve i zaobide prepreke u prijeteim situacijama. lako je ljutnja vazna emocija
za preZivljavanje 1 svakodnevno funkcioniranje, moZze postati problemati¢na ako je snazna i

ako se Cesto javlja te ako dovodi do agresivnog ponasanja (Salguero i sur., 2020).

Agresivno ponasanje konstrukt je oko Cije se operacionalizacije znanstvenici veé
godinama ne mogu sloziti. Naime, jedan od razloga zbog kojeg je tesko izmjeriti agresivno
ponasanje su kulturalni, okolinski 1 socijalni faktori koji utjeu na ponasanje pojedinca i koji
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se razlikuju s obzirom na razli¢ita podrucja u kojima ljudi Zive. Drugi razlog oteZzane
operacionalizacije su teSkoée kod mjerenja namjere agresivnog ponasanja. Brojni autori slazu
se u misljenju da bismo neko ponaSanje mogli klasificirati kao agresivno, mora postojati
namjera za takvim ponasanjem. Medutim, tu namjeru je tesSko ili ¢ak nemogudée izmjeriti.
Vazno je pri tome razlikovati dvije vrste agresivnog ponaSanje, impulzivno i1 agresivno
ponasanje s predumisSljajem. Impulzivno agresivno ponasanje odnosi se na automatski
agresivni odgovor na odredenu prijeteCu situaciju te ga karakterizira gubitak bihevioralne
kontrole, dok se agresivno ponasanje s predumiSljajem odnosi na planirani 1 svjesni ¢in
agresije prema nekome ili neCemu (Stanford 1 sur., 2003). Takoder, treba imati na umu kako
je agresivno ponaSanje individualno 1 razlikuje se kod razli¢itih pojedinaca, no sklonost
agresivnom ponasanju stabilna je karakteristika tijekom cijelog Zivota osobe. Stovise, neki
autori navode kako se sklonost agresivnom ponaSanju s obzirom na provokaciju moze cak

smatrati 1 osobinom li¢nosti (Coccaro i sur., 1997).

1.4.3. Osjetljivost na nepravdu
Pravda kao jedna od fundamentalnih vrijednosti u ljudskom Zivotu klju¢na je

odrednica uspjesnog zivota u drustvu s obzirom da vodi mnogobrojne interpersonalne
interakcije. Stoga je logi¢no zakljuciti kako ljudi teze pravednosti kako bi bili uspjesni u
drustvu 1 socijalnim interakcijama te kako bi bili sigurni da svatko dobiva ono S§to zasluzuje
(Baumert 1 Schmitt, 2016). Posljednjih nekoliko desetlje¢a psiholozi su razvijali pojmove
psiholoske 1 emocionalne reaktivnosti te afektivnog intenziteta kako bi $to uspjesnije objasnili
individualne razlike u tome koliko lako i snazno pojedinci mogu biti pogodeni Sirokim
rasponom emocija i pobuduju¢ih dogadaja. Sukladno tim nalazima istrazivaci su dosli do
spoznaje kako, osim razlika u navedenim pojmovima, postoje i individualne razlike u
moralnim normama i osjetljivost na nepravdu. Postoje cetiri indikatora osjetljivosti na
nepravdu pri ¢emu svaki od tih indikatora utjeCe na stupanj u kojem ¢e pojedinac biti ili
postati osjetljiv na nepravdu, a to su: Cestina dozivljene nepravde, intenzitet ljutnje koja se
javlja nakon doZivljene nepravde, nametljivost snaznih emocija te percepcija mogucnosti da

onaj koji je nanio nepravdu bude kaznjen (Schmitt i sur., 2005).

Dosadasnja istrazivanja pokazala su kako su individualne razlike u osjetljivosti na
nepravdu stabilne kroz vrijeme i konzistentne kroz razli¢ite vrste nepravde. Pri tome se
osjetljivost na nepravdu mozZe podijeliti na Cetiri perspektive: perspektiva zrtve kada je

nepravda nanesena osobi koja procjenjuje svoj stupanj osjetljivosti, perspektiva promatraca
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kada osoba koja procjenjuje stupanj osjetljivosti promatra kako je nepravda nanesena drugoj
osobi, perspektiva osobe koja ima indirektnu korist od nepravde nanesene drugoj osobi te
perspektiva osobe koja direktno nanosi nepravdu drugoj osobi. S obzirom na perspektivu u
kojoj se sudionik nalazi razlikovati ¢e se 1 njegov stupanj osjetljivosti na nepravdu, a samim
time i emocije koje tu nepravdu prate. Naime, osobe koje imaju visoki stupanj osjetljivosti na
nepravdu iskazuju snaznije emocije i dulje razmisljaju o nepravdi kada su suocene s njome te
su istovremeno motiviranije reagirati na tu nepravdu. Takoder, veca je vjerojatnost da ¢e oni
pojedinci koji su osjetljivi na nepravdu iz svake od cetiri navedene perspektive na nju
reagirati i nastojati ju ispraviti (Baumert i sur., 2020).
1.4.4. Prosvjedi za prava migranata

Posljednje desetljee obiljezili su Cesti prosvjedi migranata koji se bore za svoja prava
1 mjesto u brojnim drZzavama svijeta. Aktivizam migranata u razli¢itim drZzavama prvenstveno
ukljuCuje borbu za drzavljanstvo izvan granica rasne i nacionalne pripadnosti. Naime, ovi
prosvjedi temelje se na redefiniranju granica politicke pripadnosti kao 1 na potrebi da se
prepozna nova dimenzija drzavljanstva migranata. Stoga su brojni znanstvenici iskazali
potrebu za novom definicijom pojma drzavljanstvo kako bi obuhvatili i one pojedince koji
nisu nuzno rodeni u toj drzavi niti su iste nacionalnosti kao vecina stanovnika te drzave pri
¢emu se predlaze koriStenje pojma drzavljanstvo na svjetskoj razini kao pojma koji ukljucuje

pravo na mobilnost i transakciju (Caraus, 2018).

Posebnu vrstu migrantskog aktivizma ¢ine prosvjedi i akcije u koje se ukljucuje i
lokalno stanovnistvo s tog podrucja, a koje se zalaze za jednakost i prava migranata. Takve
akcije najceS¢e ukljuCuju zauzimanje javnih mjesta, marSeve, peticije, bojkote i odbijanje
suradnje s vlastima. Jedan od znafajnijih primjera prosvjeda koji ukljucuju i lokalno
stanovnistvo je prosvjed protiv zaustavljanja migranata na morskim granicama na talijanskom
otoku Lapedusi 2014. godine gdje je lokalno stanovniStvo zajedno s migrantima bilo
ukljuc¢eno u viSednevne prosvjede na moru (Caraus, 2018). Pri tome je vazno uzeti u obzir
kako ¢e sudjelovanje lokalnog stanovnistva u prosvjedima za prava migranata uvelike ovisiti

o njihovim opc¢enitim stavovima kao i stavovima prema migrantima (Caraus, 2018).

1.5. Stavovi prema migrantima
Migranti, kao jedna skupina etnickih manjina, su osobe manjinske nacionalnosti, jezika i

religije u pojedinoj drzavi (Constant i sur., 2009). Integracija etni¢kih manjina unutar drzava
¢lanica Europske Unije joS uvijek je veliki ekonomski, drustveni i politicki izazov, a uspjesna

ekonomska 1 socijalna integracija kljucna je za uspjeSno uklapanje manjinskih skupina u
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drustvo te za njihovu moguénost dostojanstvenog i zadovoljavajuéeg zivota u tom drustvu
(Constant i sur., 2009). Imigracija je danas jedno od spornih pitanja u oblikovanju politika
zapadnjackih demokracija te je sve ¢eS¢a tema brojnih radova i istrazivanja. No, s obzirom da
se uz pojam imigracije ¢esto vezu negativne konotacije, postavlja se pitanje Sto potice takve
stavove. Naime, istrazivaci ve¢ godinama pokuSavaju shvatiti jesu li negativni stavovi prema
migrantima povezani s percepcijom migranata kao ekonomske ili kulturalne prijetnje ili
nekom kombinacijom oboje. Pri tome ekonomska prijetnja proizlazi iz zapos$ljavanja
migranata u drZavi 1 njthovog koriStenja usluga iz sustava socijalne skrbi, dok se kulturalna
prijetnja odnosi na prijetnje nacionalnom identitetu, religioznosti i konzervativnim drustvenim
stavovima (Hellwig i Sinno, 2016). Pokazalo se kako je diskriminacija najznacajnija barijera
uspjesnoj integraciji migranata, dok ostale barijere ukljucuju jezi¢ne, obrazovne 1 institucijske
faktore (Constant i sur., 2009). Osim toga, negativni stavovi prema migrantima mogu
proizlaziti i iz drustvene zabrinutosti o utjecaju doseljavanja migranata na nacionalnu

sigurnost i nacionalni identitet (Hellwig i Sinno, 2016).

Istrazivanjima provedenima na podrucju drzava Clanica Europske Unije pokazalo se kako
mladi i visoko obrazovani ljudi imaju pozitivnije stavove prema migrantima u odnosu na
starije 1 nize obrazovano stanovniStvo. Pri tome je vazno napomenuti kako negativni stavovi
prema migrantima kod vecine stanovniStva viSe proizlaze iz obicajnih i kulturoloskih razlika u
odnosu na ekonomske razlike koje se ti¢u straha od manjka radnih mjesta za lokalno
stanovnistvo zbog zapoSljavanja migranata (Constant i sur., 2009). Donekle je sli¢na situacija
i u Hrvatskoj gdje su Cai¢ié¢-Kumpes i suradnici (2012) proveli istraZivanje na opéoj
populaciji te su zakljucili kako sudionici iskazuju visoku razinu otpora ulasku migranata u
Hrvatsku ponajprije zbog toga $to ih doZivljavaju kao socioekonomsku i sociokulturalnu
prijetnju. Osim toga, Dekovi¢ (2020) navodi kako osobe desne politi¢ke orijentacije i veéeg

stupnja religioznosti iskazuju negativnije stavove prema migrantima.

Iako postoje razliita objaSnjenja uzroka negativnih stavova prema migrantima, vecina
istrazivaca slaze se da su u fokusu stvaranja stavova prema migrantima osobna iskustva
(Hellwig 1 Sinno, 2016) te utjecaj medija koji ¢esto oblikuju javno mnijenje o migrantima te

imaju mogucnost stvaranja pozitivne slike o etnickim manjinama (Constant 1 sur., 2009).

1.6. Policijsko poduzimanje mjera tijekom prosvjeda
Vazno je da su prosvjednici prije pocetka samog prosvjeda upoznati sa svojim pravima da

imaju slobodu govora koja im ne moze biti ograniena, ali da mjesto na kojem se prosvjed

odrzava moze biti ograni¢eno. Takoder, trebaju uzeti u obzir kako trebaju pripaziti na krsenje
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javnog reda i mira kao i na to da se prosvjed odvija na javnom mjestu, a ne privatnom posjedu
vlasnika koji nije odobrio odrzavanje prosvjeda. Isto tako u slu¢ajevima kada se sprema veliki
prosvjed prilikom kojeg moze do¢i do blokade ulica i/ili dijelova grada potrebno je prije
najaviti takav prosvjed u lokalnoj policijskoj postaji (Kaminski, 2020). Duznost policije za
vrijeme prosvjeda je paziti na dobrobit svih gradana, onih koji sudjeluju u prosvjedu kao i
onih koji samo prolaze pored. Policijski sluzbenici su pri tome duzni uhititi prosvjednike za
koje procijene da ometaju javni red i mir, koji su nasilni prema drugim prosvjednicima ili

civilima i one koji poduzimaju neke druge kriminalne radnje (Kaminski, 2020).

Kako bi se izbjeglo nasilje, izmedu prosvjednika i prilikom uhicenja, vazno je adekvatno
komunicirati. Pri tome treba uzeti u obzir komunikaciju izmedu prosvjednika i policije, ali i
izmedu samih policijskih sluzbenika koji trebaju jedinstveno djelovati. Pokazalo se kako
postoji pet specificnih interakcija vaznih za odrzavanje mirnog prosvijeda, a to su: postivanje
prostornih granica kako prosvjednika tako 1 policijskih sluzbenika, dobar policijski
menadzment koji se temelji na pravovremenom planiranju strategije i komuniciranju tijekom
prosvjeda, izostajanje znakova eskalacije prosvjednika poput nasilja, izostajanje oStecenja
imovine i ostalih materijalnih dobara te kvalitetna komunikacija izmedu prosvjednika i

policijskih sluzbenika koji osiguravaju prosvjed (Nassauer, 2015).

Medutim, tijekom prosvjeda valja voditi racuna 1 o tri moguca problema, a to su: kontrola
prosvjednika, masovna uhi¢enja i primjena sile. Kontrolu prosvjednika nuzno je isplanirati
prije pocetka samog prosvjeda kako bi se znalo na kojem se to¢no prostoru prosvjed odvija i u
kojem se smjeru potencijalno krece. Takoder, vazno je da policija pravovremeno dobije
informacije o svrsi samog prosvjeda kao i 0 namjerama prosvjednika te, u slu¢aju da se radi o
ve¢em prosvjedu, formira ,,zastitne ograde* kako bi prosvjed protekao u miru bez ometanja
ostalih gradana. Nadalje, masovna uhifenja prosvjednika Cesto su intenzivno medijski
popracena i samim time izazivaju negativnu reakciju, a nerijetko i osudu javnosti. Najcesce se
predlaze da se masovna uhi¢enja prilikom prosvjeda izbjegavaju dok se ne iscrpe sve
alternativne mjere kontroliranja prosvjednika. No, u situacijama kada ipak dode do masovnih
uhi¢enja javlja se problem zbog toga S§to za svaku uhi¢enu osobu policijski sluzbenik mora
imati dokaze zas$to ju je uhitio Sto je prili€no izazovno u slucajevima viSestrukih uhi¢enja. Na
kraju, primjena sile tijekom prosvjeda nuZna je u slu€ajevima nasilnih prosvjeda i onih koji
dovode do osteéenja imovine. U takvim slucajevima policijski sluzbenici imaju opciju
primijeniti razliCita sredstva prisile poput stvaranja barikada, koriStenja suzavca, vodenih

topova ili pojedina¢nih uhi¢enja prosvjednika (Narr i sur., 2006).
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S obzirom da prijasnjim istrazivanjima nije u potpunosti razjasnjeno koje su to odrednice
povezane s (ne)opravdanoséu policijske primjene sile ovim istrazivanjem nastojati ¢e se
utvrditi povezanost razliCitih karakteristika i stavova sudionika sa slaganjem s policijskim
poduzimanjem mjera te s podrSkom razliCitim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda kao i
doprinos tih karakteristika i stavova prethodno navedenim kriterijima. Pri tome ¢e se kao
kontekst koristiti aktualna problematika u Hrvatskoj vezana uz odnos policije prema

prosvjednicima i migrantima.
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2. Ciljevi i problemi

Glavni je cilj ovoga istrazivanja ispitati pridonose li i u kojem stupnju razlicite
karakteristike i stavovi promatraca percepciji policijske primjene sile kao (ne)opravdane u

situaciji prosvjeda za prava migranata.
U skladu s ciljem i nalazima prethodnih istrazivanja formirani su sljedeci problemi:

1. Utvrditi doprinose li i u kojem stupnju stavovi prema policiji i migrantima, socijalna
dominacija/egalitarizam, osjetljivost na nepravdu, aktivizam/radikalizam, politicka
orijentacija i religioznost slaganju s policijskim poduzimanjem mjera tijekom
prosvjeda za prava migranata.

H1: Stavovi prema policiji i migrantima te prema razumnoj i pretjeranoj primjeni sile
doprinose objaSnjenju slaganja s policijskim poduzimanjem mjera na naCin da se osobe
pozitivnih stavova prema policiji te prema razumnoj i pretjeranoj primjeni sile i negativnih
stavova prema migrantima slazu s policijskim poduzimanjem mjera tijekom prosvjeda za

prava migranata.

H2: Socijalna dominacija, egalitarizam, osjetljivost na nepravdu, aktivizam i radikalizam
doprinose objasnjenju slaganja s policijskim poduzimanjem mjera na nacin da se osobe koje
su visoko orijentirane socijalnoj dominaciji, nisko orijentirane egalitarizmu, osjetljive na
nepravdu te sklone aktivizmu, ali ne i radikalizmu slazu s policijskim poduzimanjem mjera

tijekom prosvjeda za prava migranata.

H3: Politicka orijentacija 1 religioznost doprinose objaSnjenju slaganja s policijskim
poduzimanjem mjera na na¢in da se religiozne osobe desne politiCke orijentacije slazu s

policijskim poduzimanjem mjera tijekom prosvjeda za prava migranata.

2. Utvrditi doprinose li i u kojem stupnju stavovi prema policiji i migrantima, socijalna
dominacija/egalitarizam, osjetljivost na nepravdu, aktivizam/radikalizam, politicka
orijentacija i religioznost podrsku razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda za
prava migranata.

H4: Stavovi prema policiji i migrantima te prema razumnoj i pretjeranoj primjeni sile
doprinose podrsci razli€itim mjerama sigurnosti na na¢in da osobe pozitivnih stavova prema
policiji te prema razumnoj i pretjeranoj primjeni sile, ali negativnih stavova prema
migrantima iskazuju podrsku razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda za prava

migranata.
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H5: Socijalna dominacija, egalitarizam, osjetljivost na nepravdu, aktivizam i radikalizam
doprinose podrsci razli¢itim mjerama sigurnosti na nacin da osobe koje su visoko orijentirane
socijalnoj dominaciji, nisko orijentirane egalitarizmu, osjetljive na nepravdu, sklone
aktivizmu, ali ne i1 radikalizmu iskazuju podrSku razliitim mjerama sigurnosti tijekom

prosvjeda za prava migranata.

H6: Politicka orijentacija 1 religioznost doprinose podrsci razliCitim mjerama sigurnosti na
nacin da religiozne osobe desne politicke orijentacije iskazuju podrSku razli¢itim mjerama

sigurnosti tijekom prosvjeda za prava migranata.
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3. Metoda

3.1. Sudionici
U istrazivanju je sudjelovalo ukupno 598 sudionika, no analiza je provedena na 404

sudionika s obzirom da dio upitnika nije bio potpuno i/ili valjano ispunjen.

Tablica 1. Osnovne sociodemografske karakteristike sudionika

N %
Spol
muski 93 23,1
zenski 305 75,9
ostalo 4 0,9
Dob
18-25 231 57,8
26 — 45 103 25,8
46 - 69 66 16,5
Mjesto stanovanja po broju stanovnika
do 5000 stanovnika 79 19,6
5000 — 10 000 stanovnika 52 12,9
10 000 — 50 000 stanovnika 74 18,4
50 000 — 100 000 stanovnika 53 13,1
viSe od 100 000 stanovnika 145 36,0
Najvisi zavrSeni stupanj obrazovanja
osnovna Skola 2 0,5
srednja skola 141 35,0
viSa ili visoka Skola 260 64,5
Zanimanje
policijski sluzbenici 20 4,9
psiholozi, socijalni pedagozi i sociolozi 141 35,0
pravnici 21 5,2
niti jedno od navedenog 222 55,0
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S obzirom na sociodemografske podatke prikazane u Tablici 1 vidljivo je kako su u
istrazivanju sudjelovale ve¢inom sudionice (305 sudionica; odnosno 75,9%). Raspon dobi
kre¢e se od 18 do 69 godina pri ¢emu je sudjelovalo najvise sudionika u rasponu od 18 do 25

godina (231 sudionika; odnosno 57,8%).

Od ukupnog broja sudionika njih 145 (36%) vecinu svoga zivota provelo je u gradovima koji
broje vise od 100 000 stanovnika te ve¢ina sudionika ima zavrSenu visu ili visoku Skolu (260
sudionika; odnosno 64,5%). Najvise je sudjelovalo psihologa, socijalnih pedagoga i sociologa
(141 sudionika; odnosno 35%), podjednako pravnika (24 sudionika; odnosno 5,2%) i
policijskih sluzbenika (20 sudionika; odnosno 4,9%) dok ¢ak 222 sudionika (55 %) navodi da
ne pripadaju niti jednom od zanimanja koje je bilo procijenjeno kao relevantno za temu
istrazivanja. Pri tome valja napomenuti kako su svi sudionici odabrali samo jedno od

ponudenih zanimanja.

Tablica 2. Politicka orijentacija i religioznost sudionika

N %

Politi¢ka orijentacija

lijevo 144 36,3
centar 183 46,1
desno 70 17,6
Religioznost

nereligiozni 124 30,9
srednje religiozni 104 25,9
religiozni 173 43,1

Osim sociodemografskih karakteristika, prikupljeni su i podaci sudionika o njihovoj politickoj
orijentaciji 1 stupnju religioznosti. Budu¢i da su sudionici trebali na skali od 0 do 10
procijeniti svoju politicku orijentaciju i stupanj religioznosti, zbog lakSe interpretacije njihovi
su rezultati grupirani u tri skupine. Za politicku orijentaciju sudionici koji su procijenili svoj
rezultat od 0 do 3 svrstani su u kategoriju ljevice, od 4 do 6 u kategoriju centra, aod 7 do 10 u

kategoriju desnice. Za stupanj religioznosti sudionici koji su procijenili svoj rezultat od 0 do 3
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svrstani su u kategoriju nereligioznih, od 4 do 6 srednje religioznih, a od 7 do 10 religioznih.
Stoga je iz Tablice 2 vidljivo kako prema politickoj orijentaciji veéina sudionika pripada
centru (183 sudionika; odnosno 46,1%), a najmanje ih pripada desnici (70 sudionika; odnosno
17,6%). Takoder, najvise sudionika izjasnilo se religioznima (173 sudionika; odnosno 43,1%)
dok je podjednak broj nereligioznih (124 sudionika; odnosno 30,9%) i srednje religioznih
sudionika (104 sudionika; odnosno 25,9%).

3.2. Instrumenti

1. Skala orijentacije socijalnoj dominaciji — skracena verzija (Social Dominance Orientation
— Ho, i sur., 2015) sastoji se od osam cCestica od kojih Cetiri Cestice pripadaju subskali
dominacije, a Cetiri Cestice subskali egalitarizma. Subskala dominacije mjeri stupanj u kojem
pojedinac smatra da jedna grupa treba dominirati druStvom odnosno biti superiornija, dok
subskala egalitarizma mjeri stupanj u kojem pojedinac smatra da sve grupe u drustvu trebaju
biti jednake (Ho i sur., 2015). Slaganje s pojedinom tvrdnjom izrazava se na skali od 5
stupnjeva (1 — uopcée se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem) pri ¢emu visi rezultat na
subskali dominacije upucuje na vec¢i stupanj slaganja s dominiranjem pojedine grupe u
drustvu, a veci stupanj na subskali egalitarizma upucuje na veci stupanj slaganja s time da sve
grupe trebaju biti jednake u drustvu. Iako je ovim istraZivanju nakon provedene faktorske
analize dobiveno kako se u podlozi orijentacije socijalnoj dominaciji nalazi jedan faktor
kojim se objaSnjava 46,84 % varijance $to nije u skladu s nekim prijasnjim istrazivanjima koja
navode postojanje dvofaktorske strukture ove skale (Mari¢i¢ i sur., 2008) odluceno je da ¢e se
s obzirom na teorijsku raspodjelu Cestica i lakSu interpretaciju rezultata zadrzati dvofaktorsko

rjeSenje: socijalna dominacija (« = ,84) i egalitarizam (o = ,83).

2.Skala osjetljivosti na nepravdu — skracena verzija (The Justice Sensitivity Inventory —
Baumert, i sur., 2014) sastoji se od dvije Cestice kojima se mjeri stupanj osjetljivosti na
nepravdu kada je sudionik stavljen u ulogu promatraca odnosno kada svjedoci nepravdi koja
je nanesena drugoj osobi. U ovom istrazivanju koriStene su cCestice koje se odnose na
perspektivu promatraca: ,, Smeta mi kad je nekome losije nego drugima bez nekog opravdanog
razloga.” i ,,Smeta mi kad se netko mora namuciti za ono do cega drugi lako dodu." te se
slaganje s tvrdnjama izraZzava na skali od 7 stupnjeva (0 — uopée se ne slazem, 6 — U
potpunosti se slazem) pri cemu visi rezultat upucuje na veci stupanj osjetljivosti na nepravdu.

Prema Baumert i sur. (2014) pouzdanost skale iznosi o = ,77, dok je pouzdanost dobivena u
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ovom istrazivanju nesto slabija a = ,66. Faktorskom analizom potvrdena je jednofaktorska

struktura pri cemu jedan faktor objasnjava 74,7% varijance.

3. Skala percepcije policije (Perceptions of Police Scale — Nadal i Davidoff, 2015) sastoji se
od 12 cestica koje mjere percepciju policije, a slaganje s pojedinom Cesticom izrazava se na
skali od 5 stupnjeva (1 — u potpunosti se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem) pri cemu visi
rezultat upucuje na pozitivniju percepciju policije. Provedena je faktorska analiza s Varimax
rotacijom nakon koje prvi faktor objaSnjava 47,59% varijance, a drugi faktor 27,99%
varijance. Rezultati faktorske analize u skladu su s ocekivanjima budu¢i da se Skala
percepcije policije sastoji od dvije subskale: opéi stavovi prema policiji (o = ,95) i percepcija

postupanja policije (a =,87).

4. Upitnik stavova prema razumnoj i pretjeranoj upotrebi sile (Attitudes towards police
reasonable and excessive use of force — Greber i Jackson, 2017) osmisljen je u navedenom
istrazivanju u svrhu mjerenja stupnja slaganja s policijskom primjenom razumne i pretjerane
sile. Sastoji se od 10 tvrdnji od kojih 5 opisuje razumnu primjenu sile, a 5 pretjeranu primjenu
sile. Stupanj slaganja s pojedinom tvrdnjom izrazava se na skali od 7 stupnjeva (I — u
potpunosti se ne slazem, 7 — u potpunosti se slazem) pri ¢emu kod Cestica koje se odnose na
razumnu primjenu sile visi rezultat upucuje na slaganje s razumnom primjenom sile policije
dok kod cestica koje se odnose na pretjeranu primjenu sile visi rezultat upucuje na slaganje s
pretjeranom primjenom sile policije (Greber i Jackson, 2017). Faktorskom analizom s
Varimax rotacijom potvrdena je dvofaktorska struktura ovog upitnika. Prvi faktor objasnjava
30,26% varijance, a drugi faktor 28,4% varijance $to je u skladu s rezultatima Greber i
Jacksona (2017) koji navode kako se ovaj upitnik sastoji od dvije subskale: razumna primjena

sile (« =,83) i pretjerana primjena sile (a =,79).

5. Skala stavova prema migrantima (Attitudes towards immigration — Lewin-Epstein i
Levanon, 2005) sastoji se od 5 tvrdnji te sudionici trebaju izraziti stupanj slaganja s
pojedinom tvrdnjom na skali od 11 stupnjeva (0 — uopce se ne slazem, 10 — u potpunosti se
slazem). Primjer Cestice je: ,,Sto mislite je li za hrvatsko gospodarstvo lose ili dobro da se
migranti doseljavaju i nastanjuju u  Hrvatskoj? “. Faktorskom analizom potvrdena je
jednofaktorska struktura pri ¢emu faktor objasnjava 79,12% varijance te je ukupni rezultat
izracunat kao prosjec¢na vrijednost odgovora na svim ¢esticama. Pouzdanost skale je izvrsna o

=,93.
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6. Skala namjere aktivizmu i radikalizmu (Activism and Radicalism Intention Scale —
Moskalenko i McCauley, 2009) sastoji se od 8 tvrdnji od kojih prvih 4 mjeri namjeru
aktivizmu, a zadnjih 4 namjeru radikalizmu, a stupanj slaganja s pojedinom tvrdnjom izrazava
se na skali od 11 stupnjeva (0 — uopce nije vjerojatno, 10 — jako vjerojatno). Kod tvrdnji koje
mjere namjeru aktivizmu visi rezultat upucuje na viSu namjeru za aktivizmom sudionika, dok
kod tvrdnji koje mjere namjeru radikalizmu visSi rezultat upuéuje na viSu namjeru za
radikalizmom sudionika. Provedena je faktorska analiza s Varimax rotacijom te je u skladu s
ocekivanjima dobiveno dvofaktorsko rjeSenje pri ¢emu prvi faktor aktivizma objasnjava
39,1% varijance, a drugi faktor radikalizma 29,9% varijance. Pouzdanost skale aktivizma
iznosi a = ,86, a pouzdanost skale radikalizma o = ,74 §to je u skladu s pouzdanosti koju su
dobili Moskalenko i McCauley (2009).

7. Skala povijesti agresivnog ponasanja (Life History of Aggression Scale — Coccaro i sur.,
1997) sastoji se od 3 subskale: subskala agresivnog ponasanja, subskala antisocijalnog
ponasanja 1 subskala agresivhog ponaSanja usmjerenog na sebe. U ovom istrazivanju
koriStena je subskala agresivnog ponasanja koja je namijenjena mjerenju dosadasnjih
agresivnih ponaSanja te se sastoji od 5 tvrdnji u kojima sudionici trebaju §to iskrenije
procijeniti ¢estinu navedenih dogadaja u njihovom Zzivotu (0 — nikada, 1, 2, 3, 4, 5 ili viSe
puta). Faktorskom analizom izluéen je jedan faktor koji objasnjava 44% varijance $to je u
skladu s ocekivanjima buduéi da je ova subskala namijenjena mjerenu jednog konstrukta,
agresije. Medutim, pouzdanost dobivena ovim istrazivanjem (o = ,68) slabija je od

pouzdanosti koju su dobili Coccaro, Berman i Kavoussi (1997) (« >,80).

8. Prica o prosvjedu preuzeta je iz istrazivanja Metcalfe i Pickett (2020), a iako u originalnom
radu postoji nekoliko razli¢itih verzija vinjeta, za potrebe ovog diplomskog rada koriStena je
samo jedna verzija. Naime, na temelju rezultata njihovog istrazivanja konstruirana je pri¢a u
kojoj je opisan prosvjed za prava migranata koji je brojio nekoliko stotina prosvjednika od
kojih je vec¢ina bila nenaoruzana, ali je navedeno kako su neki prosvjednici mogli posjedovati
oruzje. Takoder, navedeno je kako je u prosvjedu doSlo do zastoja u prometu, manje
materijalne Stete 1 nasilja. Nakon pri¢e sudionicima su postavljena dva pitanja preuzeta iz
istog rada. Prvo pitanje odnosi se na policijsko poduzimanje mjera sigurnosti u opisanom
prosvjedu pri ¢emu sudionici trebaju izraziti svoje misljenje na skali od 11 stupnjeva (0 —
policija ne bi nista trebala poduzeti i trebala bi dopustiti da se prosvjed i dalje neometano
odvija, 10 — policija bi odmah trebala prekinuti prosvjed i rastjerati prosvjednike). Drugo

pitanje sastoji se od 4 Cestice te se odnosi na protivljenje razli€¢itim policijskim poduzimanjem
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mjera sigurnosti prilikom prosvjeda pri ¢emu sudionici trebaju na skali od 5 stupnjeva
procijeniti koliko se protive ili podrzavaju te mjere (1 — u potpunosti se protivim, 5 — u
potpunosti podrzavam) (Metcalfe i1 Pickett, 2020). Faktorskom analizom cestica policijskog
poduzimanja mjera sigurnosti dobiveno je jednofaktorsko rjeSenje pri ¢emu taj faktor
objasnjava 64,97% varijance §to je u skladu s podacima koje su dobili Metcalfe i Pickett
(2020). Takoder, pouzdanost dobivena ovim istrazivanjem (a = ,82) u skladu je s o¢ekivanom

pouzdanosti (a = ,91).

Ukupni rezultati na svim (sub)skalama formirani su kao prosje¢na vrijednost odgovora na

Cesticama tih (sub)skala.

9. Sociodemografski podaci prikupljeni za potrebe ovog istrazivanja ukljucuju spol, dob, broj
stanovnika u mjestu u kojem je sudionik proveo veinu zivota, najviSu zavrSenu razinu
obrazovanja (osnovna, srednja, visa ili visoka Skola), zanimanje, religioznost i politic¢ku
orijentaciju. Podaci o broju stanovnika u mjestu u kojem je sudionik proveo vecinu zivota
prikupljani su pitanjem ,,Koliko stanovnika ima mjesto/grad u kojem ste proveli velinu
Zivota? *“ te su sudionici bili u moguénosti odabrati jedan od 5 ponudenih odgovora (do 5000
stanovnika, 5000 — 10 000 stanovnika, 10 000 — 50 000 stanovnika, 50 000 — 100 000
stanovnika 1 viSe od 100 000 stanovnika). Nadalje, podaci o zanimanju prikupljani su
pitanjem ,, Skolujete li se za neko od navedenih zanimanja ili je ve¢ Vase trenutno zanimanje
neko od navedenih? *“ kako bi se u kategoriju pojedinog zanimanja ukljucili sudionici koji ve¢
rade u tom podrucju kao i sudionici koji se jo$ obrazuju za navedeno zanimanje. Pri tome su
sudionici imali moguénost odabrati maksimalno dva i minimalno jedno zanimanje koja su
ukljucivala policijske sluzbenike, humanisticka zanimanja (psiholog, socijalni pedagog i1
sociolog), pravnike te niti jedno od navedenog. To pitanje je uvrsteno jer je pretpostavljeno
kako ¢e osobe tih zanimanja biti viSe senzibilizirane za temu istrazivanja. Religioznost je
mjerena pitanjem:,, Bez obzira na to pripadate li ili ne nekoj odredenoj religiji, Sto biste rekli
koliko ste religiozni?*“ te su sudionici na skali od 0 — uopée nisam religiozan/na do 10 — u
potpunosti sam religiozan/na trebali procijeniti svoj stupanj religioznosti. Politicka
orijentacija je mjerena pitanjem:,, Opcenito, kako biste najbolje opisali svoju politicku
orijentaciju? *“ te su sudionici na skali od 0 — vrlo lijeva do 10 — vrlo desna trebali procijeniti

smjer svoje politicke orijentacije.
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3.3. Postupak

Istrazivanje je provedeno online anketom konstruiranom za potrebe ovog diplomskog
rada koriStenjem 1KA.si platforme. Prije provedbe samog istrazivanja dobivena su dopustenja
autora za koristenje upitnika te su svi upitnici koji su bili na engleskom jeziku prevedeni na
hrvatski jezik za potrebe ovog istrazivanja. Poveznica s pozivom za sudjelovanje u
istrazivanju podijeljena je putem drustvenih mreza i osobnih kontakata te je vrijeme
ispunjavanja ankete variralo izmedu 10 i 20 minuta. Na pocetku ankete sudionicima je u uputi
objasnjen cilj istrazivanja, sadrZaj ankete 1 nac¢in odgovaranja. Takoder je istaknuto kako je
anketa u potpunosti anonimna te da ¢e podaci biti obradeni na grupnoj razini i isklju¢ivo u
znanstvene svrhe. Sudionici nigdje nisu trebali navoditi svoje ime, prezime i ostale osobne
podatke, a imali su i mogucnost neodgovaranja na pitanja u anketi. U uputi je takoder
napomenuto kako u ovom istrazivanju mogu sudjelovati samo punoljetne osobe te kako se
zapoCinjanje ispunjavanja upitnika smatra dokazom punoljetnosti 1 pristankom na
sudjelovanje u istrazivanju. Osim toga, istaknuto je kako u bilo kojem trenutku mogu odustati
od sudjelovanja u istrazivanju te se u tom sluc¢aju njihovi podaci ne¢e uvrstiti u daljnju obradu
podataka. U slucaju bilo kakvih nejasnoca ili dodatnog interesa navedeno im je da su nas

slobodni kontaktirati.

23



3. Rezultati

U Tablici koja slijedi prikazani su deskriptivni podaci rezultata sudionika na (sub)skalama.

Tablica 3. Deskriptivni podaci rezultata sudionika na (sub)skalama

M SD Teorijski raspon na skali
odgovora

Socijalna dominacija
Dominacija 2,11 ,88 1-5
Egalitarizam 4,17 12 1-5
Osijetljivost na 4,42 73 1-5
nepravdu
Percepcija policije
Op¢i stavovi 3,23 ,87 1-5
Percepcija policijskog 2,42 ,97 1-5
postupanja
Primjena sile
Razumna 4,93 1,30 1-7
Pretjerana 1,41 71 1-7
Stavovi prema 5,61 2,67 1-11
migrantima
Aktivizam i
radikalizam
Aktivizam 5,61 2,78 1-11
Radikalizam 419 2,53 1-11
Agresija 2,74 1,05 1-6
Policijsko poduzimanje 7,81 2,69 1-11
mjera tijekom
prosvjeda
Podrska razli¢itim 3,16 ,92
mjerama sigurnosti
Slanje policajaca u 3,97 1,02 1-5
zastitnoj opremi
Postavljanje policijskih 3,90 1,05 1-5
barikada
Uporaba policijskih 2,39 1,23 1-5
sredstava prisile
Uhicenje prosvjednika 2,38 1,24 1-5
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S obzirom na rezultate prikazane u Tablici 3 vidljivo je kako su sudionici visoko
orijentirani egalitarizmu, to jest jednakosti izmedu grupa (M = 4,17) te su nisko orijentirani
dominaciji pojedine grupe u drustvu (M = 2,11). Kod sudionika je znacajno istaknutija
orijentacija jednakosti medu skupinama nego orijentacija dominaciji pojedine skupine u
drustvu (t (403) = -28,42, p <,05) te se moze zakljuciti kako su sudionici dosta osjetljivi na
nepravdu (M = 4,42).

Percepcija postupanja policije je blago negativna (M = 2,42) dok op¢i stavovi prema
policiji nisu ni negativni ni pozitivni (M =3,23). Provedeni t-test (t (403) = 23,51, p <,05) je
pokazao kako je opéi stav prema policiji statistiCki znacajno pozitivniji nego stav prema
postupanju policije. Kada je u pitanju primjena sile policije, sudionici viSe opravdavaju

razumnu (M = 4,93) od pretjerane sile (M = 1,41) (t (403) = 56,45, p <,05).

Nadalje, prosje¢ni stavovi prema migrantima nisu ni negativni ni pozitivni (M = 5,61)
te su sudionici statisticki znacajno vise skloniji aktivizmu (M = 5,61) nego radikalizmu (M =
4,19) (t (403) = 10,47, p < ,05). Pri tome je iz podataka vidljivo kako sudionici navode

prili¢no nizak prosje¢ni rezultat na subskali agresivnog ponasanja (M = 2,74).

Sudionici u prosjeku smatraju kako bi policija tijekom opisanog prosvjeda trebala
poduzeti mjere i rastjerati prosvjednike (M = 7,81), ali opéenito niti podrZavaju niti se protive
razli¢itim mjerama sigurnosti (M = 3,16). Pri tome je vidljivo kako od ponudenih mjera
sigurnosti tijekom prosvjeda najvise podrzavaju slanje policajaca u zastitnoj opremi, zatim
postavljanje policijskih barikada, dok se najviSe protive uporabi policijskih sredstava prisile i

uhic¢enju prosvjednika radi njihovog rastjerivanja.

25



Tablica 4. Tablica povezanosti (Spearmanov i Pearsonov koeficijent korelacije) sociodemografskih karakteristika i rezultata na pitanjima vezanim uz prosvjed

Politi¢ka Religioznost Dob Spol Obrazovanje Mjesto Policajac Psiholog, Pravnik Drugo
orijentacija stanovanja socijalni
pedagog,
sociolog
Policijsko ,279** ,259** -,004 -,201** -,068 -,046 ,219** -,109* ,027 ,017
poduzimanje
mjera
Podrska ,289** ,210** -,052 -,058 -,404 -,051 ,045 -,080 ,032 ,063
razli¢itim
mjerama
sigurnosti

Napomena: **p<,01, *p<,05. Spol: 1-muski spol; 2-Zenski spol, Zanimanje: 0-nije odabrano zanimanje; 1-odabrano zanimanje.

U Tablici 4 prikazani su Spearmanov koeficijent korelacije za kategorijalne varijable spola, obrazovanja, mjesta stanovanja i zanimanja te
Pearsonov koeficijent korelacije za kontinuirane varijable politicke orijentacije, religioznosti i dobi. Vidljivo je kako policijsko poduzimanje
mjera tijekom prosvjeda ima statisticki znacajne pozitivne korelacije s politickom orijentacijom, religiozno$¢u i zanimanjem policajca, a
statisticki znaCajne negativne korelacije sa spolom i druStveno-humanistickim zanimanjima psihologa, socijalnog pedagoga i sociologa. Naime, s
obzirom na statisticki znacajne korelacije mozZe se zakljuciti kako policajci viSe podrzavaju policijsko poduzimanje mjera, dok pripadnici
drustveno humanisti¢kih zanimanja ne podrzavaju policijsko poduzimanje mjera tijekom prosvjeda za prava migranata. Takoder, ve¢a podrska
razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda statisticki je znacajno povezana samo S desnijom politickom orijentacijom i vecom

religiozno$cu.
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Tablica 5. Prikaz povezanosti (Pearsonov koeficijent korelacije) rezultata na (sub)skalama i rezultata na pitanjima vezanim uz prosvjed

Osjetljivost  Stavovi Aktivizam Radikalizam Agresija  Op¢i  Postupanje Razumna Pretjerana Dominacija Egalitarizam

na prema stavovi  policije sila sila
nepravdu  migrantima prema
policiji

Policijsko
poduzimanje -,017 -,296** -,078 -,202 ,067 ,262** ,172%* ,376** ,063 ,090 -,122*
mjera
Podrska
razli¢itim -, 147** -,426%* -,126 -,208** ,111* | 350** ,293* ,557** ,364** ,293** -,263**
mjerama
sigurnosti

Napomena: ** p<,01, * p<,05.

S obzirom na podatke prikazane u Tablici 5 vidljivo je kako su povezanosti izmedu rezultata na (sub)skalama osjetljivosti na nepravdu,
stavova prema migrantima, aktivizma, radikalizma, agresije, op¢ih stavova prema policiji, postupanja policije, razumne primjene sile, pretjerane
primjene sile, dominacija i egalitarizma i rezultata na pitanjima vezanim uz prosvjed niske do srednje visoke. Policijsko poduzimanje mjera
tijekom prosvjeda je u statisticki znacajnoj pozitivnoj korelaciji s opéim stavovima prema policiji, percepcijom postupanja policije i razumnom
primjenom sile, dok su statisticki znacajne negativne Korelacije utvrdene sa stavovima prema migrantima i egalitarizmom. Nadalje, podrska
razliitim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda je u statisticki znacajnoj pozitivnoj korelaciji sa stupnjem agresije, opéim stavovima prema

policiji, percepcijom postupanja policije, razumnom primjenom sile, pretjeranom primjenom sile i dominacijom, dok su statisticki znacajne
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negativne korelacije utvrdene s osjetljivos¢u na nepravdu, stavovima prema migrantima, radikalizmom i egalitarizmom. Osim toga, valja
napomenuti srednje visoku znacajnu povezanost (r = ,601**) izmedu policijskog poduzimanja mjera i podrske razli¢itim mjerama sigurnosti

tijekom prosvjeda na temelju koje se mogu ocekivati sli¢ni prediktori za oba kriterija.
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Tablica 6. Sazetak hijerarhijske regresijske analize za kriterije slaganja s policijskim poduzimanjem mjera i podrske razlicitim mjerama

sigurnosti
Kriterij: Policijsko poduzimanje mjera Kriterij: Policijske mjere sigurnosti
Koraci B F R?  AR? F(R?) B F R? AR? F(R?)
1 Po_l_itiéka" 200%* ,205%*
orijentacija
- . ,122* *k *k ,148** *k *k
Religioznost F(5,387)=11,61"" ,130 ,130 F(5,387)=11,61 F(5,387)=14,72" ,160 ,160 F(5,387)=14,72
Aktivizam 032 -022
- ** - **
Radikalizam 192 182
* **
Agresija 116 144
2 Politicka_ 140* 069
orijentacija
*
Religioznost 081 109
Aktivizam ,068 ,062
Radikalizam -,207** -,213**

. ,091 - _ ,086 _ - _
Agresija F(9,383)=8,98" ,174 ,044 F(4,383)=5,07** F(9,383)=16,02"" ,274 ,114 F(4,383)=14,1**
Osijetljivost na ,069 -,015
nepravdu
Stavovi prema -,235** -,301**
migrantima

N -,049 ,110
Dominacija
Egalitarizam -044 ~039
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3 Politicka
orijentacija
Religioznost
Aktivizam

Radikalizam

Agresija

Osijetljivost na
nepravdu

Stavovi prema
migrantima

Dominacija

Egalitarizam

Op¢i stavovi prema
policiji

Postupanie policije

Razumna sila

Pretjerana sila

,120*
,048

,043
-,093
,084

047
-, 197%*

-,056
-,040
,142
-,060
,236**

-,096

F(13,379)=9,16™ 239 ,650 F(4,379)=8,08"

,016

,067

,029
-,103*
,066

-,025
-,206**

,065
,005
,115
-,051
,339%*

,132%*

Napomena: **p<,01; *p<,05.
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Kako bismo odredili prediktore slaganja s policijskim poduzimanjem mjera te podrske
razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda u hijerarhijskoj regresijskoj analizi, varijable
su grupirane tako §to smo krenuli od varijabli op¢ih uvjerenja i ponaSanja sudionika, zatim
stavova prema drustvenima skupinama te su na kraju dodani stavovi prema policiji i primjeni
sile.

U prvom koraku hijerarhijske regresijske analize uvedene su varijable politicke
orijentacije, religioznosti, aktivizma, radikalizma i agresije koje zajedno objasnjavaju 13%
ukupne varijance slaganja s policijskim poduzimanjem mjera te 16% ukupne varijance
podrske razliCitim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda. Pri tome su se znacajnim
prediktorima kod oba kriterija pokazale sve varijable uvedene u prvom koraku, osim
aktivizma. S obzirom na podatke prikazane u Tablici 6 vidljivo je kako se sudionici koji su
desnije politicke orijentacije, religiozniji i imaju visi rezultat na subskali agresivnosti ujedno i
viSe slazu s policijskim poduzimanjem mjera te viSe podrZavaju razliCite mjere sigurnosti
tijekom prosvjeda. S druge strane, sudionici koji imaju nizi rezultat na subskali radikalizma se
vise slazu s policijskim poduzimanjem mjera te viSe podrzavaju razli¢ite mjere sigurnosti
tijekom prosvjeda.

U drugom koraku uvedene su varijable osjetljivosti na nepravdu, stavova prema
migrantima, dominacije i egalitarizma kojima je objasnjeno dodatnih 4,4% ukupne varijance
slaganja s policijskim poduzimanjem mjera te 11,4% ukupne varijance podrske razli¢itim
mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda. Znacajnim prediktorom uvedenim u drugom koraku
kod oba kriterija pokazali su se samo stavovi prema migrantima na na¢in da se sudionici
negativnijih stavova prema migrantima vise slazu s policijskim poduzimanjem mjera te vise
podrzavaju razli¢ite mjere sigurnosti tijekom prosvjeda. Politicka orijentacija i1 radikalizam
ostali su znacajni prediktori slaganja s policijskim poduzimanjem mjera na nacin da se
sudionici koji su desne politicke orijentacije te imaju nizu namjeru radikalizmu ujedno i vise
slazu s policijskim poduzimanjem mjera tijekom prosvjeda. Dok su znacajnim prediktorima
podrske razli¢itim mjerama sigurnosti ostali religioznost i1 radikalizam na nacin da sudionici
koji su religiozniji te imaju niZzu namjeru radikalizmu ujedno i viSe podrZavaju razlicite mjere
sigurnosti tijekom prosvijeda.

U tre¢em, posljednjem koraku uvedene su varijable opc¢ih stavova prema policiji,
stavova prema postupanju policije, razumne 1 pretjerane primjene sile kojima je objasnjeno
dodatnih 6,5% ukupne varijance slaganja s policijskim poduzimanjem mjera te 14,8%
varijance podrske razliCitim mjerama sigurnosti. Za Kriterij slaganja s policijskim

poduzimanjem mjera znacajnim prediktorom pokazala se samo razumna primjena sile dok su
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iz prethodnih koraka znaCajnim ostali politiCka orijentacija I stavovi prema migrantima. Pri
tome mozemo zakljuciti kako se sudionici koji podrzavaju razumnu primjenu sile policije,
koji su desnije politicke orijentacije i imaju negativne stavove prema migrantima ujedno i vise
slazu s policijskim poduzimanjem mjera tijekom prosvjeda. Za kriterij podrske razli¢itim
mjerama sigurnosti novododani znac¢ajni prediktori su razumna i pretjerana primjena sile, dok
su iz prethodnih koraka znacajni doprinos zadrzali radikalizam i stavovi prema migrantima.
Pri tome moZemo zakljuciti kako sudionici koji viSe podrzavaju razumnu i pretjeranu
primjenu sile policije te koji imaju nizu namjeru radikalizmu i negativnije stavove prema

migrantima ujedno 1 viSe podrzavaju razli¢ite mjere sigurnosti tijekom prosvjeda.

Na kraju, ovim modelom objasnjeno je ukupno 23,9% varijance slaganja s policijskim
poduzimanjem mjera te 42,2% varijance podrske razliCitim mjerama sigurnosti tijekom

prosvjeda za prava migranata.
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5. Rasprava

Cilj ovoga istrazivanja bio je ispitati doprinos razliCitih karakteristika i stavova
promatraca percepciji policijske primjene sile kao (ne)opravdane u kontekstu druStvene akcije
u obliku prosvjeda za prava migranata. Pri tome se nastojalo utvrditi koje odrednice doprinose
slaganju s policijskim poduzimanjem mjera te podrsci razliitim mjerama sigurnosti tijekom

prosvjeda za prava migranata.

Rezultati ukazuju na to kako sudionici ne iskazuju ni pozitivne ni negativne opce
stavove prema policiji dok je percepcija postupanja policije blago negativna. Naime, opci
stavovi prema policiji temelje se na povjerenju u policiju koje je u ovom sluc¢aju osrednje.
Dobiveni rezultati su donekle sukladni rezultatima prethodnih istraZivanja. Primjerice, prema
Pilarovom barometru iz 2014., 2015. i 2016. godine povjerenje hrvatskih gradana u policiju
nije se znatno promijenilo kroz tri godine istrazivanja ve¢ je ostalo srednje izraZeno, a
Butkovi¢ 1 suradnici (2019) u svojem su istrazivanju dobili uglavnom pozitivnu percepciju
policije te su zaklju€ili kako veéina sudionika nije imala neugodno iskustvo s policijom.
Sli¢no navedenom 1 Franc i Medugorac (2015) su utvrdili kako mladi u Hrvatskoj iskazuju
nisko povjerenje u institucije pri ¢emu najvise povjerenja imaju u vojsku i policiju, a najmanje
u politicke stranke i politiCare. Rezultati prethodnih istrazivanja su pokazali kako postoji
izrazita varijacija u percepciji policije izmedu razli¢itih europskih drzava pri ¢emu najviSe
povjerenja iskazuju osobe iz skandinavskih zemalja dok najnize povjerenje iskazuju sudionici
iz drzava Isto¢ne Europe (Kaariainen, 2014). Razlog tome prvenstveno je kvaliteta vladajuce
strukture u drzavi koja se Cesto mjeri kroz percepciju korupcije. Pokazalo se kako oni
pojedinci koji smatraju kako je korupcija veoma zastupljena u njihovoj drzavi ujedno iskazuju
i manje povjerenja u policiju (Boda i Medve-Balint, 2017). S obzirom da se percepcija
postupanja policije temelji na percepciji njene legitimnosti (Nadal i Davidoff, 2015), rezultati
dobiveni u ovom istrazivanju ukazuju kako sudionici ne smatraju da su policijski sluzbenici
pravedni prilikom poduzimanja razli¢itih akcija. Sun i suradnici (2016) navode kako osobe
desnicarskih politickih uvjerenja iskazuju veci stupanj povjerenja u policiju, a S obzirom da je
takvih u ovom istrazivanju manjina ocekivano je i manje izrazeno povjerenje u policiju.
Sukladno navedenom, u ovome je istrazivanju utvrdena i znacajna korelacija izmedu veceg
povjerenja u policiju i desne politicke orijentacije. Takoder, Rimac (2000) navodi kako
povjerenje u institucije, pa tako i u policiju, u Hrvatskoj zna€ajno ovisi ne samo o politickoj

orijentaciji ve¢ i o tome koja je politicka stranka na vlasti. Naime, ukoliko je na vlasti stranka
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desnicarskih uvjerenja onda ¢e i gradani desne politicke orijentacije biti zadovoljniji

politickim sustavom u Hrvatskoj te samim time imati i viSe povjerenja u institucije.

Nadalje, sudionici ovoga istrazivanja uglavnom se slazu s razumnom primjenom sile
policije, ali se ne slazu s pretjeranom primjenom sile Sto je 1 oekivano buduci da se razumna
primjena sile odnosi na primjenu sile u skladu sa zakonom dok se pretjerana primjena sile
odnosi na primjenu sile izvan zakonskih regulativa. Medutim, ponekad je teSko odrediti
razliku izmedu razumne 1 pretjerane primjene sile budu¢i da postoje specificne izrazito
nasilne situacije u kojima se moze ukazati potreba za pretjeranom primjenom sile. Pri tome
postoje tri glavna nacela koja odreduju primjenu sile u tim situacijama, a to su potreba,
proporcionalnost i predostroznost (Gulati, 2021). Potreba zna¢i da policijski sluzbenici
primjenjuju silu u situacijama kada ne postoje alternativni nacini rjeSavanja problema,
proporcionalnost upucuje na to da primjena sile treba biti proporcionalna tezini djela koje je
osoba pocinila, dok se predostroznost odnosi na detaljno planiranje i razradu taktika
policijskih sluzbenika prije nego §to kreéu u akciju (Gulati, 2021). Bradford i suradnici
(2017) navode kako pojedinci koji su zadovoljniji policijom i imaju viSe povjerenja u policiju
ujedno u ve¢em stupnju opravdavaju policijsku primjenu sile. Ovakvi nalazi potvrdeni su i u
ovom istrazivanju jer su dobivene znaCajne pozitivne korelacije izmedu razumne primjene sile
1 op¢ih stavova prema policiji kao 1 izmedu razumne primjene sile 1 percepcije postupanja
policije.

Stavovi prema migrantima u ovom su istrazivanju blago negativni $to je u skladu s
nalazima dosadasnjih istrazivanja. Naime, gradani Republike Hrvatske uglavnom iskazuju
negativne stavove prema traziteljima azila 1 migrantima jer ih najces¢e dozivljavaju kao
socioekonomsku, sociokulturalnu i druStvenu prijetnju pri ¢emu negativnije stavove
izrazavaju osobe desne politicke orijentacije (Cai¢i¢-Kumpes i sur., 2012; Zupari¢-Ilji¢ i
Gregurovi¢, 2013). Takoder, utvrdeno je kako je kod stanovnika europskih drzava u podlozi
negativnih stavova prema migrantima zapravo strah od migranata te percepcija njihove
povezanosti s povecanjem nasilnih kaznenih djela unutar drzave (Ceobanu, 2011). Kupper i
suradnici (2010) istrazivanjem predrasuda dosli su do zakljucka kako je socijalna dominacija
znacajan prediktor diskriminativnih stavova prema migrantima na na¢in da osobe koje su
visoko orijentirane k socijalnoj dominaciji imaju tendenciju negativnijih stavova prema
migrantima §to je sukladno i rezultatima ovoga istraZzivanja budu¢i da je utvrdena znacajna
negativna korelacija izmedu stavova prema migrantima i orijentacije socijalnoj dominaciji. S

druge strane, znacajna pozitivna korelacija utvrdena je izmedu stavova prema migrantima i
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egalitarizma $to u svojem istrazivanju potvrduju i Hindriks i suradnici (2014) koji nalaze kako
pojedinci koji su visoko na subskali egalitarizma iskazuju nizak ili nikakav stupanj
diskriminacije migranata. Rezultati ovoga istrazivanja u skladu su s nalazima Mari¢i¢ i
suradnika (2008) koji navode kako su gradani Republike Hrvatske nisko orijentirani socijalnoj
dominaciji. Najizrazeniju orijentaciju socijalnoj dominaciji iskazuju muskarci, osobe starije
zivotne dobi, nizeg obrazovanja i nizih materijalnih prihoda, a orijentaciju k egalitarizmu vise
iskazuju zene, religiozne osobe te osobe lijeve politicke orijentacije (Mari¢i¢ i sur., 2008).
Sukladno navedenim nalazima, u ovom istraZivanju utvrdena je znacCajna korelacija izmedu
muskog spola 1 orijentacije socijalnoj dominaciji kao 1 izmedu desne politicke orijentacije i

socijalne dominacije.

Nadalje, sudionici ovoga istrazivanja iskazuju prosje¢no izrazenu namjeru aktivizmu
te su ujedno skloniji aktivizmu nego radikalizmu. S obzirom da aktivizam ukljucuje
sudjelovanje u legalnoj nenasilnoj politickoj akciji ili prosvjedu, a radikalizam sudjelovanje u
Cesto ilegalnoj i nasilnoj akciji ili prosvjedu (Moskalenko i McCauley, 2009), razumljivo je
kako su sudionici ovoga istrazivanja skloniji sudjelovanju u nenasilnim akcijama Osim toga, u
Republici Hrvatskoj ¢e se u ponasanja gradanskog aktivizma prije upustiti muskarci i osobe
viSe naobrazbe, dok se religioznost i politicka orijentacija nisu pokazali znacajnima (Franc 1
sur., 2007). Medutim, u ovome istrazivanju utvrdena je znaCajna korelacija izmedu lijeve
politicke orijentacije i viSe namjere radikalizmu kao i izmedu nereligioznosti i viSe namjere
radikalizmu. Takoder, sukladno ostalim rezultatima pokazalo se kako sudionici nisu ba$
skloni agresiji buduéi da prosjecnu Cestinu agresivnih ponasanja u svom dosadasnjem zivotu

procjenjuju na manje od tri puta.

Sudionici ovoga istraZivanja uglavnom se slazu s policijskim poduzimanjem mjera
tijekom prosvjeda za prava migranata pri ¢emu najvisSe podrzavaju mjere slanja policajaca u
zaStitnoj opremi i postavljanje policijskih barikada, a najmanje podrzavaju uhicenje
prosvjednika kao i upotrebu policijskih sredstava prisile. Dobiveni rezultati u skladu su s
nalazima Metcalfe i Pickett (2020) koji navode kako slaganje s policijskim poduzimanjem
mjera i podrSka razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda ovisi 0 tome koje mjere
policija namjerava poduzeti. U njithovom istraZivanju provedenom na punoljetnim gradanima
Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava dobiveno je kako su sudionici najviSe podrzavali mjere
postavljanja barikada i osiguravanja granica prosvjeda, dok je manji broj sudionika podrzao
mjere rastjerivanja i uhi¢enja prosvjednika te primjenu sile. U ovom istrazivanju dobiveno je

kako sudionici koji imaju pozitivne stavove prema policiji i postupanju policije, koji imaju
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negativne stavove prema migrantima i nisku orijentaciju k egalitarizmu, koji su desne
politicke orijentacije i religiozni te koji podrzavaju razumnu primjenu sile ujedno vise
podrzavaju policijsko poduzimanje mjera tijekom prosvjeda. Takoder, podrsku razli¢itim
mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda vise iskazuju agresivniji sudionici, pozitivnijih stavova
prema policiji i postupanju policije, koji se slazu s razumnom i pretjeranom primjenom sile te
koji su viSe orijentirani k socijalnoj dominaciji. S druge strane, oni sudionici Koji su
usmjereniji radikalizmu 1 orijentirani k egalitarizmu iskazuju manju podrsku razlicitim

mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda za prava migranata.

U prvom koraku hijerarhijske regresijske analize znacajni prediktori bili su politicka
orijentacija, religioznost, namjera radikalizmu i stupanj agresije kod oba kriterija. Na temelju
rezultata mozZe se zakljuciti kako desna politicka orijentacija, viSi stupanj religioznosti,
smanjena namjera radikalizmu i ¢es¢e dosadasnje agresivno ponaSanje znacajno predvidaju
slaganje s policijskim poduzimanjem mjera te podrsku razli¢itim mjerama tijekom prosvjeda.
Dio rezultata u skladu je s nalazima Roberts i suradnika (2017) koji navode kako desna
politicka orijentacija 1 visoki stupanj agresivnosti predvidaju podrsku policijskom
poduzimanju mjera tijekom prosvjeda kod stanovnika JuznoafriCke Republike. Takoder,
Yildrim (2016) navodi kako religiozniji pojedinci imaju pozitivniju percepciju pravnog
sustava u drzavi i policije te se samim time moze zakljuciti kako je vjerojatnije da Ce se ti
pojedinci viSe slagati s policijskim poduzimanjem mjera, ali i podrzavati razli¢ite mjere
sigurnosti. Isto tako, s obzirom da osobe desne politicke orijentacije opcenito imaju vise
povijerenja u policiju (Sun i sur., 2016; Rimac, 2000) razumljivo je kako ¢e se ti pojedinci vise
slagati s policijskim poduzimanjem mjera tijekom prosvjeda. Znacajni prediktori slaganja s
policijskim poduzimanjem mjera u drugom su koraku ostali politicka orijentacija 1
radikalizam, dok su znacajni prediktori podrske razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom
prosvjeda ostali religioznost i radikalizam. Od nadodanih prediktora kod oba Kkriterija
znacajnima su bili stavovi prema migrantima i to na na¢in da se negativnim stavovima prema
migrantima moZe predvidjeti vece slaganje s policijskim poduzimanjem mjera te podrska
razli¢itim mjerama sigurnosti tijekom prosvjeda. Metcalfe i Pickett (2020) navode kako se na
temelju rasne ogorcenosti moze predvidjeti policijsko poduzimanje mjera tijekom prosvjeda
§to je djelomiCno u skladu i s nalazima ovog istrazivanja. Sukladno tome, Radburn (2017)
navodi kako ¢e pojedinci koji se snazno identificiraju s grupom ljudi koja sudjeluje u

prosvjedu pruzati manju podrsku poduzimanju mjera sigurnosti, dok ¢e oni pojedinci koji se
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snaznije identificiraju s policijom pruzati i ve¢u podrsku policijskom poduzimanju mjera
sigurnosti tijekom prosvjeda. Na temelju ovih nalaza mogu se objasniti i rezultati ovoga
istrazivanja buduci da su sudionici iskazivali uglavnom negativne stavove prema migrantima
te se samim time nisu mogli snazno identificirati sa skupinom ljudi koja se bori za prava
migranata u opisanom prosvjedu. Osim toga, dosadasnjim istrazivanjima utvrdeno je kako
gradani Republike Hrvatske iskazuju uglavnom negativne stavove prema migrantima (Caigié-
Kupmes i sur., 2012; Zuparic’-lljic’ i Gregurovi¢, 2013; Dekovi¢, 2020) sto je u skladu i s
nalazima ovoga istrazivanja. Stavovi prema migrantima ostali su znacajni prediktori kod oba
kriterija i u posljednjem koraku analize, za kriterij slaganja s policijskim poduzimanjem mjera
znacajnim prediktorom ostala je joS politicka orijentacija, dok je za kriterij podrske razliCitim
mjerama sigurnosti znac¢ajnim ostao doprinos radikalizma. Od nadodanih prediktora za kriterij
slaganja s policijskim poduzimanjem mjera znacajnom je bila podrska razumnoj primjeni sile
na nacin da se sudionici koji podrzavaju razumnu primjenu sile viSe slazu s policijskim
poduzimanjem mjera, dok su za kriterij podrske razli¢itim mjerama sigurnosti zna¢ajnim bili
podrska razumnoj 1 pretjeranoj primjeni sile 1 to na nacin da sudionici koji podrzavaju
razumnu i pretjeranu primjenu sile ujedno i vise podrzavaju razli¢ite mjere sigurnosti tijekom
prosvjeda. Sukladno navedenome Roberts i suradnici (2017) navode kako i stanovnici
Juznoafricke Republike koji opcenito visSe podrzavaju policijsku primjenu sile ujedno 1 vise
podrzavaju razliCite mjere sigurnosti tijekom prosvjeda. Medutim, nekim dosadasnjim
istrazivanjima (Lydon, 2018; Perry, 2020) utvrdeno je kako se na temelju percepcije
policijske legitimnosti i op¢ih stavova prema policiji moZze znacCajno predvidjeti podrska
policijskom poduzimanju razlicitih mjera sigurnosti tijekom prosvjeda kao i suradnja

prosvjednika s policijom S§to se nije pokazalo znaCajno u ovome istrazivanju.
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Kada je kriterijska varijabla bila mjera koriStenja sredstava prisile policijskih
sluzbenika tijekom prosvjeda za prava migranata znacajni prediktori bili su stavovi prema
migrantima te slaganje s razumnom i pretjeranom primjenom sile. Naime, Carter i Corra
(2016) navode kako rasna uvjerenja znacajno predvidaju stavove prema policijskoj primjeni
sile 1 to na naCin da osobe negativnih rasnih uvjerenja te negativnih stavova prema
migrantima i doseljenicima podrzavaju policijsku primjenu sile u specifi¢nim situacijama koje
ukljucuju ove skupine ljudi. Stoga mozemo zakljuciti kako su nasi rezultati u skladu s ovim
nalazima budué¢i da se pokazalo kako ¢e sudionici negativnih stavova prema migrantima
pruzati vecu podrSku koriStenju sredstava prisile policijskih sluzbenika tijekom kontroliranja
prosvjeda. Osim toga, sudionici koji se opcenito viSe slazu s policijskom primjenom 1
razumne 1 pretjerane sile ujedno 1 viSe podrzavaju koriStenje sredstava prisile kao mjere
sigurnosti tijekom prosvjeda $to je bilo ocekivano. Thompson i Lee (2004) svojim su
istrazivanjem dos$li do zakljucka kako kontekst neke situacije zna¢ajno utjeCe na slaganje s
policijskom primjenom sile. Naime, u situacijama koje mogu rezultirati nasiljem ili
predstavljaju opasnost po gradane pojedinci ¢e se viSe slagati s policijskim poduzimanjem
razli¢itih mjera sigurnosti, a samim time i s primjenom sile. U kontekstu prosvjeda opisanog u
ovom istrazivanju u kojem postoji mogucnost da neki prosvjednici posjeduju oruzje, gdje je
doslo do manje materijalne Stete 1 nekoliko manjih donekle nasilnih incidenata razumljivo je
kako neki sudionici podrzavaju policijsku primjenu sile te se na temelju slaganja s
policijskom primjenom sile moze predvidjeti i njihova podrska koristenju sredstava prisile

prilikom kontroliranja prosvjeda.
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5.1. Ogranicenja i prijedlozi za buduca istrazivanja
Potrebno je spomenuti nekoliko nedostataka ovoga istrazivanja od kojih se prvi odnosi

na nacin prikupljanja podataka. Naime, poveznica na istrazivanje poslana je sudionicima
putem drusStvenih mreza i osobnih kontakata §to uzorak ¢ini neprobabilistickim i prigodnim.
Istrazivanje je provedeno online putem zbog Cega je tesko kontrolirati jesu li neki sudionici
ispunili upitnik vise puta te jesu li iskreno i pazljivo odgovarali na pitanja. Osim toga, uzorak
je dosta homogen budu¢i da prevladavaju osobe Zenskog spola, mlade Zivotne dobi do 25
godina te visoke strucne spreme. Stoga bi prijedlog za buduca istraZivanja bio pokuSati
podjednako obuhvatiti punoljetne osobe razliCitih Zivotnih dobi, spola te razliCitog stupnja
obrazovanja kako bi se mogle analizirati razlike izmedu skupina u kriterijskim varijablama.
Ovim istrazivanjem pokusSali su se obuhvatiti sudionici razliitih zanimanja (policijski
sluzbenici, pravnici 1 osobe drustveno-humanistickih zanimanja), no buduéi da je uzorak
prigodan nije dobivena dovoljno heterogena slika sudionika prema zanimanjima zbog Cega
nije bilo moguce provjeriti razliku izmedu pojedinaca razli¢itih zanimanja u karakteristikama
1 stavovima koji (ne)opravdavaju policijsku primjenu sile. Stoga bi bilo dobro u budu¢im
istrazivanjima pokusati obuhvatiti osobe razli¢itih zanimanja kako bi se mogle ispitati razlike
s obzirom na razli¢ita obiljeZzja zanimanja. Takoder, s obzirom da su ciljani uzorak bili
punoljetni gradani Republike Hrvatske u budué¢im istraZivanjima trebalo bi pokusSati

obuhvatiti S§to viSe sudionika iz razli¢itih dijelova drzave.

U brojnim radovima istrazivana je i uloga medija kako u nastanku prosvjeda tako i u
stavovima prema policijskim mjerama sigurnosti poduzetima za vrijeme prosvjeda. Buduéi da
su brojni istrazivaci zakljucili kako mediji imaju vaznu posredujucu ulogu izmedu samog
prosvjeda i stavova gradana o policijskom poduzimanju mjera tijekom istog (Wilkes i sur.,
2010; Wisler 1 Giugni, 1999; Greer i McLaughlin, 2010) valjalo bi taj odnos istraziti i u
kontekstu prosvjeda u Hrvatskoj. Osim toga, u ovom istrazivanju radikalizam se pokazao kao
znacajan prediktor u prvim koracima obje hijerarhijske regresijske analize, dok se u drugim
istrazivanjima radikalizam uopée ne spominje kao prediktor. Stoga bi trebalo detaljnije
istraziti ulogu radikalizma u obja$njenju slaganja s policijskim poduzimanjem mjera tijekom

prosvijeda.

Nadalje, buduc¢im bi istrazivanjima bilo dobro obuhvatiti 1 druge situacije, a ne samo
drustvenu akciju u obliku prosvjeda. Korisno bi bilo istraziti karakteristike 1 stavove
promatraca koji utjeCu na percepciju policijske primjene sile kao (ne)opravdane prilikom

promatranja interakcije policijskog sluzbenika i osumnji¢enika. Pri tome bi bilo dobro uzeti u
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obzir ponasanje i karakteristike kako policajca tako i osumnji¢enika te ispitati moderiraju li
oni odnos stavova promatraca i njihove percepcije (ne)opravdanosti policijske primjene sile.
Na kraju, ovo podrucje nije toliko zastupljeno u hrvatskim istrazivanjima stoga bi svakako
bilo dobro nastaviti u ovome smjeru istrazivati percepciju policije, policijsko poduzimanje

mjera sigurnosti kao i policijsku primjenu sile kako bi se doslo do novih spoznaja.
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6. Zakljucak

Cilj ovoga istrazivanja bio je ispitati pridonose li i u kojem stupnju razlicite
karakteristike 1 stavovi promatraa percepciji (ne)opravdanosti policijske primjene sile
tijekom prosvjeda za prava migranata. Nakon provedenih hijerarhijskih regresijskih analiza
mozemo zakljuciti kako se na temelju odabranih prediktora moze objasniti 23,9% varijance
slaganja s policijskim poduzimanjem mjera i 42,2% varijance podrske razliCitim mjerama

sigurnosti tijekom prosvjeda za prava migranata.

Kao odrednice koje =znacajno doprinose objasnjenju slaganja s policijskim
poduzimanjem mjera tijekom prosvjeda utvrdene su: politiCka orijentacija, stavovi prema
migrantima i slaganje s razumnom primjenom sile. Naime, pokazalo se kako se na temelju
desne politicke orijentacije, negativnih stavova prema migrantima i slaganja s razumnom
primjenom sile moze predvidjeti vece slaganje s policijskim poduzimanjem mjera tijekom

prosvjeda za prava migranata.

Kao odrednice koje znacajno pridonose objaSnjenju podrske razli¢itim mjerama
sigurnosti tijekom prosvjeda za prava migranata utvrdene su: slaganje S razumnom i
pretjeranom primjenom sile, smanjena namjera radikalizmu i negativni stavovi prema

migrantima.

Na kraju mozemo zakljuciti kako su stavovi prema migrantima te slaganje s
razumnom 1 pretjeranom primjenom sile najznacajnije odrednice (ne)opravdanosti policijske
primjene sile u kontekstu drustvene akcije u obliku prosvjeda za prava migranata. Pri tome
sudionici negativnih stavova prema migrantima te snaznijeg slaganja s razumnom i
pretjeranom primjenom sile opravdavaju policijsku primjenu sile tijekom prosvjeda za prava

migranata.
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Prilog

Prica o prosvjedu

U Vasem se mjestu odvija javni prosvjed za prava migranata koji broji vise stotina
prosvjednika. Prosvjednici su vecinom nenaoruzani, ali je moguce da neki od njih posjeduju
hladno oruzje. Zbog prosvjeda je doslo do zastoja u prometu, do manjih ostecenja vozila,

okolisa i gradevina te su prosvjednici tijekom kretanja gurnuli ili udarili nekoliko prolaznika.
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