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Uvod

Dvadeseto je stoljece poznato kao burno razdoblje zbog velikog broja raspada drzava,
Cestih 1 brojnih mijenjanja granica, krvavih, razornih ratova, posebice pocetak i sredina tog
stoljeca. Prilikom znanstvenih istrazivanja nerijetko je izazov do¢i do potrebnog broja razli¢itih
izvora na temelju kojih bi se mogla sto objektivnije rekonstruirati slika nekih povijesnih
dogadaja i1 procesa, upravo zato jer su svi ti raspadi drzava i mijenjanja vlasti doprinijele tome
da se znatan dio povijesnih izvora (dokumenti, svjedoCanstva) unisti te da se svjedoci ubiju,
istjeraju ili marginaliziraju. Ukratko, da, kako kaze poslovica, povijest ispiSu pobjednici. Stoga
je od ogromne vaznosti tragati za novim izvorima, koji su izbjegli spomenutu sudbinu, a u
dosadasnjim su istrazivanjima koristeni malo ili nimalo. To je posebno bitno za teme koje su
predmet ostrih znanstvenih, ali 1 ideoloskih, politickih i1 drustvenih prijepora, a problematika
postojanja, funkcioniranja i propasti Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH) jedna je od takvih.
Stoga ¢e se u ovome radu u tome kontekstu predstaviti neki podatci iz memoarskih radova
Danijela Crljena, civilnog i vojnog duZznosnika NDH te kasnijeg politickog emigranta u
Argentini, koji je ponajvise ostao upamcen po ulozi jednog od pregovaraca o predaji vlade i

vojske NDH te hrvatskih civila britanskoj vojsci u svibnju 1945.

U ovome Ce se radu objasniti na koji je nacin doSlo do osnutka NDH, na koji se nacin 1
koliko dugo odrzala te koji su uzroci njezina raspada. Raspad NDH i krizni put bili su jedan od
razloga stvaranja hrvatske politicke emigracije u inozemstvu. Nadalje, u ovome ¢e se radu
kronoloski ukratko opisati djelovanje hrvatske politicke emigracije te rastumaciti svjedo¢enja

0 razdoblju postojanja NDH pojedinih politickih emigranata.

Za potrebe pisanja ovoga rada koristeni su memoari, Web ¢lanci, znanstvena i stru¢na
literatura usmjerena na NDH i krizni put. Polazi$na tofka za pisanje ovoga rada bilo je
historiografsko djelo Joze Tomasevicha, Rat i revolucija u Jugoslaviji 1941. — 1945.: okupacija
i kolaboracija. Ta knjiga jasno prikazuje i analizira ciljeve i politiku Sila Osovine za vrijeme
Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji te djelovanje njihovih lokalnih saveznika. Nadalje,
neizostavan izvor za pisanje ovoga rada bilo je i historiografsko djelo Martine Grahek Ravancic,
Bleiburg i krizni put 1945., u kojem se autorica bavi povla¢enjem Oruzanih snaga (OS) NDH,

njihovim otporom koji su pruzali partizanskim jedinicama te stradavanjima na kriznom putu.

U radu se koriste i memoarska djela Danijela Crljena u kojima autor iznosi svoje vlastite

stavove 0 NDH, hrvatskoj politickoj emigraciji, postupcima biv§ih duznosnika NDH, svo0joj



ulozi u pregovorima kod Bleiburga te drugim bitnim temama. Crljenova djela koriStena u
ovome radu su: Svjedocanstvo, Svjedocanstvo II., Istina o Bleiburgu i Nacela hrvatskog
ustaskog pokreta. Osim navedenih izvora i literature u radu su koristeni i web ¢lanci autora
Jakova ZiZiéa u kojima autor obja$njava pojam hrvatska polititka emigracija te njezine ciljeve,
strukturu i1 uspjehe. Navedeno opisuje u dva c¢lanka: ,Hrvatska politicka emigracija: pojam,

strukture, ciljevi i uspjesi« te ,,Sto je hrvatska politicka emigracija?“.

Nezavisna Drzava Hrvatska

Nakon zavrsetka Prvog svjetskog rata 1 raspada Austro Ugarske Monarhije otvorila se
prilika za stvaranje novih granica i novih drzava. JuZnoslavenski dijelovi Monarhije ujedinili

su se sa Srbijom i Crnom Gorom u novu drzavu — Kraljevstvo Srba Hrvata i Slovenaca.®

Unutar Kraljevstva SHS nisu svi podjednako bili zadovoljni novom vla$¢u i reZimom
kojem su se morali pokoriti. Dio je hrvatskog naroda u Kraljevini SHS bio marginaliziran, a
jedan dio i proganjan, $to je rezultiralo rastu¢im nezadovoljstvom. Godine 1928., u Narodnoj
skupstini u Beogradu, izvrSen je atentat na zastupnike Hrvatske seljacke stranke (HSS). U tom
je atentatu medu ostalima nastradao hrvatski politicar Stjepan Radi¢, osniva¢ HSS-a. Nakon
atentata u Skupstini, nezadovoljstvo je dodatno pojacano, tako da je dio hrvatskog naroda i
politickih elita stao zagovarati stvaranje samostalne hrvatske drzave. Izraz te orijentacije bio je
nastanak Ustase — hrvatske revolucionarne organizacije (UHRO), koja je u svojim pocetcima
bila radikalno nacionalisti¢ka i revolucionarna organizacija, postupno preuzimajuci i fasisticke

odlike.

Italija je podupirala ustasSki pokret i bila je ostri protivnik Kraljevine Jugoslavije jer je
htjela osvojiti gotovo cijeli Jadran iz svojih vlastitih potreba i interesa. Prije osnivanja ustaske
organizacije u emigraciji, Paveli¢ se sastao s predstavnikom talijanskog Ministarstva vanjskih
poslova u Rimu kako bi se potvrdilo da hrvatski nacionalisti traze talijansku pomo¢ u borbi
protiv Jugoslavije kako bi nesmetano utemeljili neovisnu hrvatsku drzavu. U zamjenu za
talijansku pomo¢ hrvatski emigranti bili su spremni prihvatiti niz op¢ih nacela i ¢itav sklop
konkretnih obaveza. Slozili su se da Hrvati, Crnogorci i Albanci, u suglasju s Talijanima trebaju

rijesiti problem isto¢nog Jadrana. Priznali su talijansku dominaciju na Jadranu i talijansko pravo

! TOMASEVICH, 2010, 22.



da provodi kulturni utjecaj i u zamjenu za industrijske proizvode iskoriStava obilna prirodna

bogatstva Balkana.?

Ubojstvo zastupnika HSS-a u Narodnoj skupstini 1928. godine dovelo je do promjene
politicke situacije u Jugoslaviji koja je u velikoj mjeri ojacala hrvatske separatisticke snage.
Ustaska organizacija s vremenom je ojacala svoj polozaj i sve uspjesnije je Sirila ideju kako bi
se Hrvati trebali osamostaliti i stvoriti svoju drzavu. Najpoznatija akcija ustaskog pokreta bilo
je ubojstvo jugoslavenskog kralja Aleksandra I. Karadordevica u Marseilleu 9. listopada 1934.

godine u suradnji s makedonskom separatisticCkom organizacijom VMRO.

Tadasnje nestabilne hrvatsko-srpske odnose pokusalo se rijesiti Sporazumom Cvetkovié
— Macek 1939. godine. Politicki dogovor izmedu predsjednika vlade Kraljevine Jugoslavije
Dragise Cvetkovica i ¢elnika HSS-a Vladka Maceka, sklopljen je 26. kolovoza 1939. godine
kojim je stvorena autonomna teritorijalna jedinica Banovina Hrvatska koja je predstavljala
pokusaj rjeSavanja hrvatskog pitanja. To je bio jedan od nacina da se umiri jasno izrazeno
nezadovoljstvo Hrvata svojim poloZajem i srpskom dominacijom. Taj je sporazum razocarao

ustaSe, a Macek je u njihovim o€ima postao izdajicom projekta neovisne hrvatske drzave.

Izbijanje Drugog svjetskog rata probleme u Jugoslaviji stavilo je u drugi plan. Njemacka
je poticala Italiju u napadu na Jugoslaviju i zauzimanju Hrvatske i Dalmacije. S druge strane,
Macek se dodatno zamjerio Talijanima, jer je Macek odbio stati na stranu Talijana i podrzao
jugoslavensku stranu i to je osnaZzilo odnose izmedu Talijana te ustasa i Pavelica. Italija je
odlucila napasti Jugoslaviju 1 pomo¢i ustasama da stvore neovisnu hrvatsku drzavu. Godine
1940. na Paveli¢ev zahtjev, ustase iz Jugoslavije uputili su Galeazzu Cianu, talijanskom
politi¢aru, memorandum, trazeéi talijansku vojnu pomo¢ u odvajanju Hrvatske od Jugoslavije
i proglasavanju neovisne hrvatske drzave pod talijanskim pokroviteljstvom.® Planirani napad
na Jugoslaviju privremeno se odgodio jer je Italija objavila rat Francuskoj. Njemacka se
suprotstavila talijanskom planiranom napadu na Jugoslaviju u nadi da ¢e se odrzati mir na
juznoj granici, no to nije bilo odrZivo s obzirom na to da je Italija ipak napala Gr¢ku te tako

prouzro¢ila nemir na Balkanu.*

Naposljetku su Njemacka 1 Italija pritisnule Jugoslaviju traze¢i od nje da pristupi

Trojnom paktu. Pristanak Jugoslavije da pristupi Trojnom paktu predstavljao je veliki udarac

2 Isto, 30.
8 Isto, 43.
4 Isto, 44.



.......

preokrenuli na gore. Ustasko je razocaranje bilo kratkog vijeka, jer je drzavni udar koji su izveli
jugoslavenski oficiri nagovijestio napad na zemlju i doveo do toga da su se Sile Osovine pocele

oslanjati na ustaske usluge. Kucnuo je ¢as koji su ustase toliko is¢ekivale.®

Drzavni udar, izveden na britanski poticaj, bio je reakcija na pristupanje Jugoslavije
Trojnom paktu. Taj je ¢in Hitleru pokazao koliko je nuzno vojno pokoriti Jugoslaviju kako bi
otklonio 1 najmanju moguénost da britanske zra¢ne snage iz baza u Gr¢koj 1 Jugoslaviji pocnu
napadati juzno krilo njemackih snaga koje su se spremale na napad na Savez Sovjetskih
Socijalistickih Republika (SSSR). Njemacko voda Hitler istodobno je odlucio i politicki unistiti
Jugoslaviju podjelom zemlje.® Napad njemackih zrakoplova na Beograd bio je povod Slavku
Kvaterniku, nekada$njem austrougarskom potpukovniku, da 10. travnja 1941. godine proglasi
putem radio stanice Nezavisnu Drzavu Hrvatsku. Iako je ustaski pokret bio uvelike sli¢an
nacistickom, Nijemcima je bilo vaznije da u Hrvatskoj imaju vlast s narodnom podrSkom kako
bi nesmetano nadzirali svoju zonu. Zeleéi ostvariti svoje ciljeve pokusali su pridobiti Vladka
Maceka koji je u tim trenucima uzivao potporu vecine pripadnika hrvatskog naroda, no Macek
je odbio njemacku ponudu i odlucio ostati vjeran Jugoslaviji, istodobno smatraju¢i da Osovina
ne moze pobijediti u ratu. Macekovo odbijanje potaklo je Nijemce da joS 1 viSe podupru ustaSe

u svim njihovim namjerama.’

Uspostavom NDH pojavila se potreba za utvrdivanjem novih granica. Utvrdivanje
granica izmedu novonastale drzave i njezinih susjednih drzava odvijalo se nesmetano u gotovo
svim slu¢ajevima. Najveéi problem u vezi s granicom pojavio se u odnosima s Italijom.
Rimskim ugovorima, koje su potpisali ustaski poglavnik Ante Paveli¢ i fasisticki voda Benito
Mussolini 18. svibnja 1941. godine, rijesilo se pitanje u vezi s granicama izmedu NDH i Italije.
Prema potpisanim ugovorima Italiji su pripali dijelovi Hrvatskog primorja i Gorskog kotara te
dio Dalmacije. Nadalje, demilitarizirano je podru¢je izmedu dijela Dalmacije koji je pripojila

Italija i granice Druge i Treée zone.®

Njemacka 1 Italija vrSile su snazan utjecaj na ustaski reZim. Njemacka je imala veci
utjecaj od Italije jer je bila u svakom smislu mo¢nija drzava. Nepovijerljivi odnosi izmedu Italije

1 Njemacke u NDH bili su dijelom plod dugogodiSnjih aspiracija obiju zemalja da ostvare

5 Isto, 44.
6 Isto, 55.
7 Isto, 60.
8 Isto, 269.



Sirenje na podrucju Balkana i u Podunavlju, te Njemacke da napreduje i prema Jadranskom
moru. S vremenom je Njemacka — uvijek lukavija i neusporedivo snaznija u odnosu na glavnog
partnera - ne samo stekla ve¢u potporu u okupiranoj drzavi, nego i silan utjecaj na Italiju,

slabijeg partnera.®

Kako je rat odmicao tako je slabio njemacki utjecaj u NDH S§to je remetilo politicke
procese. Poraz Njemacke u Drugom svjetskom ratu i njezini ogromni gubitci za NDH su
oznacavali uzbunu. UstaSka vlada prihvatila se povlacenja u Austriju kako bi se predala
Britancima u nadi da ¢e sacuvati svoje oruzane snage ocekujuci da ¢e uskoro do¢i do novoga
sukoba u pobjedni¢kom taboru — izmedu demokratskog Zapada i SSSR-a te njemu vjernih
komunista u isto¢noj, srednjoj i jugoisto¢noj Europi — te se nadajué¢i da ¢e rat protiv
jugoslavenskih komunista nastaviti s novima saveznicima. No, sudbina NDH bila je neodvojivo

vezana uz onu njenih patrona i takva su nadanja bila iluzorna.
Bleiburg i krizni put

Nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata ponovno su se promijenile drzavne granice u
Europi, a jos vise politicka slika, buduéi da je doslo do propasti nacistickog i fasistickih rezima
te Sirenja komunizma prema zapadu. ZavrSetak rata na podrucju nekadaSnje Kraljevine
Jugoslavije bio je obiljezen s oba spomenuta procesa — i pomicanjem granica naustrb Italije i
uspostavom komunistickog rezima. Komunisticka partija Jugoslavije (KPJ) krenula je s
obracunima sa svim stvarnim i potencijalnim neprijateljima jo$ za trajanja rata, a represija je
dobila ogromne dimenzije u posljednjim danima rata te prvim mjesecima nakon osvajanja
vlasti. U potonjem kontekstu posebno se izdvaja kompleks dogadaja za koji se uvrijezio termin
bleiburska tragedija. Ovaj naziv obuhvaca opkoljavanje i zarobljavanje postrojbi Treéega
Reicha, OS NDH i hrvatskih civila, kao i raznih srpskih, crnogorskih i slovenskih postrojbi koje
su ratovale protiv Narodnooslobodilackog pokreta (NOP) predvodenog KPJ, na podrucju Celje
— Slovenj Gradec — Dravograd — Bleiburg, izrucivanje zarobljenika iz logora Viktring kraj
Klagenfurta te stradavanja uzduz kriznoga puta, tj. na marSevima smrti. Prema tome, svibanj
1945., iako kratko razdoblje, jedna je od emotivnijih i zamrSenijih tema hrvatske, slovenske,

bosnjacke, srpske i crnogorske historiografije.°

Vojska NDH se povukla prema Bleiburgu kako bi se predala britanskoj vojsci jer se nije

htjela predati jugoslavenskoj vojsci. Uz vojsku NDH povukao se i velik broj civila. Pocetkom

9 Isto, 277. o
10 RAVANCIC, 2015, 12.



svibnja 1945. godine te su se tri vojske nasle kod austrijskog gradica Bleiburga, nastojeci
ostvariti svoje ciljeve. Vojska NDH ocekivala je kako ¢e Britanci prihvatiti njihovu predaju,
jugoslavenska je vojska ocekivala izrucenje vojske NDH njima, a Britanci su o¢ekivali mirno
razrjeSenje cjelokupne situacije. Podaci o pregovorima vodenim 14. i 15. svibnja 1945. godine
dostupni su uglavnom iz svjedoCanstava petorice sudionika: Patricka Scotta, Danijela Crljena,
Ivana Herenciéa, Milana Baste i Ivana Kova¢i¢a Efenke.!! Patrick Scott, britanski general, iako
s manjkom informacija, naginjao je k partizanskoj strani. Ivan Herenci¢ bio je zapovjednik OS
NDH te zaduzen da predvodi povlacenje prema Bleiburgu 1945. godine. Milan Basta bio je
predstavnik Jugoslavenske armije (JA). Uz njega je stajao i Ivan Kovaci¢ Efenka koji je takoder

bio jugoslavenski predstavnik.?

S britanske strane pregovore je vodio general Patrick Scott koje je kasnije opisao u
¢lancima objavljenima nedugo nakon bleiburske tragedije. Prema spomenutim sjecanjima,
predvecer 14. svibnja u zapovjednistvo 38. irske pjeSacke brigade stigao je, Scott navodi,
LHhrvatski Casnik® za vezu 1 obavijestio ih da se britanskim polozajima kod Bleiburga
priblizavaju dvije skupine hrvatske vojske, od kojih svaka ima oko 100.000 ljudi. Za njih Scott
referira da su se ocito borili na krivoj strani. Prema njegovim izjavama, vojnu skupinu pratilo
je oko 500.000 civila koji su bjeze¢i od ,,Titova rezima“ htjeli u¢i u britansko podrucje kako bi

se predali i stavili pod britansku zastitu.™

Sa strane NDH pregovore je vodio ustaski pukovnik Danijel Crljen koji je svoja sje¢anja
opisao u svojim memoarima Svjedocanstvo, Svjedocanstvo 11. i Istina o Bleiburgu. Crljen, u
svojoj knjizi Istina o Bleiburgu, objavljenoj 1994. godine u Buenos Airesu, piSe o temi koju je
ispredavao u Hrvatskom Vjerskom Sredistu Sv. Nikola Taveli¢ 1993. godine u Argentini.
Spominje kako se nepovoljna situacija u svijetu, krajem Drugog svjetskog rata, loSe odrazila na
prilike u NDH. Nepovoljna situacija u NDH postavila je poglavnika i vladu NDH u polozaj u
kojem nisu imali puno izbora, a ni vremena u kojem bi smislili najbolje rjeSenje za sebe, OS
NDH i hrvatske civile. S jedne strane imali su moguc¢nost boriti se do samouniStenja, a s druge
strane povuci se na Zapad i predati se u ruke demokratskih pobjednika. Kako bi se priznala
NDH pod demokratskom vladavinom i kako bi se izbjeglo partizansko nasilje, poglavnik je bio
prisiljen odabrati vladu prihvatljiviju demokratskim velesilama. Prema Crljenu, nadbiskup

Alojzije Stepinac prenio je Maceku prijedlog da se na njega prenese vlast u Hrvatskoj, no

11 |sto, 105.
12 Isto, 105.
13 Isto, 106 — 107.



Macek je taj prijedlog odbio. Macekovo je odbijanje dodatno poljuljalo ve¢ nepovoljnu

situaciju i iako je postojala tendencija da se nastavi s borbom, prevladala je ideja povlagenja.'*

U svojoj knjizi Crljen iznosi da je 14. svibnja, nakon dolaska pred britanske jedinice, u
krugu generala vladalo gotovo svedano raspolozenje.!® Prema Crljenu, britanski &asnik
zahtijevao je da se obustavi daljnje napredovanje jer da se iza njegove jedinice nalaze partizani
te kako bi moglo do¢i do incidenata. U daljnjem razgovoru izaslanicima NDH receno je da ¢e

idu¢i dan mo¢i bez zapreka krenuti dalje.®

Prema Scottu, u pregovorima nisu sudjelovali izaslanici NDH nego se spominje dolazak
samo jednog ,hrvatskog casnika“.!” Scott se nije slagao s predajom oruzanih snaga NDH i
hrvatskih civila britanskim jedinicama. Prema Scottu, Hrvati se ne bi smjeli predati britanskim
jedinicama jer su se borili protiv Jugoslavena te kako bi u skladu s time trebali postati
jugoslavenski zarobljenici.’® Jugoslaveni su se ostro protivili predaji Hrvata Britancima i
snazno su zagovarali prijedlog da Hrvati trebaju postati njihovi zarobljenici. U jednom su se
trenu suprotstavili i Britancima protiv kojih su bili spremni izvesti napad ukoliko pomognu

Hrvatima da nesmetano nastave svojim putem ili ukoliko prihvate njihovu predaju.*®

Na pregovorima su, s jugoslavenske strane, sudjelovali Milan Basta i Ivan Kovacic¢
Efenka. Na pregovorima su Basta i Kovaci¢ Efenka pokusali uvjeriti britanskog generala Scotta
kako bi se $to prije trebalo pobrinuti za OS NDH i to na nac¢in da oni donesu odluke vezano uz
njihovu sudbinu umjesto Britanaca. Obje su strane bile uvjerene kako je OS NDH lako istrijebiti
jer brojc¢ano nisu U velikoj prednosti. U svojem izlaganju, Basta nadodaje da neprijatelj, koji je
Cetiri godine uz pomo¢ okupatora zario i palio u njihovoj zemlji, u vlastitom interesu
preuveli¢ava broj svojih vojnika te da on nema snage za borbu jer je desetkovan, demoraliziran

i pritisnut sa svih strana njihovim snagama.

Scott se slozio s jugoslavenskim predstavnicima i predstavnicima NDH nije pruzio
savezniCki tretman. Zahtjevi generala Herencica 1 pukovnika Crljena bili su odbijeni. Prema
Crljenu, Herenci¢ je uzeo glavnu rije¢ i objasnio kako dolaze po nalogu poglavara NDH i

hrvatske drzavne vlade kako bi se predali i stavili pod zastitu zapadnih saveznika.?* Crljen u

14 CRLJEN, 1994, 3-15.
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16 |sto.

17 1sto.

18 |sto.

19 1sto, 109.

20 |sto, 114.

21 |sto, 115.



svojim dnevnicima tvrdi kako ih je britanski general oStro odbio te svoje odbijanje ukratko
objasnio da to €ini zato jer su prekr$ili ugovor o primirju prema kojem su se ve¢ ranije trebali
predati. Prema Crljenu, Scott nije htio saslusati nikakva daljnja Crljenova objasnjenja, ¢ak ni
ona u kojima spominje velik broj gradanskih osoba koje su dobrovoljno napustile zemlju da bi
se kao politicki emigranti sklonili u inozemstvu te kako je obi¢aj svih kulturnih zemalja da
primaju i Stite politicke izbjeglice. Kasnije Herenci¢ takoder u svojim komentarima, koja je
iznio u travnju 1975. godine povodom izlaska knjige lorda Nicholasa Bethella, navodi kako je
Scott naglasio da je povlacenje politi¢ka stvar za koju se ne trebaju obratiti njemu te nadodao
zaSto podrzavaju jugoslavenske prijedloge. Uzimajuci u obzir dotadasnji stav, Scott je priliéno
ocekivano odgovorio: ,,Nasi saveznici partizani priznaju medunarodne ugovore i obvezali su se
postupati prema medunarodnim zakonima, tako da se vas svijet nema ¢ega bojati od njih. Vi
niste trebali narod zastrasivati svojom propagandom i navesti ga da napusti zemlju bez potrebe.*
Predstavnici NDH, u nadi da ¢e spasiti civile, bili su primorani predati se. OS NDH se u tim
trenucima nalazila u nepovoljnoj situaciji. Bila je opkoljena sa svih strana jakim protivni¢kim
snagama. Crljen u svojem dnevniku takoder navodi razgovore vodene pri kraju pregovora,
odnosno neposredno prije tragedije. Cijelo vrijeme izlaganja, kako kaze Crljen, britanski
general nije niSta govorio, pa je Basta nastavio: ,,Izbjeglo stanovnistvo vratit ¢emo kucama;
cjelokupna vaSa vojska bit ¢e, u slucaju da pristanete na bezuslovnu kapitulaciju, sprovedena u
zarobljeniCke logore te ¢e se prema njima postupati po medunarodnom pravu o ratnim
zarobljenicima®. Pri kraju Basta jo$ nadodaje ukoliko se nastavi s ratnim operacijama od strane

ustaske vojske kako se neée pridrzavati medunarodnog prava.??

S obzirom na to da je svaki predstavnik, koji je sudjelovao u gore navedenim
pregovorima, na drugaciji nacin iznio svoj stav 0 pregovorima te ispri¢ao drugaciju pricu, ne
moZe se u potpunosti tvrditi kona¢na istina. Prema Herencicu, Scott u svojim navodenjima tvrdi
kako su se Hrvati namjeravali predati Jugoslavenima, a ne Britancima, a Herenci¢ istice kako
u tome nema istine. Nadalje Heren¢i¢ navodi kako predstavnici jugoslavenske vojske nisu nista
obecali nego je britanski general uporno isticao kako bi se prema hrvatskim zarobljenicima
trebalo odnositi ljudski. Suprotno tome, Scott je u svojim izjavama istaknuo da su titoisti,
odnosno Jugoslaveni, obecali da ¢e hrvatski civili biti vraeni u Hrvatsku, a s Hrvatima ¢e se

postupati kao s ratnim zarobljenicima.??

22 Isto, 118.
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Nakon predaje OS NDH uslijedio je prisilni povratak zarobljenika u Jugoslaviju. Po
isteku roka za predaju, jugoslavenska je vojska napala opkoljene hrvatske vojnike i civile.
Stradanje pripadnika porazene vojske NDH i izbjeglih hrvatskih civila nazvano je kriznim
putem. Taj je naziv nastao u hrvatskom politickom iseljenisStvu, dok se o tom dogadaju nije
smjelo javno govoriti na podrucju Jugoslavije. Politicki emigranti su u svojim izjavama,
¢lancima i svjedocanstvima u emigraciji, krizni put navodili kao jednu od najtezih tragedija u
hrvatskoj povijesti. Krizni put se odvijao od Bleiburga do Hrvatske u nekoliko pravaca, pa dalje
prema istocnim i jugoistoénim jugoslavenskim granicama, na kojima su stradanjima bile
izloZzene kolone ratnih zarobljenika 1 civila pod jugoslavenskim nadzorom. Medu ratnim
zarobljenicima nalazio se 1 manji broj pripadnika drugih protivnika komunistickog rezima
poput onih iz Srbije, Crne Gore, Makedonije i Bugarske. Prema Ravanci¢, zrtve kriznog puta
pretrpjele su pljackanje i fizi¢ko iscrpljivanje gladu na dugotrajnim marSevima. Ve¢ na samom
pocetku puta jugoslavenska je vojska zapocela nehumano postupanje prema vojsci i civilima.
Putem su se odvila i masovna ubojstva zarobljenika i civila.?* O svim dogadajima svjedodi i
velik broj logora i masovnih grobnica koja su se kasnije otkrila i evidentirala. Kao jedan primjer
moze se spomenuti grobnica Tezno, kraj Maribora, koja je detaljnije istraZzena i u kojoj je
stradalo oko 15.000 ljudi.?® Svoj su danak takoder uzele iznemoglost i razne bolesti koje su se
zbog losih uvjeta relativno brzo $irile po logorima i kolonom. Prema Ravanci¢, jugoslavenska
je pratnja oduzimala i svu imovinu zarobljenicima u kolonama te stanovniStvo koje je
docekivalo zarobljenicku kolonu nije zaostajalo u zlostavljanju koje je pratnja kolone dopustala

i poticala.?

Samo je dio zarobljenika uspio do¢i do svojih mjesta prebivalista, a to je olaksalo
proglasenje opée amnestije. Ukupan broj zrtava teSko je utvrditi s obzirom na to da postoje¢i
podatci nisu vjerodostojni. Jedan se dio podataka izgubio, jedan se dio namjerno unistio, jednim
se dijelom manipuliralo te je iu 21. stoljecu to¢an broj ljudi koji su se nasli u izbjeglickoj koloni
jo$ uvijek nepoznat. Dio izbjeglica stradao je u oruzanim sukobima koji su izbili tijekom
povlacenja te se tako postavlja pitanje koliko je uopée osoba stiglo do Bleiburga. O stvarnome
broju postoje razlic¢ite procjene. Dio zarobljenika uspio se probiti u prostor pod saveznickom
kontrolom te si osigurao odlazak u druge zemlje, ponajvise Juznu Ameriku. >’ Prema Ravanci¢,

postoji brojna literatura u kojoj se obraduju to¢ne procjene broja stradalih na kriznom putu te
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kako je do sada najcjelovitije podatke iznio Vladimir Zerjavié¢ koji je na temelju demografskih
istrazivanja zakljucio kako je kod Bleiburga i na kriznom putu stradalo oko 50.000 ljudi, a da

je iz logora Viktring u Austriji dodatno jo§ izru¢eno oko 10.000 ljudi.?®

Hrvatska politicka emigracija

Prema Ziziéu, hrvatsku politicku emigraciju oznacavaju pripadnici raznih polititkih
struja, politicke organizacije, politicki aktivne skupine te pojedinci Koji su se u emigraciji
zalagali za suverenu i neovisnu hrvatsku drzavu u razdoblju od 1945. do 1990. godine.?® U
emigraciji su organizirali otpor protiv Jugoslavije. Hrvatska politicka emigracija obuhvaca
Hrvate koji su bili prisiljeni emigrirati te su najée$¢e emigrirali u prekooceanske zemlje. lako
je i ranije bilo organiziranih pokreta u inozemstvu koji su pokusavali promijeniti politicke
odnosu na podrucju svoje domovine, o pravoj se politickoj emigraciji poc¢inje govoriti tek nakon

1945. godine, odnosno nakon bleiburske tragedije.*

Slom NDH i uspostava komunisticke Jugoslavije bili su glavni razlog odlaska nekoliko
desetaka tisuca pripadnika ustaskog reZima izvan svoje domovine. Prema ZiZiéu, cjelokupno
postojanje hrvatske politiCke emigracije nije iskljuc¢ivo obiljeZeno nostalgijom prema NDH,
nego je njihov temeljni politicki imperativ bio stvaranje samostalne hrvatske drzave, a u sklopu
te opée politicke pozicije stvarale su se i razvijale razne politiCke ideje, struje i savezi te
primjenjivali razli¢iti oblici politicke borbe.®! Nasljede ustastva dominiralo je u emigrantskim

krugovima.

Krajem pedesetih hrvatska politicka emigracija postepeno odbacuje ustaski
totalitarizam jer je u tom razdoblju ve¢ ojacala poratna politicka emigracija sastavljena od
mladih osoba koje su iz Hrvatske i Jugoslavije odlazile od sredine pedesetih godina. Unutar te
skupine nalazili su se pojedinci koji su ¢inili politicku struju ¢iji su nacionalno-politicki ideali,
ponajprije samostalna i suverena Hrvatska, bili ¢vrsto povezani s privrzeno$¢u demokraciji i
postivanjem ljudskih prava.®? U sredistu njihova djelovanja nalazio se asopis Nova Hrvatska
koji je pokusSao razbiti dominaciju ustaskih ideja u emigraciji te navesti ¢itatelje na promisljanje
o hrvatskoj samostalnosti na neki drugi nac¢in. U tom se smjeru okrenuo i ¢asopis Hrvatska

revija. Prema Zizi¢u, skupine oko Nove Hrvatske i Hrvatske revije tvorile su temelj nastanka i
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razvoja liberalno-demokratskog krila hrvatske politicke emigracije. Odjednom je odbacena
ideja kako bi se ideja samostalnosti trebala provesti kroz mrznju i globalni ideoloski sukob, a
prihvacena je ona ideja koja potice na promicanje hrvatske kulture i politicko obrazovanje

emigranata kako bi svojim djelovanjem mogli pomoéi svojoj zajednici.

Navedena se prihvacena ideja nije proSirila u svim emigrantskim krugovima jer su i
dalje postojali oni pripadnici koji su svojim postupcima iskazivali svoju pravu vjernost ustastvu.
Teroristicki napadi izvodili su se s namjerom stjecanja medunarodne potpore u borbi za
samostalnost Hrvatske, no to se nije dogodilo nego su zapadne drzave podrzale Jugoslaviju s
namjerom da se zaustave teroristicki napadi. Jugoslavenske su sigurnosne sluzbe u emigraciji
ubile, otele i ranile stotinjak hrvatskih politickih emigranata koji su djelovali protiv

Jugoslavije.?*

Danijel Crljen

Jedan od aktivnih hrvatskih politickih emigranata bio je i Danijel Crljen. Kako je veé
spomenuto, sudjelovao je u bleiburskim pregovorima kao predstavnik vlade NDH. Nakon
prezivljene bleiburske tragedije bio je zarobljen u logoru Fermo odakle su ga izbavili ustaski
casnici 1 omogucili odlazak u Juznu Ameriku, to¢nije u Argentinu gdje je nastavio Zivjeti i
djelovati. Djelovao je kao politicar i intelektualac. U svojim je djelima branio ustaske ideje.

Opisao je i1 svoje negativne stavove prema komunistickoj Jugoslaviji.

Crljen svoje stavove iskazuje u knjizi Nacela hrvatskog ustaskog pokreta, izdane 1942.
godine u Zagrebu, buduci da su prva Nacela nastala 1933. Ovdje govorimo o prosirenoj Verziji.
To djelo obiluje Crljenovim glorificiranjem ustaskog pokreta. Prema Crljenu, u Hrvatskoj je
bio pozeljan samo hrvatski narod kako bi se uopée mogla stvoriti istinska NDH. Nakon
uspostave NDH, Crljen navodi kako svakome istinskome Hrvatu trebaju biti jasna nacela
ustaskog pokreta koja su temelj trajnosti ustaske drZave te njezine obnove i napretka. Nadalje,
navodi koliko je Ante Paveli¢ bio bitan svima koji su u njega vjerovali jer tvrdi kako je Paveli¢
bio istinski voda. PiSe o postojanju zatvora, tamnica, logora, podruma za mucenje U kojima su
torturama bili izloZeni Hrvati u meduratnoj Jugoslaviji. Usporeduje hrvatsku duSu s bozjom
odnosno tvrdi da su Hrvati boZji narod. U daljnjem tekstu veli¢a hrvatski narod, ime, podrudje,

Poglavnika, snagu hrvatskog naroda i dr. Prema Crljenu, Hrvatska je otkad postoje Hrvati
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zasluzila biti jedinstvena i nedjeljiva. Iz ove knjige moze se zakljuciti kako je Crljen u vrijeme
NDH bio jedan od vodeéih ustaskih ideologa.®

Crljenova knjiga Svjedocanstvo, izdana 1984. godine u Buenos Airesu, najvecim je
dijelom panegirik o0 NDH, no obiluje korisnim informacijama, a isto tako daje primjer kako je
jedan visoki ustaski duznosnik gledao na tu temu s odmakom od nekoliko desetljec¢a. Prema
Crljenu, NDH je zasluzila ¢asni poloZaj u povijesti hrvatskog naroda, tvrdeéi da je imala sve
bitne atribute suvereniteta.®® Kritizirao je svakog hrvatskog politickog emigranta koji je nakon
raspada NDH negativnim tonom pricao ili pisao o NDH, a prije raspada radio sasvim suprotno.
U knjizi u potonjem smislu najc¢es¢e spominje Ivu Rojnicu, ¢iji negativan stav prema vlastitoj
domovini ostro osuduje. Ivo Rojnica bio je kratko vrijeme nakon osnivanja NDH ustaski
stozernik u Dubrovniku, dok je kasnije vrsio razli¢ite vojne duznosti. U svojoj je knjizi Susreti
i dozivljaji, svezak prvi, u izdanju Knjiznice Hrvatske Revije, koja je izdana 1969. godine u
Buenos Airesu, pisao o uspjeSnosti vlastite politicke i vojni¢ke karijere. Prikazivao je takoder
NDH, ustaski pokret te niz hrvatskih duznosnika NDH s Antom Pavelicem na c¢elu u

negativnom svjetlu.®” Prema Crljenu, Rojnica je §irio dezinformacije u svojoj knjizi.®

Kao jedan od primjera navodi da je Rojnica pisao o tome kako su ustase provodile
protuzidovske mjere na vrlo agresivan nacin, a Crljen s druge strane tvrdi da to nije istina. Tu
izjavu argumentira ¢injenicom da je medu najuzim Paveli¢evim suradnicima bilo ljudi
zidovskog podrijetla te kako je ve¢ina ustaSa krvnim srodstvom, bracnom vezom ili poslovnim
putem bila vezana uz Zidove. Uzimajuéi to u obzir, protuzidovske su mjere morale postojati,
barem formalno, u znak podrzavanja Njemacke kako se ne bi morale provoditi odredene
sankcije koje su bile pogubne za NDH, ali se nikada nisu provodile na jednak na¢in kao u
drugim zemljama, posebice u Njemackoj.*® Prema Crljenu, veé je po&etkom 20. stolje¢a Srbija
izdala sluzbenu seriju posStanskih maraka protuzidovskog karaktera. Rojnica je, usprkos tome
da se na hrvatskom tlu nisu bas§ aktivno provodile protuzidovske mjere, kako kaze Crljen,
vlastitom voljom poduzeo krvave pothvate protiv Zidova i Srba na podru¢ju dubrovakog
stoZera nad kojim je tada imao ovlasti. Prema Crljenu, ne postoji tocan zapis broja ubijenih
Zidova i Srba o kojima je odludivao Rojnica, ali postoje dokazi koji potvrduju da je u

Dubrovniku postojalo skladiste zaplijenjenog imetka kojim je Rojnica osobno raspolagao.
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Rojnica je svojim pokusajem da uspostavi strahovladu na podru¢ju Dubrovnika uznemirio
poglavnika koji je u tome vidio potencijalni sukob s Talijanima te kako bi to sprijeCio bio je
prisiljen smijeniti Rojnicu koji do raspada NDH nije vise mogao sudjelovati u ustaskom

pokretu, ni u OS NDH, ni u drzavnoj administraciji.*°

Rojnica takoder u svojem djelu optuzuje poglavnika za predaju velikog djela Dalmacije
fasisti¢koj Italiji. Crljen navodi da su njegove optuzbe neutemeljene uzimajuci u obzir kako se
poglavnik uspje$no borio protiv fasistickih presizanja jer je u konacnici Italiji pripalo manje
hrvatskog podrucja nego §to je zahtijevao Ciano, talijanski ministar vanjskih poslova. Crljenovu

izjavu potvrduje jugoslavenski povjesni¢ar Bogdan Krizman.*!

Crljen se s Rojnicom nije sloZio ni oko teme ministara u NDH. Rojnica tvrdi kako su
gotovo svi ministri u NDH bili podmitljivi i spremni izdati svakoga samo kako bi se dobro
osigurali na pobjednic¢koj strani. Prema Crljenu, u vrijeme postojanja NDH, nije postojala
zemlja koja bi se mogla pohvaliti boljim ministrima od onih u NDH od kojih je ve¢ina nakon
raspada NDH propala zajedno sa svojom drZzavom, dok se manji dio poput Ivice Frkovica,
ministra Suma i ruda, Ede Bulata, ministra oslobodenih krajeva i Stjepana Hefera, ministra

seljatkog gospodarstva, uspio skloniti u emigraciji.*?

Prema Crljenu, povijesna se istina mora ispricati. Ona se mora otkriti i kao takva
postivati te prihvatiti. Tvrdi kako svjetska enciklopedija podatke o Hrvatskoj ne poznaje,
krivotvori, presucuje bitne ¢injenice i na neki nafin zanemaruje postojanje suverene hrvatske
nacije. Smatra da je NDH morala do¢ekati svoj raspad u jednom trenutku jer je bio malen broj
onih koji su se istinski borili kako bi i u najtezim vremenima ostali pri onome za §t0 SU Se U
pocetku borili. Smatra da je ljudska dvoli¢nost dosegla svoj vrhunac pri kraju Drugog svjetskog

rata i rasplamsala se u emigraciji, a to je sve doprinijelo kona¢noj propasti NDH.*

40 Isto, 11.
41 |sto, 13.
42 |sto, 21.
43 |sto, 50.



Zakljucak

Nezavisna Drzava Hrvatska od nastanka je bila u nepovoljnom polozaju. Vec se i tada
moglo primijetiti kako se ona teSko mogla odrzati bez obzira na to koja strana pobijedila. U
slu¢aju da su Njemacka i Italija izborile pobjedu u Drugom svjetskom ratu, NDH bi sasvim
sigurno izgubila jo$ i viSe hrvatskog teritorija te bi jos i viSe postala njemacko — talijanski
kondominij nego Sto je bila za vrijeme rata. S druge strane, uzimajuéi stav Saveznika prema
NDH i NOP-u predvodenom KPJ, nisu postojali realni izgledi da NDH u nekom trenutku
promijeni ratnu stranu i tako prezivi poraz svojih patrona. Treba spomenuti i to kako je svojom
totalitarnom politikom kao 1 masovnim progonima ustaski rezim antagonizirao znatan broj
osoba koje su zivjele na teritoriju NDH. Dio hrvatskog naroda skupo je platio politiku i odluke
ustaskog vodstva, buduci da su one utjecale na to da propast NDH, koja se nije mogla izbje¢i,
rezultira i masovnim pokoljima najmanje nekoliko desetaka tisu¢a vojnika NDH, od kojih su
velika vecina bili mladi¢i koji nisu sudjelovali u zlo¢inima, a mnogi ni u borbama, kao i
hrvatskih civila. Takvome raspletu dogadaja bitno je pridonijela odluka Britanaca da ne
prihvate predaju OS NDH 1 hrvatskih civila, dok daleko najve¢a odgovornost lezi na
jugoslavenskim komunistima koji su proveli pokolje, Zeleci fizicki likvidirati sto viSe i stvarnih
i potencijalnih protivnika svojeg novouspostavljenog rezima. Nakon prozivljene teske

bleiburske tragedije dio je Hrvata uspio pobje¢iu inozemstvo.

Hrvatsku politicku emigraciju u inozemstvu Cinili su politicke organizacije, politicki
aktivne skupine i razni pojedinci koji su u razdoblju izmedu 1945. 1 1990. godine djelovali na
ruSenju komunistickih vlasti u Jugoslaviji. Zalagali su se za osnivanje suverene i neovisne
hrvatske drzave. Dio emigranata ostao je vjeran i nekritican prema bastini NDH, drugi je dio
bio liberalno-demokratske orijentacije, dok su neki, zbog represije komunisticke Jugoslavije,
zagovarali 1 koristili nasilje u svojem djelovanju, drze¢i kako samostalna hrvatska drzava moze

nastati samo kroz revoluciju.

U literaturi hrvatske politicke emigracije moglo se pronaci velik broj poslijeratnih osuda
ustaskog rezima od strane bivsih ustaskih duznosnika spomenutih u ovom radu. Jedan dio
emigranata negativno je pisao o nekim temama vezanima uz NDH, najceS¢e kritizirajuci
nekadaSnjeg poglavnika Antu Paveli¢a, istodobno zaboravljajuci da su ga vjerno slijedili 1
slusali za vrijeme postojanja NDH. Danijel Crljen pak predstavlja primjer politickog emigranta
koji je u emigraciji napustio Paveli¢a, ali je branio politiku ustaskog reZima, oStro se

suprotstavljaju¢i nekim emigrantima koji su iznosili stanovite kritike na racun vlasti NDH,



ponajvise Ive Rojnice. Crljen brani i veli¢a politiku ustaskog rezima. U svojim memoarima
tvrdi kako je NDH imala sve bitne atribute suvereniteta. Navodi kako je NDH uistinu
posjedovala kvalitetnu vladu i ministre kakve gotovo nijedna druga zemlja nije imala. Takav
njegov stav bio je i o¢ekivan, kada se u obzir uzme Cinjenica da je za vrijeme NDH bio jedan

od vodecih ustaskih ideologa, pa je i napisao drugu verziju Nacela Hrvatskog ustaskog pokreta.

Ovaj zavr$ni rad moze predstavljati poticaj da se vecu pozornost u istrazivanju razdoblja
postojanja NDH prida sje¢anjima njenih civilnih i vojnih duznosnika koji su izbjegli u
inozemstvo te objavili svoja sjecanja, kako u obliku knjiga, tako 1 u novinama 1 ¢asopisima
hrvatske politicke emigracije. Iako su takvi povijesni izvori u vecéoj ili manjoj mjeri

tendenciozni, ipak sadrze niz zanimljivih podataka relevantnih za istrazivanje spomenute teme.

Sazetak

U ovom se zavr$nom radu, na temelju memoarske i znanstvene literature, objasnjavaju
uzroci i posljedice nastanka te raspada Nezavisne Drzave Hrvatske. U drugom se poglavlju
govori o zavrSetku jedne epohe te zbivanjima u kojima je stradao velik broj pripadnika OS NDH
i hrvatskih civila. Opisuju se ljudski gubitci nastali u tom razdoblju te se navodi kako je slom
NDH i represija jugoslavenskih komunista bila razlog stvaranja hrvatske politicke emigracije.
U tre¢em se poglavlju opisuje djelovanje hrvatske politicke emigracije te se pokazuje
dosljednost u branjenju naslijeda NDH nekih od onih koji su bili na vlasti u periodu postojanja
NDH. U zavrSnom se poglavlju rada prikazuju odredeni dijelovi iz knjige ustaskog pukovnika
i jednog od pregovaraca o predaji OS NDH i hrvatskih civila Britancima Danijela Crljena.

Kratko se prikazuje i Crljenova knjiga Nacela Hrvatskog ustaskog pokreta.

Kljuéne rijeci: bleiburska tragedija, Danijel Crljen, hrvatska politicka emigracija, komunisticki

rezim, ustaski pokret
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