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Sazetak

Pocetak novoga vijeka u hrvatskim zemljama obiljezit ¢e sve ¢es¢i dolasci Osmanlija,
a oni ¢e tijekom StogodiSnjeg hrvatsko-turskog rata koji je zapoceo Bitkom na Krbavskom
polju 1493. g. i hrvatskim porazom, zapoceti proces osvajanja gotovo Citave Hrvatske. Rijetki
preostali neosvojeni dijelovi krajem 16. st., odnosno nakon kona¢ne habsburske pobjede u Bitci
kod Siska 1593. g., u knjizevnosti ¢e se popularno nazivati ostatcima ostataka neko¢ slavnoga
Hrvatskog Kraljevstva (reliquiae reliquiarum olim magni et inclyti regni Croatiae). Citavo to
razdoblje obiljezit ¢e djelovanje hrvatskih humanista koji su knjizevnim i diplomatskim putem
nastojali pribliziti papama i vladarima Europe tesku situaciju u kojoj se nalazio ¢itav hrvatski
narod te tim putevima dobiti potrebnu materijalnu, vojnu i ljudsku pomo¢ za obranu od nemi-
losrdnog neprijatelja. Ovaj rad usredotocit ¢e se na djelovanje Sestorice latinista koji su svojim
apelima u obliku govora i pisama, nastojali dobiti istu. Pocetkom 16. st. Hrvatska se u takvim
i ostalim djelima zanra antiturcica kojim se ovaj rad posebno bavi, po¢inje nazivati Antemurale
Christianitatis odnosno $titom koji brani kr§¢ansku Europu od Osmanlija. Ovaj i sli¢ni toposi
postat ¢e konstanta u protuturskoj knjizevnosti koja ¢e pozivati na ujedinjenje svih krs¢ana radi

ostvarenja cilja — istjerivanje Osmanlija iz Europe.

Kljuéne rijeci: antiturcica, protuturski govori, hrvatski latinisti, Stogodis$nji hrvatsko-turski rat,

osmanlijska osvajanja, kr§¢anstvo



Summary

The beginning of the Early Modern Era in the Croatian lands will be marked by the
increasingly frequent arrivals of the Ottomans, and during the Hundred Years' Croatian-Tur-
kish War, which began with the Battle of Krbavsko polje in 1493. and the Croatian defeat, they
will begin the process of conquering almost all of Croatia. The rare remaining unconquered
parts at the end of the 16th century, after the final Croatian victory in the Battle of Sisak in
1593., will be popularly referred to in literature as the remnants of the once glorious Croatian
Kingdom. This entire period will be marked by the activities of Croatian humanists who, thro-
ugh literary and diplomatic means, strove to bring the difficult situation of the entire Croatian
nation closer to the popes and rulers of Europe, and through these means to obtain the necessary
material, military and human aid for defense against a merciless enemy. This work will focus
on the activities of six Latinists who tried to get the same through their appeals in the form of
speeches and letters. At the beginning of the 16th century, in such and other works of the anti-
turcica genre, which this paper deals with, Croatia began to be called Antemurale Christiani-
tatis, meaning a shield defending Christian Europe from the Ottomans. This and similar topoi
will become a constant in anti-Turkish literature, which will call for the unification of all Chri-

stians in order to achieve the goal - the expulsion of the Ottomans from Europe.

Key words: antiturcica, anti-Turkish speeches, Croatian Latinists, Hundred-year Croatian-Tur-

kish war, Ottoman conquests, Christianity
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UvOoD

U ovom diplomskom radu istrazuje se burna povijest hrvatskih zemalja 15. i 16.
stoljeca, koja je obiljezena upadima Osmanlija te utjecaj koji su ti dogadaji imali na hrvatske
latiniste i njihovo knjizevno djelovanje. Potom ¢e se pokusSati utvrditi koliko su ti zapisi
vjerodostojni, subjektivni ili objektivni, tj. koliko se slazu s povijesnim izvorima te ¢e se iz te

analize izvesti zakljucak.

Rad je podijeljen na tri glavna poglavlja u kojima se daje drustveno-politicki i povijesni
pregled te se opisuje stanje u hrvatskim zemljama, a detaljnije se obraduju velike bitke
Stogodisnjeg hrvatsko-turskog rata i to iz gledista hrvatskih latinista koji su bili suvremenici
toga rata, ali i onih koji su zivjeli nesto kasnije, a opisuju te dogadaje. Razdoblje 16. stoljeca
obiljezit ¢e 1 rat za hrvatsko prijestolje koji ¢e dovesti do gradanskog rata, a brojna previranja
unutar samoga naroda negativno ¢e utjecati na borbu protiv Osmanlija. Obradit ¢e se upravo
neka djela unutar zanra antiturcica koja se bave tom tematikom, a to su poznati protuturski
govori istaknutih hrvatskih latinista, koji ¢e pozivati na ujedinjenje i zajedni¢ku borbu za
obranu od neprijatelja. Objasnit ¢e se znacenje pojma antiturcica, a rad ¢e ukratko analizirati i

pojedine zapise stranih autora o tim dogadajima.

U prvom dijelu rada iznijet ¢e se pregled kljucnih zbivanja u hrvatskim zemljama, a u
njemu ¢e se pokazati kako su ona utjecala na aktivnost hrvatskih latinista, koji su svojim
vapajima za pomo¢ osudivali europske narode, jer se oni nisu pretjerano trudili kako bi pomogli
u obrani hrvatskog naroda od turske opasnosti. U svojim govorima oni se obracaju europskim
vladarima, papama 1 visokim duznosnicima, opisujuci loSe stanje u kojem se nalaze ne b1 li
izmolili pomo¢. Pritom oni govore 1 0 opasnosti koju Turci donose za cijeli kr§¢anski svijet.
Tu ¢e se vidjeti 1 znacajke humanizma i renesanse kao pravaca koji su utjecali na nacin pisanja
hrvatskih latinista. Navest ¢e se samo neki znacajniji pisci koji su i djelovali na raznim
europskim dvorovima. Ukratko ¢e se iznijeti kronologija turskih osvajanja 1 Sirenja njihove
moc¢i do dolaska na hrvatske prostore. U drugom dijelu rada analizirat ¢e se navedena djela te
¢e se pokusati utvrditi i jesu li ovi govori na neki nac¢in pomogli hrvatskom narodu u dobivanju
trazene pomo¢i. U radu ¢e se analizirati pojedini govori, ali i stavovi autora koji ih piSu, a
pokusat e se utvrditi zasto su ih pisali, Sto ih je na to navelo, na koji nacin piSu, koje su sli¢nosti
1 razli¢itosti izmedu pojedinih autora, koju ulogu su oni imali u dogadanjima, jesu li direktni
sudionici istih ili puki promatraci. U tre¢em poglavlju pokusat ¢e se utvrditi sli¢nosti i
eventualne razlike u Cinjenicama koje nam o StogodiSnjem hrvatsko-turskom ratu donosi

suvremena povijesna znanost u odnosu na zapise hrvatskih latinista. Vjerojatno je kako ¢e ovaj
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rad na temelju analize jednih 1 drugih pronaci vise sli¢nosti u ¢injenicama iznesenim o tim
dogadajima, jer su kasniji povjesnicari Cesto svoja istrazivanja vrsili upravo na temelju zapisa

latinista koji su istim dogadajima bili suvremenici, a nerijetko i sudionici.

Razdoblje 15. st u hrvatskoj povijesti donedavno je bilo slabo istrazeno posebice ako
govorimo o kontinentalnoj Hrvatskoj. O vladavini kraljeva Zigmunda i Matijasa na kojoj
pociva ¢itavo 15. st. nije napisan nikav rad ili monografija sve do 20. st., a o brojnim
prazninama o tome razdoblju govorili su povjesni¢ari Sidak u studijama Ponovno jacanje
feudalaca, Opasnost od turskih provala i borbe s Turcima, Drustvene promjene u Hrvatskoj
na kraju XV. i u pocetku XVI. stoljeca, Dolazak Habsburgovaca na hrvatsko prijestolje® i
Raukar u studiji Grofovi Celjski i hrvatsko kasno srednjovjekovlje.? U novijoj hrvatskoj
historiografiji situacija se mijenja, pa se ta tema vise istrazuje. PoCinju se izdavati i opSirnije
studije te zbornici radova o povijesti velikaskih obitelji kasnog srednjeg vijeka i poCetka ranog
novog vijeka. Od monografija mozemo izdvojiti onu Milana Kruheka koji u njoj opisuje
djelovanje Frankopana Modruskih 1 Ozaljskih u vrijeme Bernardina i Krste Frankopana. Velike
bitke 1 dogadaji unutar StogodiSnjeg hrvatsko-turskog rata takoder postaju vazan dio
istrazivanja pa se piSu i zbornici radova i tekstovi posveceni obljetnicama ovih za Hrvatsku
vaznih povijesnih prekretnica.® U ovom radu ée se od takvih suvremenih povijesnih izvora
koristiti dva djela hrvatskog povjesni¢ara Andelka Mijatovica: Bitka na Krbavskom polju 1493.
godine* i Obrana Sigeta®, knjiga koja je pisana u sklopu 420. obljetnice te velike bitke, kao i u
povodu 500. godisnjice rodenja Nikole Zrinskog, zapovjednika Sigeta. Vazno je napomenuti i
znacajnu ulogu koju su imali hrvatski latinisti u ranome novom vijeku: oni su svojim
knjizevnim djelima u sklopu Zanra antiturcica nastojali osvijestiti kr§¢anske vladare i pape o
stanju u Hrvatskoj, a vrlo obuhvatnu sintezu djela, pisaca i knjiZevnih vrsta unutar tog zanra
sastavio je Neven Jovanovi¢ u radu Antiturcica iterata — ponovni pregled na hrvatsku
renesansnu protutursku knjizevnost.® Znacajan doprinos ovoj temi dao je i Vedran Gligo koji

je u knjizi Govori protiv Turaka’ preveo i uredio protuturske govore hrvatskih latinista, kojima

1 Navede studije nalaze se u knjizi Historija naroda Jugoslavije, knjiga 1, Skolska knjiga, Zagreb, 1953.

2 Tomislav RAUKAR, “Grofovi Celjski i hrvatsko kasno srednjovjekovlje u: Historijski zbornik vol. 36 (1983)
3 Ivan JURKOVIC, Violeta MORETTI (prir.), Frankopan Modruski Bernardin, Oratio pro Croatia: Govor za
Hrvatsku, Skolska knjiga, Zagreb, 2022., 15-20.

4 Andelko MIJATOVIC, Bitka na krbavskom polju 1493. godine, Skolska knjiga, Zagreb, 2005.

5 Andelko MIJATOVIC, Obrana Sigeta: O 420. obljetnici (1566. — 1986.), Skolska knjiga, Zagreb, 2010.

& Neven JOVANOVIC, "Antiturcica iterata — ponovni pogled na hrvatsku renesansnu protutursku knjizevnost."
Colloquia Maruliana XXV, 2016., 101. — 146. (https://hrcak.srce.hr/file/232450)

"Vedran GLIGO, Govori protiv Turaka, Logos, Split, 1983.


https://hrcak.srce.hr/file/232450

¢e se ovaj rad viSe baviti, te je omogucio povjesni¢arima da putem zapisa koje su pisali
uglavnom suvremenici hrvatsko-turskih sukoba bolje prouce to za Hrvatsku vazno povijesno

razdoblje.

Sli¢no je o ovoj temi pisao i Filip Haleus-Mali 2019 g., u svom diplomskom radu
Narativna struktura antiturskih govora. On je analizirao govore petorice hrvatskih latinista, a
radu. Autor se usredotoc¢io na odredivanje elemenata narativne strukture hrvatskih protuturskih
govora. U ovome radu, takoder se obraduju protuturski govori, no iako se spominju odredeni
toposi koji se u govorima ponavljaju, oni, kao i druga djela unutar zanra antiturcica spomenuta
u ovom radu, stavljaju se u kontekst povijesnih dogadaja kako ih opisuju suvremenici i kasniji
pisci te se naglasak stavlja na usporedivanje zapisa hrvatskih latinista s povijesnim izvorima,

o najvaznijim dogadajima unutar Stogodi$njeg hrvatsko-turskog rata.



1. DRUSTVENO-POLITICKA I POVIJESNA ZBIVANJA U
HRVATSKIM ZEMLJAMA U 15.i 16. STOLJECU

Poznato je kako je hrvatska povijest gotovo od samih pocetaka turbulentna te je
obiljezena borbama za vlast, napadima stranih naroda i viSestoljetnom obranom od istih.
Cetrnaesto stolje¢e odnosno razdoblje koje prethodi onomu o kojem ¢e se govoriti u ovome
radu, stoljece je u kojemu na hrvatsko prijestolje dolazi nova dinastija — Anzuvinci, a kralj
Karlo I. Anzuvinac uvodi brojne reforme. Jedna od znacajnijih je uvodenje banderijalnog
sustava® ¢ime jac¢a kraljevsku vojnu moé, a svojim reformama donosi novi pogled na kraljevsku
vlast Zeleci $to viSe suzbiti mo¢ velikasa. Za vladavine Karlovog sina i nasljednika Ludovika
I. sklopljen je mir s Mletackom Republikom te su svi dalmatinski gradovi priznali vlast
ugarsko-hrvatskog kralja. To je bilo od povijesnog znadaja jer je tada cijela Dalmacija
prikljuc¢ena Hrvatskom Kraljevstvu. Tada je Ludovik mogao nastaviti jaéanje kraljevske vlasti
zapoceto u vrijeme njegova oca, a prvi put uvodi marturinu tj. kraljevski porez. Taj porez je
bitan, jer je omogucio stvaranje poreznog sustava u Hrvatskoj, $to nije uspio uvesti nijedan
ugarsko-hrvatski kralj prije Ludovika. U sklopu tog novog gospodarskog poleta on osniva
instituciju dosad nepoznatu u Dalmaciji — Kraljevsku komoru soli i tridesetine, ¢ija je zadaca
bila prikupljanje poreza. To je doba velikog prostornog i politickog razvoja u kojem se
povezuju dalmatinski gradovi s Hrvatskom i Slavonijom te dolazi do velikog gospodarskog
poleta.® Nakon Ludovikove smrti 1382. g. Hrvatsko Kraljevstvo ponovno ulazi u burno

razdoblje, a u pozadini stoje Mletacka Republika i Osmansko Carstvo.

1.1 Razjedinjenost hrvatskih zemalja

Hrvatska je svoju samostalnost 1 jedinstvo dosegla tek u 20. stoljecu, a veéinu svog
postojanja morala se boriti protiv ugnjetavaca i raznih mo¢nijih sila koje su je Zeljele prisvojiti.
Tako je u razdoblju o kojemu govorimo u ovom radu, na izmaku srednjovjekovlja i ulasku u
novi vijek, Hrvatska imala razne vladare 1 njezini dijelovi rascijepljeni su medu razli¢itim
silama. Venecija je prisvojila najveci dio obale i otoka od Istre do Korcule, a ostatak je bio pod
vlaséu ugarsko-hrvatskih kraljeva. Tako su hrvatske zemlje podijeljene na Kraljevstvo

Dalmacije i Hrvatske te Kraljevstvo Slavonije, a jedini samostalni dio bio je Dubrovacka

8 Banderijalni sustav je svoj naziv dobio po zastavama (tal. bandiere). U takvom vojni¢kom sustavu svjetovni i
crkveni velikasi vode svoje vojnike u rat pod vlastitim zastavama. Njihovi se sastavi od 300 ili 400 vojnika
ukljucuju u kraljevsku vojsku koja se skuplja u zupanijama.

% Franjo SANJEK, Franko MIROSEVIC (ur.), Povijest Hrvata, prva knjiga: Srednji vijek, Skolska knjiga, Zagreb,
2003., 217-231.



Republika. Habsburgovci su u rukama drzali sredi$nje dijelove Istre, kao i grad Rijeku, a istocni
dio savsko-dravskog medurije¢ja bio je podreden ugarskoj kruni. U skladu s time postojala su

i dva sabora, hrvatski i slavonski.°

Sam pocetak 15. st. donio je gubitak za Hrvatsku, jer je 1409. g. Mlecima prodana
Dalmacija. Oni su o prodaji pregovarali s Ladislavom Napuljskim, hrvatsko-ugarskim kraljem
koji je na vlasti bio od 1403. g., a upravo je on predlozio Veneciji da uzme u zastitu dio
Dalmacije u njegovoj vlasti, posebice Zadar. Oni su mu zauzvrat trebali dopustiti slobodan
prolaz kroz Dalmaciju, ako on bude trebao krenuti u Ugarsku. Ladislav je to ponudio znajuci
da se nece mo¢i odrzati na istocnom Jadranu. Unato¢ pregovorima u kojima je Ladislav trazio
visoku cijenu od 300 000 dukata za Dalmaciju, na kraju je u srpnju 1409. g. Republika kupila

gitavu Dalmaciju za svega 100 000 dukata. Tako je Hrvatska izgubila jo$ jedan veliki teritorij.!!

Dubrovnik se ve¢ polovicom 14. st. poc€inje samostalno razvijati, iako formalno priznaje
vlast Ludovika Anzuvinca. Kao dio Dalmacije priznaje vlast ugarsko-hrvatskih kraljeva, ali
iskazuje 1 svoju politicku samostalnost. U doba Sirenja mletacke vlasti nad Dalmacijom,
Dubrovnik i dalje priznaje samo vlast ugarsko-hrvatskog kralja. U doba turskog Sirenja
balkanskim poluotokom Dubrovcani 1430. g. sklapaju ugovor sa sultanom Muratom te im se
izdaje svecana povelja kojom je zajamcena teritorijalna cjelovitost Dubrovnika i njegova
podrucja te sloboda trgovanja po Osmanskom Carstvu. Dubrov€ani nisu imali nikakve obveze
prema sultanu, osim §to su pri trgovanju u Osmanskom Carstvu morali placati carinu. Kako je
sve viSe rasla mo¢ Turaka na podrucju Balkana, sultan je zatraZio placanje harac¢a, medutim u
pregovorima sa sultanom 1441. g. Dubrov¢€ani ne samo da traze slobodu trgovanja po
Osmanskom Carstvu, ve¢ 1 da se sacuva dubrovacka drzava te da Republika zivi u miru. Tom
prilikom Dubrovnik se pocinje nazivati Republikom te se taj naziv sve viSe upotrebljava. On
svjedoCi o sve vecoj samosvijesti Dubrovnika. Idu¢e godine dogovoreno je da ¢e grad svake
godine davati sultanu poklon u srebrnom posudu, a zauzvrat sultan jam¢i slobodu trgovanja po
Osmanskom Carstvu te priznaje slobodu Dubrovniku. On se tako mogao slobodno razvijati,
postao je vazno gospodarsko srediSte na razmedu jadransko-mediteranskog i balkansko-
turskog prostora, stoga Turcima nije u cilju bilo da ga napadnu, kao §to je to bilo s ostatkom

hrvatskih zemalja. Dubrovnik se sve viSe razvijao u samostalnu jadransku i mediteransku

10 Neven BUDAK, Hrvatska povijest u ranome novom vijeku: Hrvatska i Slavonija u ranome novom vijeku,
Leykam international, Zagreb, 2007., 9.

11 Franjo SANJEK, Franko MIROSEVIC (ur.), Povijest Hrvata, prva knjiga: Srednji vijek, Skolska knjiga,
Zagreb, 2003., 330-332.



republiku, koja je uz plac¢anje haraca Turcima zadrzala vjernost prema ugarsko-hrvatskim

kraljevima.*?

Hrvati su prvi kontakt s Habsburgovcima ostvarili u prvoj polovici 15. st. i to s
Albertom V. On je bio muz Elizabete, koja je bila kéi ugarsko-hrvatskog kralja i njemackog
cara Zigmunda Luksemburikog, koji nije imao muskog nasljednika te je bilo izgledno da ée
upravo Albert naslijediti svoga tasta. S time su se slozili ugarski i hrvatski velikasi pa su ih na
saboru u Pozunu 1437. g. izabrali za kralja i1 kraljicu. Po dolasku na vlast Albert se sukobljavao
s velikaskom dinastijom knezova Celjskih koji su imali velike posjede u austrijskim zemljama
i Slavoniji, a bili su mu i suparnici u borbi za najvise Casti i polozaje u Hrvatsko-Ugarskom
Kraljevstvu. Unato¢ neprilikama, Albert se uspio ucvrstiti u hrvatskim zemljama, no naiSao je
na otpor plemstva u Ugarskoj i to u vrijeme kada je trebao dogovoriti poslove vazne za obranu
zemlje od Turaka. Plemstvo je bilo nezadovoljno naginom na koji je pokojni Zigmund vladao,
kao 1 gradanskim ratom koji se vodio u to vrijeme, stoga je Zeljelo zakon koji bi ogranicio
kraljevsku vlast, a vladar bi bio viSe ovisan o saboru. Udruzeni plemiéi uspjeli su u naumu te
je tada nemoc¢ni Albert morao pristati na izdavanje dekreta kojim je omogucio saboru da
odlucuje o drzavnim, vojnim pa ¢ak i obiteljskim poslovima. Ovaj dekret je bio odlucujuéi u
odnosu ugarsko-hrvatskog vladara i plemstva, jer ¢e od toga vremena kraljevska vlast sve vise
slabiti 1 to u vrijeme osmanlijskih prodiranja. Dolazak Osmanlija bila je Albertova najveca
briga jer se sultan pripremao zauzeti Smederevo, utvrdu na sjeveroistoku Srbije iz koje su
ugarski vladari mogli zapocCeti vojnu protiv Osmanlija. S druge strane, kada bi sultan osvojio
Smederevo, mogao bi prodrijeti prema srediStu Kraljevstva te ugroziti juzne krajeve Ugarske.
Albert nije uspio prikupiti dovoljno Ceta, a ubrzo je javljeno da je Smederevo palo. Putujuci
prema Becu obolio je od dizenterije i preminuo. Njegova je vladavina bitna, jer tada Hrvati
stupaju u bliZze kontakte s Habsburzima, a oznacava 1 nastajanje leopoldinske loze koja ¢e se

trajno ustoliciti na ugarsko-hrvatskom prijestolju.t®

1.2. Humanizam i renesansa

U jeku dubokih promjena srednjovjekovne strukture, odumiranja starog i radanja novog
drustva u prijelazu 14./15.st. iz Italije dolazi jedan novi tip intelektualca — humanist tj. ucenjak,
covjek svestran u razli¢itim podruc¢jima, a u skladu s tim ponovno se oZivljava antika, njezina

kultura 1 tekovine. Ona postaje uzor, model oponasanja, a glavno geslo tog novog pravca

12 Isto. 345-346.
13 Neven BUDAK, Mario STRECHA, Zeljko KRUSELJ, Habsburzi i Hrvati, Srednja Europa, Zagreb, 2003., 15-
18.



humanizma bilo je ad fontes — trebalo se vratiti na po¢etke. Ponovno su se pocela proucavati
klasi¢na djela, prevodili su se rukopisi, a u skladu s time su se razvijali i hrvatski humanisti-
latinisti. Brojni hrvatski humanisti djeluju kao vazne osobe na europskim dvorovima, a sve to
usporedno s turskom opasnoscéu koja sve vise ja¢a.* Oni su visoko obrazovanje stekli veéinom
u Italiji 1 ostalim vaznim europskim prijestolnicama, a potom su to znanje u praksi provodili u
svojim knjizevnim djelima ili pak radom na visokim pozicijama uz strane vladare. Jedno takvo
vazno srediste bio je dvor Matije Korvina. Na njemu je boravio Ivan Vitez od Sredne,
ostrogonski nadbiskup, primas Ugarske i odgojitelj kralja Matije Korvina. Bavio se knjizevnim
radom, a posebice je znacajan jer je osnovao sveuciliSte i akademiju znanosti u Pozunu i
biblioteku u Budimu. Potrebno je spomenuti i Jana Panonija koji je pisao epigrame, elegije i
panegirike, a vrlo je ¢esto nazivan najboljim latinskim pjesnikom izvan Italije. On je na jednom
pohodu protiv Turaka jasno stihovima iskazao koliko druge europske zemlje ne mare za Hrvate
napisavsi:

Gallia si dormit, vel Iberia, nil ego miror,
Neutra est instanti nempe propinqua malo.
Mene adiuturos ausim sperare Britannos,

Quos procul extremus submovet Oceanus?*®

Na dvoru kralja Matije boravili su i umjetnici 1 humanisti poput Feliksa Petancic¢a i
Petra Zamanje koji su se brinuli medu ostalim i o kraljevskoj knjiznici. Nakon 1490. g. kada
kralj Matija umire, humanisti¢ka djelatnost se prenosi na dvor Ivana Zapolje gdje djeluju Antun
Vrangié, Ivan Statili¢, Fran Trankvil Andreis i drugi.’® lvan Statili¢ bio je dvorski tajnik
ugarsko-hrvatskog vladara Ludovika, a na tom polozaju se istaknuo kao diplomat. Zbog govora
koji je odrzao u vrijeme kada se sultan Sulejman pripremao za napad na Ugarsku, dobio je 30
000 dukata jer je zadivio senatore. U povratku u Ugarsku imenovan je biskupom Transilvanije
u kojoj je vladao vojvoda Ivan Zapolja te tako pocinje djelovati na njegovom dvoru. On je
desetak dana prije pada Beograda 1521. g. odrzao govor kojim je nastojao uvjeriti Mlecane da

¢e se, ukoliko Ugarska padne, otvoriti put Osmanlijama prema Veneciji. Time je zapravo rekao

4 Franjo SANJEK, Franko MIROSEVIC (ur.), Povijest Hrvata, prva knjiga: Srednji vijek, Skolska knjiga,
Zagreb, 2003., 449.

5 Jan PANONIIJE, ,Matthias  rex = Hungarorum, Antonio Constantio, Poetae Italo*
(http:/lwww.ffzg.unizg.hr/klafil/croala/cgi-bin/getobject.pl?c.34:4:6.croala.500818.500824)

16 Franjo SANJEK, Franko MIROSEVIC (ur.), Povijest Hrvata, prva knjiga: Srednji vijek, Skolska knjiga,
Zagreb, 2003., 457.
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kako se branjenjem Ugarske zapravo i sami brane. Govor je ovako zapoceo: lako je, prevedri
Duzde i vrlo ugledni oci, Ludovik, ugarski kralj uvjeren da je vama poznato kakvo je stanje
panonskog kraljevstva, ipak su ga brojni razlozi naveli da mene posalje k vama kao svog
izvanrednog poslanika: rat vrlo mocnog turskog naroda protiv Panonije, strasnog s obzirom
na broj neprijatelja i njegovu silu, snage kraljevstva preslabe da izdrze toliki teret... Nas je
polozaj, oci, dotle dosao da éemo se naci u ocitoj opasnosti ako se vrijeme bude gubilo u

odlaganju i nekorisnu oklijevanju...’

Hrvatski humanizam smatra se jednim od najdugovjecnijih jer je trajao cak dva stoljeca,
a to zahvaljujemo blizini Apeninskog poluotoka, ali i jo§ bitnije, povijesnoj vezi koju je
Hrvatska ostvarila s Mlecima, jo§ od kada je Dalmacija potpala pod vlast Venecije. U tom
razdoblju su se izrodili brojni plodni knjizevnici, razvijali su se mnogi knjiZzevni pravci, a
osobito popularne bile su elegije i epigrami. Osobito vazno je istaknuti i knjizevnost koja je u
razdoblju rata s Turcima osnazena nacionalnom svijesc¢u i rodoljubljem, a u brojnim govorima,
istupima i apelima obracala se europskim dvorovima u nadi za dobivanje prijeko potrebne

pomo¢i nad mnogo nadmoénijim neprijateljem.*®

Usko povezana s humanizmom, usporedno se razvijala renesansa, za koju se smatra da
u hrvatskim zemljama zapocinje nakon 1508. g., kada je prestala raditi glagoljicka tiskara u
Senju, Sto se smatra zavrSetkom knjizevnog srednjovjekovlja. Jasno je kako se hrvatska
knjiZzevnost 1 prije toga pocela uskladivati s renesansnim mjerilima koja ¢e osobito obiljeziti
16. stoljece. Hrvatski sjever se u humanizmu 1 u razdoblju renesanse nije znacajnije razvio u
knjizevnom smislu, za razliku od gradova na jadranskoj obali koji su zbog polozaja,
povezanosti 1 kulturne upucenosti prihvacali talijanske utjecaje. Vrlo je popularna bila ljubavna
lirika, religiozno pjesniStvo, prigodna poezija, epsko pjesnistvo, dok je prozna knjiZzevnost bila
manje zastupljena. Ovo razdoblje obiljezio je pripadnik splitskog knjizevnog kruga, Marko
Maruli¢, humanist i kr§¢anski pjesnik koji je pisao na ¢ak tri jezika — hrvatskom, talijanskom i
latinskom.*® Cesto je pisao protiv Turaka, a i sam je bio svjedok stradanja koje su oni
uzrokovali, pa je tako u pismu koje je napisao papi Hadrijanu V1. opisivao njihova zlodjela: ...

alii trucidantur, alii in captivitatem abeunt, res diripiuntur, pecus abducitur, villae vicique igni

7 Darko BEKIC, Povijest hrvatske diplomacije, svezak prvi: Do 1918., Skolska knjiga, Zagreb, 2016., 219.

18 Branimir GLAVICIC, ,Hrvatski latinisti-humanisti na razmedu XV./XVI. Stolje¢a*, Senjski zbornik 17, br. 1
(1990.), 61-66.

19 Franjo SANJEK, Franko MIROSEVIC (ur.), Povijest Hrvata, prva knjiga: Srednji vijek, Skolska knjiga,
Zagreb, 2003., 470-473.



comburuntur, agri, quibus cultis vitam sustentabamus, partim vastantur, partim sublatis

cultoribus deserti obsitique spinis, non frugibus germinant...*°

U razdoblju humanizma i renesanse ovakvi tekstovi koji govore o turskoj opasnosti su
bili vrlo zastupljeni te ¢e upravo tada svoju popularnost dobiti tzv. antiturcica tj. protuturska
epistolarna knjizevnost. Taj zanr ¢e biti zastupljen kako u knjizevnim tako i u djelima europske

diplomacije.?*

1.3. Osmansko Carstvo u 15. stoljeé¢u

Ovo je razdoblje pocetak krvave borbe koja ¢e potrajati 300 godina, a medu hrvatskim
zemljama posijat ¢e strah, smrt i svakodnevnu, iscrpljujué¢u borbu za goli zivot. Prva polovica
stolje¢a oznadit ¢e pocetak te dugotrajne borbe, a iako se prvim dolascima nisu osvajali i stjecali
veliki teritorijalni posjedi, ve¢ u drugoj polovici 15. st. to ¢e se promijeniti, te ¢e Turci osvojiti
Bosnu, Hercegovinu, Crnu Goru 1 jugoistoénu granicu Hrvatske. U ovom stoljeéu javlja se
poznati izraz antemurale Christianitatis?® koji ¢e se vezati uz hrvatski narod koji se opisuje

kao §tit koji sprjecava daljnji osmanski prodor u Italiju, Kranjsku i Austriju.

Godine 1453. palo je tisu¢ljetno Bizantsko Carstvo, kada je Carigrad osvojio sedmi
osmanski sultan Mehmed II. Osvajac¢. Carigrad je tada postao Istanbul. No ovim osvajanjem
njegovo daljnje ratovanje tek pocinje. Kako bi se osigurao od napada, dodijelio je trgovacke
povlastice trgovcima iz Genove 1 Venecije te je time sprijecio da se te flote daju njegovim
neprijateljima. Godine 1460. osvojio je vec¢i dio Srbije, osim Beograda, koji je bio utvrden
dunavskom linijom protiv Osmanlija. Iste godine osvojio je i Gréku, no u susjednim
podruc¢jima, u Moldaviji i Bosni pruZen je veliki otpor koji su podrzavale i Ugarska i Venecija:
one su na poziv pape Pija II. tri godine kasnije zapocele krizarski pohod protiv Osmanlija.
Krizarski pohod bio je neuspjeSan, jer se Mehmed obranio te je 1464. g. njegova vojska
protjerala Ugre iz Srbije, osvojila je Bosnu, dok je Beograd i dalje ostao pod Ugarskom.
Smijestivsi svoje akindZije?® duz Dunava, Mehmed je odlu¢io napasti Ugarsku. Ona se tesko
branila, jer nije imala oslonac u feudalcima koji su tada bili u sukobu s kraljem, zbog toga §to

su se bojali gubitka mo¢i. Seljaci se s druge strane nisu zeljeli boriti za nekoga tko ih

20 Marko MARULIC, Latinska manja djela 11, Knjizevni krug, Split, 2011., 248.

21 Darko BEKIC, Povijest hrvatske diplomacije, svezak prvi: Do 1918., Skolska knjiga, Zagreb, 2016., 203.

22 Antemurale Christianitatis je izraz koji je u Hrvatskoj prvi upotrijebio Krsto Frankopan u memorijalu upué¢enom
papi Hadrijanu VI. 1523. g. Hrvatsku tako naziva predzide ili dver krséanstva, a taj izraz ¢e se od tada Cesto
koristiti u djelima antiturske tematike.

23 Akindzije“ su laki konjanici, pljackasi. Njihova pla¢a je plijen koji opljackaju iznenada napadnuvsi
neprijateljski teritorij.



iskoriStava. Smréu Mehmeda II. 1481. g. nakratko je prestala osmanska opasnost za Europu.
Naslijedio ga je sin Bajazid II. koji je prekinuo daljnja osvajanja te se posvetio ucvrs¢ivanju

postojeéeg Carstva.?

1.3.1. Kratki pregled turskih osvajanja prije po¢etka StogodiSnjeg hrvatsko-turskog
rata

Manji upadi osmanlijskih odreda na hrvatsko tlo zapocinju u vrijeme dinastickih borbi
nakon smrti kralja Ludovika I. Krajem 14. st. turski pljackasi tzv. akindzije prelaze Savu i
dolaze u isto¢nu Slavoniju i Srijem. Mozemo reci da je to vrijeme prvih ozbiljnijih pohoda koji
ée trajati Gak tri stolje¢a.?® Prije pocetka Stogodi$njeg rata Osmanlije su osvojili gotovo cijelu
jugoisto¢nu Europu izmedu Drine i Dunava. Tako su se 1352. g. utvrdili na Galipoljskom
poluotoku, na podrucju danasnje sjeverozapadne Turske odakle su mogli dalje osvajati. Godine
1371. ovladali su Makedonijom, 1385. g. dijelom dana$nje Albanije, 1389. g. porazili su
knezevinu Srbiju te ju prisilili na vazalni odnos i pla¢anje danka, 1453. osvojili su Carigrad i
konacno 1459. Srbiju, jedino su neosvojena ostala podru¢ja danasnje Crne Gore i Albanije.
Godine 1463. osvojili su Bosansko Kraljevstvo, te je 1482. g. osvojena Hercegovina. Za
vrijeme navedenih osvajanja Hrvatsko-Ugarsko Kraljevstvo podijelilo je hrvatske zemlje u tri
tabora kako bi se obranili od Osmanlija. Tabori su bili hrvatski, slavonski i usorski, a zajedno
su mogli imati oko 20 000 ljudi. Nakon §to je osvojeno Bosansko Kraljevstvo, odlu¢eno je da
se pojaca obrambeni sustav pa su tako osnovane Jajacka i Srebrenicka banovina te Senjska
kapetanija. Osmanlije su u hrvatske zemlje prodirali iz srednje Bosne, a putem su pljackali,
unistavali imovinu te otimali lokalno stanovnistvo koje su potom odvodili u zarobljenistvo.?®
Knjizevnik i biskup Juraj Divni¢ ovako je opisao prodor Osmanlija: Prima igitur et potissima
ratio cur Turca sic provincias invaserit, meo iudicio haec est: spiritus, qui caedibus fidelium
satiari non potest, et imperium totius orbem occupare cupit. Deinde bonorum hominumque
abundantia, quae fertilis Bosnia alit et colit, optima, inquam, omnium provinciarum quae

comparari potest cuilibet centuriarum, dives et copiosus omnibus rebus ad vitam necessariis...

24 lvo GOLDSTEIN (ur.), Povijest 8: Humanizam i renesansa, doba otkri¢a, Europapress holding, Zagreb, 2008.,
367-381.

25 Dragutin PAVLICEVIC, Hrvati i istocno pitanje: Izmedu “ostatka ostataka* i “oZivljene Hrvatske*, Golden
marketing-tehnic¢ka knjiga, Zagreb, 2007., 184.

26 Andelko MIJATOVIC, Bitka na krbavskom polju 1493. godine, Skolska knjiga, Zagreb, 2005., 17-19.
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Bosnia est, heu, nimium vicina pauperibus Croatis... Captivos iungit, eripit, excruciat, acriter

exstinguit, nudos per colles et saxa cogit...”’

Upadi u hrvatske zemlje poc¢inju 1391. prodorom Osmanlija u Srijem i Slavoniju, a to
oznaCava 1 pocetak stoljetnih borbi. Godine 1396. Osmanlije prodiru u isto¢nu Slavoniju,
pustose ju te odvode stanovnistvo u roblje. Dolaze i do Zagreba, ugrozavaju podruéje izmedu
Cetine 1 Neretve tzv. Krajinu, dolaze u Split, Trogir, Sibenik te na otoke Brag¢, Hvar i Koréulu.
Od 1468. g. Osmanlije kontinuirano napadaju hrvatske zemlje. Iste godine dosli su do Modrusa,
unistili su nekoliko stotina seoskih kucanstava te su ugrozili Senj, Zadar i Split. Godine 1471.
odvode oko 20 000 zarobljenika iz Ljubljane, Kranja i Celja. Procjenjuje se kako su 1474. g.
opustosili 25-50% seljackih posjeda u Slavoniji. Kona¢no je 1483. g. sklopljen mir izmedu
Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva i Osmanlijskog Carstva, nakon §to je kralj Matija Korvin
porazio Osmanlije kada su prelazili rijeku Savu kod Gradiske. Mir je kratko trajao te su daljnji
pohodi nastavljeni 1490. g., unato¢ nastojanjima novog hrvatsko-ugarskog kralja Vladislava
II. Jagelovic¢a da produzi primirje. Novi napadi kulminirat ¢e 1493. g. Cime se oznacava pocetak

Stogodisnjeg hrvatsko-turskog rata.?®

1.3.2. Podizanje utvrda kao bedem protiv Turaka

Zbog priblizavanja Osmanlija hrvatskim prostorima u razdoblju renesanse, osim
izrazitog bujanja knjizevnog stvaralaStva, jaca i obrambena arhitektura. Granice koje su
postojale sve do Prvog svjetskog rata nastajale su upravo od 15. st., i to kao posljedica ratova
s Venecijom i Osmanskim Carstvom.?® Renesansna fortifikacijska zdanja protezu se ¢itavom
kontinentalnom 1 primorskom Hrvatskom, a kao najpoznatiji primjer mozemo uzeti grad
Karlovac koji je nastao kao obrambena tvrdava. U obliku Sestokrake zvijezde njegova gradnja
kostala je neSto manje od milijun forinta. Graden je kao vojnicki tabor, opasan rijekama, a s
vremenom je postao grad kakav poznajemo danas. Najbujnije razdoblje gradnje je od vremena
Krbavske bitke 1493. godine, pa sve do bitke kod Siska 1593. g., §to smatramo zavrSetkom
Stogodisnjeg hrvatsko-turskog rata. Gra?ditelji su u vecini bili austrijski i talijanski majstori, a
posebno treba istaknuti Domenica deli' Allia, glasovitog projektanta utvrda u Koprivnici,

Krizevcima, Ivani¢-Gradu itd. Na jugu vrijedi spomenuti Nehajgrad kod Senja izgraden u 16.

77 Juraj DIVNIC, ,Epistula ad Alexandrum VI Georgii Difnici Dalmatae episcopi Nonensis"
(http://www.ffzg.unizg.hr/klafil/croala/cgi-bin/getobject.pl?c.89:1.croala)

28 Andelko MIJATOVIC, Bitka na krbavskom polju 1493. godine, Skolska knjiga, Zagreb, 2005., 23-36.

2 Neven BUDAK, Hrvatska povijest u ranome novom vijeku: Hrvatska i Slavonija u ranome novom vijeku,
Leykam international, Zagreb, 2007., 53.
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st., a financirali su ga gotovo svi kr§¢anski vladari.>® Sisacki kastel ¢ija je gradnja pocela 1544.
g. smatra se prvom renesansnom utvrdom u Hrvatskoj, jer je graden po zahtjevima moderne
vojne arhitekture. Utvrde su bile raznih veli¢ina i namjena, gradile su se promatracnice,
dojavne kule, utvrdeni zbjegovi te prave utvrde za vojne posade. Gradili su ih uglavnom
feudalci poput Zrinskih, Blagajskih, zagrebackog biskupa i drugih. Dubrovnik je medu rijetkim
gradovima u kojem nema utvrda iz tog razdoblja, jer je ostao izvan sukoba. Danas su nam

ostatci tih utvrdenih gradevina svjedok straha koji se osje¢ao pred Turcima.%!

1.3.3. Kratki pregled najznacajnijih sukoba hrvatskih zemalja s Osmanlijama

Pocetak novog vijeka za Hrvate je znacio ulazak u razdoblje dugotrajne borbe protiv
sve mo¢nijih Osmanlija, a obiljezit ¢e ga upravo Stogodisnji hrvatsko-turski rat koji zapocinje
1493. g. Bitkom na Krbavskom polju.3? Znac¢ajno je spomenuti i vaznost diplomacije u ovom
razdoblju, a njome se bave hrvatski prelati, banovi i politicari koji se svojim govorima i
pismima, koje tiskaju i potom 3alju diljem Europe, obrac¢aju §iroj javnosti. U Siru javnost tada
pripada visoko plemstvo i dio pismenih ljudi, dakle ne odnosi se na sve gradane jedne zemlje
u danasnjem smislu. Diplomati svojim djelovanjem pokuSavaju za Hrvatsku kao ,,predzide
kr§¢anstva® dobiti prijeko potrebnu materijalnu pomo¢ za opremanje i placanje vojske tj.
utvrdivanje gradova. Jedan od prvih takvih diplomata bio je biskup Juraj Divni¢ koji je papi
Aleksandru VI. uputio viSe izvjeStaja o osmanlijskim napadima te je od njega trazio pomoc.
On se obratio papi u rujnu 1493. g. nedugo nakon Bitke na Krbavskom polju, a u pismu opisuje

zvjerstva koja su Osmanlije po¢inili, o éemu ¢ée se opsirnije govoriti u nastavku rada.>®

ey

Godine 1513. na Lateranskom koncilu modruski biskup Simun Kozi¢i¢ Benja odrzao
je govor u kojem govori o aktualnim dogadanjima u Dalmaciji, a svojim svjedo¢anstvom
uputio je 1 kritiku Kuriji 1 kr§¢anskim vladarima, jer zanemaruju patnje hrvatskog naroda. Papa
Lav X. se na to sazalio te je dao novac koji je omogucio da ban Petar Berislavi¢ opremi vojsku
te iste godine kod Dubice, te u bitci na rijeci Uni zaustavi osmanlijsku invaziju. Papa je apelirao
1 na druge vladare da pomognu te je tako Petar Berislavi¢ jo§ sedam godina uspjeSno branio
Hrvatsku.®* Teskom poloZaju u kojem se nalazila Hrvatska nije pomogla niti smrt ugarsko-

hrvatskog kralja Vladislava II. 1516. g., jer ga je naslijedio njegov desetogodiSnji sin Ludovik

30 Slobodan PROSPEROV NOVAK, Slaveni u renesansi, Matica hrvatska, Zagreb, 2009., 307-311.

31 Neven BUDAK, Hrvatska povijest u ranome novom vijeku: Hrvatska i Slavonija u ranome novom vijeku,
Leykam international, Zagreb, 2007., 63-64.

32 Andelko MIJATOVIC, Bitka na krbavskom polju 1493. godine, Skolska knjiga, Zagreb, 2005., 97-99.

3 Isto. 191-194.

34 Isto. 208-209.
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I1. Jagelovi¢. On se zbog svoje dobi nije mogao nositi s teSkim stanjem u svojoj zemlji, a ¢ini
se kako ni njegovi savjetnici nisu za ozbiljno uzimali osmanlijske prijetnje, koje su postale jos
znacajnije nakon $to je na prijestolje 1520. g., nakon smrti sultana Selima 1. doSao njegov sin
Sulejman I. Velicanstveni. On je svoje ime VeliCanstveni dobio upravo zbog svoje ambicije,
sposobnosti i brojnih osvojenih posjeda za vrijeme svoje dugotrajne vlasti koja je trajala sve
do 1566. godine. Na budimskom dvoru se smatralo kako ¢e novi sultan svoja osvajanja
usmjeriti na Mediteran i Bliski istok, a ne na Zapad. Njegov otac Selim, Carstvu je pripojio
Siriju, Izrael, Egipat i dio Iraka ¢ime je povecao teritorij Carstva za 50 %. No Sulejman je imao
drugacije planove. Kao veliki obozavatelj lika i djela Aleksandra Makedonskog on je Zelio
ujediniti carstvo koje bi bilo veza Istoka 1 Zapada. Godine 1521. Osmanlije su osvojile istocni
Srijem te su dosli do Beograda u koji su trijumfalno usli 29. kolovoza. 1521. godine.*® Druga
najznacajnija bitka ovog rata nakon one na Krbavskom polju je Bitka kod Mohaca 1526.
godine. U ozujku iste godine stizu prve vijesti u Budim da se Sulejman sprema napasti Ugarsku
s vojskom od 200 000 ljudi. Kralj Ludovik Il. zajedno sa svojim kancelarom Stjepanom
Brodari¢em pocinje prikupljati novac kako bi opremio vojsku i nabavio oruzje. Brodari¢ Salje
u sve vazne europske prijestolnice pisma u kojima apelira na hitnu pomo¢.3® Jedini iskusni
vojskovoda Krsto Frankopan nije se nalazio u Hrvatskoj, a unato¢ zalaganjima kancelara
Brodari¢a da se Frankopan pric¢eka, ugarsko ratno vijece odluilo je suprotno. Sulejman je u
srpnju zauzeo Petrovaradin, u kolovozu je osvojio Osijek i poc¢eo graditi drveni most preko
Drave, a turska vojska je desnom obalom Dunava krenula ususret Ludovikovoj vojsci. Do
susreta dviju vojski i kona¢ne bitke doglo je 29. kolovoza 1526. g. kod Moha¢a,®” ugarska

vojska je ponovno porazena, a i kralj Ludovik se bjeZe¢i nakon bitke utopio.*®

U razdoblju nakon Mohacke bitke izmjenjivali su se periodi napada i privremenih
primirja. Godine 1566. dogodila se sljede¢a vazna bitka, ona kod Sigeta, kada je hrvatska
vojska ponovno porazena, no uspjela je iznjedriti velike junake od kojih je, dakako,
najznaéajniji Nikola Subi¢ Zrinski — zapovjednik Sigeta. On je u bitci poginuo, ali uspio si je
priskrbiti slavno ime koje je opjevano u brojnim knjiZzevnim djelima, a njegovo junastvo se i
danas slavi.® U vrijeme ove slavne bitke Zivot je od dizenterije ili kapi izgubio i sultan

Sulejman u 46. godini svoje vladavine. Naslijedio ga je sin Selim II. s kojim je sklopljeno

% Isto. 218.

3 Isto. 239.

37 Mohat je grad na desnoj obali Dunava u juznoj Madarskoj (Baranja).

38 Franjo SANJEK, Franko MIROSEVIC (ur.), Povijest Hrvata, prva knjiga: Srednji vijek, Skolska knjiga,
Zagreb, 2003., 369.

3 Andelko MIJATOVIC, Obrana Sigeta: O 420. obljetnici (1566. — 1986.), Skolska knjiga, Zagreb, 2010., 39.
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primirje na osam godina.*® Kao prekretnica hrvatske povijesti, ujedno i kraj Stogodisnjeg rata
oznacila je Bitka kod Siska 1593. godine. Kona¢na pobjeda hrvatske vojske odjeknula je u
¢itavoj Europi. Hrvati se tada polako okrecu vracanju svojih izgubljenih teritorija iscrpljeni

stoljetnim ratom.*

1.3.4. Islamizacija Slavena

Dolazak Osmanlija na podrucje Balkana, pljacke, ubijanja, teror i strah koji se Sirio,
utjecao je i na stvaranje nove kulture, one orijentalne. Kada su Osmanlije tek pocele dolaziti
na ove prostore, Europljani, pa tako i Hrvati nisu mnogo znali o tim novim napadac¢ima. Pisali
su se vrlo zanimljivi putopisi o Turcima, medutim s obzirom na to da se o njima nije puno
znalo, veliki dio toga su bile izmisljotine. Takve knjige su se Citale kako na dvorovima, tako i
u gradskim Skolama ili crkvama, a pisali su ih uglavnom oslobodeni robovi ili neki diplomati
koji su boravili u Carigradu.*? Sistemati¢na ili prisilna islamizacija nije provodena, no postojala
je gotovo potpuna ekonomska kolonizacija. Kada bi dosli na ove prostore, odvodili bi mladice
u vojnu sluzbu, dok bi djevojke odvodili u turske hareme. Nadjenuli bi im muslimansko ime te
u potpunosti lisili kontakta s obitelji. Zanimljivo je kako su neki od tih poturcenih mladica
kasnije visoko dogurali u osmanskoj hijerarhiji, pa je tako samo u razdoblju renesanse oko

pedeset velikih vezira bilo upravo isto¢noeuropskog podrijetla, od ¢ega najvise Slavena.

Vjerojatno je kako turski vladari nisu sprjecavali stjecanje obrazovanja niti poslovne
aktivnosti kr§¢anskog stanovnistva, medutim bilo je vidljivo izdvajanje od ostatka Europe.
Tomu je najviSe pridonosilo udaljavanje stanovnistva iz gradskih srediSta koja su bila
najrazvijenija, u kojima se ucio latinski jezik, tiskale knjige 1 ostalo. Vazna je bila i uloga
Pravoslavne crkve kao konzervativne institucije koja je unutar samog Osmanskog Carstva na
neki nacin nadgledala stanovnistvo Bosne, Crne Gore i Srbije i sprje¢avala da u nju prodru bilo
koji oblici humanizma.*® Sli¢no kao i protestantizam ona se odupirala renesansi i ideji studia

humanitatis.**

40 Isto. 102.

41 Darko BEKIC, Povijest hrvatske diplomacije, svezak prvi: Do 1918., Skolska knjiga, Zagreb, 2016., 297-298.
42 Slobodan PROSPEROV NOVAK, Slaveni u renesansi, Matica hrvatska, Zagreb, 2009., 460-463.

“3 Isto. 453-460.

4 Studia humanitatis ili studia humaniora suprotstavljena su srednjovjekovnim studia divina — to su primjenjiva
znanja koja koriste Covjeku u njegovu druStvenom zivotu: gramatika, retorika, etika, poetika i povijest. Nazvana
su humanima zbog uvjerenja da usavrSavaju Covjeka.
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2. TURCI U HRVATSKOJ KNJIZEVNOSTI

Nec mirum est Turcas tantum imperium brevi adeptos esse, quandoquidem praeter
Christianorum guum desidiam tum discordiam, quae maxime hostili nos iniuriae exponit, his
sunt praediti moribus, quos sane, modo non obstet Dei voluntas, imperium necessario subsequi
solet. Etenim genus hominum est laboris, inediae, vigiliae, aestus, algoris tolerantissimum
animi ad omnia pericula et ipsam mortem subeundam pro gloria et regis sui amplitudine

promptissimi.*®* Ovako poznati povjesni¢ar Ludovik Crijevi¢ Tuberon®®

u svojem djelu
Commentarii de temporibus suis na relativno objektivan naéin opisuje karakteristike Turaka.
U ovom citatu sazeo je ono o ¢emu ¢e mnogi latinisti pisati, istaknuo je kako su uz izdrzljivost,
ratnistvo i slijepu pokornost caru tj. sultanu upravo nesloga i razjedinjenost kr§¢anskih zemalja,
ali i razdor unutar same Hrvatske omoguc¢ili Turcima stjecanje tolike moc¢i. Sli¢no je napisao i
hrvatski humanist Jan Panonije u svojoj elegiji Matthias res Hungarorum, Antonio Constantio,
poetae Italo u kojoj se kao lirski subjekt pojavljuje ugarski kralj Matija Korvin koji se ovako

obra¢a zapadnim vladarima:
Nonne pudet, vestrae, quod mater Graecia, linguae,
Barbarico discit frendere verba sono?
Quod vestrae, veneranda soror, seu filia, Romae,
lam pridem serva est, quae domina ante fuit?4’

Korvin, tj. Panonije govori 0 nezainteresiranosti vladara, ali i kudi narode koji su
dozvolili barbarima odnosno Turcima da postanu vladari onima koji su neko¢ vladali. Upravo
¢e nejedinstvo kr§¢anske Europe postati stalni topos u protuturskim govorima i poslanicama, a
ova cjelina bavit ¢e se predodzbom Turaka u hrvatskoj knjiZzevnosti, posebice govorima koje

su hrvatski latinisti pisali vladarima i papama u nadi da é¢e dobiti pomo¢ za obranu od Turaka.*®

45 Rafo BOGISIC (ur.), Pet stoljec¢a hrvatske knjizevnosti, knjiga 2: Hrvatski latinisti. Croatici auctores qui latine
scripserunt, Matica hrvatska, Zagreb, 1969., 337.

%6 Ludovik Crijevi¢ Tuberon bio je hrvatski povjesni¢ar roden u Dubrovniku 1458. g., a umro je 1527. godine.
Izucavao je knjizevnost, filozofiju, matematiku i teologiju u Parizu, a nakon povratka u rodni Dubrovnik 1483. ili
1484. g. stupio je u benediktinski red. Njegovo najznacajnije djelo, ujedno cesto nazivano i najboljim
historiografskim zapisom toga vremena jesu Komentari o vlastitom vremenu u jedanaest knjiga
(Commentariorum de temporibus suis libri undecim). U njemu opisuje prevratna zbivanja na jugoistoku Europe
u razdoblju od smrti kralja Matije Korvina 1490. do izbora pape Hadrijana V1. 1522. godine.

47 Jan  PANONWIE, Matthias rex Hungarorum, Antonio  Constantio, poetae Italo.
(http:/lwww.ffzg.unizg.hr/klafil/croala/cgi-bin/getobject.pl?c.34:4:6.croala.500818.500824)

%8 Davor DUKIC, Sultanova djeca, Thema, Zadar, 2004., 13.
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2.1. Antiturcica — znac¢enje i karakteristike

Antiturcica kao zanr bio je vrlo popularan u doba kad se nad Hrvatima nadvila najveca
opasnost od Turaka, odnosno u 15. i prvoj polovici 16. stolje¢a. U to vrijeme su djela (od
govora do pjesnickih i dramskih) vezana uz tursku tematiku. Sveobuhvatnu sintezu ovog zanra
donio je Neven Jovanovi¢ u radu Antiturcica iterata — ponovni pogled na hrvatsku renesansnu
protutursku knjizevnost. On je sastavio bibliografski popis hrvatskih protuturskih tekstova
nastalih u razdoblju od 1436. — 1600. godine. U tom periodu zabiljezen je 141 tekst od 61
poznatog autora, a Jovanovi¢ navodi kako je popis sklon dopunama. U radu je pomocu tablica
prikazao broj i vrstu knjizevnih djela, prostor, autore i njihov status (diplomati, pisci, svecenici
i sliéno) kao i broj tekstova koje je pojedini autor napisao u sklopu korpusa hrvatskih

antiturcica.*®

U ovaj zanr spadaju i izvjeS¢a diplomatskih poslanstava te putopisi koji nam opisuju
izgled gradova, obicaje, ljude, putnike, ali i bjegunce iz zarobljenistva. Osobito su nam vazna
brojna ofuvana pisma kao odraz straha zbog osmanlijske opasnosti. Mnogi govori koji su
sastavljani u jeku najve¢ih muka hrvatskog naroda bili su i tiskani po zapadnoeuropskim
gradovima uglavnom na mjestima na kojima su i odrzani.*®® Jedan od ranijih prikaza turskih
osvajaca opisan je u pjesmi pod naslovom Elegia de Sibenicensis agri vastatione knjizevnika
Jurja Sizgori¢a.®® On uvodi motive poput turskog nevjernistva, hedonizma, ratnickog
nasilnistva i ostalih, koji ée se ubududée koristiti i u drugim djelima takve tematike.>® Takvi
motivi koji se Cesto javljaju u djelima sli¢éne tematike nazivaju se opca mjesta, tj. loci
communes ili topoi. Tu pripadaju nabrajanja osmanlijskih osvajanja, napadi barbara kao Bozja
kazna za grijehe, a Cesto se spominje i Hrvatska kao predzide krséanstva (antemurale
Christianitatis). Upravo takva op¢a mjesta daju ovom zanru prepoznatljivost. Hrvatski pisci su

se obracali visokim duZnosnicima na latinskom jeziku, koji je tada bio u uporabi u

intelektualnoj zajednici, kako bi upozorili na neprijatelje koji prijete Citavom krS¢anskom

4 Neven JOVANOVIC, "Antiturcica iterata — ponovni pogled na hrvatsku renesansnu protutursku
knjizevnost." Colloquia Maruliana XXV, 2016., 101-146. (https://hrcak.srce.hr/file/232450)

% Tyan JURKOVIC, Violeta MORETTI (prir.), Frankopan Modruski Bernardin, Oratio pro Croatia: Govor za
Hrvatsku, Skolska knjiga, Zagreb, 2022., 89.

5! Juraj Sizgori¢ hrvatski je humanisti¢ki pjesnik i povjesniar roden u Sibeniku oko 1445. g., a umro je 1509.
godine. Nakon studija u Padovi, gdje je stekao doktorat iz kanonskoga prava, vratio se u rodni grad i posvetio
knjizevnom stvaralastvu. Pisao je himne, poslanice i elegije od kojih je najpoznatija De Sibenicensis agri
vastatione. Ta elegija se svojom tematikom uklapa u tada vrlo zastupljeni zanr antiturcica. S pravom se stoga
Sizgori¢ smatra jednom od najznacajnijih kulturnih li¢nosti $ibenskog humanistickog kruga.

52 Davor DUKIC, Sultanova djeca, Thema, Zadar, 2004., 11.
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svijetu. Najces¢i adresat takvih djela bio je papa kao vrhovni poglavar kr$¢anstva, kao onaj

koji unosi slogu medu neslozne vladare.>

2.2. Analiza protuturskih govora

Govori kojima ¢e se ovaj rad baviti ne pripadaju u tipi¢nu knjizevnost, oni nisu, bar u
vrijeme u kojem su nastali, predvideni za Citanje svekolikom puku, ve¢ visokim duznosnicima
koji imaju utjecaj na tadaSnja dogadanja i onom malom broju pismenih ljudi medu
gradanstvom.> Takvi govori su krajem 15. i u prvoj polovici 16. st., dakle u vrijeme najéeséih
napada Osmanlija na ova podrucja, bili vrlo raSiren humanisticki Zanr, gotovo neka vrsta
knjizevne mode s obzirom na okolnosti koje su se dogadale. Rijetki vojni uspjesi protiv Turaka
ozivljavali su nadu u moguénost konacne pobjede te se stoga u vecini govora spominje vaznost
ujedinjenja svih kr§éana pod vodstvom pape ili cara.*® Pisci takvih govora jesu razni biskupi,
knjizevnici, diplomati i vojni zapovjednici, suvremenici i sudionici povijesnih dogadaja. U
vecini govora pojavljuju se sli¢ni toposi koji govore o Turcima osvajacima koji prijete Europi,
kr§¢anskom svijetu, o njihovoj snaznoj vojsci koju nije moguce pobijediti, ukoliko se u Europi
kri¢anske zemlje medusobno bore. Cesto se govori i kako su kr§¢anski grijesi uzrok turskih

osvajanja.

Unato¢ navedenim rije¢ima povjesnicara Ludovika Crijevi¢a koji na objektivan nacin
opisuje turske karakteristike, to nije slucaj kod vecine ostalih pisaca koji opisuju Turke na
stereotipno negativan nacin. Vrlo Cesto se spominje uniStavanje usjeva, paljenje naselja,
pljacke, odvodenje ljudi u ropstvo 1 slicno. Dodjeljuju im se pridjevi poput ,,bezboznika*
(impius) i ,,vjerskog neprijatelja“ (fidei hostes) sto su osobito ¢esti nadimci u poslanicama koje
se upucuju papama.®® Pisci ne prezaju od grotesknih i slikovitih opisa ubijanja i mucenja pa je
tako Juraj Divni¢ napisao: Pretereo pregnantium pignora ex inciso ventre matrum detracta
extinctaque, quotiens mamellas inciderit Turcus impius sanguinemque parentum pro lacte
lactentibus porrexerit, quotiens arreptos per pedes infantulos capite saxis colisit matresque
cervice natorum potaverit. Quot captivos abscisis manibus, evulsis oculis, auribus amputatis

ad propria remisit!®’

5 Tyan JURKOVIC, Violeta MORETTI (prir.), Frankopan Modrugki Bernardin, Oratio pro Croatia: Govor za
Hrvatsku, Skolska knjiga, Zagreb, 2022., 90-91.

5 Davor DUKIC, Sultanova djeca, Thema, Zadar, 2004., 15-16.

% Vedran GLIGO, Govori protiv Turaka, Logos, Split, 1983., 16.

% Davor DUKIC, Sultanova djeca, Thema, Zadar, 2004., 15-18.

5 Juraj DIVNIC, Epistula ad Alexandrum VI Georgii Difnici Dalmatae episcopi Nonensis
(http:/lwww.ffzg.unizg.hr/klafil/croala/cgi-bin/getobject.pl?c.89:1.croala)
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U ovom poglavlju analizirat ¢e se jedno pismo i Sest govora Sestorice hrvatskih latinista:
Epistula ad Alexandrum VI Jurja Divnica, Oratio in sexta Lateranensis concilii sessione; De
Corvatiae desolatione oratio Simuna Kozi¢iéa Benje, Oratio pro Croatia Bernardina
Frankopana Modruskog, Oratio ad Adrianum VI. Pontificem Krste Frankopana, Ad
Sanctissimum Dominum Adrianum VI. Pontificem Maximum oratio Stjepana Brodarica i
Oratio ad serenissimum Carolum V. Vuka Frankopana. Pismo Jurja Divni¢a uvrsteno je uz
govore, jer nam pruza jedan vazan cjeloviti prikaz Krbavske bitke, sluzi nam kao vrijedan
povijesni izvor, a uz to u njemu pronalazimo elemente koje koriste i drugi latinisti prilikom
obrac¢anja papama i ostalim duznosnicima. Vidjet ¢e se upravo kako oni, na vrlo sli¢ne nacine,

koristeci topose karakteristi¢ne za zanr antiturcica pokusavaju izmoliti pomo¢ za ugroZenu

Hrvatsku.

2.2.1. Juraj Divnié: Epistula ad Alexandrum VI.

Hrvatski pjesnik i biskup Juraj Divni¢ roden je oko 1440. g. u Sibeniku, a kao i mnogi
drugi hrvatski humanisti Skolovao se na nekom od sveucilista u Italiji gdje je postao doktor
prava. Godine 1479. postao je biskup Nina, a na toj funkeciji se zadrzao do 1529. godine. Godinu
dana prije odlaska s funkcije obnovio je katedralnu crkvu u Ninu te je u njoj sagradio grobnicu
u kojoj je pokopan nakon smrti 1530. g.%® Bio je suvremenik Krbavske bitke, a nakon $to je
otiSao na bojno polje 1 vidio stradale stanovnike svoje biskupije, odlucio je, uz molbu plemstva
u Lici, napisati pismo papi Aleksandru V1.,%° gdje ga moli za pomoé¢ te u njemu detaljno opisuje
tijek bitke, raspored sukobljenih snaga, uzroke poraza i strahote koje su Turci pocinili. Izgleda
kako je uspio u svom naumu, jer mu je papa poslao traZenu pomo¢ u obliku hrane, novca i
oruzja. Unato€ tome $to nam je od njegovog pisanja ostalo sacuvano jedino to pismo, i drugi
knjiZevnici su ga spomenuli u svojim djelima. Tako mu Juraj SiZgorié¢ u svojoj pjesmi prorice
veliko ime, a Petar Zorani¢ ga u svojim ,,Planinama‘ opisuje kao pastira koji se brine za svoje

stado.®

Na pocetku pisma koje je napisano 27. rujna 1493. g. Divni¢ se obraca novom papi
Aleksandru V1., te navodi kako je on sam otiSao na mjesto boja kako bi saznao $to se dogodilo:
Nam ad ipsum locum me contuli omniaque coram et sciscitari et videre curavi. Hec quoque

fuit causa, quod occius non scripserim. Nadalje, Divni¢ navodi razloge zbog kojih Turci dolaze

58 Juraj DIVNIC, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
(https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=15532)

%9 Aleksandar VI. bio je papa od 1492. do 1503. godine.

8 Juraj DIVNIC, Hrvatski biografski leksikon. (https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=4877)
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na ove prostore. Smatra da je njihov duh takav da tezi za pokoljem vjernika i zeli vlast nad
cijelim svijetom, spominje plodnu Bosnu koja im je sigurno utociSte za daljnja osvajanja, a
navodi i kako oni sve to ¢ine s lako¢om, podizu tabore gdje god hoce, jer im se nitko ne
suprotstavlja. U vrijeme nastanka ovog pisma Bosna je ve¢ trideset godina bila u rukama

Osmanlija.

Kod Divnic¢a vidimo tipi¢na stalna mjesta kao i kod drugih autora, on spominje kako
Turci unisStavaju usjeve, pustose polja, razaraju kuce i gradove, pljackaju i vode zarobljenike u
jaram. Nadalje govori kako je Zelio izvrSiti svoju duznost i udovoljiti Zeljama plemica te zato
Salje ovo pismo, a opisuje i stanje u zemlji: Menia custodibus egent, victualia desunt, oppida
propugnatore carent, nisi Dominus custodierit civitates, reliqui¢ et ipsarum prosternentur
actumque erit de provinciis. Potom opisuje dolazak Turaka na podru¢je Bosne. Neprijatelj
prolazi posred Slavonije, te dolazi na podruc¢je izmedu Dalmacije i Panonije kuda protjece
Sava. Spominje i Hadum-paSu, zapovjednika i vrlo iskusnog ratnika. U meduvremenu
hrvatsko-ugarski kralj Vladislav I1. Jagelovi¢ $alje bana Emerika Derenéina u krajeve Hrvatske
1 Slavonije 1 znajuéi da ¢e se turska vojska ubrzo vratiti, sakupio je odreden broj ratnika,
konjanika i1 pjeSaka te ih je rasporedio. Ban je ve¢ bio poznat po pobjedama nad Turcima, jer
se sukobio s njima kod Jajca u Bosni, gdje je obnaSao sluzbu zapovjednika. Vojsci su se
pridruZzili 1 plemici 1 grofovi tih krajeva te knezovi Frankopani i vojnici pokrajina Krbave,
Modrusa i Like. U pocetku je pjesastvo stiglo u dobrom raspoloZenju nadajuci se pobjedi, ali
bili su spremni i prihvatiti smrt u ime Krista. Divni¢ navodi kako je bilo oko 15 000 boraca.
Turci su, medutim, predvidjeli tu zasjedu te su stoga skrenuli prema planinama nad
Dalmacijom kako bi izbjegli te Cete. Potom je u 6 sati ujutro, 9. rujna, na Krbavskom polju pod
gradom Udbinom pocela bitka. Ban je u sredinu smjestio pjeSake koje su okruZzivali konjanici.
Turci su se na suprotnoj strani poredali u 3 klinasta bojna reda i kad je truba dala znak, svi su
isto vrijeme polijetali i nastao je boj. Divni¢ navodi kako je ve¢ u tom trenutku vecina hrvatskih
vojnika stradala, jer su ih pregazili konji i jedne i druge vojske. lako su hrvatski vojnici bili
sigurni u pobjedu, Divni¢ govori kako su bogovi drugacije odredili. U sukobu je oblak prasine
pao na hrvatske vojnike, zamracio im je o€i, tako da nisu jedni druge mogli vidjeti, dok je s
druge strane nad Turcima sijalo sunce. Biskup, dakle, govori papi kako hrvatska vojska nije

porazena neprijateljskom rukom, ve¢ Bozjom voljom.

Opisuje i1 kakva je sudbina bila banu Deren¢inu: Bannum quoque ipsum in vincla
dedere. Cuius filium militem quoque strenuissimum ad os genitoris capite privarunt et tepido

sanguine unici filioli faciem patris consperserunt. Unato¢ tom zvjerskom ¢inu, ban se nije dao
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smesti te je u golemoj zalosti zbog smrti sina i dalje poticao i uveseljavao vojnike, ohrabrujuci
ih da podnesu smrt, jer ih poslije ceka vjecna nagrada. Divni¢ opisuje koje sve okrutne zloCine
¢ine Turci, naziva ih zvijerima, nakazama, nemanima koje treba zaustaviti, jer ¢e inace biti

gotovo s ovim pokrajinama.

Jedan od znacajnijih dijelova ovog pisma je ono u kojem ninski biskup zeli papi poruciti
da ¢e opasnost do¢i i do Italije, ukoliko Hrvati podlegnu Turcima: Sanctitas vestra bene novit,
cum proximus ardet paries, quod vicinus expectet. Patet aditus per medios Croatie, Sclavonie
Pannonieque exitus, qua tutos cursus et recursus posthac habere poterit ad Italiam, nam nec
fluminum nec montium obiectu magnopere impedietur, et inter Ungariam, Illiriam et
Liburniam medio tutissimus ibit, ad dexteram divertere vel ad sinistram non audebit, sed si
bellua rapax, aspis insaturabilis predam ut moris habet, sequi voluerit, rectum prosequetur
iter, ... Na kraju zakljucuje kako je neophodno da se Hrvatima pruzi pomo¢, jer ¢e inace

neprijateljima biti otvoren put drugim krS¢anskim drzavama.

Divni¢ koristi topos koji opisuje Osmanlije kao neprijatelje krS¢anske vjere, pa tako u
pocetku kaze kako je propast Hrvatske, Slavonije i Panonije uzrokovana ab infenso nostre
religionis hoste nuperrime et crudeliter. Kada nabraja razloge uzroka osmanlijskih navala, kao
jedan od uzroka navodi animus insaturabilis necis fidelium. Nadalje Divni¢ govori o
strahopoStovanju koje Osmanlije gaje prema svome vladaru: Turcus vero... imperatoremque
suum potius quam hostem metuens... Sli¢no je o vaznosti sultana u osmanlijskom Zzivotu
govorio i Ludovik Crijevi¢ Tuberon: Regem suum postremo tanta colunt veneratione, ut
quosdam morti a rege destinatos in certam ivisse perniciem constet nec ullo pacto induci
potuisse, quo fuga periculum evitarent ne scilicet aut vitae amore, qua sane nil iucundius est

mortalibus aut per contumaciam regium neglexisse imperium viderentur.5!

U pismu moZemo gotovo osjetiti emocije koje Juraj Divni¢ prenosi, on koristi slikovite
opise zvjerstava koja ¢ine Osmanlije kako bi potaknuo papu na pokretanje pomoci. Naglasava
koliko mu je tesko pisati ovo pismo, jer ga hvata drhtavica, osjeca da ¢e se srusiti, a od straha
mu se tresu 1 udovi. Divni¢ kao da se pravda govoreci da je teSko na plodonosan nacin, koristeci
bogatstvo rije¢i 1 €injenica oplakivati ovakav poraz. Vaznije je tada bilo istinito prikazati
dogadaje negoli koristiti lijepe izraze. Ako uzmemo u obzir okolnosti u kojem je nastalo ovo

pismo, moZemo re¢i da je ono napisano dosta jasno i koncizno, ukratko opisuje pocetak

61 Rafo BOGISIC (ur.), Pet stoljec¢a hrvatske knjizevnosti, knjiga 2: Hrvatski latinisti. Croatici auctores qui latine
scripserunt, Matica hrvatska, Zagreb, 1969., 339.
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Krbavske bitke, na¢in na koji se opisuje sam tijek bitke ukazuje nam na nedovoljnu
pripremljenost hrvatske vojske, iako Divni¢ to pripisuje Bozjoj volji. Iz ovog toposa mozemo

zakljugiti kako ovaj poraz oznadava kaznu zbog grijeha koje su poéinili kr§éani.®?

2.2.2. Simun KoZi¢i¢ Benja: Oratio in sexta Lateranensis concilii sessione; De Corvatiae
desolatione oratio

Uz spomenutog Divnica joS$ se jedan biskup, onaj modruski, aktivno ukljucio u borbu
za pomo¢ svojoj zemlji, a to je Simun Kozi¢i¢ Benja, pisac, prevoditelj i izdavaé, sudionik
Lateranskog koncila od 1513. godine. Roden u Zadru oko 1460. g., pripadao je plemickoj
obitelji Benja. Vjerojatno se obrazovao u Zadru, a godine 1502. postao je zadarski kanonik i
upravitelj crkve sv. Ivana. Od 1509. g. pa sve do svoje smrti 1536. g. bio je na funkciji
modruskog biskupa.®® On je nakon poraza hrvatske vojske u Krbavskoj bitci postao prognanik,
a kako je njegova biskupija bila pod stalnim napadima Turaka, uto€iste je pronasao u Rijeci, u
koju je dosao 1529. g. Tada je odlucio posvetiti se izdavanju i tiskanju knjiga na narodnom
jeziku, a s obzirom na to da je u to vrijeme ve¢ prestala s radom senjska glagoljska tiskara,
osnovao je vlastitu tiskaru. Rijeka je tad bila u vlasti Habsburgovaca, a na taj grad se odlucio
jer se u njemu i dalje koristila glagoljica, ne samo u crkvi, ve¢ i u gradskome vijecu, a svakako

je prednost bila i blizina njegove biskupije.®

Osobito je znacajan jer se sa svoja dva protuturska govora na Lateranskom koncilu u
Rimu pridruzio hrvatskim piscima koji su svojim djelovanjem pokusali dobiti pomo¢ zapadnih
vladara u obrani od Turaka. Svoj prvi govor Oratio in sexta Lateranensis concilii sessione
odrzao je 27. travnja 1513. g. pred papom i kardinalima Rimske kurije. Omitto combustas
naves, amissas triremes, desyderatum saepius nostri nominis robur. Quis est preterea, qui
Ladrensem agrum quinquies eodem anno Turcorum rabie vastatum: et ferro ac flammis
desolatum nesciat. Scardona celeberrimi olim Conventus Civitas opugnata sapius hoc etiam
anno, Et quod nuperrime uidimus: amissis prope eam quatuor Oppidis, ipsa Dei magis quam
hominum praesidio defensa est.®® Benja izvjestava o aktualnim dogadajima, a ponovno vidimo

prisutan topos Bozje volje. Nadalje u govoru Benja spominje svoju biskupiju koju muce

62 Andelko MIJATOVIC, Bitka na krbavskom polju 1493. godine, Skolska knjiga, Zagreb, 2005., 109-117.

83 Simun KOZICIC BENJA, Hrvatski biografski leksikon. (https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=175)

doprinosa globaliziranom svijetu, kulturno - povijesni esej“ Rijecki teoloski ¢asopis, Vol. 32 No. 2, 2008., 588.
(https://hrcak.srce.hr/124604)

85 Simun  KOZICIC  BENIJA, Oratio in sexta  Lateranensis  concilii sessione
(https://books.google.hr/books?id=gB48AAAACAAI&printsec=frontcover&hl=hr#v=onepage&q&f=false), s
ove stranice su preuzeti svi daljnji citati ovog govora.
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neprestani napadi. At in Ecclesia Modrusiensi cui ego licet indignus nunc praesum: continuas
excursiones fieri villas incensas, castra expugnata, et intra hos duos menses duo capta et diruta
abductaque esse (prohdolor) plusquam duo millia Christianorum. Benja govori kako se jedino
u Rimu na ove zlocine zatvara o¢i. Vidljivo je stoga kako kritizira Kuriju i kr§¢anske vladare
zbog zanemarivanja hrvatskih teskoca, a ne trudi se to ni sakriti. Navodi narode poput Poljaka
i Ugara, istiCu¢i njihovu Zelju i spremnost da se bore protiv Turaka, Tatara, Rusa i drugih
neprijatelja. Velica njihovu Zelju za borbom, jer bi Europa spoznala §to znaci njihov bijes kad
se oni ne bi borili 1 sluzili kao obrambeni bedem za druge zemlje: experiremini profecto quid

Turcorum rabies quid immanitas esset.

U iduéem citatu moZemo vidjeti sli¢nost s rije¢ima Jurja Divni¢a o tome kako ¢e Turci
ubrzo biti u Italiji, ako se nesto brzo ne poduzme: An expectatis dum parata et deducta iam
ingens classis Rhodum occupet aut Italiam depopuletur? Vereor profecto uereor et futurum
certo certius credite, Patres, ne brevi apud vos caenent (nisi provideatur) qui cum quibus

diximus iam pransi sunt.

Nadalje, Benja se obraca papi kao spasitelju koji treba dovesti Hrvate do pobjede,
spominje vaznost obnove Crkve 1 polaska u sveti rat protiv Turaka. Zadnji dio svog govora
pocinje u nesto blazem tonu veselijim rije¢ima. Spominje ljubav, mir i slogu, ali opet, sada s
dobru volju napaéenom narodu da se ne bi pomislilo da su zanemareni.®® Kao $to je veé
navedeno u radu, papa Lav X. u lipnju iste godine Salje banu Berislavic¢u svotu od 50 000
dukata za ratovanje. Taj novac mu je pomogao u opremanju vojske za bitku kod Dubice u
kolovozu 1513. g., te je u toj velikoj bitci na rijeci Uni, Berislavi¢ uspio zaustaviti prodor
Osmanlija. Ovaj govor je znacajan, jer je papa potaknut njime apelirao 1 na druge europske

vladare da pomognu Hrvatskoj.®’

U krs¢anskom tonu on veli¢a one koje se bore i daju svoje zivote protiv turpissimum
Maumetum (odvratnog Muhameda): longe foeliciores... pro fide contra infideles perfidosqe
pugnant. On kaze kako krs¢ani pro deo optimo maximo corpora telis obiiciunt. Oc¢ita je razlika
koju Benja iskazuje o krS¢anskom 1 muslimanskom Bogu. KrS¢anska vjera je najsvetija,
kr§¢anski Bog je predobar i silan, dok osmanlijske vjernike naziva nevjernicima i

krivovjercima, a njihovu vjeru foedissima secta. Koristi i topos barbara kada govori o

5 Vedran GLIGO, Govori protiv Turaka, Logos, Split, 1983., 323-328.
67 Darko BEKIC, Povijest hrvatske diplomacije, svezak prvi: Do 1918., Skolska knjiga, Zagreb, 2016., 208-209
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Poljacima i njihovoj spremnosti da se bore protiv Christi hostes odnosno in Turcos, Tartaros,
Russos, Valacchos et alios eiuscemodi Barbaros. Upozorava na golemo osmanlijsko brodovlje

koje bi moglo osvojiti Rod, ne znajuci da ¢e se to ubrzo (1522. g.) i dogoditi.

Godine 1516. Benja je ponovno pozvan na Lateranski koncil, jer je ostavio dobar dojam
nakon svog prvog glasovitog govora pred papom. 9. studenog iste godine odrzao je govor
poznatog naziva De Corvatiae desolatione i to vjerojatno ne na sjednici koncila, ve¢ negdje na

zatvorenom sastanku pred papom Lavom X. i kardinalima.®®

U ovom govoru on Kritizira Crkvu zbog nakupljenog bogatstva, smatrajuéi da joj
materijalno bogatstvo ne bi trebalo biti bitno, ve¢ bi trebala mariti za ono duhovno: Quid
prodest (per Deum rogo) aurum atque argentum insatiabili anxietate congerere, si congestum
tanquam gryphi custodiamus? Ingentes domorum moles erigimus easque, ac si perpetuo in eis
habitaturi essemus, auro et marboribus incrustamus. Quid preciosa suppellex? Modruski
biskup navodi kako su za to silno srebro i zlato mogli otkupiti Citav plijen, s obzirom na to da
su izbavili nekoliko djecaka dajuci zob i pogacu. Govori i o svetogrdu koje ¢ine neprijatelji: ...
si prophanantur templa, sacraria spoliantur, virgines corrumpuntur, sanctuarium Dei
polluitur, si sacratissimum Christi corpus sacrilega hostium manu de tabernaculis educi et

pedibus conculcari (nullo vindice) videmus et patimur?

U ostatku govora KoZi¢i¢ postaje ostriji te gotovo da prijeti Sto ¢e se dogoditi, ako
oc¢ekivana pomoc¢ ne stigne: ... Nostri enim foedus aliquod icere pacemqgue cum Turcis facere
et censum illis pendere coguntur... Illud denique nullo piaculo praetermittam et, plus quam
dici possit, vereor, Pater sancte, ne pauperes illi nostri egestate, inopia et desperatione ducti
una cum Turcis bellare et caeteros christianos depopulari cogantur. Kroz cijeli govor vidljivo
jugoistok Europe. Na kraju govori kako je moguce da se sklopi primirje s Turcima, jer Hrvati
ne mogu izdrzati tolike napade. Ipak naglasava kako Hrvati to odbijaju: ut acerrimos
christianae fidei defensores decet.®® Cini se kako je modruski biskup u ovom svom drugom
govoru bio jo§ oStriji 1 usmjereniji u svom naumu da docara teSku situaciju u Hrvatskoj te da

u kojima se velicaju papa i krs¢anstvo za koje su Hrvati spremni u€initi sve, s trenutcima ocaja,

&8 Isto. 213.
8 Rafo BOGISIC, (ur.), Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti, knjiga 2: Hrvatski latinisti. Croatici auctores qui latine
scripserunt, Matica hrvatska, Zagreb, 1969., 508-513.
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straha 1 tjeskobe koju biskup osjeca, pa grublje 1 ostrije govori kako je potrebno pruziti pomoc,
ako pomo¢ ne bude pruZena, postoji mogucnost sklapanja mira s Turcima, a u krajnjem slucaju
bi ¢ak i seljaci mogli stati na njihovu stranu i boriti se protiv kr§¢anske Europe. U ova dva
Benjina govora mozemo uociti topose koji suprotstavljaju kr§¢ane i neprijatelje vjere odnosno

Osmanlije.”

Kao sto je papa pruzio pomo¢ Hrvatima, potaknut prvim govorom modruskog biskupa,
tako je 1 nakon ovoga odlucio ubrzati diplomatske pripreme za rat protiv Osmanlija. Tako se
papa tajno sastao s francuskim kraljem Franjom I. kako bi ga nagovorio na pomirenje s carem
Maksimilijanom i Venecijom s ciljem ujedinjenja Europe za borbu protiv zajednickog
neprijatelja. PosluSavS§i ono o ¢emu godinama govore Hrvati, da je nuzno ujedinjenje
kr$c¢anskih vladara kako bi se stvorio zajedni¢ki front protiv Osmanlija, vatikanska diplomacija
je razradila plan kako napasti sultana Selima I. Plan je bio da Spanjolska i Portugal osiguraju
brodovlje koje ¢e prevesti kr§¢ansku vojsku do Carigrada, a vojskom bi zapovijedali car
Maksimilijan I. i francuski kralj Franjo 1. NaZal