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1 Uvod
Immanuel Kant, najutjecajniji filozof osamnaestoga i devetnaestoga stoljeca, koji se
ponajvise bavio problemima metafizike, etike 1 epistemologije, iznio je i1 znafajnu esteticku
teoriju. Predmet je ovoga rada Kantova esteticka teorija odnosno njegovo shvacanje i
definiranje pojma lijepoga s obzirom na njegovu recepciju Baumgartenove esteticke teorije.
Alexander Gottlieb Baumgarten utemeljio je estetiku kao zasebnu filozofijsku disciplinu, pa ¢u

razmotriti i Baumgartenovu definiciju estetike u kontekstu njegova filozofskog djela.

Glavni je cilj rada prikazati i analizirati kontekst u kojem Immanuel Kant preuzima ideju
o, tada relativno novoj, filozofskoj disciplini koju utemeljuje Alexander Gottlieb Baumgarten

te specifican nacin na koji je Kant razumije i prosiruje.

Baumgarten utemeljuje estetiku kao zasebnu filozofijsku disciplinu. Immanuel Kant je,
kao najznacajniji filozof osamnaestoga i devetnaestoga stoljeca, prvenstveno usredotocen na
metafizicke, epistemoloske i etiCke probleme, u duhu prosvjetiteljstva redefinirao
Baumgartenovu esteticku teoriju. Kant je revidirao Baumgartenovu koncepciju estetike kao
specijalizirane discipline koja se bavi ,,samo* iskustvom lijepoga, buduci da je je prema njegovu

shvacéanju estetika disciplina koja definira apriorne uvjete svake osjetilne spoznaje.

Kako bih detaljnije obradila ovu temu, rad je podijeljen na sljedeca poglavlja: Estetika
kao filozofska disciplina, Baumgartenovo shvacéanje iskustva lijepoga, Prikaz Filozofskih
meditacija o nekim aspektima pjesnickog djela, Kantova esteticka teorija, Kant o iskustvu
lijepoga, Sud lijepoga, Kantova recepcija Baumgartenove estetike. U prvom poglavlju
prikazujem estetiku kao filozofsku disciplinu i iznosim kratku povijest estetike te definiram
pojam estetickog dozivljaja. U drugom poglavlju analizira se Baumgartenovo videnje estetike
kao znanosti o osjetilnoj spoznaji. U tom poglavlju dotiCem se 1 njegova filozofskog
stvaralaStva opcenito. U tre¢em poglavlju obradujem glavno esteticko djelo Alexandera
Gottlieba Baumgartena, Filozofske meditacije o nekim aspektima pjesnickog djela
(Meditationes philosophicae de nonnullis ad poema pertinentibus, 1735), u kojemu on iznosi
svoju definiciju pjesnickog odnosno umjetnickog djela i elemente pjesnickog djela. U Cetvrtom
poglavlju prikazujem i analiziram pojam estetike koji iznosi Immanuel Kant. U petom poglavlju
razmatram Kantovo pojam lijepoga i njegov pojam genija. U Sestom poglavlju prikazujem i

analiziram momente sudova ukusa te je svaki detaljnije pojaSnjen. U zadnjem poglavlju



prikazujem nacin kako je na Kanta i njegovo videnje 1 definiranje estetike utjecao Baumgarten

te kako ju je Kant redefinirao.

2  Estetika kao filozofska disciplina

Kao zasebna filozofska disciplina i pod tim nazivom Kkoji se i danas Koristi, estetika
postoji tek od 1735. godine. Filozofsko razmatranje o umjetnosti i ljepoti u zapadnjackoj
tradiciji odvija se barem od starih Grka, ali se koncept estetickog iskustva kao takav pojavio
tek u 18. stolje¢u. Kao problemsko podrucje estetika stoga postoji kao dio filozofije jo§ od
samih njenih pocetaka, barem otkad je Platon napao obrazovnu vrijednost poezije u Drzavi, a
Aristotel je objasnio i opravdao u svom djelu Poetika.! To¢nije, Aristotel je branio poeziju od
Platonove optuzbe da je ,,kognitivno beskorisna, da trguje pukim slikama pojedinacnosti, a ne
univerzalnim istinama, tvrdeé¢i da poezija donosi univerzalne istine u obliku koji se lako
dohvaca, za razliku od, na primjer, povijesti, koja se bavi samo posebnim Cinjenicama‘“
(Aristotel, Poetika ili O pjesnickom umijecu, 1983).2 Dakle, ako iskustvo poezije moze otkriti
vazne moralne istine, onda moze biti vazno i za razvoj morala, u $to Platon takoder sumnja.
Vazno je napomenuti da su Platon i Aristotel smatrali kako je umjetnicko djelo ,,oponasanje*
ili ideje ili neke stvari u prirodi. Platon je za umjetnike smatrao da su ispod razine rukotvorca
te da su ,,oponasatelji oponaSatelja“ buduci da nisu upravljali samom idejom, ve¢ onim §to je

osjetilno dano.?

Objektivne znacajke lijepoga su po Platonu i po Aristotelu sklad, red i razmjer. Po
subjektivnome myjerilu lijepo je ono §to je dopadljivo po sebi. Dok bi Platon iz svoje idealne
drzave protjerao mnoge umjetnike, buduéi da uzbuduju strasti i kvare mladez, vezujuéi ju za
osjetilno (lijepi privid), Aristotel visoko cijeni umjetni¢ko stvaralastvo svojega doba, osobito
Eshila 1 Sofokla, te u umjetnosti trazi zakonitost koja je neodvojiva od samog umjetnickog
stvaralaStva.* Aristotel je uocio i znaenje tipi¢noga u umjetnosti, te je zagovarao tezu o
jedinstvu radnje. S Baumgartenovim utemeljenjem estetike kao znanosti o osjetilnoj spoznaji,
estetika je preuzela ulogu proucavanja manje vrijedne vrste spoznaje, nasuprot prouc¢avanju

razumske spoznaje kao spoznaje viSega reda, kojom se bavi opca epistemologija (u Kanta

! Guyer, Paul, "18th Century German Aesthetics”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2020 Edition),

Edward N. Zalta (ed.), Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2020/entries/aesthetics-18th-german/ ).
2 Isto.

3 Estetika“. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno
14. 5. 2023. ( http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=18431 ).

4 1sto.
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»transcendentalna analitika®). Estetika je prema Baumgartenovu shvacanju ,,znanost osjetilne
spoznaje“.’> Na estetiku se gleda i kao na teoriju slobodnih umjetnosti, kao nizu spoznajnu
znanost, kao ,,umijece lijepe spoznaje“. Estetika kao zasebna filozofska disciplina koja ima
umjetnost kao predmet nastaje tek u okviru racionalisticke 1 empiristicke epistemologije 1
poetike 18. stoljeca, paralelno s emancipiranjem svog vlastitog predmeta, umjetnosti, koja se

odvaja od drugih proizvodnih (primjerice, obrtnickih) umijeca.

2.1 Estetski dozivljaj

Svaki estetski dozivljaj ima Ssvoju intencionalnost, toc¢nije moze se definirati kao
dozivljaj nekog predmeta. Obicno je taj objekt neko umjetnicko djelo kao na primjer, skulptura,
slika, film ili performans. No taj objekt mozZe biti i neka prirodna pojava, primjerice, prve zrake
sunca ujutro, litica, zalazak ili neSto drugo u prirodi. Paradigmatsko estetsko iskustvo
perceptivno je iskustvo usmjereno na ljepotu predmeta, ve¢ ranije spomenutog, umjetnickog
djela ili aspekta prirode.® Obi¢no se smatra da je estetski doZivljaj predmeta sa osjetilnim
znaGajkama, perceptivni dozivljaj tih osjetilnih znacdajki.” Uobiajeno je individualizirati
estetsko iskustvo djelomi¢no u smislu vrsta svojstava na koje se to iskustvo fokusira. U
opazanju skulpture, na primjer, mozete dozivjeti njezin oblik, boju, njezinu sli¢nost sa stvarnom
osobom ili njezino autorstvo. Veéina misli da se estetski doZivljaj kao takav fokusira samo na
neka od tih svojstava, a mozda ¢ak iskljucuje fokus na druga svojstva.® Vazno je napomenuti
kako ne smatraju svi koji istrazuju podrucje estetike bilo koji oblik iskustva temeljnim
konceptom estetske teorije. Prema Peacocke, autori poput Tolstoja, Shellya, Collingwooda
uzimaju estetske sudove, ili estetsku vrijednost samih predmeta, kao kljuéne u objasnjenju
relevantnih pojava.® Oni koriste ideju estetskog iskustva s razli¢itim svrhama, dok je Shelly
koristi za obranu angaZmana u umjetnosti ili umjetni¢ke kritike. Tolstoj njome oblikuje
sadrzajnu definiciju umjetnosti, a Collingwood kako bi afirmirao pravu umjetnost nad drugim

kulturnim medijima.® S druge strane, Schiller pomoc¢u ideje estetskog iskustva, argumentira

> Aschenbrenner, K. i Holther, B. W. (1954). Alexander Gottlieb Baumgarten's Meditationes philosophicae de
nonnullis ad poema pertinentibus. Berkeley i Los Angeles: University of California Press, str 78.

6 Peacocke, A. "Aesthetic Experience”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2023 Edition), Edward
N. Zalta & Uri Nodelman (eds.). Preuzeto s: (https://plato.stanford.edu/archives/spr2023/entries/aesthetic-

experience/ ).
7 Isto.

8 |sto.
9 Isto.

10 |sto.
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znaCaj educiranja o osjetilnosti na osobnoj ili drustvenoj razini.!* Drugi opisuju estetsko
iskustvo kao poseban oblik kognitivhog kontakta sa svijetom, mozda ¢ak i s njegovom
temeljnom metafizikom. Tek nekolicina sada dovodi u pitanje korisnost koncepta estetskog

iskustva.

3 Baumgartenovo shvaéanje iskustva lijepoga

Osim §to je utemeljio estetiku kao zasebnu filozofSku disciplinu, Alexander Gottlieb
Baumgarten u svom djelu Filozofske meditacije o nekim aspektima pjesnickog djela definira
estetiku kao nauk o osjetilnoj spoznaji (aisthesis). Baumgarten dakle osamostaljuje estetiku kao
podrucje osjetilnoga koje moze biti zasebno bez nuznosti korektivne djelatnosti razuma.
Problemima estetike bavili su se i drugi prije Baumgartena, ali on je unaprijedio raspravu o
takvim temama kao $to su umjetnost i ljepota. U Baumgartenovoj teoriji, s karakteristicnim
naglaskom na vaznost osjecaja, velika je paznja bila koncentrirana na stvaralacki ¢in.'2 Za njega
je bilo potrebno modificirati tradicionalnu tvrdnju da ,,umjetnost oponasa prirodu* tvrdnjom da
umjetnici moraju namjerno mijenjati prirodu dodavanjem elemenata osjecaja percipiranoj

stvarnosti.’® Na taj se nacin stvaralacki proces svijeta zrcali u njihovoj vlastitoj aktivnosti.

Estetika se, u odnosu na logiku i metafiziku, bavi nizom spoznajnom moc¢i, no bas se u
njoj ogleda njezina samostalnost, temeljena na ljudskome duhu kao ,,urodenome lijepom duhu*.
Istina se, kod Baumgartena, ne spoznaje metafizi¢kim, logi¢kim ili gnoseoloskim putem, nego
osjetilno kao estetska istina.!* Otuda se umjetnost temelji na zadaci da Covjeku i svijetu vrati
izvoran ljudski i svjetski oblik, u kojem ¢e ¢ovjek tek moci prepoznati samoga sebe. Stoga
misliti ,,lijepo*, po Baumgartenu, znaci izviranje iz najdublje biti onoga ljudskoga kao
pogodenosti i ganutosti onim lijepim. Kao bitne elemente svake umjetnosti Baumgarten navodi:
bogatstvo, veli¢inu, istinu, jasno¢u, uvjerljivost i Zivot.!® On polazi od metafizickog
perfekcionizma koji Leibniz i Wolff primjenjuju u objasnjenju ljepote. Baumgarten, u podrucju
estetiku, djeluje s obzirom na Wolffovu sistematizaciju Leibnizove misli koja je bilo vrlo

znacajna u Njemackoj tog vremena. Ujedno polazi od svojevrsne epistemologije osjetilne

1 sto.
12 Britannica, The Editors of Encyclopaedia. "Alexander Gottlieb Baumgarten”. Encyclopedia Britannica. Preuzeto

s: ( https://www.britannica.com/biography/Alexander-Gottlieb-Baumgarten ).

13 1sto.

14 Baumgarten, Alexander Gottlieb*. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 28. 6. 2023. ( http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=6356 ).

15 Grli¢, D. Estetika 11: Epoha estetike. Naprijed: Zagreb, 1976, str. 164.
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spoznaje, tj. teorije o jasnoci, kojom se ljepota jedino i moze spoznati. Za Leibniza je, jasnoca,
pojam koji razlikuje neki pojam od drugoga. Pojam jasnoce razlikuje od razgovijetnosti.
Leibniz razlikuje jasne i nejasne te razgovijetne i zbrkane ideje (spoznaje). On promatra
razumsko spoznavanje kao jedino koje je sposobno za jasne i razgovijetne ideje, ali takoder
dopusta i da predstave zadobivene putem osjetilnog spoznavanja budu jasne.'® Prema Leibnizu,
jasne prezentacije mogu biti i reprezentacije osjetilnosti i ideje razuma, dok razgovijetne ideje
(spoznaje) mogu biti samo ideje razuma.*’” Po definiciji, osjetilne reprezentacije mogu biti jasne,
ali zbrkane. Za estetiku je vrlo bitan Leibnizov pristup jer jasnost osjetilnog spoznavanja dovodi
u vezu s ljepotom i s pojmom savrenstva.!® Baumgarten preuzima Leibnizovu ideju
razumijevanja estetike kao nize gnoseologije, odnosno postavljanje problema estetike u okvire

teorije spoznaje.

3.1 Baumgartenovo stvaralastvo

Baumgartenova filozofska djela pokrivaju Sirok raspon tema. Bavio se temama etike,
metafizike i naravno estetike. Izvrsio je znacajan utjecaj na svoje suvremenike kako u estetici
tako i u metafizici. Kant je, s velikim postovanjem, gledao na Baumgartena kao filozofskog
analitiCara. Baumgarten je objavio dva utjecajna udzbenika o etici: Filozofska etika ( Ethica
philosophica, 1740) i Elementi prve prakticne filozofije (Initia Philosophiae Practicae Primae
Acroamatice, 1760). Ove udzbenike valja spomenuti jer ih je, oba, Kant koristio kao izvor u
svojim predavanjima o moralnoj filozofiji. Baumgartenovu posveéenost estetici vidimo u
njegovom glavnom djelu Filozofske meditacije o nekim aspektima pjesnickog djela. Kao izvor
u ovome radu koriSten je engleski prijevod ovog djela iz 1954. godine. Kao §to kazu prevoditelji
Baumgartenovog djela, Karl Aschenbrenner i William B. Holther, do samog teksta je bilo tesko
do¢i te se bilo teSko uhvatiti u koStac s filozofskim latinskim iz 18. stoljeca, a znacaj
Baumgartenova rada ostao je uglavnom neistrazen. ,,Ali vaznost Baumgartena u povijesti
estetike i karakteristicna jasnoca i Zestina njegove misli o predmetu priznate teZine spremno su
nas doveli do zakljucka da bi njegov rad trebao ponovno zainteresirati ako se ponovno stavi na

raspolaganje studentima estetike i Sirem citateljstvu‘.® Baumgarten, poput Wolffa i drugih

16 Popovi¢, U. (2016). ,,Novovjekovna filozofija i zasnivanje estetike”. Filozofska istraZivanja, 36 (2), 355-370.
Preuzeto s: ( https://doi.org/10.21464/fi36211 )
7 Isto.

18 |sto.

Aschenbrenner, K. i Holther, B. W. (1954). Alexander Gottlieb Baumgarten's Meditationes philosophicae de

nonnullis ad poema pertinentibus. Berkeley i Los Angeles: University of California Press.
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racionalista, koristi pojam spoznaje, koja sadrzava visi i nizi dio, misao i percepciju. Njegova
originalnost ocituje se u nastojanju da se dodijeli odredena autonomija ,,nizoj* spoznaji te da se

formiraju njena nacela.

4 Prikaz Filozofskih meditacija o nekim aspektima pjesnickog djela

Baumgarten tvrdi da ga je pojam estetike privlacio od najranijeg djetinjstva. U svom
najznacajnijem djelu, iskazuje kako su filozofija i konstruiranje pjesnickog djela medusobno
povezani, iako mnogi misle drugadije.?® Razvija pojam pjesme i predstavlja odgovarajuéu
terminologiju za neke aspekte pjesnickog djela. Baumgarten takoder razraduje pojam pjesnicke
spoznaje i istrazuje pjesnicki jezik te na kraju opisuje poetiku opcenito. Preuzeo je greki izraz
za osjetilno opazanje (aisthésis) kako bi oznacio podruc¢je konkretnog znanja (podruéje, kako
je on to vidio, poezije), u kojem se sadrzaj priop¢ava u osjetilnom obliku. Jo§ jedan pojam koji
Baumgarten opisuje u svom djelu je sam temelj ukusa. Svode¢i klasi¢nu poetiku na uredan
sustav, Baumgarten je pokusSao pokazati da su ne samo naSe intelektualne, ve¢ i naSe
percepcijske sposobnosti sposobne za odredeno savrSenstvo. Meditacije se ograni¢avaju na
pjesni¢ku umjetnost i izlazu svoje ideje metodom postavljanja jasnih definicija pojmova,
osnovnih nacela i iz njih izvode vazne generalizacije o poeziji. Ozbiljnost glavne strukture
argumenta ublaZena je mnogim zivim ilustracijama klasi¢nih pjesnika. Baumgarten nastoji
pokazati koja je posebna vrsta diskursne poezije medu mnogim vrstama diskursa koje koristimo
da bismo se izrazili. Poseban jezik poezije je konkretan, Zivopisan, pun slikovitosti, opisa i
primjera, te tezi odredenoj vrsti jasnoce koja se razlikuje od jasnoce i strogoce znanstvenog

diskursa. To je materijalna ili sadrzajna strana poezije.

U svom formalnom aspektu, pjesma je progresivno osvjetljavanje jedne teme s puno¢om
1 kratko¢om potrebnom da bi tema bila Zivopisna i u¢inkovita. Drevna doktrina prema kojoj je
umjetnicko djelo imitacija necega $to ve¢ postoji dobiva novi zaokret. Umjetnik doista oponasa
prirodu, ali on oponasSa utoliko $to je njegov stvaralacki ¢in poput progresivnog razvoja ili
procesa u prirodi pri ¢emu pojedinacne stvari i svemir kao cjelina nastaju i1 kre¢u se prema
svojoj sudbini.?! Autor takoder u poeziji nastoji prona¢i mjesto za zadovoljstvo i emocije.
Izvanredno sazeta rasprava o poeziji, Meditacije doticu velike probleme s kojima su se pjesnici,

prosli i sada$nji, morali suociti. Prevoditelji djela tvrde da,, Baumgarten slijedi ideal znanstvene

20 |sto, str. 36.
21The Editors of Encyclopaedia. "Alexander Gottlieb Baumgarten". Encyclopedia Britannica. Preuzeto s:

( https://www.britannica.com/biography/Alexander-Gottlieb-Baumgarten ).
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Jjasnoce o umjetnosti. U prividnom paradoksu racionalizma on trazi razlicite ideje o zbrkanoj
temi. On takoder traZi odgovarajuée i pogodno mjesto u sustavu misljenja ne samo za
matematiku i mehaniku, vec¢ i za ono Sto nas je naucio zvati estetika. Buduci da se znanost i

umjetnost ne mogu sukobljavati, svaka ¢e napredovati““.??

U Meditacijama Baumgarten razlikuje opcu retoriku i op¢u poetiku. Jedno je razli¢ito
od drugog po razini dovrSenosti prikaza osjetilnih reprezentacija. Baumgarten nadalje u djelu
govori o osjetilnom diskursu i njegovim dijelovima. Govori kako su razli¢iti dijelovi osjetilnog
diskursa: same osjetilne reprezentacije, njithovi medusobni odnosi te rijeci ili artikulirani
zvukovi koji su predstavljeni slovima i koje simboliziraju rije¢i. Osjetilne reprezentacije
definira kao reprezentacije koje su primljene kroz niZi dio ljudske kognitivne sposobnosti.
Baumgarten tvrdi: ,,Filozofska poetika znano$éu vodi osjetilni diskurs do savrsenstva“.?®

Definiraju¢i pjesmu, njene dijelove, ritam, mjere, pojam ukusa i njegov izvor, ovo djelo

postavlja temelje moderne filozofske estetike.

5 Kantova esteticka teorija

Kada je izgradivao svoj filozofski sustav, Kant je bio pod utjecajem rada drugih filozofa
(posebno engleskih esteticara Shaftesburyja i Hutchesona,?*), no u iznasanju svoje esteticke
teorije je bio prili¢no originalan. Kao jedan od najznacajnijih mislitelja prosvjetiteljstva, Kant
je bio filozof koji se bavio trima filozofskim objektima: istinom, dobrotom i ljepotom. Poznat
kao filozof koji je u prvom redu proucavao etiku i podru¢je ljudske spoznaje, Kant je svoj
filozofski sustav usavrsio estetikom.?® , Kantovo zanimanje za estetiku javilo se iz potrebe
zaokruzenja sustava transcendentalne filozofije, pa je tako unutar njega dao umjetnosti
dostojno mjesto .26 Neki formalisticki Kantovi pogledi na estetiku imali su snazan utjecaj na
daljnji razvoj misli o umjetnosti (osobito kod Friedricha Schillera), a neke njegove definicije
(,,lifepo je ono sto se svida samo po sebi bez interesa za realnu egzistenciju i za posjedovanje

predmeta*) postale su poznate i Siroko koristene (jos i danas).?’

22 Aschenbrenner, K. i Holther, B. W. (1954). Alexander Gottlieb Baumgarten's Meditationes philosophicae de
nonnullis ad poema pertinentibus. Berkeley i Los Angeles: University of California Press., str. 32.

23 |sto, str. 77.

24 Steiner, M. (1997). ,Kantova estetika“. Obnovijeni Zivot, 52 (6), 533-545. Preuzeto s:(
https://hrcak.srce.hr/2068).
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Kantova gledista o estetici i teleologiji najcjelovitije su predstavljena u njegovoj Kritici
moci sudenja, objavljenoj 1790. Ovo djelo sastoji se od dva dijela, prethodi mu dugacak uvod
u kojem Kant objasnjava i brani vaznost djela za njegov cjelokupni kriti¢ki sustav. Prvi dio
Kritika estetskog suda, govori o estetskom doZivljaju i prosudbi, osobito o lijepom i uzvisenom,
te 0 umjetnickom stvaralastvu. U drugom dijelu, Kritika teleoloske prosudbe, Kant raspravlja
o ulozi teleologije (to jest, pozivanja na ciljeve, svrhe ili ciljeve) u prirodnoj znanosti i u nasem
razumijevanju prirode opéenito.?® lako je interes za Kritiku moéi sudenja znacajno porastao
tijekom posljednjih nekoliko desetljeca, ona je dobila manje pozornosti od dviju drugih Kritika.
Jedan od razloga je taj Sto su se podrucja estetike i prirodne teleologije tradicionalno smatrala
manje filozofski orijentiranima od podrugja etike, metafizike i epistemologije. Bez obzira na to
Sto nije pokazivao poseban afinitet za umjetnost, on je upravo na estetskome podruc¢ju doveo u
sumnju temeljne postavke tradicionalne metafizike, a samim time i neka vlastita videnja.
Vracaju¢i um u okvire granica ¢istoga razuma Kant je i religiju promatrao samo kao skup svih

nasih duznosti kao BoZzjih zapovijedi, a samoga Boga kao najvisi, nedostizni ideal.?®

Kako bi se mogla razumjeti Kritika moci sudenja potrebno je shvatiti da estetika izvorno
nije nauk o lijepome, kako se to u kulturnom shvacéanju uvrijezilo, nego je ona znanost o
osjetilnoj spoznaji, koja osim lijepoga, omogucuje razmatranje i drugih estetickih kategorija.
Time postaje jasno zbog Cega je studija usmjerena razmatranju mogucénosti osjetilne spoznaje

kao vlastitomu filozofijskomu problemu.*

6 Kant o iskustvu lijepoga
Pojam lijepoga svakako pripada estetici, ali estetika nije samo proucavanje lijepoga niti
bi trebala biti shva¢ena samo kao znanost o lijepome, zato §to lijep predmet i njegova predodzba
nisu isto (,,lijepo je ono Sto se svida u samome prosudivanju®, tvrdi Kant). A estetika za zada¢u

ima ispitati mogucnost suda ukusa koji nije usmjeren predmetu nego njegovoj predodzbi, Sto

28 Ginshorg, H. "Kant’s Aesthetics and Teleology", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2022 Edition),
Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.). Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-

aesthetics/ ).

29 Kant, 1. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno
30. 5. 2023. ( http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=30233 ).

30 Ginsborg, H. "Kant’s Aesthetics and Teleology", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2022 Edition),
Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.). Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-

aesthetics/ ).
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pred mo¢ sudenja stavlja osobit napor.2 U djelu Kritika cistog uma Kant se zanimao i obradio
covjekovo misljenje i spoznavanje, a u Kritici prakticnog uma je obradio ljudsko htijenje i
djelovanje® i time obradio osnovna podru¢ja kulturnoga Zivota — znanost i moralnost. U svojoj
posvecenosti istrazivanju filozofije, Kant definira pojam mo¢ sudenja kao spoznajno-sudbenu
mo¢, koju je iznaSao nakon uma i razuma, kako bi definirao pojmove koji nisu bili posve
pokriveni temeljnim spoznajnim moé¢ima. Podijelio je mo¢ sudenja na esteti¢ku i teleologijsku.
Nakon $to je Kant sud ukusa stavio na razinu sintetickog suda a priori omogucéio je estetici
poseban i autonoman polozaj u filozofskom sustavu te promijenio na¢in na koji su drugi gledali
na estetiku kao filozofsku disciplinu. U ovom citatu je odli¢no prikazano zasto je Kant napisao
svoju Kritiku: ,,Kritika cistoga uma, to jest kritika nase moci da sudimo na osnovu principa a
priori, bila bi nepotpuna kada kao narociti njen dio ne bi bila obradena kritika moci sudenja,
koja za sebe kao mo¢ saznanja takoder polaze pravo na to, premda njeni principi ne smiju
sacinjavati u sistemu Ciste filozofije neki narociti dio izmedu teorijske i prakticne filozofije, ve¢
se u slucaju potrebe mogu zgodnom prilikom prikiljuciti jednome od ta dva dijela ciste

filozofije «.3

Kritikom mo¢i sudenja Kant razlikuje bitne kategorije estetiCkoga nacina spoznavanja
koji pociva na subjektivnom sudu ukusa. Subjektivan sud ukusa nije voden ni pojmom, ni
interesom, a ni svrhom umjetnickog djela, ali je spreman uvaziti ono $to je objektivno.
Subjektivan sud polazi od sensus communis odnosno zajednic¢kog osjetila, kojeg svatko od nas
ima. Kant nije imao za cilj razmatranje umjetnickih djela, nego njihove moguénosti
spoznavanja. One ne pocivaju na samim (umjetnickim) predmetima, nego na predodzbi istih.
Drugim rije¢ima, estetika se kao filozofijska disciplina ne bavi lijepim predmetima, ve¢ lijepom

predodzbom lijepih predmeta ne prelazeci granice (esteticke) spoznaje.

U svojoj Kritici Kant objasnjava kako mozemo razlikovati je li nesto lijepo ili ne: Da
bismo razlikovali, da li je sto lijepo ili ne, nasa se predodzba ne odnosi s pomocu razuma na
objekt u svrhu spoznaje, nego s pomocu uobrazilje (mozda povezane s razumom) na subjekt i
osjecaj njegove ugode ili neugode. Sud ukusa nije dakle sud spoznaje, dakle ne logicki, nego
esteticki, pod kojim se razumije onaj sud, Ciji odredbeni razlog mozZe da bude samo

subjektivan.®* Utemeljenje estetike kao znanosti Kant zapo¢inje definicijom ljepote koju drugi

31 |sto.
32 Macan, I. Immanuel Kant (1724.-1804.), Filozofija.org, str. 24.
3 Kant, I. (2022). Kritika moéi sudenja. Zagreb: Jesenski i Turk, str. 58.

34 |sto.
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dosad nisu imali, a to je da je lijepo ono §to u nama ne izaziva nikakav interes, dakle ljepota je
bezinteresno svidanje. Nesto Sto je lijepo u nama izaziva forma pojedinog predmeta Ciju
predstavu prosudujemo. U pogledu ¢etiri momenta suda ukusa definicija ljepote bi glasila da je
lijepo forma koja se svida bez interesa, kao svrSnost bez svrhe, te nuzno vrijedi za svako umno

bice.

U sredistu Kantove filozofije jest forma, to jest, ono po ¢emu prosudujemo ljepotu
nekog predmeta. Jedino forma predmeta o¢is¢ena od svih razumskih pojmova jest ono §to moze
biti lijepo.

"Zbog bezinteresnog drzanja spram samog predmeta ljudska masta i razum nisu na
spoznajnom poslu, ve¢ u slobodnoj igri i ljepota je zapravo ta njihova igra koja u subjektu
izaziva osjecaj zadovoljstva. Za danasnjeg covjeka ovakvo shvacanje ljepote i nije nesto novo,
mnogo je umjetnickih djela, likovnih kompozicija koje ne prikazuju predmete, ve¢ su slobodna
igra boja i linija. Zato se ponekad kaze da je Kant vec¢ krajem 18. stoljeca 'anticipirao

apstraktnu umijetnost'."3®

6.1 Kantova podjela umjetnosti

U Kritici mo¢i sudenja Kant razlikuje umjetnost od prirode. Proizvod umjetnosti, njen
plod kao djelo razlikuje se od prirode kao djelovanja. Za umjetnost govori da je to proizvodenje
putem slobodne volje koja svoje radnje zasniva na umu. Umjetnost kao ¢ovjekovu vjestinu,
takoder razlikuje od znanosti, prakticnu moc¢ od teorijske moci, tehniku od teorije (ovdje kao
primjer navodi razliku zemljomjerstva od geometrije®®). Naglasava da se umjetnost razlikuje i
od zanata. Umjetnost, kao §to je spomenuto, naziva slobodnom dok zanat naziva najamnom
$7umjetnosti. Na umjetnost se gleda kao igru, ugodna je sama sebi, a na zanat se gleda kao na

rad (zanat je sam sebi neugodan: mucan®).

Kantovu podjelu bismo mogli sistematizirati ovako: sva proizvodnja; se dijeli na ljudsku
proizvodnju (slobodnu) i na ono §to je proizvela priroda (navodi primjer pcela i proizvodnje
prema instinktu). Ljudsko djelovanje dovodi do umjetnosti kao vjestine koja vodi do umjetnosti
opc¢enito (koja je ugodna sama po sebi). Opcenita umjetnosti dovodi do esteticke umjetnosti

(koja ima osjec¢aj zadovoljstva kao svoj neposredni cilj). Esteticka umjetnost dovodi do lijepe

% Galovié¢, M. Doba estetike. Antibarbarus, Zagreb, 2011., str. 28

36 Kant, I. (2022). Kritika mo¢i sudenja. Zagreb: Jesenski i Turk, str. 188.
37 Isto, str. 189.

% |sto, str. 188.
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umjetnosti, koja poti¢e razvoj mentalnih mo¢i i ima svrhu sama po sebi. S druge strane imamo
onu umjetnost koju je proizvela priroda koja vodi do znanosti (teorije, znanja). Znanost nadalje
vodi do zanata (,neugodan, mucan“ rad). Zanat vodi do mehani¢ke umjetnosti (puke

proizvodnje), a to onda opet na kraju dovodi do ugodne umjetnosti koja donosi uzivanje.

6.2 Umjetnost genija

Kako bi objasnio na¢in na koji se stvara i otkud inspiracija za stvaranje umjetnosti, Kant
navodi pojam genija. Kaze da je lijepa umjetnost, umjetnost genija. Genije je zapravo talent (to
jest prirodna nadarenost) koji umjetnosti pripisuje pravila.®® Svaki umjetnik ima talent kao
urodenu stvaralacku sposobnost koja pripada u prirodi. Kant definira genij kao urodenu
dusevnu sposobnost pomocu kojom priroda propisuje samoj umjetnosti neka pravila. Kako bi
se neka tvorevina smatrala umjetnoSc¢u i bila moguca, ona mora imati odredena pravila. No,
lijepa umjetnost nije u stanju sama sebi pronaci pravilo na osnovu kojeg ona treba proizvesti
svoju tvorevinu. Pojam lijepe umjetnosti ne dopusta da se sud o ljepoti njene tvorevine izvede
iz bilo kojeg pravila koja za osnovu ima neki pojam o nacinu na koji je taj sud mogu¢. Lijepa
umjetnost je moguéa samo kao tvorevina genija jer je priroda primorana da u subjektu
umjetnosti pripise pravilo. Priroda pomocu genija ne pripisuje pravilo znanosti, ve¢ umjetnosti
te to ¢ini samo ukoliko je ta umjetnost, lijepa umjetnost. Sam genije nije u stanju opisati kako
proizvodi svoju tvorevinu niti to moze znanstveno dokazati. Kant tvrdi kako prva osobina genija
mora biti originalnost* jer genije mora imati talent proizvesti ono za §to se ne moze pripisati

nikakvo pravilo, dakle mora biti u stanju proizvesti nesto bez pomoc¢i pravila.

7 Sud lijepoga

U svojoj Kritici moci sudenja, Kant iznosi ¢etiri momenta analitike lijepoga: kvalitetu,
kvantitetu, modalitet i relaciju pomocu kojih donosimo esteticke sudove. On se kroz sve tri
kritike vodio istim principom spoznavanja. Prva knjiga ima za cilj analizirati pojam suda o
ljepoti ili suda ukusa, opisujuci znacajke koje razlikuju sudove ljepote od sudova drugih vrsta,
osobito kognitivne prosudbe (koje ukljucuju prosudbe koje stvarima pripisuju dobrotu) i ono
§to on naziva ,,prosudbe o ugodnom®. Kant nije potpuno izri¢it 0 predteoretskoj koncepciji
sudova o ljepoti koja je predmet njegove analize, a ima prostora za kontroverze oko toga $to se
smatra, a Sto ne smatra sudom ljepote u Kantovu smislu. Ne oznacava svaka predikativna

uporaba rijeci ,,lijepo* donoSenje suda o ljepoti, barem u smislu kojim se Kant bavi. Na primjer,

39 |Isto, str. 191.
40 |sto, str 192.
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Kant pori¢e da je sud da su ruze opcenito lijepe sud o ljepoti ili sud vlastitog ukusa: to nije
»estetski“ nego ,,estetski utemeljen logicki sud*. Takoder postoji prostor za raspravu o tome da
li intuitivni pojam suda o ljepoti, za Kanta, dopusta negativne sudove o ljepoti. Medutim, u
prvoj aproksimaciji, mozemo reci da je to mentalna aktivnost ili sadrzaj koji se tipicno izrazava
ili o¢ituje u iskrenom izgovaranju ,,to je lijepo* u odnosu na perceptivno prezentirani objekt.*!
Kao sto je spomenuto ranije, Kant analizira pojam suda o ljepoti razmatrajuci ga pod Cetiri

naslova, ili momenta.

7.1  Prvi moment suda ukusa (kvaliteta)

Kant ovdje objasnjava kako je sud ukusa estetski, a nikako logic¢ki. Pod estetskim
sudom, Kant, razumije onaj sud ¢iji odredbeni razlog mora biti subjektivan. Nadalje ukus
definira kao mo¢ prosudivanja onoga Sto je lijepo, a ono Sto je potrebno da se neki predmet
nazove lijepim to se mora pronaci putem analize sudova ukusa. Sudovi o ljepoti temelje se na
osjecaju, posebno na osjeéaju ugode. Takoder spominje nezadovoljstvo, ali ono ne zauzima
istaknuto mjesto u njegovu prikazu. Uzitak je posebna vrsta: neinteresan je, $to znaci da ne
ovisi o subjektovoj Zelji za objektom, niti stvara takvu Zzelju.*? Cinjenica da se prosudbe o ljepoti
temelje na osjecaju, a ne na ,,0bjektivnom osjetu (npr. osjet boje stvari) razlikuje ih od
kognitivnih prosudbi temeljeno na percepciji (npr. prosudba da je neka stvar zelena). Ali
neinteresni karakter osjecaja razlikuje ih od drugih prosudbi temeljenih na osje¢aju. Najvaznije
iz prvog momenta bi svakako bilo objasnjenje pojma lijepoga koje glasi: ,,Ukus predstavilja mo¢
prosudivanja jednog predmeta ili neke vrste predmeta pomocu svidanja ili nesvidanja bez

ikakvog interesa. Predmet takvog svidanja naziva se lijepim*.*3

7.2 Drugi moment suda ukusa (kvantiteta)

Objasnjenje lijepoga izvedeno iz drugog momenta zvuci ovako: ,,Lijepo je ono Sto se
bez pojma predstavlja kao objekt nekog opéeg svidanja“.** Prosudbe o ljepoti imaju, ili tvrde,
"univerzalnost” ili "univerzalnu valjanost”. To jest, pri donoSenju suda o ljepoti o nekom

predmetu, uzima se da bi svi drugi koji percipiraju predmet takoder trebali prosudivati da je

41 Ginsborg, H. "Kant’s Aesthetics and Teleology", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2022 Edition),
Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.). Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-

aesthetics/ ).

42 Isto.
4 Kant, I. (2022). Kritika moéi sudenja. Zagreb: Jesenski i Turk, str. 100.
44 Isto, str. 101.

13


https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-aesthetics/
https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-aesthetics/

lijep i dijeliti svoje uzitak u njemu.*® Ali univerzalnost nije ,,temeljena na pojmovima“. To jest,
necija tvrdnja o slaganju ne pociva na subsumiranju objekta pod pojam (na nacin na koji, na
primjer, tvrdnja o slaganju koju postavlja prosudba da je neSto zeleno pociva na pripisivanju
objektu svojstva da je zeleno, i otuda njegova subsumpcija pod pojam zeleno). 1z ovoga slijedi
da se prosudbe o ljepoti ne mogu, unato¢ njihovoj univerzalnoj valjanosti, dokazati: ne postoje
pravila prema kojima netko moze biti prisiljen prosuditi da je neSto lijepo. Jo§ snaznije,
prosudbe o ljepoti ne treba shvatiti kao predvidanje koncepta ljepote njihovih objekata: kako
on to kasnije kaze, ,ljepota nije pojam objekta”. Kant tvrdi da sud o ljepoti po¢iva na
“neodredenom pojmu”; ali, rije¢ju pojam ovdje on odstupa od standardne upotrebe izraza
,pojam ““ koji se odnosi na vrstu reprezentacije koja moze figurirati u spoznaji. Cinjenica da su
prosudbe o ljepoti univerzalno vazece predstavlja daljnju znacajku (uz neinteresnost uzitka na
kojem se temelje) koja ih razlikuje od prosudbi o ugodnom. Jer jednostavno tvrdec¢i da se
nekome nesto svida, ne tvrdimo da bi se to trebalo svidjeti i svima drugima. Ali €injenica da se
njihova univerzalna valjanost ne temelji na pojmovima razlikuje prosudbe o ljepoti od
neevaluativnih kognitivnih prosudaba i prosudaba o dobru, od kojih obje polazu pravo na

univerzalnu valjanost koja se temelji na pojmovima.

U drugom momentu suda ukusa Kant navodi dvije vrste ugode: puka ugoda i ukus. U

pogledu logicke kvalitete svi sudovi ukusa su pojedinacni sudovi.

7.3 Treé¢i moment suda ukusa (s obzirom na relaciju)

Objasnjenje lijepoga izvedeno iz treCeg momenta: ,,Ljepota je forma svrhovitosti jednog
predmeta, ukoliko se ona na njemu opaza bez predstave o nekoj svrsi‘*®. Za razliku od
prosudaba o dobru, prosudbe o lijepom ne pretpostavljaju cilj ili svrhu koju predmet treba
zadovoljiti (njihova univerzalnost se ne temelji na pojmovima). Medutim, oni svejedno
uklju€uju reprezentaciju onoga Sto Kant naziva ,,svrhovitoS¢u®. Budu¢i da ovaj prikaz
svrhovitosti ne ukljucuje pripisivanje svrhe, Kant svrhovitost koja se predstavlja naziva "samo
formalna svrhovitost" ili "oblik svrhovitosti ”. On ga opisuje kako se opaza u samom objektu i
u aktivnosti imaginacije i razumijevanja u njihovom angazmanu s predmetom. Tre¢i moment
je glavni pokazatelj Kantova formalizma u estetici. U trecem momentu razmatra i ideal ljepote

i tvrdi kako ,,ne moze postojati nikakvo objektivno pravilo ukusa na osnovi kojeg bi se pomocu

4 Ginsborg, H. "Kant’s Aesthetics and Teleology", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2022 Edition),
Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.). Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-

aesthetics/ ).
46 Kant, 1. (2022). Kritika mo¢i sudenja. Zagreb: Jesenski i Turk, str. 124.
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pojmova odredivalo Sto je lijepo “.*” Nadalje govori kako je sud ukusa potpuno neovisan od

pojma savrsenosti.

Takoder u tre¢cem momentu razlikuje dvije vrste ljepote prema logic¢koj kategoriji
relacije: slobodnu (na primjer cvijece predstavlja slobodnu prirodnu ljepotu) i zavisnu ljepotu
(na primjer ljepota nekog ljudskog bi¢a). Slobodna ljepota naime ne pretpostavlja pojam o
onome §to predmet treba biti te se kod te ljepote ne gleda uopce na svrhu. Usprkos tome zavisna
liepota sastoji se od svrhe predmeta i podudarnosti oblika.*® Dakle u prosudivanju slobodne

ljepote sud ukusa je Cist.

7.4  Cetvrti moment suda ukusa (prema modalitetu svidanja koje izaziva predmet)
Prosudbe o ljepoti ukljucuju pozivanje na ideju nuznosti, u sljede¢em smislu: to $to svoj
sud ukusa smatram univerzalno valjanim, znaci da ga ja smatram takvim, ne da ¢e se svatko tko
percipira predmet dijeliti moje zadovoljstvo u njemu i (u vezi s tim) sloziti s mojim sudom, ali
i da bi ga takvim svi trebali smatrati. Pretpostavljam, dakle, da moje zadovoljstvo stoji u
»huznom* odnosu prema objektu koji ga izaziva, pri Cemu se nuznost ovdje moZe opisati (iako
sam Kant ne koristi taj izraz) kao normativna.*® Ali, kao u slu¢aju univerzalne valjanosti,
nuznost se ne temelji na pojmovima ili pravilima (barem ne na pojmovima ili pravilima koji su
odredeni, to jest one vrste koja figurira u spoznaji). Kant pozitivnije karakterizira nuznost
govoreci da je ona "uzorna", u smislu da necija prosudba sama po sebi sluzi kao primjer kako
bi svi trebali suditi. On takoder kaze da se temelji na "zdravom razumu", definiranom kao
subjektivno nacelo koje nam omogucuje da sudimo na temelju osjeéaja, a ne pojmova. ,,0
onome Sto nazivamo ugodnim tvrdim da u meni stvarno izaziva zadovoljstvo. Medutim, o

lijepome se razmislja da ono stoji u nuznoj vezi sa svidanjem*.>°

8 Kantova recepcija Baumgartenove estetike
Immanuel Kant koristio je Baumgartenov rad kao inspiraciju za svoja predavanja. U

zimskom semestru akademske godine 1759./60. ,,usvojio* je Baumgartenov udzbenik Elementi

47 Isto, str. 120.

“8Steiner, M. (1997). ,Kantova estetika“. Obnovijeni Zivot, 52 (6), 533-545. Preuzeto s:
(https://hrcak.srce.hr/2068).

49 Ginsborg, H. "Kant’s Aesthetics and Teleology", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2022 Edition),
Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.). Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/kant-

aesthetics/ ).
50 Kant, . (2022). Kritika moéi sudenja. Zagreb: Jesenski i Turk, str. 125.
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prve prakticne filozofije kao preferiranu literaturu za svoja predavanja, i to prvu objavljenu
verziju spomenutog djela. Toliko mu je postao blizak Baumgartenov rad da ga je Cesto na
predavanjima spominjao po imenu. lako je u Kritici ¢istog uma Kant smatrao Baumgartena
jednim od najistaknutijih filozofskih analiticara i koristio njegove udzbenike u vecini svojih
drugih kolegija, posebno je cijenio Elemente, navodeci da je to sadrzajem najbogatiji i mozda

njegov najbolji rad.

Problem koji je estetika prije Kanta imala je to $to nije bila sistematizirana. U estetici
dakle Kant, iznosi apriorne principe ukusa, a ti principi su dio cjelokupnog sistema kojim se
ljudski um oprezno koristi. lako su zivjeli i djelovali otprilike u istom vremenu, vidi se jasna
razlika izmedu Kanta i Baumgartena i nacin na koji definiraju iste pojmove. Kant je umjetnost
oslobodio sadrzaja, predmeta, Zelja zajednice i potreba religije. Ideja da je umjetnost u
potpunosti prepustena estetickom uzitku konacno je oslobodila umjetnost kako bi mogla
postojati prema vlastitim zaslugama i biti srediSte vlastitog svijeta. Baumgarten je razvio
estetiku koja proucava dobar i lo§ ukus, dakle dobru i loSu umjetnost, povezujuci dobar ukus s
ljepotom. Pokusavajuéi razviti ideju o dobrom i loSem ukusu, on je takoder pokrenuo filozofsku
raspravu oko ovog novog znaCenja estetike. S druge strane je Kant koji radi po
Baumgartenovim udzbenicima, ali izlaZe i svoju estetiCku teoriju. U Kritici cistog uma Kant
estetiku definira kao opcu teoriju apriornih uvjeta osjetilne spoznaje, dok je u Kritici moci
sudenja to malo uzi pojam, gdje on govori o estetici kao disciplini koja se bavi apriornim
uvjetima estetickog iskustva i prosudbe iz kojih proizlaze karakteristike lijepoga i uzvisenoga.
Kant slijedi Baumgartenovu odredbu estetike koja se bavi ,,nizom“ vrstom spoznaje
(gnoseologia inferior) to¢nije osjetilnom spoznajom. Dok je za Baumgartena i druge
racionaliste, estetika prvenstveno znanost o osjetilno lijepom te umjetnicki lijepom, Kantova

»estetika® je dio opce epistemologije.

Razlika koju je bitno napomenuti je definiranje suda ukusa kod Baumgartena i Kanta.
Kant definira ukus kao nesto neovisno od koristi, on je opéevaljan u bezinteresnom svidanju,
lijepo je ono §to se svida samo po sebi. U istrazivanjima o moguénosti apriornoga vazenja
estetickih sudova, Kant tvrdi da je postavljanje esteticke doktrine nemoguce. Baumgarten za

sud ukusa tvrdi ovo: ,,Sud ukusa ili iudicium sensuum je prosudba o osjetilnim ili fantasticnim
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predodzbama koje se temelje na osjetilima‘ 5* Kant tvrdi da sud ukusa ovisi o subjektu koji ga

prosuduje, a ne o objektu koji se estetski prosuduje.

Koriste¢i Baumgartenove udzbenike u svojim predavanjima, vidi se koliko je Kant
postovao Alexandera Gotllieba Baumgartena kao svog prethodnika i filozofa. Kant je uveo
novitete u videnje estetike kao znanosti i dijela filozofije iznoseéi svoju esteti¢ku teoriju U kojoj

vidimo znacajne razlike od njegovog prethodnika.

9 Zakljucak

Pojam ljepote i lijepoga zaista je pitanje oko kojeg se moze puno promisljati. Ho¢emo
li je vidjeti ili osjetiti ili cuti, to je subjektivno. Pojam lijepoga se naravno povezuje s
umjetno$¢u. Umjetni¢ko stvaranje, tijek i dozivljavanje umjetni¢kog djela te njegov izvor i
smisao su sve pojmovi kojima se bavi teorija osjetilne spoznaje, estetika. Uveden u filozofski
leksikon tijekom osamnaestog stoljeca, pojam estetickoga poceo je oznacavati neku vrstu
predmeta, neku vrstu suda, vrstu stava, vrstu iskustva i vrstu vrijednosti.>> U ovom radu
analizirala sam Kantovu i Baumgartenovu definicije estetike. Iznijela sam najbitnije elemente
njihovog filozofskog stvaralastva. Najbitnija djela ovih dvaju filozofa Kritika moci sudenja i
Filozofske meditacije o nekim aspektima pjesnickog djela svakako su ostavili neizbrisiv trag na
podrucje estetike, ali i cjelokupni filozofski sustav. Svojim ,,kopernikanskim obratom® u
filozofiji, Immanuel Kant se izdvojio od ostalih filozofa zbog ¢ega je i ostro kritiziran od strane
drugih cijenjenih filozofa kao $to su Kierkegaard i Nietzsche.®® lako Kant svoje filozofsko
misljenje nastavlja na rad svojih prethodnika, svejedno pocinje sumnjati u njihove odgovore na
pitanja poput: kako ljudi mogu nesto spoznati?®* Analiziraju¢i djelovanje ovih dvaju, po meni
vrlo progresivnih filozofa, moramo uzeti u obzir i vrijeme u kojem su zivjeli. Obojica su bili
pod utjecajem politike, kulture i naravno umjetnosti svoga vremena. Alexander Baumgarten je

utemeljivsi estetiku kao zasebnu filozofsku disciplinu, napravio nesto $to nijedan filozof prije

51 Aschenbrenner, K. i Holther, B. W. (1954). Alexander Gottlieb Baumgarten's Meditationes philosophicae de
nonnullis ad poema pertinentibus. Berkeley i Los Angeles: University of California Press.

52 Shelley, J. "The Concept of the Aesthetic”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2022 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), Preuzeto s:

('https://plato.stanford.edu/archives/spr2022/entries/aesthetic-concept/ ).

53 Kopernikanski obrat“. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 12. 6. 2023. ( http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=33062 ).

% Matkovi¢, K. (2015). Problem metafizike u filozofskoj misli Immanuela Kanta. Spectrum, 48 (3-4 1-2), 25-31.
Preuzeto s: ( https://hrcak.srce.hr/274269 )
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nije napravio za podrucje umjetnosti kao dijela neke znanosti. Kant je imao epistemoloski
pristup samoj estetici te je u Kritici moci sudenja pokusao ujediniti teoretske i prakticne dijelove
svog filozofskog sustava. U predgovoru djela, Kant najavljuje da je njegov cilj, privesti cijeli
svoj kriti¢ki pothvat kraju, premos¢ivanjem provalije koja razdvaja domenu njegove teorijske
filozofije (Kritika cistog uma) i domenu njegove prakti¢ne filozofije (Kritika prakticnog
uma)®>.

55 Rohlf, M. "Immanuel Kant", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2020 Edition), Edward N. Zalta
(ed.). Preuzeto s: ( https://plato.stanford.edu/archives/fall2020/entries/kant/ ).
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