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UvOoD

Tema ovog rada je Peloponeski rat. Peloponeski rat naziv je za niz oruzanih sukoba
koji su se dogodili izmedu Sparte i Atene u razdoblju od 431. do 404. g. pr. Kr. Rat je svojim
obuymom zahvatio cijeli tadasnji grcki svijet poSto su 1 Sparta 1 Atena u rat uSl zajedno sa
svojim saveznicima. Sparta je iza sebe imala podrSsku Peloponeskog saveza dok je Atena bila
na Celu Delsko-atickog pomorskog saveza. Bio je to rat koji je veli¢inom stradanja i razaranja
nadmasSio sve dotadasnje ratove na prostoru Grcke. Peloponeski rat se obi¢no dijeli na tri
dijela 1 to na Arhidamov rat, Sicilsku ekspediciju i Dekelejski rat. Rat se uz kratke periode
mira vodio gotovo 30 godina te se u tome periodu dogodio niz dogadaja koji ¢e uvelike
obiljeziti povijest helenistickoga svijeta. Zadaca ovoga rada je da se uz opisivanje samoga rata
kratko osvrne na sve te dogadaje te ustwrdi vaznost Peloponeskog rata u okviru kako grcke
tako i u zapadno europske povijesti Rad je oblikovan tako da kronoloski prati tijek
Peloponeskog rata onako kako ga je opisao Tukidid u svojoj knjizi Povijest Peloponeskog
rata. Navedena knjiga zbog Cinjenice da je pisana od strane sudionika rata predstavija
neizostavno §tivo za sve one koje detaljnije zanima sam rat ali 1 antiCka povijest. Uz Tukidida
u radu je od izvora Koristena i Ksenofontova Grcka povijest koja nam je osobito vazna jer se
direktno nadovezuje na Tudididovo djelo &ija radnja zavrSava s 411. g. pr. Kr. Sto se tide
moderne literature u ovome radu koriSteno je nekoliko knjiga koje se u svome sadrzaju u
potpunosti ili barem djelomiéno dotidu samoga rata. Sto se ti¢e ovih drugih od stranih izdanja
valja izdvojiti A History of the Classical Greek World 478-323 BC autora P. J. Rhodesa koji
nam nudi vrlo detaljan pregled rata dok od knjiga Cija je tema isklju¢ivo Peloponeski rat
svakako treba istaknuti A New History of the Peloponnesian War, Lawrenca A. Tritla. Kod
nas je Peloponeski rat zasad nedovoljno obradena tema te nema nikakve literature koja se u
cijelosti bavi problematikom rata pa su u pisanju ovoga rada koriSteni ve¢inom dijelovi iz
knjiga koje se u svome pregledu anticke povijesti jednim dijelom doticu 1 Peloponeskog rata,

poput LisiCareve knjige Grcii Rimljani.



1. SPARTA I ATENA PRIJE RATA

1.1. SPARTA

Anticki grad Sparta nalazio se na jumom dijelu poluotoka Peloponeza. Nastao je
izmedu 11. 1 9. st. pr. Kr. ujedinjavanjem nekoliko manjih doranskih naselja.! Dorani su bili
grcko pleme koje se otprilke potkraj drugog tisuclieca pr. Kr. naselilo na Peloponez te
osvojilo podrugje Lakonije? pobijedivii Ahejce.® Najstariji naziv za Spartu, a ujedno i onaj
koji koristi Tukidid u svojoj Povijesti Peloponeskog rata je Lakedemon.* Od samoga pocetka
Spartanci su bili vojnicki nastrojeni te su do 8. stolje¢a pr. Kr. osvojili preostali dio Lakonije
te je baS u to wvrijeme nastala Sparta kakvu danas pamtimo: ,,vojniCko aristokratska
oligarhijska drzava u kojoj je vladajuta klasa ratnika zemljoposjednika posebnim politickim
sistemom &uvala i jaala svoje pozciie® Mnogima je poznato kako se spartansko
zakonodavstvo obi¢no pripisuyje zakonodavcu Likurgu. No prema novijim razmatranjima drzi
se da Likurg nije bio povijesna licnost ve¢ samo legenda koju su izmislili spartanski
aristokrati kako bi stanovni§tvo na ustav gledalo sa strahopo$tovanjem.® Spartansko drustvo
dijello se na tri klase. Spartijati su bila prva i vladajuéa klasa, perijeci-slobodni gradani
drugoga reda bili su druga dok su heloti-seljaci s kmetskim obiljeZjima bili tre¢a.” Spartansko
drustvo bilo je poznato kao veoma tradicionalno u kojemu se disciplini pridavala velika
vaznost. Disciplina se od malih nogu usadivala u sve Spartance. Spartanski mladi¢i ve¢ su u
sedmoj godini Zivota odvajani od roditelja te su zapocinjali svoj odgoj koji je trajao do
dvadeset druge godine kada je mladi¢ izlazio iz odgajaliSta kao profesionalni vojnik. Od svih
polisa Sparta je imala najbolie organiziranu vojsku.® Vrhovnu viast u spartanskoj drzavi imali
su vije¢e od 28 staraca poznatije kao geruzija i dva kralja. Postojala je i narodna skupstina
koja se sastojala od svih Spartijata koji su primili odgoj u drzavnom odgajalistu.® U 7. stoljieéu
pr. Kr. Spartanci su radi prosirenja zemljiSnih posjeda vodili dva uspjesna rata protiv svojih
susjeda Mesenjana. Rat su dobili te su Mesenjane pretvorili u helote. '° Neposredno prije

Grcko-perzijskih ratova Sparta 1 jo§ nekoliko peloponeskih polisa osnovali su Peloponeski

1 MOULTON (ur.) 1998e: 65-68.

% Regija na Peloponezu unutarkoje se nalazila Sparta.

3 LISICAR 1971: 87; MOULTON (ur.) 1998e: 65-68; CARTLEDGE 2002: 65-85; LANE FOX 2008: 59.
4 TukiDID. 18.

> LISICAR 1971: 87; CARTLEDGE 2002: 65-85.

® LISICAR 1971: 87; CARTLEDGE 2002: 65-85.

T KINZL 2006: 288.

8 LANE FOX 2008: 61; ERSKINE 2009: 533-537.

® CARTLEDGE 2002: 116.

10 RHODES 2010: 28.



savez kako bi zajedno snaznije zastupali svoje interese.! Do Gréko-perzijskin ratova Sparta je

preuzela vodecu ulogu u savezu.

1.2 ATENA

Atena je smjeStena na podrucju poluotoka Atike na istoku zemlje. Slicno kao i
spartanski, atenski polis je nastao sjedinjenjem nekoliko manjih okolnih naselja.'? Ujedinjenje
je izvrSeno negdje izmedu 10. i 8. stoljea pr. Kr. Do 8. stolieca pr. Kr. Atena je imala
monarhiju da bi nakon toga viast postepeno preuzimali aristokrati U ovome razdoblju
najvaznije gradske funkcije bile su arhont i polemarh®. Uz ove dvije postojala je i funkcija
prvosveéenika, koji je imao sudske kompetencije.!* Kao i u ostalim polisima postojalo je
vije¢e najboljih. Zbog nedostatka plodne zemlje na Atici, atensko stanovniStvo je od pocetka
bilo primorano svoju egzistenciju osiguravati morskim putem pomoc¢u trgovine. Od 8.
stoljlea pr. Kr. po¢mnju veca ulaganja u obrt i trgovinu te Atena sve viSe jaCa i Sirl SvOj
utjecaj.’® Pocetkom 7. stolieéa pr. Kr. Atenjani su povjerili zakonodavcu Drakonu da napise
zakon koji bi zamijenio do tada u upotrebi obiCajno pravo. Drakonovi zakoni bili su iznimno
strogi te se usporedno s rastom Atene razvijala i potreba za njihovom revizijom. Dvadeset pet
godina nakon Drakona na arhontsku pozciju dosao je Solon. Upravo je on bio osoba koja je
donijela novi zakonik. Solon je bio iznimno uspjeSan u svojoj shizbi arhonta te je donio
mnoge reforme, $to upravne $to sudske.!® On je od jedinstvenoga aristokratskoga vijeca
stvorio dva: aeorapag i bulu. Prvo se sastojalo od bogatih aristokrata i bilo je zaduzeno za
zakone dok se drugo sastojalo od 400 gradana, koje je bilo zaduzeno za donoSenje prijedloga
za narodnu skupstinu.’” Nakon Solona dolazi do politickih borbi i razdoblja tiranina Pizistrata
i njegovih sinova. Nakon §to je sruSena tiranija na vlast je doSao strateg Klisten koji je novim
reformama dodatno usmjerio Atenu u pravcu demokracije.'® Kako bi sprijeio ponovno
uspostavljanje tiranije on je uveo odredbu o ostracizmu koja je omogucavala protjerivanje
svakoga za koga se sumnjalo da bi mogao postati tiraninom.’® Atenu je je podijelio na deset
teritorjalnih fila te osnovao novo vijete 500 (iz svake file po pedeset). Navedene reforme
imale su ogroman utjecaj jer se Atenjani ovako prvi put dijele po mjestu stanovanja za razliku

od prijasnjih podjela po porijekiu te imetku.

U TISICAR 1971: 92.

12 MOULTON (ur.) 1998b: 81-84.

13 LISICAR 1971: 98; MOULTON (ur.) 1998b: 81-84.
Y TISICAR 1971: 98.

1> MOULTON (ur.) 1998b: 81-84.

* MOULTON (ur.) 1998b: 81-84.

1" ANE FOX 2008: 53-55.

18 ISICAR 1971: 104-105; LANE FOX 2008: 75-80.
9 LISICAR 1971: 104-105; LANE FOX 2008: 75-80.



1.3. GRCKO-PERZIJSKI RATOVI

Prije nego krenemo u analizu Peloponeskog rata osvrnut ¢emo se na jedan dogadaja
koji je bitno utjecao na Grcku prije Peloponeskog rata. Radi se o Grcko-perzijskim ratovima.
Grcko-perzijski ratovi su naziv za seriju vojnih sukoba izmedu koalicije grékih polisa s
Atenom na celu protiv Perzijskog Carstva koji su se zbili u razdoblju izmedu 492. i 449. g. pr.
Kr. Uzrok sukoba lezi u pomoci koju je Atena pruzila grckim gradovima na obali Male Azije
kada su se owvi bili pobunili protiv Perzijanaca koji su tada viadali njima. Perzijski car je ovo
shvatio kao veliku uvredu te je to iskoristio kao povod za invaziju na Gréku. Ono S§to je
uslijedilo je niz bitaka u kojima su veéinom Perzjanci izvlagili deblji kraj.?® Tijekom ovoga
rata Sparta i Atena su bili saveznici te je Sparta preuzela brigu za obranu kopnenoga dijela
Grcke dok je Atena bila zaduzena za more. lako je Atena tijjekom rata opljackana i spaljena a
spartanski kralj Leonida poginuo, Perzija nije pobijedila u ratu veé¢ naprotiv, mozemo govoriti
o neuspjesnoj Perzijskoj invaziji. Ono $to treba spomenuti, jer je bitno za daljnji tijek razvoja
situacije u Grc¢koj je Cinjenica da tijekom ovoga rata dolazi do osnivanja Delsko-atickog
pomorskoga saveza s Atenom na &elu.?! Osnivanje ovoga saveza rezultira jo§ veéim Sirenjem
atenskoga utjecaja i povecanjem nhjenog bogatstva. Rat je zavrSio Kalijinim mirom 449.9.pr.
Kr. nakon bitke kod ciparske Salamine.?? Tim mirom Perzija je dopustila autonomiju grékim
gradovima na obali Male Azije dok se Atena obvezala da viSe neée pomagati nove ustanke

unutar Perzijskoga Carstva.

1.4. PERIKLO

Periklovo doba, poznato jo$ i kao Zlatno doba Atene najprosperitetnije je razdoblje u
povijesti atenskoga polisa. Periklo je bio atenski drzavnik koji je na vlast dosao 461. g. pr. Kr.
kada je izabran na poziciji stratega. Na vlast je dosao nakon S§to su njegove optuzbe dovele do
ostrakizma njegova rivala Kimona radi pomaganja Spartancima u guSenju pobune helota.?®
lako je bio aristokratskog podrijetla ostao je zapaméen kao veliki pobornik demokratizacije
atenskoga drustva. Zalagao se za jace ukljuCivanje sveukupnoga atenskoga gradanstva u
politiku te je u tu svrhu uveo plae za gradske ¢movnike Sto je znaCilo da politika viSe nije
bila rezervirana samo za one koji su imali novca i vremena ve¢ politika postaje zanimanje

dostupno svim atenskim gradanima. Swvu viast u gradu predao je narodnoj skupstini te je

20 | ANE FOX 2008: 81-90.

21 RHODES 2010: 14-23.

22 RHODES 2010: 14-23.

23 MOULTON (ur.) 1998d:110-112; RHODES 2010: 59-75.



Atena tako i formalno postala demokratska republika.?* Posto je nakon Greko-perzijskih
ratova Atena bila razorena Periklo je jako puno ulagao u obnowu grada te su za njegova
vladanja izgradeni Atenska akropola i gradske zdine koje su povezivale Atenu s njenom
lukom Pirej.?® Sto se tice vanjske politke bio je nadahnut idejom grékog jedinstva pod
vodstvom Atene. Iz toga razloga se nijje ustrucavao vojno intervenirati tamo gdje je bilo
potrebno kako bi se ocCuvali Atenski interesi 1 njeno prvenstvo u grckom svijetu. Upravo se
Periklu pripisuje odluka da se 454. g. pr. Kr srediSte riznice Delsko-atickog saveza prebaci s

otoka Dela u Atenu.?®

2. UZROCI SUKOBA

Glawni uzrok Peloponeskog rata prema Tukididu je rast moéi Atenjana.?’ Veéina
modernih autora se uz odredena proSirenja ove jednostavne konstatacije u biti slaze da je
razlog rata rast atenske moéi te Sirenje njihovog utjecaja na podruéje spartanske interesne
sfere.?® P.J. Rhodes navodi kako su Peloponezani bili ti koji su pokrenuli rat jer su zakljugil
da je primije prekrSeno ali nimalo ne umanjajuje ni ulogu Atene. On tvrdi da je Atena
namjerno isprovocirala rat jer je Periklo bio svjestan kako do rata mora do¢i jer Sparta nece
jo$ dugo tolerirati njihov rast moci i Sirenje uUtjecaja te su se stoga vodili taktikom da ako veé
mora doéi do rata, neka se onda dogodi sada kada je Atena najmo¢nija i najspremnija.>® Tritle
pak tvrdi da je pocetak Peloponeskog rata uvelike slican pocetku Prvog svjetskog rata. On
usporeduje ponasanje stanovniStva Europe (koje je pocetak rata 1914. docekalo u euforiji jer
su mislili da ne¢e dugo trajati te da ¢e samo dodatno povecati prestiz i mo¢ njihove drzave) sa
stanovnistvom Grcke 432. g. pr. Kr. koje je Peloponeski rat docekalo s entuzijazmom uvjereni
kako se bore za pravu stvar jer su i Sparta 1 Atena prije rata promoviral ideal slobode grckog
stanovnistva.® Uz gore navedene uzroke Tukidid navodi jo§ nekoliko dogadaja koji su bili
povodom za Peloponeski rat. Glavna dva koja spominje su spor oko grada Epidamna te

odmetnuce Potideje.

24 MOULTON (ur.) 1998c: 2-3.

25 TUKIDID I. 89-93; KINZL 2006: 517-519; RHODES 2010: 35-38,
26 RHODES 2010: 51.

27 TUKIDID I. 24; RHODES 2010: 87-95; TRITLE 2010: 36-39

28 RHODES 2010: 87-95; TRITLE 2010: 36-39.

> RHODES 2010: 87-95.

*° TRITLE 2010: 36-39.



2.1. SPOR OKO EPIDAMNA

Epidamno je bio Kerkirska naseobina dok je Kerkira (danasnji Krf) pak bila
Korintska. Sukob je nastao kada su stanovnici Epidamna, nakon sto su ih Kerkirani odbili,
otisli do Korinta te trazili pomoé protiv barbara koji su ih opsjedali.®* Korint se na ovaj poziv
rado odazvao jer iako je Kerkira bila njihova naseobina nisu imali dobre odnose s njom,
StoviSe Tukidid navodi da su ih mrzh jer su ith ovi omalovazavali.®?> Nakon $to je Korint
pristao pomo¢i Epidamnu, tako §to su im poslali odredeni broj svojih ratnih lada, dolazi do
oruzanog sukoba izmedu Korinta 1 Kerkire jer se Kerkiri nije svidala Cinjenica da se Kornt
mijeSa u njthove poslove. U prvoj bitci kod Leukimne, Kerkirani nadmo¢no pobijede Korint
te se Korint nakon te bitke u punom pogonu krene opremati za novi boj kako bi se osvetili.*®
Kako Kerkira za razlku od Korinta nije bila clanica nekog saveza, s pravom se bojala
odmazde Korinta i njegovih peloponeskih saveznika. Stoga se Kerkirani odluée poci
Atenjanima te s njima dogovore saveznistvo.>* Nakon $to je dogovoreno saveznitvo izmedu
Kerkire i Atene dolazi do bitke u kojoj ni jedni ni drugi nisu pobijedili ve¢ se Korin¢ani
odluce vratiti svojim kucama nakon §to su uvidjeli da ne mogu osvojiti Kerkiru. Tijekom

povlagenja su iskoristili priliku kako bi opomenuli Atenjane za krienje primirja sa Spartom.*®

2.2. ODMETNUCE POTIDEJE

Nedugo nakon ovoga sukoba dolazi do novoga. Ovaj puta u vezi obalnoga grada
Potideje. Atena, osjecajuéi kako neprijatelistvo izmedu nje i Korinta raste, naredi
stanovnicima Potideje, korintskoj naseobmni a svojoj saveznici, da sruSe dio svojih zidina jer
su se bojali da se ovi ne bi odmetnuli i presli na stranu neprijatelja.®® Nakon bezuspjesnoga
nagovaranja Atenjana da popuste, Potidejani se upute u Spartu po pomo¢. Nakon $to im je
obecana pomo¢ od strane Sparte, Potidejani se odlu¢e napustiti svoj grad i odmetnuti se na

kopno u grad Olint.>’

Nakon toga kod Potideje dode do bitke izmedu Atenjana i vojske koju je
poslao Korint. Bitku su dobili Atenjani te oni osvoje Potideju §to je iako je Potideja bila
njihova saveznica bilo protivno mirovnom ugovoru koji je skloplien s Peloponezanima 445.9.

pr. Kr 38

31 TuUKIDID I. 24; RHODES 2010: 89-95; TRITLE 2010: 25-39.

32 TyukiDID I. 25; TRITLE 2010: 25-39.

3 TukIDID I. 29-31; RHODES 2010: 89-95; TRITLE 2010: 25-39.

34 TRITLE 2010: 25-39.

% TukipID 1. 53: ,Cinite nepravdu, Atenjani, $to pocinjete rat i krSite ugovor!®.
38 TukIDID I. 56; RHODES 2010: 89-95; TRITLE 2010: 25-39.

37 TukIDID I. 58; RHODES 2010: 89-95; TRITLE 2010: 25-39.

3 TUKIDID I. 63-66; RHODES 2010: 89-95; TRITLE 2010: 25-39.



2.3. OSTALI UZROCI

Kao $to smo procitali, ovo su dva glavna dogadaja koja su prema Tukididu bili povod
za Peloponeski rat. Uz ova dva glavna koja navodi Tukidid postoji jo§ nemali broj ne toliko
poznatih dogadaja koji su vodili ka ratu izmedu ova dva rivala. Jedan od takvih je i odluka
Atene da Megari, Clanici Peloponeskog saveza, zabrani koriStenje luka pod atenskom
kontrolom.®® Takoder, pojaCavanjem neprijateljstva na vidjelo je izbjala Cinjenica koliko su
ova dva polisa zapravo razliita a mozemo Slobodno tako reéi i suprotna. Jedna od glavnih
razlika je bila u politickim sustavima. Dok je Atena demokratski polis, u Sparti je 1 dalje na
Viasti aristokratska oligarhija’®. Tako da kad uzmemo sve u obzir a pogotovo Atenin razvoj i

nekontroliranu ekspanziju, sukob interesa ova dva polisa bio je samo pitanje vremena.

3. ARHIDAMOV RAT

Arhidamov rat naziv je za prwu od tri faze Peloponeskoga rata. Naziv je dobila po

Spartanskom kralju Arhidamu. Ova faza trajala je do 421. g. pr. Kr.

3.1. SAZIVANJE SPARTANSKE SKUPSTINE

Nakon $to je Potideja zaposjednuta od strane Atenjana, Korin¢ani su odmah sazvali
skupstinu Peloponeskog saveza u Sparti te nakon Sto je skupStina sazvana odmah i prvi pred
nju istupili kako bi iznijeli svoj sud o trenutnoj situaciji.** Uz Korinéane, pred skupstinu su,
istupili 1 Atenjani ¢ja se jedna skupina slu¢ajno nasla u Sparti u tom trenutku radi nekih
drugih poslova.*? Korinéani su smatrali da je primirje koje je bilo dogovoreno prekrieno te da
je potrebno Sto prije reagirati, odnosno zaratiti s Atenom. U suprotnome bi, iako su to
spretnim govorom zamaskirali, istupili iz saveza $to bi za Spartu bilo jednako Stetno kao i1 sam
rat jer je Korint ne samo radi vojske i bogatstva, nego i radi svoje strateski vazne lokacije,

imao iznimno veliko znacenje za Peloponeski savez.**

Atenjani su se pokusali obraniti no
ipak ¢mni se da Atenjanima nije bilo tolko stalo do optuzbi jer su, kako saznajemo prema

Tukididu, tvrdili da bi u njihovoj situaciii i drugi sliéno ako ne i isto postupali** Njihov

39 CRAVETTO (ur.), 2007: 475.

40 LISICAR 1971: 150.

L TUKIDID 1. 67-72; KINZL 2006; 526-528; RHODES 2010: 89-95: TRITLE 2010: 25-39.
42 TukIDID I. 73-78; KINZL 2006: 526-528: RHODES 2010: 89-95: TRITLE 2010: 25-39.
43 LANE FOX 2008: 130.

4 TukIDID 1. 76; TRITLE 2010: 28.



glavni - protuargument kojim su odgovorili na Korinéanske zahtjeve za ratom je bila Stetnost i
nepredvidljivost samoga rata.*> Nakon navedenih govora, Spartancima se bio obratio i njihov
kralj Arhidam koji je bio protiv rata odnosno protiv ishitrene objave rata, jer je bio svjestan
atenske materijalne moc¢i, te je smatrao da se stvar prvo treba pokuSati rijesiti diplomacijom46
Nakon Arhidama pred skupStinom je govorio jo§ jedan spartanski drzavnik, efor Stenelaida
koji je predstavljao onu struju koja je bila za rat. Nakon njegova govora odrzano je glasovanje
kojim je utvrdeno da je ugovor o primirju od prije rata prekrSen te je rat postao samo pitanje

vremena.

3.2. POPIS SAVEZNIKA

Prvi sukob dogodio se 431. g. pr. Kr Sest mjeseci nakon bitke kod Potideje kada su
Tebanci (spartanski saveznici) bezuspjesno pokusali zauzeti Plateju.®’ Iz ove Ginjenice da rat
nisu otvoreno prvi zapocel ni Atenjani ni Spartanci vidimo da su 1 jedni 1 drugi u pocetku bih
vrlo oprezni jer su bili svjesni koju bi tezinu mogao imati ovaj rat. Sparta je do zadnjeg
trenutka pomocu diplomatskoga pritiska pokusavala na¢i kompromisno rjeSenje.*® Nakon
bitke kod Plateje odnosno nakon $to je mir sluzbeno prekinut i jedni i drugi su stali okupljati
svoje saveznike. Tukidid navodi popis saveznika i jednih i drugh : ,,Ovo su bili saveznici
Lakedemonjana: svi Peloponezani unutar Istma, osim Argivaca i Ahejaca, a izvan Peloponeza
Megarani, Beoc¢ani, Lokrani, Focani, Apracani, Leukadani i Anaktorci ... A uz Atenjane su
bili: Hijani, Lezbijani, Platejani, Mesenjani u Naupaktu, ve¢ina Akarnanaca, Kerkirani,
Zakinéani i druge drzave koje su placale porez, od ovih naroda - Karija na moru.“.*® Moderni
autori ne dovode u pitanje ovaj popis te se generalno smatra kako se radi o vrlo preciznom
popisu. Cim su saveznitva bila potvrdena, i jedni i drugi stanu slati upute svojima
saveznicima. Sparta se naveliko pocela pripremati za provalu u Atiku te naloZi saveznicima
da pripreme vojsku i dovoljno zaliha. Za to vrijeme Periklo odredi da se atitko seosko

StanovniStvo povuce u grad.S0

3.3. POCETAK RATA
Nakon S$to su skupili vojsku Peloponezani su pod vodstvom Arhidama prvi put

provalili u Atiku s vojskom od nekih 30 000 vojnika.>* Arhidam je ocekivao da ée Atenjani

S TukiDID 1. 78; TRITLE 2010: 28.

* TukIDID 1. 79-85; TRITLE 2010: 28-35.

4T TukIDID II. 2-6; TRITLE 2010: 27-28.

48 RHODES 2010: 96-105; TRITLE 2010: 30-35.
4 TukiDID 1. 9.

0 TukIDID II. 13-17; RHODES 2010: 101-104.
1 RHODES 2010: 104.
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djelovati suprotno Periklovim uputama (da ne izlaze u bitku na otvorenom polju) te da ¢e mu
se suprotstaviti jer ne¢e moci podnijeti pustoSenje atiCke zremlje.52 Na njegovu Zalost Atenjani
(lako su jako zamjerali Periklu zbog ove odluke) su bili ustrajni te se Spartancima nisu
suprotstavljali na otvorenom polju ve¢ su na kopnu Kkoristili taktikku iznenadnih napada
konjicom dok im na moru Sparta svojom mornaricom nije mogla ozbiljnije zaprijetiti, barem
u pocetnoj fazi sukoba. Dok su Spartanci pusto$ili Atiku, Atenjani su opremili mornaricu te
krenuli put Peloponeza ne bi li iskoristili ¢injenicu da je spartanska vojska na Atici i tako na
ovaj nadin uzvratili Spartancima istom mjerom.>® Ovdje odmah na pocetku rata vidimo na
koji na¢in ¢e ga voditi i jedni i drugi Upravo je ova Periklova odluka da se spartanskoj
invaziji suprotstavi agresivnim djelovanjem na moru, odnosno da se skloni iza atenskih
zidina, omoguc¢ila Ateni da suprotno ocekivanjina ne poklekne odmah pred nadmoénim
spartanskim hoplitima. No Periklova odluka imala je i negativne posliedice. Cinjenica da se
odjednom u Ateni stanovniStvo ekstremno povecalo dovela je 429. g. pr. Kr. do izbijanja kuge
koja je odnijela tre¢inu atenskog stanovnistva.>* Pogast nije zaobisla ni Perikla te je i on sam
nakon nekog vremena od nje obolio i umro. Nakon Perikla Atena tijekom rata vise nije
uspjela iznjedriti osobu koja bi bila priblzno sposobna kao Periklo o kojem je Tukidid u
svojoj Povijesti pisao vrlo pozitivno.>® Nakon Periklove smrti u Ateni se javijaju dvije
politicke struje, jedna koja se zalaZe za nastavak agresivnog rata i druga koja se zalaze za
kompromis sa Spartom.>® Politicki Zivot u Ateni ¢e do kraja rata biti obilieZen borbama ova
dva tabora Sto ¢e bitno utjecati na konacni ishod rata tako $§to ¢e dodatno oslabiti Atenu.
Politicke borbe izmedu ove dvije frakcije nisu obiljezile samo Atenu ve¢ 1 veéinu ostalih
gr¢kih polisa. Sparta i Atena su te borbe pretvorili u joS jedno sredstvo pomocu kojega bi
mogli ste¢i prednost nad onim drugim tako Sto su u tim gradskim obracunima, koji su Cesto
eskalirali do stadija otvorenoga rata, neovisno o njhovom politickom nazoru podrzavali onu
stranu od koje su imali vise koristi>’ U cijelom preostalom vremenu prve faze rata, rat se
nastavio kretati u slicnom tonu kao i pocetne godine. Sparta bi provalila u Atiku i pocela
pustositi sela i polja na §to bi Atena odgovorila ofenzivnim pomorskim akcijama. Spartanska
pustoSenja Atike iako su bila pogubna, kada se sve uzme u obzir nisu donosili Spartancima
nikakvu prevagu u ratu. Njihovi hopliti iako su bili daleko nadmoéniji od bilo koje druge

vojske u Grckoj su bili nemoéni ako se protivnik odlu¢i suprotstaviti im se iza svojih bedema.

52 BRADFORD 2011: 121-129.

53 TukIDID II. 31; RHODES 2010: 107-120; BRADFORD 2011: 121-129.

54 TUKIDID II. 48-54; RHODES 2010: 107-120; TRITLE 2010: 44-53; BRADFORD 2011: 121-129.
5 TukIDID II. 65; RHODES 2010: 107-120.

6 LISICAR 1971: 151.

57 SAHLINS 2005: 15-24.
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Jo§ jedan razloga radi kojega upadi u Atku nisu donosili zeljene rezultate je njihova
vremenska ograni¢enost. Naime pustoSenja Atike su zbog slabe logisticke opskrbe odnosno
nedostatka namirnica trajala wvrlo kratko. Za usporedbu prvi upad u Atiku a ujedno i
vremenski najduzi trajao je 40 dana.’® No ipak ovi upadi nisu bili potpuno beskorisni. lako s
materijalne strane nije postignut Zeljeni cilj, osvajanje Atene, sa psiholoske strane cilj je
potpuno zadovoljen. Pasivni otpor pustoSenju Atike je bila jedna od stvari koju su Atenjani
najvisSe zamjerali Periklu Sto je dovelo do toga da su ga na kratko cak i smienili. Takoder,
upravo je pustoSenje Atike dovelo do odluke da se seosko stanovniStvo skloni iza atenskih
zidina §to je pak dovelo do kuge koja je kao $to smo ve¢ spomenuli zadala ogroman udarac
Ateni. Tijekom prve faze sa spartanske strane valja istaknuti njihovo zauzimanje Plateje
nakon dugotrajne opsade®® te neuspjesan pokuSaj zauzimanja Pireja, Atenske luke.®® Dok je
Sparta bila uspjesnija na kopnu Atena je ostvarila nekoliko pobjeda na moru. Istaknuti ¢emo
pohod na jugozapad Peloponeza i bitku kod otoka Pile gdje su Atenjani uspjesno blokirali
jedan spartanski garnizon i tako dali priliku mesenjanskim helotima da ustanu protiv
Spartanaca.’! Jednako koliko su spartanski upadi u Atiku imali psiholoskoga utjecaja na
Atenjane toliko je ovo zauzimanje otoka Pile imalo psiholoskoga utjecaja na Spartance jer se
vijest o predaji njihovin hoplita (koji su inace bili poznati po svojoj hrabrosti) brzo prosirila
Grckom. U zamjenu za zarobljene hoplite Sparta se obvezala prestati s upadima na Atiku. U
ovih desetak godina ratovanja ni Sparta ni Atena nisu uspjeli ostvariti znacajniju prevagu vec
nasuprot, obje su strane bile iscrpljene gubitkom ljudi i energije te su sve vise razmiShali o

primirju.

3.3. NIKIJIN MIR I KRAJ PRVE FAZE RATA

Kao posljedica ranije navedene iscrpljenosti godine 423. g. pr. Kr. dogovoreno je
primirje. Isto to primirje prekrSeno je samo godinu dana kasnije. Mir su prekrSili Atenjani u
pokusaju da ponovno osvoje grad Anfipolis koji je neposredno prije epizode kod Pila uz
pomo¢ trackih pobunjenika osvojio spartanski vojskovoda Brasida.®® U ovoj bitki je izginulo
mnogo ljudi medu kojim su bili atenski vojskovoda Kleon i spartanski Brasida. Oba su bila
vrlo sposobna i vrlo cijenjena medu svojima. Nakon ove epizode s Anfipolisom obje strane su

sada bile spremne na dogovaranje mira. Mir je skloplien 421. g. pr. Kr. na pedeset godina.

8 RHODES 2010: 108.

> TukIDID II. 71-78, 111. 52-68.

80 TukIDID II. 93-94; RHODES 2010: 107-120; TRITLE 2010: 44-53; BRADFORD 2011: 121-129.
61 SAGE 1996: 45-46.

82 TRITLE 2010 : 114-116.

8 TuKIDID V. 6-11; KINZL: 530-531; TRITLE 2010: 92-93.
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Mir je nazvan Nikijin po atenskom diplomatu Nikiji.®* lako je veé¢ina Glanica Peloponeskog
saveza bila zadovoljna mirom, Korint, Mantineja, Elida i Teba nisu. Smatrali su da njihovi
interesi nisu uzeti u obzir prilikom sklapanja ovoga mira te su se zajedno s Argom udruzli u
novi savez ovaj put protiv Sparte. Savezu se prikljucila 419. g. pr. Kr. i Atena te je i ovo
primirje prekrSeno. Novi savez je nedugo zatim pokrenuo napad na Epidaur koji je uzivao
spartansku zastitu. Dogodila se nova bitka, ovoga puta kod Mantineje u kojoj su pobijedili

Spartanci §to je rezultiralo raspadanjem novonastalog saveza i obnavijanjem Peloponeskog. ®°

4. SICILSKA EKSPEDICIJA

Kraj prve faze rata i kratkotrajno primirje Sparta i Atena docekali su svaka sa svojim
problemima. Prije rata, hoplitom u spartanskoj vojsci su mogli postati samo Spartijati. Kako
je rat svake godine uzimao sve viSe Zrtava, Sparta nije uspijevala nadoknaditi vojne gubitke te
je bila primorana da u vojsku pocne primati i osobe nespartanskog porijekla §to je bitno
utjecalo na cjelokupnu drustvenu strukturu Sparte koja se nije mijenjala stolje¢ima jer se
postavljalo pitanje koja prava ¢e imati navedene osobe nakon rata.®® Sto se tide Atene, ona je
pak bila zaokupliena svojim unutarnjim previranjima. Nakon Periklove smrti Atena Cini se
nikako nije mogla povratiti predratnu politicku stabilnost te je razdoblje nakon Nikijina mira
obiliezeno stalnom politickom napetosti. Upravo takve prilike su omoguéile uspon Alkibijada,

atenskog drzavnika i vojskovode, jednog od glavnih zagovornika Sicilske ekspedicije.

4.1. ALKIBIJAD

Alkibjjad je roden 450. g. pr. Kr. i podrijetiom je bio iz bogate obitelji te u rodu s
Klistenom i Periklom.®” Mnogi autori ga opisuju kao inteligentnog, obrazovanog, lijepog, i
hrabrog vojskovodu s jedne strane a s druge kao egoista, amoralnog i Stetno ambicioznu
licnost.®® Neupitno je ipak da se radi o osobi koja je svojim djelovanjem obiliezila drugu
polovicu Peloponeskog rata. Godine 420. pr. Kr., kao ¢lan demokrata, postaje prvi put

strategom Atene.®® Zalagao se za nastavak rata te je bio jedan od onih koju su podrzavali

8 TRITLE 2010 : 114-116.

8 TUKIDID V. 28-75; TRITLE 2010: 121-128.

6 L ANE FOX 2008: 132.

5" MOULTON (ur.) 1998a: 20-21; CRAVETTO (ur.) 2007: 482.
88 LISICAR 1986: 152.

%9 MOULTON (ur.) 1998a: 20-21; CRAVETTO (ur.) 2007: 482.
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savez Atene s gradovima koji su se udruzili sa Argom protiv Sparte. Nedugo nakon toga opet
je jedan od onih koji s velikim zanosom poti¢u nove ofenzivne akcije. Ovoga puta se radilo o
ekspediciji na Siciliju. Sam je preuzeo vodstvo ekspedicije koja se 416. g. pr. Kr. uputila na
Siciliju.”® Nedugo nakon polaska on i jo§ nekolicina njegovih prijatelia bili su optuzeni su za
svetogrde te se pod hitno traZo njegov povratak u Atenu.’! Alkibijad u tom trenutku odbija
izruCenje te se sklanja kod Spartanaca koji su mu pruzili uto¢iSte. Zauzvrat Alkibijad je sada
djelovao pod okriliem Sparte u ulozi savjetnika.”> Ovo nije bio jedini put u ratu da je
Alkibijad promijenio strane. Nakon Sto je poslan u Perziju po diplomatskoj misiji, uspio je
ishoditi priliku za povratak u domovinu.”® Ostatak rata proveo je u sluzbi Atene gdje je uspio
za Atenjane ishoditi nekoliko bitnih pobjeda. Po zavrSetku rata kada je atenski poraz ve¢ bio
vrlo izgledan pokusao se skloniti kod satrapa Farnabaza koji ga je pak dao pogubiti (Farnabaz

je bio spartanski saveznik).”*

4.2 POHOD NASICILIJU

Kao §to je ve¢ spomenuto, nakon privremenoga primirja Atenjani se odlue na pohod
na Siciliju. Valja napomenuti kako ovo nije prvi put tijekom rata da su se Atenjani odlucili
napasti Siciliju.” Ovoga puta su se na ekspediciju odiugili nakon §to su zaprimili poziv za
pomo¢ sicilijanskoga gradica Segeste koji se nasao u sukobu s Selinu¢anima, sirakuskim
saveznicima.’® Atenjani se stoga nakon kratkoga vijetanja odlue da ée poslati vojsku na
Siciliju. Vojska je poslana s izlikom pomaganja Segesti dok je kako i sam Tukidid navodi
pravi razlog zapravo bila ,Jelia da zavladaju Gitavim otok“.”’ Sicilija je bila vazna jer se bi se
osvajanjem Sicilije Atena domogla vrijednoga izvora hrane posto su spartanski hopliti i dalje
svake godine redovito upadali u Atiku. Glavni protivnik Atene na Siciliji bila je Sirakuza koja
je do tada bila najsnazniji grad na otoku te nisu imali namjeru olako predati otok Atenjanima.
[ako je u pocetnoj fazi ovoga pohoda Atena nizala uspjehe 1 ¢mnilo se da sve ide po planu, ova
ekspedicija je zavrSila katastrofalno za Atenu. Postoji nekoliko razloga zasto je propao atenski
pohod. Jedan od njih je ¢injenica da na Siciliju nisu prevezli vlastito konjaniStvo ve¢ su se

morali oslanjati na konjicu svojih sicilijanskih saveznika koja nije imala Sanse protiv broj¢ano

O TRITLE 2010: 144-160.

"L TUKIDID VI. 8-32; TRITLE 2010: 144-160.

"2 CRAVETTO (ur.) 2007: 482.

B TuKIDID VIII. 45-47; CRAVETTO (ur.) 2007: 482; ZACHARIS 2017: 66-67.
" CRAVETTO (ur.) 2007: 482.

"> Isto sunapravili i u poGetnim godinama rata. Vidi: TUKIDID I11. 86-88.

" TUKIDID VI. 6; KINZL 2006: 531-533.

T TUKIDID VI. 33-41; TRITLE 2010: 144-160.
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nadmoéne sirakuske.”® Drugi razlog je nesposobnost atenskoga zapovijednistva koje je svojim
odlukama nakon neuspjeSne opsade Sirakuze atensku vojsku odvelo u propast.79 No ipak
glavni razlog neuspjeha Sicilske ekspedicije lezi u Cinjenici da su u obranu Sirakuze stali i
peloponeski saveznici sa Spartom i Korintom na c¢elu. Nakon S§to je na Siciliju stigla
spartanska vojska s Gilipom na ¢elu uslijedio je niz bitaka u kojima su Atenjani bili potuceni
do koljena.®% Nakon $to je atensko zapovjednistvo shvatilo da je nastavak borbe besmislen
predali su sebe i vojsku u ruke Spartanaca. Atenski vojskovode su pogubljeni a ostatak vojske

je prodan u roblje i baten u kamenolome.®

Bio je ovo najve¢i vojni poraz Atene u ovome ratu. Veli¢inu ovoga poraza Tukidid
docarava sljede¢im rijeCima : ,JU svemu su bili sasvim pobijedeni, a ni u ¢emu nisu pretrpjeli
samo malu nesreu. Bili su bas stubokom, Stono rije¢, uniSteni i kopnena vojska i brodovlje i
nije bilo nidega to nije propalo, a malo se njih od mnogh vratio kuc¢i®? Tritle takoder
Sicilsku ekspediciju spominje u kontekstu katastrofe koja ¢e i 18 mjeseci nakon u Ateni biti
tabu tema.®® Tako je ova ekspedicija na neki nacin oznacila podetak kraja ovoga rata, on nije ni
priblizno bio gotov. Rat ¢e se nastaviti jo§ devet godina a Atena ¢e u tom periodu jo§ nekoliko

puta uspjeti obnoviti svoje snage te pokusSati preokrenuti tijek rata.

"8 LANE FOX 2008: 132; TRITLE 2010: 144-160: BRADFORD: 130-140.
" TRITLE 2010: 144-160.

8 TukIDID VII. 1-86; TRITLE 2010: 144-160: BRADFORD: 130-140.

81 LISICAR 1971: 152.

8 TUKIDID VII. 87; TRITLE 2010: 144-160; BRADFORD: 130-140.

8 TRITTLE 2010 151-161.
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5. ZAVRSNE GODINE RATA I KONACAN ATENSKI PORAZ

Nakon pobjede na Siciliji Sparta puna samopouzdanja sustavno pocinje raditi na
destabilizaciji Delsko-atickog saveza kako bi tako Atenu potpuno izolirala i prisilila na
predaju.®* U tu svrhu dok su vojne operacije na Siciliji bile u punom jeku, Sparta je iskoristila
slabost Atene koja nije bila u stanju braniti se jer su sve njene najbolje jedinice bile na Siciliji,
te prema Alkibijadovom savjetu okupirala Dekeleju nedaleko od Atene (po ovoj utvrdi se
naziva posliednja faza rata). Ona ¢e im ubuduce shuwziti kao logisticka baza za sve operacije na
Atici. Ovom prilikom na stranu Sparte je prebjeglo oko 20 000 robova.2® Poraz na Siciliji te
katastrofa kod Dekeleje dodatno su pogorsali stanje u Ateni koje ni prije navedenih dogadaja

nije bilo stabilno.

5.1. PREVRAT U ATENI

Nakon nekog vremena provedenoga u Sparti, kako smo ve¢ spomenuli Alkibijad je bio
poslan u Malu Azju. Tamo se dokopao slobode te poceo planirati svoj povratak u
domovinu.®® Za to vrijeme u Ateni je skupina oligarha pripremala drzavni udar kako bi s
viasti maknuli demokrate koje su krivili za katastrofu na Siciliji®” Alkibijad se u
meduvremenu uspio povezati s dijelom atenske vojske te je podrzao ovaj politicki prevrat uz
uvjet promjene drzavnog ustava kako bi si omoguéio povratak ku¢i®® Prevrat je uspio te je
Atenom u naredna Getiri mjeseca (od lipnja do rujna 411. g. pr. Kr.) viadalo vijeée 400.5°
Posto je dio Clanova vije¢a bio nezadovoljan politikom vije¢a on se pod Teranemom pobunio
te je u Ateni buknuo gradanski rat.’® Pobjedu su odnijeli demokrati pod Teramenom te je
ureden novi ustav. Navedeni ustav, popust prijasnjih nije dugo potrajao te je nakon kratkog

vremena vracen ustav iz vremena Perikla.

5.2. VOINE OPERACIJE NA OBALAMA MALE AZIJE
Negdje u jesen 411. g. pr. Kr. rat se prenio na istoéne obale Egejskoga mora.’* Rat se
vodio oko grckin gradova u Maloj Aziji od kojih su neki bili nezadovoljni atenskom

politkom te su sve viSe poceli razmiSljati izlazu iz Delsko-atickog saveza. Sparta je ovo

84 LISICAR 1971: 153; TRITLE 2010: 165-166.

8 CRAVETTO (ur.) 2007: 482.

8 TUKIDID VIII. 45-47; RHODES 2010: 152-153; TRITTLE 2010: 171-177.

8 TuUKIDID VIII. 48-56, 63-70; RHODES 2010: 152-153; TRITTLE 2010: 171-177.
8 TUKIDID VIII. 48-56, 63-70; RHODES 2010: 152-153; TRITTLE 2010: 171-177.
89 KINZL 2006: 533-535.

% TyukIDID VIII. 89-98; LISICAR 1971: 153.

91 KINZL 2006: 533-535.
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pokusala iskoristiti te je pomazu¢i gréke gradove u odmetanje pokusala destabilizirati Atenu.
Neposredno prije ove posliednje faze rata Spartanci su napravili neSto Sto ¢e uvelike utjecati
na ishod rata, sklopili su savez s Perzijancima. Nekadasnji neprijatelji sada su postali iznimno
vrijedan saveznik koji je svojim bogatstvom bio daleko ispred svih grékih polisa. Perzijska
pomo¢ uglavnom je stizala u obliku novca koji je Sparta iskoristila kako bi izgradila
mornaricu kojom bi se mogla suprotstaviti atenskoj. Dva su osnovna razloga zasto su
Perzijanci odlu¢ili pomo¢i Spartancima. Prvi lezi u ¢mjenici da su Perzjanci za pruzenu
pomo¢ zauzvrat u buduénosti racunali na spartanske hoplite koji bi im pomogli u svojim
unutarnjim borbama. To je i razlog zaSto su pruzili pomo¢ upravo Sparti a ne Ateni koja je
takoder bila zainteresirana za savezniStvo. Drugi razlog su bili gréki maloazijski gradovi Koji
ée se nakon Atenskoga poraza u sklopu ovoga dogovora opet vratiti pod njihovu upravu.®
Atenjani su usprkos perzijskoj pomoci uspjeli poraziti spartansku mornaricu te tako osigurati
opstanak svoga saveza. Nakon ove epizode porazeni Spartanci bili su toliko uzdrmani da su
ponudili mir koji Atena odlutno odbija. Nakon ove pobjede i nakon §to je osigurao dotok Zita
iz Ponta te tako spasio Atenu od gladi, Alkibijad se 407. g. pr. Kr. trijumfalno vraca u
Atenu.®® lako se na moru situacija za Atenu malo stabilizirala, na kopnu i dalie nisu imali
resenja za spartanske upade u Atiku. U tu svrhu su neuspjeSno pokusali unajmiti tracke
placenike koji su na kraju, ljuti rade nedobivanja place, na nekim mjestima u Beotiji
masakrirali stanovniStvo te tako donijeli viSe Stete nego koristi.%* Atenjanima se sreca
posljednji put nasmijesila godine 406. g. pr. Kr. kada su u ljeto kod Arguinskin otoka opet
porazili spartansku mornaricu koja je 1 ovaj put bila opremljena uz velku pomoé
Perzijanaca.”® Spartanci i nakon ove bitke nude mir koji Atenjani na svoju Zalost opet

odbijaju.

5.3. KAPITULACIJA ATENE

Nakon Arguinske bitke Atenjani rade jo$ jednu pogresku koja je #®la u prilog
Spartancima i njihovim saveznicima. Naime, nakon bitke dio atenskoga brodovija je
nastradao u oluji te su nakon povratka u Atenu radi navedene nesre¢e na smrt osudeni svi

generali koji su se uspjesno vratii iz bitke.?®

Atena je tako ostala bez wvrlo sposobnih
vojskovoda kojih je nakon Alkibjadova kona¢noga odlaska iz Atene 1 pogibije u Maloj Aziji

bilo jako malo. Za to vrijeme u Sparti je vilast nad vojskom povjerena iznimno sposobnom

92 TRITLE 2010: 168-171.

93 ZACHARIS 2017: 67.

% CRAVETTO (ur) 2007: 482.

% KSENOFONT I. 6; RHODES: 149-161; TRITLE 2010: 167-218; BRADFORD 2011: 141-144.
% KSENOFONT I. 7; RHODES: 149-161; TRITLE 2010: 167-218; BRADFORD 2011: 141-144.
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Lisandru.’” Bila je ovo odluka koja je kako ¢e se kasnije pokazati Sparti donijela konaénu
pobjedu u ratu. Ve¢ 405. g. pr. Kr. Spartanci su imali novu mornaricu koja je i ovaj put bila
obnovijena uz perzijsku pomo¢.”® Nakon $to je mornarica obnovljena, Lisandar je Gekao pravi
trenutak kako bi ponovno navalio na Atenjane. Prilika se ukazala nakon S§to je u ljeto iste
godine kraj rijeke Egospotam, kod Helesponta zatekao nespremnu atensku flotu s vise od 160
brodova. Uslijedila je bitka u kojoj je veéina atenske flote uniStena a da nisu ni pruzli pravi
otpor.®® Nakon ovoga poraza bilo je jasno da je rat zavrien i da je samo pitanje vremena pada
Atene poSto je Lisandar nakon ove bitke istjerao Atenjane iz svih utvrdenja izvan Atike te
tako onemoguéio dotok hrane u Atenu.!°® U travnju 404. g. pr. Kr. izgladnjela Atena bila je
prisiliena na kapitulaciju. Preostalo brodovlje im je oduzeto, zidine su sruSene a neposredno
prije kapitulacije u grad su na viast vraeni protjerani oligarsi. Nakon poraza u ratu Atena je
bila prisiliena pristupiti u Peloponeski savez i odreci se svih posjeda izvan Atike a kako bi se
ispunio dio dogovora s Perzijancima grcki gradovi na obalama Male Azije vraceni su pod
njinovu upravu. U Ateni je nakon poraza uslijedilo kratko razdoblje vladavine tridesetorice,

nazvano po 30 oligarha koji su viadali gotovo tiranski.'%*

97 KSENOFONT I. 5; RHODES: 149-161: BRADFORD 2011: 141-144.
% TRITLE 2010: 186-201.

9 KSENOFONT II. 1; RHODES 2010: 158; TRITLE 2010: 212-215.
100 TRITLE 2010: 212-215.

101 KsENOFONT I1. 3; RHODES 2010: 293-296; TRITLE 2010: 223-227.
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ZAKLJUCAK

Atena je zajedniCkim djelovanjem rata i kuge svedena na polovicu stanovniStva prije
rata dok je rat sveukupno iza sebe ostavio nekih 20 000 mrtvih. Radi toga Peloponeski rat
predstavlja jednu od najtragicnijih epizoda gréke povijesti Ovaj rat jedan je od prvih totalnih
ratova ne samo u grckoj povijesti ve¢ i u europskim razmjerima. Upravo tu uo¢avam njegovu
vaznost jer iako je navedeni rat zaviSio prije vise od dva tisuclieca odredeni obrasci
polititkoga djelovanja iz ovoga rata (poput pomaganja neprijatelia svoga neprijatelja) su i
danas prisutni u modernoj politici. Jos jedna stvar koja se i do danas nije promienila a
prisutna je u ovom ratu je ¢injenica da rat nikad ne donesi rjeSenje problema zbog kojih je i
doslo do sukoba. Osnovni problem prije Peloponeskog rata bio je rast moci Atene i pretjerano
Sirenje  njenoga utjecaja. ZavrSetak Peloponeskog rata nije donio velke promjene jer je
atensku hegemoniju zamijenila spartanska Iako je prije rata Sparta govorila o oslobadanju
grckih gradova iz Atenskoga saveza ona je malo napravila po tome pitanju. Naprotiv uz
nedovoljno glasno protivjenje nekolicine svojih drzavnika ona je prodala tu slobodu u
zamjenu za perzisku pomo¢. Ono $to je rat donio bila je jo§ veca razjedinjenost unutar
grékoga svijeta koji je porazom Atene izgubio jedini grad koji je bio dovoljno stabilan i
moc¢an da iza sebe ujedini ostale polise. Sparta, iako je nakon rata proSirila svoj utjecaj te se
iznimno obogatila nije bila u stanju preuzeti tu ulogu jer je bila prozeta unutarnjim sukobima
koji su bili potaknuti produbljivanjem jaza izmedu bogatih i siromaSnih gradana. Prazninu
nastalu Atenskim porazom pokusat ¢e popuniti nekolko gradova no nijedan neée biti
dovoljno mo¢an da dosegne onu razinu na kojoj je Atena bila prije rata Sto ¢e na kraju dovesti

da vodecu ulogu u helenistiCkom svijetu preuzme Makedonija.
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