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SAZETAK

Pozeski zborni kaptol ili Capitulum ecclesie beati Petri de Posega postupno se formirao krajem
12. 1 pocetkom 13. stoljec¢a. Njegov osnivac bila je PeCuska biskupija koja ga osniva kao zborni
kaptol pod ¢ijom je upravnom jurisdikcijom. Prvi spomen PozeSkog kaptola nalazi se upravo u
ispravi Pec¢uskog stolnog kaptola iz 1217. gdje se kao svjedok povodom prodaje predija Basal
spominje i pozeski prepost Tiburcije. Prvu, pak, ispravu Pozeski kaptol izdaje 1221. u kojoj
svjedo¢i kako je zupan Miha kupio neke zemlje. Ta isprava utoliko je vazna zato Sto ne
dokazuje samo da je u prvoj polovici 13. stolje¢a ovdje postojao Kaptol, nego da je on ve¢ od
tada djelovao kao vjerodostojno mjesto. Pozeski kaptol nudio je 14 kanonikata od Cega Cetiri
dostojanstveniCka mjesta (prepost, lektor, kantor i kustos) i deset mjesta za jednostavne
kanonike i pomoéno sveéenstvo (sublektor, sukantor i zvonar). Mjesto u Kaptolu
srednjovjekovnim kanonicima bilo je primamljivo budu¢i da je nudio uzivanje crkvene
prebende. Stoga kandidati traze ugledne patrone preko kojih ¢e lakSe do¢i do ispraznjenog
mjesta u Kaptolu i pripisane mu prebende. Kao najpozeljnije patrone, pozeski kanonici biraju
¢lanove ugarsko-hrvatskog kraljevskog dvora, pecuskog biskupa ili samog papu. Kanonici
Pozeskog kaptola obavljali su razli¢ite duhovne i svjetovne sluze od liturgijskih i pastoralnih
djelatnosti do upravno-pravnih poslova. Uslijed reformi koje provode Anzuvinci tijekom 12. i
13. stoljeca, kojima nastoje centralizirati i birokratizirati Kraljevstvo, dogada se i razvoj
Kaptola u sluzbi vjerodostojnog mjesta potaknut, dakle, po uzoru na drzavu. Drzava i Kaptol
postali su medusobno ovisni jedni o drugima ¢ime on kao vjerodostojno mjesto biva uklopljen
u pravne strukture Kraljevstva.

KLJUCNE RIJECI: Pozeski kaptol sv. Petra, vjerodostojno mjesto, drustveno-institucionalni

razvoj, latinitet u ispravama
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1. UvOD

Uslijed opce transformacije europske civilizacije iz usmene u pisanu tijekom razvijenog
srednjeg vijeka, jedna crkvena institucija istaknula se kao jedan od pokretaca te transformacije,
a to su bili kaptoli. Oni su bili inkorporirani unutar svjetovne vlasti kao jedan od pravnih
mehanizama kojima se sluzila drzava. Djelujuci prvenstveno na lokalnoj razini utjecali su da
pojedinac da prednost pisanoj ispravi naspram usmenom svjedocanstvu kada su dolazili u
kaptol sa zahtjevom da mu on izda odredenu ispravu koja se ticala kupoprodaje, darivanja
zemljista, odredivanja meda, obavljanja istraga i slicno. Kaptol s takvim djelovanjem ustanovio
se 1 na podru¢ju Pozeske zupanije punim imenom zvan kao Capitulum, ecclesie beati Petri de
Posega. Osnovan je oko 1221. godine u mjestu koje se danas po toj crkvenoj instituciji zove
Kaptol, 12 kilometara udaljenom od Pozege. Budu¢i da je sam pozeski kraj bio pod
jurisdikcijom Pecuskog kaptola od njegovog osnutka 1009. godine, Pozeski kaptol bio je
ustanovljen od Pecuskog kaptola kao zborni kaptol. Bio je ustrojen prvenstveno iz pragmati¢nih
razloga jer je slavonski dio bio poprili¢no udaljen od centra pa je postojala potreba za osnutkom
,produzene ruke* Pe¢uskom kaptolu kako bi taj kraj mogao lakse kontrolirati i kako bi sustav
mogao kvalitetnije funkcionirati. Pozeski se kaptol, dakle, nije nalazio u mjestu sredi$nje
uprave, nego je bio udaljen od upravnog centra zbog ¢ega 1 nosi titulu zbornog kaptola. Vise o
drustveno-institucionalnoj vaznosti kaptola i njegovih ¢lanova te o administrativnim

procedurama koje obavlja Kaptol iznijet ¢e se u nastavku ovog rada.

Dakle, na samom pocetku objasnit ¢e se opCenita vaznost crkve 1 latinskog jezika za hrvatsko
podrucje zahvaljujuéi kojima je teritorij danasnje Hrvatske od samih svojih zacetaka integriran
u zapadnu, europsku 1 kr§¢ansku civilizaciju. U slijedeCem poglavlju ¢e se opisati opceniti okvir
razvoja crkve u razvijenom srednjem vijeku kako bi se dobila opca slika tadaSnje crkve i
utjecaja papinstva na razvoj kaptola kao institucije koja, djelujuéi lokalno, utjece na povecanje
autoriteta pape, a i sama se sve viSe razvija i dobiva na moci. Zatim ¢e se u radu dati kratak
pregled o srednjovjekovnoj Slavoniji i razvoju PoZege kako bi se dobila slika o tome gdje se
razvio sam Pozeski kaptol i u kakvo je drustvo ondje Zivjelo. Napokon, od petog poglavlja rad
se ti¢e prvenstveno PozeSkog kaptola. Prvo potpoglavlje donosi koji su materijalni ostaci ostali
ocuvani do danas, a kojim se dokazuje da je vrijeme nastanka PozeSkog kaptola ipak ranije,
nego Sto to svjedoCe pisani izvori kao i1 graditeljska ostavstina koja dokazuje da se Pozeski
kaptol postupno formirao tijekom cijelog razvijenog srednjeg vijeka. Potom se u drugom
potpoglavlju donose i pisani izvori 0 osnutku Kaptola i razvoju vjerodostojnog mjesta unutar

istog. Za svaku instituciju je potrebno normiranje po kojem onda radi i funkcionira pa je to



stoga vazno 1 samom Kaptolu kako bi se znalo tko radi odredenu sluzbu unutar istog o ¢emu ¢e
biti rije¢ u Sestom poglavlju na koje se onda nadovezuje slijede¢e buduci da govori o hijerarhiji
unutar Kaptola i dostojanstvenicima koji ondje obnasaju odredene sluzbe. Za obavljanje
djelatnosti koje vrsi odredeni kaptolski kanonik veZze se crkvena nadarbina razli¢itih iznosa
buduéi da ni opseg posla ni vaznost sluzbe svih kanonika nije jednaka. Crkvena nadarbina bila
je vrlo primamljiva kanonicima te se oni obracaju visim crkvenim ili svjetovnim instancama da
im budu patroni kako bi lakSe zadobili zeljenu nadarbinu. Stoga se pozeski kanonici najcesce
javljaju samom papi, pecuskom biskupu ili ugarskom kraljevskom dvoru da im budu patroni
prilikom dodjele nadarbine o cemu ¢e biti vise u osmom poglavlju. Porastom vaznosti kanonika
oni probijaju uske okvire Pozeskog kaptola te odlaze na razli¢ite sluzbe u Ugarsko-Hrvatskom
Kraljevstvu bilo na kraljevski dvor ili kod samog pecuskog biskupa ili pak izvan Kraljevstva u
Papinsku Kuriju o ¢emu govori deveto poglavlje pod nazivom Odnosi sa crkvenim i druStvenim
krugovima. To poglavlje bavit ¢e se i pitanjem Skolovanja pozeSkih kanonika, postojanju
kaptolske Skole te o njihovu odlasku na europska sveucilista. Slijedece, deseto, poglavlje donosi
startifikaciju 1 interese koje imaju odredeni druStveni slojevi od Kaptola te o povezanosti
svjetovnih i duhovnih sfera unutar Kaptola. Iduc¢e poglavlje dotaknut ¢e se materijalnog Zivota
samih pozeskih kanonika i kako na njega utjece pluralitet drzanja kanonikata te kako kanonik
uopc¢e moze do¢i do prebende 1 Sto Kaptolu znaci 1 donosi njegovo vlastelinstvo. NajopSirnije
poglavlje rada jest ono koje se tice Kaptola u sluzbi vjerodostojnog mjesta unutar kojeg se vrse
pravni poslovi zbog kojih je Kaptol kao institucija integriran u upravno-pravni sustav
Kraljevstva. Posljednje poglavlje daje osvrt na latinski jezik u ispravama Pozeskog kaptola.
Koliko on odstupa od klasi¢nog latiniteta te koliko su, zbog rutinskog obavljanja posla, isprave

napisane po to¢no odredenim obrascima koje koriste notari prilikom pisanja istih.



2. VAZNOST CRKVE I LATINSKOG JEZIKA U INTEGRACIJI HRVATA U
ZAPADNU CIVILIZACIJU

Srednji vijek je tisucugodisnje povijesno razdoblje koje mijenja sliku ¢itave Europe. Dolasci
novih naroda te stvaranje novih drzavnih tvorevina bitno su utjecala na razvoj danaSnjeg
hrvatskog teritorija. Prva stolje¢a o dolasku Hrvata u novu zemlju Sute i ne pruzaju nikakve
izvore ni podatke kada, gdje 1 pod kojim okolnostima su Hrvati doSli na prostor danasnje
Hrvatske. PokrStavanje je bitno odredilo razvoj Hrvata u slijede¢im stolje¢ima. Bio je to
viSestoljetni proces koji je zapoceo dolaskom Hrvata u prvoj polovici sedmog stoljeca te je
dobio na intenzitetu u prvoj polovici devetog stolje¢a. Vaznu ulogu u opismenjavanju novog
naroda u Europi odigrale su benediktinske zajednice koje su podizanjem samostana, ponajprije
na isto¢nojadranskoj obali u devetom stolje¢u, donijele latinsku pismenost i pokrstavanje
Hrvata ¢ime ih integriraju u okvire zapadne civilizacije koja se temeljila na kr$¢anstvu i
latinskom jeziku. Biskupije, kaptoli i samostani postala su srediStima stvaralastva, a
koristenjem latinskog jezika takoder su pridonijela intelektualnom razvoju kako Dalmacije u
devetom stoljecu, tako 1 Slavonije u jedanaestom stoljec¢u. Za drustveni razvoj Slavonije bilo je
vazno stvoriti nova crkvena sredista koja su istovremeno i intelektualna sredista. Zagrebacka
biskupija, osnovana krajem jedanaestog stoljeca, postala je osnovica za duhovni i misaoni
razvoj Citave Slavonije. Osnivanjem zagrebacke biskupije latinski jezik i pismo $irilo se po
Slavoniji te je zahvatilo prostor od Drave do Jadrana $to je postala i prostorna latinisticka
osnovica hrvatskog srednjovjekovlja. Moze se zakljuciti kako je knezevska 1 kraljevska
Hrvatska od samih zacetaka bila usmjerena prema Zapadnoj Crkvi i Rimu te da je prihvatila

latinski jezik kao prvotni jezik svoje pismenosti.

3. CRKVA U RAZVIJENOM SREDNJEM VIJEKU

Razvijeni srednji vijek (11. — 14. stoljece) je razdoblje velikih crkvenih promjena koje se
ponajprije odnosilo na strukturalnu transformaciju same Crkve. Do transformacije je doslo
pocetkom Cetrnaestog stolje¢a zbog preseljenja Papinske kurije iz Rima u Avignon. Na
simbolickoj razini preseljenje Kurije, srednjovjekovno drustvo percipiralo je kao raspad ideje
0 papinstvu koje se temeljilo na ranokrS¢anskoj rimskoj tradiciji i kultnom statusu grada Rima
koji se smatrao duhovnim srediStem srednjovjekovne civilizacije. Strukturalne promjene

prouzrokovane preseljenjem Kurije u Avignon potaknule su 1378. raskol na dvije kurije, rimsku

! Neven Budak, Prva stoljec¢a Hrvatske, 79-99.



I avinjonsku (a 1409. i na trecu, pizansku) §to je za sobom vuklo niz crkvenih promjena
oCitovanih tek u 15. stolje¢u. Iako se na preseljenje Kurije gledalo kao na krah papinstva,
avinjonsko papinstvo brojnim upravnim i financijskim reformama postalo je administrativna
velesila. Nova Papinska Kurija smatrala se institucijom koja je dosegla vrhunac dotadasnjeg
upravnog razvoja. Svoju mo¢ i utjecaj papinstvo je temeljilo na ideji univerzalnog autoriteta
pape kao nasljednika svetog Petra. Simbolika univerzalnog autoriteta utemeljena na apostolskoj
tradiciji stajala je uz monarhijsku stvarnost Papinske kurije koja je, pozivajuéi se na princip o
,punini mo¢i“, reformama Zeljela ostvariti centralizaciju. Da bi Kurija postigla autoritet u
¢itavoj Crkvi 1 tako provela svoje reforme, bila joj je potrebna pomo¢ lokalnih crkvenih
institucija, to jest da bi Crkva i dalje bila jaka institucija bilo je potrebno osigurati
komunikacijske kanale izmedu Kurije 1 katedralnih, zbornih i samostanskih zajednica. Upravo
u ¢etrnaestom stoljecu kaptol je postao institucija koja moze spojiti i pomiriti kurijalne reforme
I naslijedene lokalne tradicije. Kaptol je djelovao kao zbor sveéenstva. On je tijekom svog
postojanja prolazio kroz velike promjene. Tako od ranokr$¢anske zajednice svecenika koja se
okuplja oko biskupa i pomagala mu u dijecezanskim poslovima, kaptol se razvija u
institucionaliziranu korporaciju koja je uvelike utjecala na srednjovjekovnu civilizaciju te
usmjeravala opée drustvene trendove tog doba. Tijekom 12. 1 13. stoljeca kaptol je bio neovisna
pravna i gospodarska korporacija koja se uklju¢ivala u svjetovne poslove i suradivala s
drzavnim institucijama. Daljnji razvoj kaptola slijedio je u Cetrnaestom stolje¢u koje, iako
burno za zapadno kr$¢anstvo, kaptolu donosi ugledni drustveni status te se on uzdigao u vodecu
dijecezansku instituciju koja je prodirala kako u duhovne, tako i u svjetovne sfere. Katedralna
zajednica svojim djelovanjem utjecala je na vjeru, gospodarstvo i kulturu na ¢itavom prostoru
krs¢anske Europe pa tako i na podruéje sredisnje Hrvatske koja se u tom razdoblju nalazila

unutar Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva.?

4. SREDNJOVJEKOVNA SLAVONIJA I RAZVOJ POZEGE

Izvori o ranosrednjovjekovnoj Slavoniji su malobrojni te se podaci Cesto vise temelje na
pretpostavkama nego na ¢injenicama. Razlog nedostatka podataka zasigurno lezi i u tome §to
su kroz savsko-dravsko medurije¢je prosle gotovo sve velike europske seobe naroda tijekom

srednjeg vijeka 1 Sto je taj prostor bio visestoljetno ratno polje koje je pretrpilo prodor brojnih

2 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljecu. Institucionalna drustvena povijest katedralne zajednice,
1-5.



vojski od Mongola, Tatara, Madara do Osmanlija. Ipak, na temelju malobrojno o¢uvanih izvora
i arheoloskih nalaza moze se pretpostaviti kako je Sisak u ranosrednjovjekovnom periodu bio
najvaznije sredi$te jugozapadne Panonije.® On svjedo¢i o kontinuitetu anti¢kih gradova ¢ime
se, dakle, potvrduje da se Zivot ondje nastavio unato¢ seobama i avarsko-slavenskim ratovima.
Osim Siska i druga slavonska naselja svjedoCe 0 nastavku rimskog municipalnog sustava
(Mursa, Cibalae, Marsonia)®. Podrudje savsko-dravskog medurijecja vjerojatno je bilo
grani¢no podruc¢je izmedu Hrvatske i Madarske koje nije priznavalo niiju vlast, a tek
integracijom tih dvaju drzavnih tvorevina pocetkom 12. stolje¢a podrucje Slavonije postalo je

dio pod hrvatskom upravom.®

TadaSnja Slavonija bila je razdijeljena na male posjede u vlasniStvu lokalnih gospodara.
Gradovi koji se spominju u razvijenom srednjem vijeku u Slavoniji su Pozega, Vukovar i
Gradec. Srednjovjekovni grad podrazumijevao je utvrdeno naselje koje je bilo opasano
zidinama. Unutar utvrde zivjeli su lokalni plemici s obiteljima, vitezovi i vojska. Stanovnis§tvo
je bilo dobro opremljeno zalihama vode i hrane za sluc¢aj dugotrajne opsade zbog koje je svaki
tadasnji grad imao dio za smjestaj vojske, skladiste zita, mlin, kovaénicu i oruzarnicu. Grad je
bio politi¢ko srediste u kojem se javni zivot odvijao oko crkve i gradske vije¢nice. Uz politic¢ko,

on je bio i srediste drustvenog zivota pogotovo na mjestima gdje se trgovalo.®

Zivot srednjovjekovnog Eovijeka ovisio je o stalezu kojem pripada. Najvisem stalezu pripadali
su plemiéi. Oni su se dijelili na vise (barones) i nize (nobiles). Jobagioni su pripadali takoder
plemstvu, ali onom koje Zivi u Zupanijskom sredistu. Drugom stalezu pripadali su slobodnjaci
(liberi ili homines liberi). Oni su zivjeli unutar Zupanije i posjedovali su vlastite kuce i zemlju.
Najnizim stalezom smatrali su se kmetovi. Oni nisu imali vlastite imovine, a zivjeli su na
kraljevskim, svjetovnim ili crkvenim posjedima. Njihova duznost bila je obradivati
gospodarevu zemlju, brinuti se za Zivotinje te placati poreze 1 odlaziti u rat ako je bila potreba.
Staleske razlike jacale su razvojem feudalnog sustava. Sam Zivot srednjovjekovnog seljaka
pruza najbolju sliku klasne zavisnosti kmeta o vlastelinu.” Ono $to je zajedni¢ko vlastelinima i
seljacima jest placanje poreza, a redovito su se placali slijedeci porezi: zemljarina, marturina,
desetina, vinski porez. Osim toga, vojna sluzba u Slavoniji je bila obvezna za sve slobodnjake.®

Zasebnu vrstu zajednice u srednjem vijeku ¢ine samostani. Oni su bili pravno neovisni o

3 Neven Budak i Tomislav Raukar, Hrvatska povijest srednjeg vijeka, 101-102.
4 Zoran Jeki¢, Svakodnevni Zivot srednjovjekovne Slavonije, 11.

°> Neven Budak i Tomislav Raukar, Hrvatska povijest srednjeg vijeka, 169-171.
® Zoran Jeki¢, Svakodnevni Zivot srednjovjekovne Slavonije, 11-14.

" Isto, 10.

8 Isto, 18-21.



svjetovnoj vlasti, a isklju¢ivo ovisni o crkvenoj vlasti. U svojim skriptorijima (ponajprije
benediktinci) prepisivali su stare i stvarali nove rukopise takoder posjeduju¢i bogato opremljene
knjiznice. Neki redovi (franjevci 1 pavlini) unutar samostana imali su herbarije i bolnice.
Redovnici su samostane podizali na seoskim prostorima (npr. Kutjevo), unutar samih gradova
(Pozega, Osijek, Nasice) ili pak potpuno izvan gradskih naselja (Rudine). Medutim, gdjegod se
smjestile samostanske zajednice bile su nositelji pismenosti i kulture u srednjovjekovnom

razdoblju.®

Kako je ¢itavo hrvatsko ranosrednjovjekovlje obavijeno Sutnjom, tako se ni o Pozegi u tom
razdoblju ne zna nista, buduci da izvora nema. Pretpostavlja se da je u ranom srednjem vijeku
Pozega i okolica bila naseljena te da su postojala naselja koja su se postupno razvijala jer je
sama PoZeSka kotlina svojom wugodnom klimom, Sumama, planinama 1 poljima
srednjovjekovnom covjeku pruzala idealne uvijete za stanovanje i razvoj. Dokumentirana
povijest Pozege pocela je pocetkom 13. stoljeca. Prvi put ona se spominje 1210. godine kao
sjediSte Zupanije, a kao grad-tvrda 1227.godine.’® Dokumenti su izvorno napisani latinskim
jezikom, a ime grada zapisano je na razli¢ite nacine: Possega, Posega, Posaga, Pasaga, Posga
1 drugo. Kako latinski jezik nema glasa ,,z, zapisivaci su pisali ime koje priblizno zvuci
narodnom izgovoru. Tek je krajem 17. stoljeca prvi put ime grada zabiljezeno kao Pozega.
Treba razlikovati dva razliita imena koja se spominju u izvorima. To su PoZegavar
(Posegawar) i Pozega (Posega), a oba imaju svoje posebno znacéenje. Pozegavar se odnosio na
utvrdu na brdu, to jest na sam grad gdje si 1 danas nalazi Pozega. Srednjovjekovno ime Pozega
imalo je Sire znafenje oznacavajuci Citavo podruc¢je od Psunja, Papuka 1 Krndije sve do Save
na jugu. Zbog toga je i jasno zasto se Pozeski kaptol tako naziva, iako se ne nalazi u samom
gradu PoZegi. Dokumentirani izvori ne svjedo¢e da se PozeSki zborni kaptol svetog Petra
smjestio u samom PoZegawaru, nego u naselje 10 kilometara udaljenom od danasnje Pozege,

Kaptolu.!

Pozeska zupanija (comitatus de Posega) bila je upravno-politicka jedinica koja je obuhvacala
podru¢je od Papuka do Save. U usporedbi s ostalim hrvatskim Zupanijama bila je srednje
veli¢ine od oko 3 tisuée km2!? Njezino plemstvo smatralo se potomstvom Boriéa bana
(generatio Borich bani), bosanskog bana i vazala hrvatsko-ugarskog kralja od 1154 do 1163.

stoga se pretpostavlja da je plemstvo u 12. stoljecu bilo rodbinski i politi¢ki povezano te da

® Josip Buturac i Antun Ivandija, Povijest katolicke crkve medu Hrvatima, 24-26.
10 Isto, 11-12.

1 Isto.

12 Isto, 15.



zajednicki grade utvrdu u kojoj bi odrzavali skupstine, vodili sudske postupke i imali sigurno
utoCiSte u Kriznim razdobljima. U Zupaniji se stanovniStvo podijelilo na: jobagione predijalce
(iobbagiones castri praediales) i jobagione kestrenge (castrenses, gradani). Tijekom 13.
stoljeca jobagioni su postali plemiéi izjednaceni s plemi¢ima kraljevine Slavonije ¢ime su dobili
odredene povlastice, a povelje im je izdavao kralj ili ban ¢ijem su sudu bili podvrgnuti. S duge
pak strane, kastrenzi (gradani) nisu imali nikakvih povlastica. Njihova duznost i obveza bila je
popravljati tvrdu 1 danono¢no drzati strazu. Za taj posao kao placu su dobivali zemljiste koje je
bilo nasljedno kao i sluzba koju je sin preuzimao od oca. Na ¢elu zupanije nalazio se Zupan
(comes) kojeg je imenovao kralj iz redova plemstva. U gradu se nalazio i sud koji je, kao i
kaptol, po kraljevu nalogu ispitivao medaSe i rjeSavao sporove. Sacuvani izvori ne donose
podatke koliko je u srednjovjekovnim slavonskim gradovima Zivjelo stanovniStva, ali

pretpostavlja se da su tadasnji gradovi (Pozega, Osijek, Gradec) brojali oko 3000 ljudi.

U srednjovjekovnoj pozeskoj zupaniji smjestio se niz razli¢itih samostanskih redova.
Benediktinci sredinom 13. stolje¢a grade samostan pod Psunjem u Rudinama, a u istom
razdoblju na podrucju Kutjeva cisterciti su podigli svoj samostan pod nazivom Vallis honesta
de Gotho koji je, kao i Rudine, stradao prodorom Turaka na hrvatsko tlo.'® Zasigurno je najveéi
ugled u srednjovjekovnoj PoZegi uzivao PozZeski zborni kaptol sv. Petra o kojem c¢e se ovaj rad

detaljnije baviti.

5. STARI GRAD KAPTOL

U mjestu Kaptol, 10 kilometara udaljenom od Pozege, smjestila se srednjovjekovna utvrda
poznatija pod nazivom Srati grad. Danasnji izgled odgovara kasnogoticko-renesansnom kastelu
tipa vodenog grada (Wasserburg) iz 15. /16. stoljeéa. Sesterokutnog je oblika s kruznim
polukulama 1 okruzen je jarkom kojeg je, pretpostavlja se, nekada ispunjavala voda iz potoka
Bistre i Kaptolke. U samoj unutrasnjosti Starog grada nalaze se vrijedni sakralni ostaci Zbornog
kaptola svetog Petra koji pokazuju slojevitost gradnje, a samim tim i povijesti ovog kastela.
Novijim arheoloskim istraZivanjima, a i postoje¢im pisanim izvorima, otvaraju se nova pitanja
u vezi datacije osnivanja Pozeskog kaptola buduci da se miSljenja povjesnic¢ara oko toga uvelike

razlikuju.t

13 |sto, 29.
14 Zvonko Boj¢ié i Danimirka Podunavac, Stari grad Kaptol-nove spoznaje, 1.
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5.1. GRADITELJSKA OSTAVSTINA | MATERIJANLI OSTACI

Prva istrazivanja lokaliteta na kojem se smjestio nekadasnji PozeSki kaptol, pod vodstvom
Dubravke Soka¢ Skorié, poéela su 1999. i nastavila se tijekom 2000. godine. Kao najistaknutije
otkri¢e tadasnjeg istrazivanja pokazalo se otkrivanje poligonalnog svetista kasnogoticke crkve.
Istrazivanja se nastavljena u 2001., pod vodstvom dr. sc. Zeljka Tomi¢i¢a, kada je otkriven
pravokutni barokni oltar i osam djecjih ukopa. Slijedila je stagnacija s istrazivanjima do 2018.
kada su istrazivanjima zeljeli otkriti tlocrtne dispozicije 1 stilsko-tipoloske odrednice
kasnogoticke crkve, no ispod tanje zbukane podnice u svetiStu, otkriveni su ostaci zida
trobrodne romanicke crkve. Po tlocrtnim karakteristikama odgovara gradnji crkava sa sjevera i
zapada Ugarske sa srediSnjim polukruznim brodom vecih dimenzija od dva bo¢na polukruzna
broda koja su od srediSnjeg odvojena ¢etirima stubovima te presvodena bacvastim svodom. Uz
bo¢nu apsidu otkriven je manji prostor za koji se pretpostavlja da je bila manja kapela
integrirana u sklopu crkve. Na podrucju srediSnje polukruzne apside pronaden je zid
polukruznog oblika $to po tipologiji upucuje na postojanje jo$ starije crkve (11. stojece) na
¢ijim se temeljima, zatim, krajem 12. i poCetkom 13. stolje¢a sagradila romanicka crkva. No
tek daljnjim istrazivanjima do¢i ¢e se do novih otkri¢a koja ¢e rasvijetliti dataciju gradnje crkve
I stvaranje PoZeSkog kaptola. Da je postojala romanicka crkva, svjedocCe i materijalni nalazi
arhitektonske plastike, to jest opeka od koje je gradena romanicka crkva kao i dekorativni
kameni ulomci kapitela ukraSeni motivima listova koji su karakteristi€éni motivi za romanicke

kapitele.™

Tijekom kasnogotickog razdoblja krajem 15. i pocetkom 16. stolje¢a doslo je do daljnjih
preinaka 1 nadogradnje romanic¢ke crkve u kojoj se izgraduje izduZeno kasnogoticko
poligonalno svetiste s prigradenom bo¢nom kapelom iza koje se nalazila pravokutna prostorija,
najvjerojatnije sakristija. Kastel je dozivio jo$ jednu preinaku u razdoblju kasnog baroka,
to¢nije za vrijeme srijemskog biskupa Ladislava Szorenyja,*® kada se gradnjom crkve svetog
Jurja uklonio arhitektonski izgled romanicke i kasnogoticke crkve, no sa sigurnos$cu se zna da
je ova nova crkva podignuta na ve¢ postojecoj srednjovjekovnoj crkvi kojom je upravljao

PoZeski kaptol svetog Petra.

Tijekom istrazivanja srednjovjekovne crkve, 2018, godine, na prostoru srediSnjeg broda

romanicke crkve pronaden je joS jedan zanimljiv nalaz, a to su grobovi unutar kojih su

15 |Isto, 4-8.
16 http://www.iarh.hr/hr/tereni/stari-grad-kaptol-u-kaptolu-kraj-pozege/, (posljednji pristup: 20.kolovoza, 2020.).

11


http://www.iarh.hr/hr/tereni/stari-grad-kaptol-u-kaptolu-kraj-pozege/

identificirana 23 pokojnika. Uz njih, postoji veca koli¢ina neidentificiranih kostiju ¢iji su
grobovi vjerojatno unisteni izgradnjom novih arhitektonskih dijelova ovog sakralnog objekta.
Svakako valja izdvojiti grobove koji, iako su dijelom uni$teni gradnjom romanicke crkve, idu
u prilog tome da je ovdje postojala starija crkva buduci da je unutar grobova pronaden nakit

koji po svojim tipoloskim karakteristikama pripada drugoj polovici 11. stoljeéa.’
5.2. PISANI IZVORI O POZESKOM KAPTOLU: KADA I ZASTO JE OSNOVAN?

Crkveno podrucje danasnje Slavonije, kako je poznato, u vrijeme hrvatske narodne dinastije
bilo je pod jurisdikcijom Splitske nadbiskupije. Dolazak Arpadovi¢a na ugarsko-hrvatsko
prijestolje u 11. stolje¢u donio je pripojenje Slavonije ugarskom crkvenom uredenju to jest
pripojenje Pecuskoj biskupiji. To svjedocCe i peCuske granice na teritoriju danasnje Hrvatske:
na zapadu rijeka LiSnica, Psunj, Papuk, Drenovac i Viljevo; na jugu tok rijeke Save prema
Bosni; na istoku od Save Srijemske Mitrovice uzduz Dunava i Drave.’® Samo pripojenje
slavonskog crkvenog podrucja ugarskoj jurisdikciji imalo je dvojaku funkciju. S jedne strane,
Splitska nadbiskupija bila je geografski odviSe udaljena od Slavonije, a Ugarska, smjeStena
geografski blize, pruzala je jednostavnije i brze provodenje odluka kako bi samo podrucje bolje
funkcioniralo. S druge pak strane, Ugarska je pripojenjem Slavonije pod svoju jurisdikciju lakSe

kontrolirala hrvatski teritorij te tako omoguéila uévriéenje svoje vlasti na istom.*°

Jos uvijek se ne zna to¢na datacija osnivanja Pozeskog kaptola i tko ga je uop¢e osnovao buduci
da ne postoji dokument koji govori o njegovu osnutku, a razli¢iti povjesnicari navode razlicite
podatke. Uz nedostatak izvora, istrazivanjima samog Starog grada dobivaju se novi nalazi $to
otvara mogucénost dobivanju novih spoznaja i oko osnivanja istog. Prema dosada$njim
istrazivanjima povijesnih izvora, stariji autori navode kako je PozZeSki kaptol osnovan u
razdoblju od 1221./1223. do 1230. godine. Njega je, prema tome, osnovao Pecuski kaptol uz
dozvolu Papinske Kurije zbog pragmati¢nih razloga. Prvenstveno je jedna takva institucija bila
potreba na hrvatskom teritoriju u kojoj je vlast drzala Pec¢uska biskupija budu¢i da u Slavoniji
tada nije bilo nijednog kaptola, izuzev Zagrebackog koji je bio poprili€no udaljen, koji bi, uz
crkveno bogosluzje, obavljao djelatnost vjerodostojnog mjesta, to jest obavljao upravno-pravne
poslove za Kraljevstvo. Osim toga, kaptol je na tom podrucju Kraljevstva bio nuzdan kako bi

ono svoju vlast uévrstilo na hrvatskom tlu.2> Ako se u obzir uzme i ¢injenica koju navodi

17 Zvonko Boj¢i¢ i Danimirka Podunavac, Stari grad Kaptol-nove spoznaje, 9-10.
18 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 111.
19 Isto.

20 Isto.
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Buturac da su tada u Slavoniji, uz Hrvate, zZivjeli i Madari koji su se koristili madarskim
jezikom, onda je i1 zbog dvojezi¢nosti tog podrucja bila potrebna jedna takva institucija kao §to
je Kaptol.?! Prvi spomen Pozeskog kaptola nalazi se u ispravi Stolnog pecuskog kaptola iz 1217.
godine u kojoj se kao svjedok povodom prodaje predija Basal u Somodskoj Zupaniji spominje
i pozeski prepost Tiburcije.?? Najstarija, pak, o¢uvana isprava koju je izdao Pozeski kaptol
datira u 1221. godinu. Kako ondje stoji izdao ju je Capitulum ecclesie beati Petri de Posega u
kojoj zupan Miha kupuje neke zemlje. Da Kaptol djeluje u prvoj polovici 13. stoljeca svjedoci
1 druga isprava iz 1223. koju nije izdao Kaptol, nego papa Honorije III., ali svjedo¢i o postojanju
Pozeskog kaptola kao vjerodostojnog mjesta buduéi da je papa trazio od opata Svetog Egidija,
Svetog Jakova i Svetog Petra da izvide tuzbu protiv zagrebackog biskupa Stjepana II. Ovom
molbom, medu ostalima, papa je molio 1 opate PozeSkog kaptola svetog Petra da obavljaju
poslove na terenu §to je i bila jedna od djelatnosti Kaptola kao vjerodostojnog mjesta.? Ipak,
novija istrazivanja pomicu razdoblje osnutka s prve polovice 13. stolje¢a na kraj 12. stoljeca.
Kako navodi povjesnicar Stanko Andri¢ da je Pozeski kaptol osnovao pecuski biskup Kalan
krajem 12. stolje¢a kada je obnasao sluzbu namjesnika Hrvatske i Dalmacije (1193.-1194.).%
Njegovu misljenju u prilog idu i materijalni ostaci nadeni unutar Kaptola, kao na primjer srebrni
ugarski denari iz 12. stolje¢a na kojemu se nalaze likovi kraljeva Bele II. |1 Bele IIl. i
venecijanski zdjeliarski denar koji donosi jo§ jednu zanimljivu stavku budu¢i da ukazuje na
trgovacke odnose s primorjem.?® Da je Kaptol postojao i prije prve polovice 13. stolje¢a
potvrduju ve¢ spomenuti pronadeni grobovi iz 11. stoljeca kao i zidovi starije crkve koji ne
pripadaju ni romanickoj ni kasnogotickoj gradnji. Pozeski kaptol pri osnutku stavljen je pod
patronat svetog Petra, a Sirenje njegova kulta prvenstveno je bio zbog jakog utjecaja papinstva
na prostor ¢itave Europe. Izbor tog patrona isto moZze i¢i u prilog tome da ja Pozeski kaptol
osnovala Pecuska biskupija budu¢i da je 1 ona bila pod patronatom istog sveca, a prilikom
njezina osnutka bio je prisutan papin legat Azo $to, nadalje, svjedoci o velikom utjecaju pape

na tadasnju crkvu.?

Dakle, iz navedenog se moze zakljuciti da je Pozeski kaptol pripadao skupini zbornih kaptola
udaljenih od upravnog sredista. On se postepeno formirao od trenutka vladavine ugarske

dinastije Arpadovi¢a u 12. stolje¢u do svog kona¢nog formiranja, tokom prve polovice 13.

21 Josip Buturac i Antun lvandija, Povijest katolicke crkve medu Hrvatima, 79.

22 Lasz16 Koszta, Clanovi poZeskog kaptola do sredine 14. stolje¢a, 65-66.

23 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 112-113.
24 Zvonko Boj¢i¢ i Danimirka Podunavac, Stari grad Kaptol-nove spoznaje, 2

% [Isto, 1. i 21.

% Laszl6 Koszta, Clanovi pozeskog kaptola do sredine 14. stoljec¢a, 70-72.
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stoljeca, u crkvenu instituciju koja je obnasala i sluzbu vjerodostojnog mjesta kao neka vrsta
pravne institucije u svjetovnoj sluzbi za pomo¢ u funkcioniranju upravno-pravnih mehanizama

unutar Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva.

6. NORMIRANJE UNUTARNJEG ZIVOTA

Svijest o potrebi normiranja unutarnje organizacije bila je pokazatelj novog doba te jedna od
najvaznijih stavki za razvoj Kaptola. Time se postigla kvalitetnija organizacija strukture
Kaptola i stabilizacija kaptolske hijerarhije. On se profilirao u organiziranu instituciju ¢ime su
njegovi ¢lanovi stekli veé¢i drustveni ugled te se on u drustvu razvijenog srednjeg vijeka poceo
percipirati kao lokalna zemljoposjednicka elita. Svrha unutarnjeg normiranja bila je upravno-
pravno usavrsavanje ¢ime se Kaptol formirao u jaku korporativnu instituciju. On je postao
stabilna zajednica ¢iji su ¢lanovi bili ukljuéeni u javni zivot stvarajuéi drustveno-gospodarske
i crkvene trendove u srednjovjekovnoj Slavoniji, kao uostalom i ¢itavoj Europi. Normiranje
unutarnje organizacije stoga je bilo vazno i Pozeskom kaptolu. S jedne strane zbog potrebe da
Kaptol vanjskom svijetu predstavi visok stupanj razvoja dok je, s druge strane, samom Kaptolu
bilo vazno da odrzi osjeéaj zajednistva medu vlastitim ¢lanovima.?” Kao i svi kaptoli Ugarsko-
Hrvatskog Kraljevstva, organizacija i jurisdikcija PozeSkog kaptola pripadala je ugarskom

crkvenom uredenju.?®

Normiranje unutarnje organizacije podrazumijevalo je ,.kontroliranje* Zivota kanonika i ostalih
¢lanova Kaptola kao $to su pomoc¢ne kaptolske sluzbe. Zatim, kontrolu odnosa Kaptola prema
podanicima te zemljoposjednickog 1 druStvenog statusa buduci da su kanonici predstavljali
vazan gospodarski subjekt u srednjoviekovnom slavonskom drustvu.?® Tijekom 12. i 13.
stoljeca opseg poslova crkvenih institucija, prvenstveno kaptola, se Sirio zbog cega je bilo
potrebno definirati druStveno-pravni polozaj, a to se postiglo upravo normiranjem njihova
unutarnjeg zivota. Kada se danas rade istraZzivanja o unutarnjoj organizaciji kaptola, jedno od
klju¢nih pitanja jest ono o broju kanonikata. Pozeski kaptol u razvijenom srednjem vijeku nudio
je 14 kanonikata. Uz preposta kao upravitelja kaptolskih poslova, Pozeski kaptol nudio je

mijesta za lektora, kantora, kustosa i deset magistrata.’® Medutim, ustanovljena brojka

21 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
25.

% |sto, 27.

2 sto, 35.

30 Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 26.
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kanonikata nije znacila da je u Kaptolu uvijek boravilo toliko kanonika, to jest broj kanonikata
nije morao biti jednak broju kanonika koji su svakodnevno boravili u Pozeskom kaptolu buduci
da su poneki kanonici imali pravo uzivati kaptolsku prebendu bez obveze rezidiranja,
obavljajuci svoju sluzbu u Kuriji ili nekoj drugoj crkvenoj ili politi¢koj instituciji kao diplomati,
pravni zastupnici ili kapelani. Ustanovljena brojka znacila je broj mjesta koji Kaptol moze

ponuditi zainteresiranim kandidatima.

7. SLUZBE

Pozeski kaptol organizacijski je pripadao ugarskom crkvenom uredenju. Kanonici s najvisim
Castima nazivali su se dostojanstvenici koji su zajednicki upravljali Kaptolom. Unutar titule
dostojanstvenika takoder je postojala hijerarhija. Na celu Kaptola nalazio se prepost ¢ija je
zadaca bila najodgovornija, to¢nije on je upravljaju¢i Kaptolom bio odgovoran za sva
administrativna, gospodarska i duhovna pitanja o kojima se raspravljalo na kanoni¢kim
sjednicama.®! Zatim su slijedile Gasti lektora, kantora, kustosa te jednostavni kanonici. Svi

spomenuti kanonici Kaptola na kaptolskim sjednicama su imali pravo glasa.
7.1. PREPOST

Na ¢elu svakog kaptola nalazio se prepost. On je vodio sve poslove u Kaptolu imaju¢i glavnu
rije¢ na kaptolskim sjednicama te posjedujuci disciplinske ovlasti nad ostalim kanonicima.
Glavna zadac¢a bilamu je bilaregulirati zivot ¢lanova Kaptola i predsjedati sjednicama. Prepost
je morao biti osoba od povjerenja koja je ostalim ¢lanovima predstavljala moralni uzor. Stoga,
osim §to je trebao znati administrativno i upravno voditi Kaptol, on sam morao je biti duhovno
¢vrsta i moralna osoba kako bi bio dobar primjer ostalim ¢lanovima Kaptola.*? Uz suradnju s
drugim ¢lanovima Pozeskog kaptola, nadzirao je crkveni zivot u slavonskom dijelu Pecuske
biskupije zbog ¢ega je morao posjedovati odredena znanja. Kako svjedoci isprava iz 1459.
pozeski prepost, u ovom slucaju Pavao, uz sluzbu, dakle, preposta Pozeskog kaptola ujedno je
viiio i sluzbu generalnog vikara Pecuske biskupije,®® a ona se odnosila na slavonsko podrudje

od Cernika do Moroviéa, to jest od Drave i Dunava do Save.** Zbog tako odgovornih sluzbi

81 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
46.

%2 |sto, 48.

3 Koller, IV, 294. i Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 312.

34 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 26.
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bilo je pozeljno imati doktorat iz gradanskog ili crkvenog prava sto se potvrduje i ispravom iz

1438. koju je izdao papa kao odredbu pozeskim prepostima.®®

Tko je imenovao pozeSkog preposta otkrivaju isprave iz 1352. 1 1353. godine kada pecuski
biskup Nikola moli papu da prepozituru preposta Pozeskog kaptola prepusti Petru de Montiliju
nakon smrti preposta Andrije, a od pape Inocenta VI. dobiva odgovor da je Petar zakonito
izabran budu¢i da je Kurija prepustila PeCuskoj biskupiji da imenuje preposte u Pozeskom
kaptolu jer je pozeski prepost obnaSao i sluzbu vikara pe¢uskog biskupa koja isklju¢ivo ovisi o

biskupovom ordinariju.®
7.2. LEKTOR

Drugo mjesto u hijerarhiji, odmah iza preposta, drzao je lektor. On je bio njegov zamjenik na
sjednicama ukoliko prepost nije bio u moguénosti sudjelovati na njima. Sama lektorska duznost
bila je vrlo zahtjevna buduéi da je podrazumijevala vodenje liturgijskih, $kolskih i upravnih
poslova. Unutar Kaptola na lektoru je bila briga oko liturgijskih obveza uz koju je bio zaduzen
i za Skolovanje mladica te razvijanje pravne pismenosti. To¢nije, on je morao ostale klerike
poducavati teologiju i nadgledati itanje Evandelja i poslanica na svetim misama. Uz to, bio je
je rad nadgledao te je trebao osigurati obavljanje poslova koji se ti¢u Kaptola kao
vjerodostojnog mjesta, to jest poslova u kojima se sastavljaju i pecate dokumenti.®” Tako je,
primjerice, Teofil izdao ispravu oko darivanja zemlje Zupanu Zahu iza ¢ijeg imena stoji da je
puerlector ecclesie nostre, to jest ucitelj u kaptolskoj skoli, a kako je upravo on izdao tu ispravu,
jasno je da lektor obavlja i poslove izdavanja isprava u Kaptolu kao vjerodostojnom mjestu.®
lako u ispravama Pozeskog kaptola nije pronadeno da je lektor imao svog pomocnika,
sublektora, uobavljanju poslova, ipak se moze pretpostaviti da je i ta sluzba postajala u Kaptolu

bududi da je duznost lektora bila kompleksna, a obujam poslova izrazito velik.
7.3. KANTOR

Jedna od dostojanstvenickih casti u Kaptolu bila je i ona kantora. Ova cast bila je prvenstveno
povezana uz obavljanje bogosluzja i poucavanje kanonika o glazbenoj izobrazbi koja je bila

bitan dio cjelokupnog sveceni¢kog Skolovanja jer se smatralo da je stjecaje glazbene izobrazbe

% Koller, I11. 338, 380.

% Koller, V., 59-60.

3" Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljec¢u. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
48-50.

38 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 150 i CD VII, 405.

16



vazan dio duhovnog rasta i formacije licnosti. Osim §to je bio zaduzen za pjevanje tijekom svete
mise, kantor je regulirao zvonjenje u crkvi tako $to je nadgledao rad zvonara koji je pripadao
skupini pomo¢nog kaptolskog sveéenstva.®® Iako se zbog malog broja ocuvanih isprava
Pozeskog kaptola nigdje ne nalazi da je djelovao 1 zvonar, ipak se moze pretpostaviti da je i ta
sluzba nasla mjesta unutar Kaptola. Isprava palatina Lovre iz 1268. donosi jedan zanimljiv
podatak o tome kako je kantor u PozeSkom kaptolu mogao i izdavati isprave, $to uopée nije bilo
u domeni njegovih poslova, kako stoji i u ispravi: ,,Datum per manus magistri Sebastiani

cantoris de Posega, et canonici Albensis, Prothonotarii nostri.«4
7.4. JEDNOSTAVNI KANONICI I POMOCNO SVECENSTVO

Jednostavni kanonici nisu se ubrajali pod dostojanstvenicke casti, ali su takoder pripadali
Kaptolu te su posjedovali kanonikat i uzivali kaptolsku prebendu. Morali su boraviti u Kaptolu
kako bi mogli uzivati prebendu, a vrlo ¢esto Su posjedovali vlastite kurije 1 zivjeli samostalno
u zasebnim stambenim prostorima §to je bio znak visoke individualizacije tijekom razvijenog
srednjeg vijeka.** O posjedovanju vlastite kurije svjedo¢i i isprava preposta Lovre iz 1292. u
kojoj on dariva crkvenu zemlju plemicu Zahi i njegovu bratu Petru, koji je ujedno i pozeski
kanonik, da si sagrade kuriju uz uvjet da svake godine za Duhove daju jedan ferton Kaptolu.*?
U sluc¢aju promjene svog stambenog prostora ili seljenja u drugi grad, kanonik je dobio nov€anu

nadoknadu, ako je uloZio vlastita materijalna sredstva u gradnju kurije.*®

Osim jednostavnih kanonika, unutar Kaptola je djelovalo i pomoéno svecenstvo. Njihov
primarni zadatak bio je pomagati dostojanstvenicima, kustosima i jednostavnim kanonicima u
poslovima unutar Kaptola, a za svoj posao dobivali su odredenu plac¢u. Najpoznatije pomoc¢ne
sluzbe bile su one sublektora, sukantora i zvonara koji su pomagali lektoru, kantoru i kustosu.
Isprava iz 1329. svjedoci o sukantoru Jakobu kao izaslaniku pri uvodenju Demetrija iz NaSica
u dio posjeda Ljeskovice.** Medu pomoéne sluzbe ubrajali su se i prebendari i izaslanici na
terenu. Prebendari nisu imali nikakvu duhovnu ¢ast (kanonikat), ali su posjedovali nadarbinu,
to jest dobivali su prihode od prebende jer su pomagali kanonicima tijekom vrSenja liturgijskih

slavlja. Uz ovaj osnovni izvor prihoda, mogli su ste¢i i dodatne prihode ako su sluzili vise misa

39 Marko Jerkovié, Zagrebacki kanonici u 14. stoljec¢u. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,,
50.

40 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 115.

4 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
60-62.

42 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 148.

43 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
62.

4 Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 166-168.
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I umjesto drugih kanonika. Tijekom razvijenog srednjeg vijeka razvio se prebendarski zbor
upravo kako bi pomogao kanonicima u vrSenju liturgijskih slavlja na ¢ijem je ¢elu bio dekan.
Tako se primjerice u popisu dostojanstvenika u ispravi PozeSkog kaptola izdanoj izmedu 1220.
i 1229. spominje i ime dekana Tome.*® Osim prebendara koji borave u Kaptolu, pomoénom
svecenstvu pripadali su i kaptolski izaslanici na terenu ¢iji su poslovi bili vezani za zemljiSne i
pravne odnose slavonskog stanovnistva. Upravo je takve poslove obavljao i kustos Ivan u
ispravi iz 1330. koji je kao izaslanik obavljao posao odredivanja meda na posjedima Gradisce
i Orljavica za vlasnika magistra Nikolu Gileta.*® Izaslanici su, kao i prebendari, veéinom bili
kanonici §to se vidi i iz prethodnog primjera, no njihove sluzbe mogli su obavljati i laici ili

sveéenici koji nisu bili ¢lanovi Kaptola.*’

8. CRKVENA NADARBINA

Crkvena nadarbina bila je vrlo vazna stavka u zivotu svakog klerika budué¢i da mu je upravo
ona osiguravala egzistencijalno zbrinjavanje. Kanonikat je pripadao u skupinu malih nadarbina
(beneficia minora) jer su ga dodjeljivale vise crkvene instance poput pape, nadbiskupa ili
biskupa. Nadarbina je podrazumijevala posjedovanje dvaju elemenata bitnih jednom kanoniku,
a to su kanonikat i prebenda. Kanonikat je oznacavao duhovni naslov koji je kanoniku donosio
ugled 1 visi status u crkvenoj hijerarhiji, a samim tim i mjesto u Kaptolu $to je za sobom vuklo
pravo na sudjelovanje u odredenim sluzbama u Kaptolu. Kaptolska je prebenda, s druge strane,
omogucavajuc¢i kanoniku ubiranje prihoda, osiguravala materijalnu egzistenciju. Prebendu su
dodjeljivali crkveni ili svjetovni duznosnici vrlo ¢esto kao nagradu za odanost ili sposobnost u
obavljanju prijasnjeg posla.*® Kanonici Pozeskog kaptola do prebende su mogli do¢i preko tri
sredista moci, to jest preko pape i njegove Kurije, biskupskim kolacioniranjem i preko kralja i
njegova dvora. Dakle, pozeski kanonik prilikom dodjele prebende ovisio je o papi, pecuskom
biskupu i ugarsko-hrvatskom kralju. On se suo¢avao s drugim kandidatima za prebendu, to jest
za odredeno mjesto u Kaptolu, stoga je trebao promisljeno izabrati patrona jer je on mogao

odigrati klju¢nu ulogu za stjecanje prebende.

% Laszl6 Koszta, Clanovi pozeskog kaptola do sredine 14. stolje¢a, T7.

4 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 168-170.

47 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
64-66.

8 Isto, 71.
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8.1. UTJECAJ PAPINSKE KUCE

Papinstvo je tijekom razvijenog srednjeg vijeka birokratiziralo i centraliziralo svoju upravu. To
se vidi i po povecanju izdavanja papinih bula kojima su potvrdivali ranije imenovane kanonike
ili su pak izravno dodjeljivali kanonikate ¢ime su nastojali potvrditi autoritet na lokalnoj razini
unutar kaptola. Papinska kurija stvorila je sustav dodjele nadarbine kako bi dobila kontrolu nad
samom distribucijom istih regulirajuéi tako pozadinske veze kanonika i lokalnih svjetovnih ili
crkvenih institucija, ali 1 kako bi stvorila imidz velesile kojoj se kanonici osobno javljaju s
molbom za dodjelu odredene nadarbine u Kaptolu. Stoga je Kurija stvorila sustav supliciranja
I providiranja kojim se afirmirala kao klju¢ni element u zivotu svakog klerika koji je zelio
mjesto u Kaptolu kako bi napredovao u crkvenoj hijerarhiji i osigurao si materijalnu
egzistenciju. Supliciranje je postao prvi korak do stjecanja Zeljene nadarbine u Kaptolu, a sam
naziv dolazi od rijeci suplika koja je oznacavala dokument s kanonikovom molbom papi za
dodjelu crkvene nadarbine. One su se mogle podnijeti na dva nacina: osobno ili preko uglednog
i utjecajnog patrona.*® Pozeske kanonike najéesée su kod pape zastupali ugarsko-hrvatski
kraljevski dvor, to jest kralj ili lokalni plemici kao $to isti¢e i isprava iz 1352. u kojoj je Robert
Dracki molio Kuriju da imenuje Nikolu kanonikom PoZeskog kaptola kad se isprazni kanonic¢ko
mijesto u Kaptolu.>® Osim kraljevskog dvora, pozeskog kanonika kod pape je mogao zastupati
1 pecuski biskup S§to je bio slucaj i 1352. kada Nikola, pecuski biskup, moli papu da dodijeli
¢ast preposta Petru de Montiliju nakon smrti prija$njeg preposta Andrije,* ali kako smo veé
spomenuli, samog preposSta mogao je posve zakonito izabrati i pecuski biskup. Nakon
kanonikova podnosenja suplike slijedila je papina odluka. Ako ju je papa odobrio, kanonik je
dobio odgovor formulom odobrenja koju je slao papa, a ona je glasila Fiat i inicijali papina
imena $to se vidi i iz suplike papi Inocentu VI. koju je posalo Robert Dracki te u njoj moli papu
da Nikolu od Podvinja imenuje pozeskim kanonikom, a papa supliku odobrava rije¢ima: ,,Fiat
G(ratia). Sine alia leccione fiat G.“ $to bi znacilo: ,,Neka mu bude milost bez drugog puta
biranja.*“®? Ako, pak, nije slijedila formula odobrenja, kanoniku je to zna¢ilo da mu je suplika
odbijena. Odobrena molba bila je potreban dokument za daljnju proceduru stjecanja nadarbine.
Tek nakon odobrene suplike dolazilo je do providiranja na ispraznjeno mjesto u Kaptolu ili do

osiguravanja rezervacije za mjesto koje se trebalo isprazniti Sto se potvrdivalo provizijom, to

49 Isto, 71-78.

%0 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 196.

5 Isto, 72.

52 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 126.
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jest ispravom o dodijeljenoj crkvenoj nadarbini.®>® Tako je, primjerice, papa Inocent V1. 1358.
godine dodijelio kanonikate i za Pozeski kaptol sv. Petra, uz ostale kanonikate koje je tada

dijelio.>

Dakle, sustavom supliciranja i providiranja Papinska Kurija nastojala je kontrolirati dodjelu
crkvenih nadarbina ¢ime je zeljela stvoriti sliku o sebi kao o instituciji o kojoj ovisi materijalna
egzistencija i crkveno napredovanje svakog klerika. To je utoliko i uspjela buduéi da je svaki

klerik morao imati odobrenu supliku ako je htjelo uzivati crkvenu nadarbinu.
8.2. UTJECAJ BISKUPA

Kleriku su klju¢ne institucije za postizanje mjesta u Kaptolu predstavljali lokalni patroni i
dijecezanski poglavari. lako je avinjonsko papinstvo nastojalo ograniciti biskupovu ulogu u
dodjeljivanju nadarbine, figura biskupa odigravala je tradicionalno vaznu ulogu kroz lokalni
ordinarij za postupak dolaska kandidata na kaptolsko mjesto. Srednjovjekovni biskupi , pa tako
i pecuski, imali su pravo dodjeljivanja kanonikata preko ordinarnog kolacioniranja. Da ne
moraju traziti dopustenje pape prilikom imenovanja preposta svjedoci i isprava pape Inocenta
VI. iz 1353. kojom papa objaSnjava da je novoimenovan izabran prepost Petar zakonito
imenovan prepostem buduéi da si Kurija nije zadrzala pravo izabiranja poZeskog preposta.®
Pravo kolacioniranja jest osnovno pravo biskupa u dodjeli crkvene nadarbine u ispraznjenom
mjestu u Kaptolu. Kolacioniranje biskupa, dakle, suprotstavljalo se nastojanjima Kurije da
supliciranjem i providiranjem dominiraju u dodjeli prebende. Tako se svecenik tog doba nalazio
u situaciji u kojoj se univerzalnom kanonskom pravu pape suprotstavila lokalna tradicija koju
karakterizira vaznost biskupa. Biskupov patronat tijekom 14. stoljeca bio je izuzetno privlacan
kandidatima za ispraznjeno kaptolsko mjesto jer je tradicionalno gledajuci biskup bio utjecajna
figura u stjecanju kanonikata. Samo biskupsko pravo kolacioniranja prelazilo je i na kaptole te
su oni preuzeli posao biskupa u dodjeli kanonikata i prebende®. Utjecaj biskupa u dodjeli
nadarbine, osim nastojanjima avinjonske Kurije za dominacijom, bilo je u razvijenom srednjem
vijeku ugrozeno i teznjama Anzuvinaca za centralizacijom Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva pa

tako i njihovom Zeljom da se i kraljevska vlast uklju¢i u postupak dodjeljivanja crkvene

58 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljecu. Institucionalna i druStvena povijest katedralne zajednice,
83.

5% Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 127.

%5 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 196.

% Marko Jerkovié, Zagrebacki kanonici u 14. stoljecu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
104.
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nadarbine. Stoga je u to vrijeme i kraljevski dvor postao institucija kojoj se pojedini klerik

mogao obratiti prilikom natjecanja za ispraznjeno mjesto u Kaptolu.>’
8.3. UTJECAJ KRALJEVSKE KUCE

Ugarsko-hrvatski kralj imao je najznacajniju ulogu od svih drugih svjetovnih institucija u
dodjeli crkvene nadabrine. Kraljevski dvor postao je srediS$nja vanjska sila za dodjelu
kanonikata i kandidatima Pozeskog kaptola. Sve veci broj klerika trazio je upravo zastitu dvora
u potrazi za rastom u crkvenoj hijerarhiji. Politika kraljevskog dvora tijekom 14. stoljeca bila
je usmjerena k centralizaciji nastoje¢i kontrolirati izbor biskupa u ugarsko-hrvatskim
dijecezama. Stoga su vrlo Cesto intervenirali u sustavu dodjele pojedinih Casti biskupijama 1
kaptolima. Zbog uplitanja kralja i njegovog dvora u crkvene poslove u razvijenom srednjem
vijeku doslo je do sukoba izmedu duhovne i svjetovne vlasti oko dodjele crkvene nadarbine.
No obje su vlasti jedna drugoj bile izuzetno potrebne buduéi da su najvisi crkveni slojevi bili
ujedno 1 politicka elita koja je donosila razliite politicke odluke te sudjelovala u brojnim
diplomatskim poslovima. Crkvene institucije, osobito kaptoli, zbog svoje organiziranosti i
najpismenijeg sloja ljudi koji ondje prebivaju postali su glavni oslonac kraljevske
administracije. Kaptoli su se izgradili u institucije koje su osiguravale da ¢e se svakodnevni
administrativni poslovi redovito obavljati, a medu njima ponajprije privatnopravne djelatnosti.
Osim ove navedene veze s kraljem, postojala je jo§ jedna veza, a to je da je kralj imao pravo
predstaviti svog kandidata za ispraznjeno mjesto u kaptolu.’® Osim predstavljanja, kralj je svog
kandidata mogao izravno zaloziti papi potvrdom ili suplikom. Medutim, isprava iz 1341. donosi
obrnutu situaciju u kojoj papa Benedikt XII. moli ugarsko-hrvatskog kralja Karla da omoguci

Andriji preuzimanje sluzbe preposta u Pozeskom kaptolu.>®

Drugi ¢lanovi dvora takoder su mogli svog kandidata zaloZiti za ispraznjeno mjesto kako bi ih
nagradili za vjernost ili pak sposobnost u obavljanju dotadasnje sluzbe. Tako primjerice Pavao,
poslanik ugarsko-hrvatskog kralja, 1351. moli papu da dodijeli kanonikat Matiji, sinu Petrovu.5°

Ovakvim postupcima dvor je dodatno osnazio svoj autoritet kod klerika.

Papino pravo providiranja, biskupovo kolekcioniraje i1 kraljev patronat ¢inili su trokut za
ostvarivanje crkvene nadarbine. Ako je pojedini kandidat imao kraljev patronat , procedura
dodjele morala je ukljucivati biskupa i papu. Patron je svog kandidata morao predstaviti

57 Isto, 107.

%8 |sto, 107-116.

% Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 179.
60 Isto, 195.
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biskupu, to jest lokanom ordinariju. To je ¢inio ,,pismom predstavljanja“ u kojem je trazio da
se upravo tom kandidatu osigura ispraznjeno mjesto. Biskup je odlu¢ivao hoce li uvaziti
prijedlog. Ako je kandidat dobio i biskupovo odobrenje, papa je kona¢no mogao imenovati

odredenog kandidata i postaviti ga na Zeljeno mjesto u Kaptolu.
8.4. STJIECANJE POSJEDA PREBENDE

Bez obzira na koji je nacin klerik pokusao do¢i do nadarbine, morao je ¢ekati da se odredeno
mjesto, za koje se natjeCe u Kaptolu, isprazni. Najces¢i razlog ispraznjenja mjesta bio je smrt
prethodnika. To svjedo¢i i isprava iz 1352. u kojoj se prepozitura dodjeljuje Petru de Montiliju
poslije smrti preposta Andrije.®* Drugi razlog ispraznjenja kaptolskog mjesta je promocija
prethodnika na drugo, najcesce bolje, mjesto. Zbog tog razloga i papa Martin V. imenuje 1429.
pozeskog preposta Puru biskupom u Nitri nakon smrti biskupa Hynkona.®? Ugarsko-hrvatsko
crkveno uredenje bilo je dobro umreZeno te je ono iz tog razloga omogucavalo razmjenu
informacija o tome S§to se dogadalo u pojedinim kaptolima. Ako je prethodnik najavio
promociju, kandidat za mjesto mogao je pravovremeno reagirati i podnijeti zahtjev za
rezervaciju mjesta. Posljednji razlog ispraznjenosti mjesta bila je zamjena mjesta izmedu
dvojice klerika u pojedinim kaptolima.%® Isprava iz 1341. svjedo¢i upravo o zamjeni mjesta
izmedu Andrije Benediktovog i Andrije Olvira u kojoj Andrija Benediktov prepusta Olviru
sluzbu arhidakona de Tolna, a Benedikt postaje prepost Pozeskog kaptola.%* Kao $to je vec
spomenuto, jedan klerik mogao je uéi na ispraznjeno mjesto papinom provizijom, biskupskim
kolacioniranjem ili kraljevskim patronom. To su bila tri temelja u sustavu dodjele crkvene
nadarbine. Ulazak u posjed imao je posebnu proceduru, a investiturom, kao posljednjim
korakom, kandidat se uvodio u kaptolsku cast. Ako je kandidat imao kraljevskog patrona, on
ga je morao predstaviti lokalnom ordinariju, to jest biskupu koji ga je zatim mogao providirati

na Gast te je tek onda novoizabrani klerik mogao uZivati prebendu u Kaptolu.®®

Cilj svakog klerika bio je postati dio Kaptola, a da bi to uspio bio je potreban visok stupanj
individualizacije. Svaki klerik nastupao je individualno poduzimajuéi prvi korak trazenjem

patrona koji ¢e mu omoguditi stjecanje prebende.®® Zbog toga je u razvijenom srednjem vijeku

o1 Isto, 132.
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doslo do stvaranja dvojnog identiteta kaptolske zajednice. S jedne strane, stajao je kolektiv i
kolektivna obiljezja kaptola kao $to je unutarnje uredenje, pravni status, privilegije te duhovni
ideal jedinstvene zajednice. S druge strane, stajao je individualac koji je samostalno izrazavao

Zelju za odredenim mjestom pritom trazeéi zastitu svjetovne ili duhovne institucije.®’

9. ODNOSI SA CRKVENIM I DRUSTVENIM KRUGOVIMA

Pozeski kanonici tijekom razvijenog srednjeg vijeka obavljali su razlicite sluzbe kao papini
sluZbenici, kraljevi kapelani, biskupovi notari, izaslanici i sli¢no. Stoga su ¢esto boravili izvan
samog Kaptola u Papinoj kuriji, Pe¢uskoj biskupiji, kraljevskom dvoru ili rade¢i u nekoj drugoj
svjetovnoj instituciji. Kanonici su u tom razdoblju stekli imidz lokalne elite zbog toga §to su u
svom vlasnistvu drzali velik broj posjeda te su postali vodec¢i sloj koji se brinuo za liturgijske i
duhovne potrebe drustva srednjovjekovne Slavonije. Porastom druStvene vaznosti kanonici su
probili uske lokalne okvire Pozeskog kaptola te su poceli raditi na Sirem europskom podrucju.
Time se oCitovala drustvena stvarnost ondasnjih klerika gdje se formirao njihov dvojni identitet
u kojem se, s jedne strane, isticao individualizam, a, s druge strane, jasno je ocit njihov rad za

opée dobro ¢itavom drustvu, kako srednjovjekovne Slavonije, tako i u drustvu ¢itave Europe.®®
9.1. DJELATNOSTI U KURMJI

Birokratizacijom Kurije tijekom razvijenog srednjeg vijeka otvorila su se nova radna mjesta na
koja su se zaposljavali klerici iz Citave Europe, a koji su u papi vidjeli pozeljnu osobu za vlastiti
rast u crkvenoj hijerarhiji. Uz to, povecale su se osobne potrebe pape 1 njegovih kardinala Sto
je bilo uocljivo i u porastu broja ljudi u njegovoj Kuriji. Stoga je klericima bilo pozeljno postati
kurijalni djelatnik zbog redovite place koju su ondje primali, ali i zbog stjecanja dodatnih
prihoda od nadabrina u ¢emu prednjace kaptolske prebende. Klerici u sluzni Papinske kurije
mogli su djelovati unutar iste ili kao djelatnici na terenu.®® U Pecuskoj dijecezi, pa tako i
kanonici PozeSkog kaptola, nalazili su se kao kurijalni djelatnici poput papinskih kolektora,
subkolektora ili pak poput diplomatskih sluzbenika. Oni su u Kuriji mogli su raditi takoder kao
papini kapelani, ¢lanovi kardinalnog domacinstva ili u administrativnim kurijalnim uredima.
Isprava iz 1286. svjedoCi da je pozeski prepost Urbacije ujedno bio i kancelar dvorske

kancelarije te zaGasni papin kapelan’ $to pokazuje da su pojedini ¢lanovi Pozeskog kaptola u
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odredenom trenutku svoje crkvene karijere obnaSali sluzbe za Kuriju. Svojom bliskos¢u s
papom i kardinalima pokazivali su vjernost papi §to im je moglo dati prednost u natjecanju za
prebende te su oni u papi i kardinalima vidjeli patrone za vlastiti rast u crkvenoj hijerarhiji.
Tako je primjerice papa Bonifacije IX. imenovao svog referendarija Rogerija za preposta
Pozeskog kaptola te mu dopustio uzivanje prihoda dok je god vjeran sluzbi Svetoj stolici ili
kralju’ ¢ime se potvrduje gore navedeno o povlasticama koje imaju klerici zaposleni u Kuriji.
Budu¢i da je za nadarbinu u Kaptolu bilo potrebno ispraznjeno mjesto, svecenici koji su radili
u Kuriji mogli su imati prednost tijekom natjecanju za mjesto, ali u stvarnosti najveci utjecaj
na Kaptol imala je lokalna vlast (kraljevski patroni ili lokalna dijeceza i biskupi). Ipak treba
naglasiti kako kurijalnim klericima ulazak u Kaptol nije niti bio osnovni cilj, nego samo dodatna
moguénost stjecanja prebende bez rezidiranja u Kaptolu predstavljaju¢i im nagradu za vjernost
papi. Oni su bili ljudi vjerni papi te su prvenstveno pokazivali vjernost Papinskoj Kuriji, a ne

lokalnom kaptolu.”

Razvojem kurijalne administracije i organizacijom Apostolske komore kao sredi$nje
financijske institucije za Papinsku Kuriju poceli su raditi sluzbenici na terenu, najcesce
povezani s ubiranjem papinskih poreza. On se ubirao na lokalnoj razini te su se prikupljaci ¢esto
birali iz redova lokalnog klera. Nunciji 1 apostolski kolektori bili su zaduZeni za ubiranje papine
desetine. U Cetrnaestom stoljecu podizali su se kolektorski uredi, takozvani kolektoriji, u kojima
su se prikupljali razli¢iti porezi. Citavo Ugarsko-Hrvatsko Kraljevstvo ¢inilo je jedan kolektorij.
Iako nema pisanih svjedocanstava, pretpostavlja se kako su i kanonici Pozeskog kaptola takoder
sudjelovali u prikupljanju papinskog poreza unutar podrucja jurisdikcije PozeSkog kaptola.
Zadaca kolektora sastojala se od sastavljanja financijskih izvje$¢a. Tu su imali pomo¢ iz redova
lokalnog klera, sublektora, ¢ime je papa dodatno utjecao na lokalno svecenstvo, a svecenstvo
je dobilo moguénost stjecanja novog radnog mjesta.’”® Uz ove nove moguénosti zaposlenja, rad
u Kuriji utjecao je na to da su kanonici Kaptola bili u kontaktu s jednim od najvecih centara
pismenosti u kojem je, upravo zahvaljujuéi pismenom sloju ljudi, djelovao pravni mehanizma
koji omogucio centralizaciju 1 birokratizaciju druStva. Kanonici su, borave¢i ondje, mogli su
vidjeti principe koji, nadalje, osiguravaju kvalitetno funkcioniranje pravnog sustava te ih
prebaciti na lokanu razinu kako bi i sustav unutar Kaptola funkcionirao kao i onaj u Kuriji. To

uostalom kaptoli i ¢ine uspostavljajuéi vjerodostojna mjesta unutar kojih rade kanonici kako bi
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osigurali funkcioniranje drustvene zajednice koja boravi na podrucju jurisdikcije Kaptola.
Upravo je zbog tih pravnih mehanizama Kurija bila uzor kako ¢itavom Kraljevstvu, tako i
kaptolima unutar istog, da uspostave centralizaciju i red osnivanjem lokalnih sudova i
vjerodostojnih mjesta Sto je nadalje uzrokovalo Citavu transformaciju hrvatskog drustva koje je

iz usmene kulture preslo na pisanu.
9.2. DIJECEZANSKE OBVEZE

Premda je Papinska Kurija tijekom razvijenog srednjeg vijeka nastojala preuzeti primat u
dodjeljivanju kaptolskih prebendi, ipak su tradicija i fizicka blizina odigrale klju¢nu ulogu u
ostvarenju tog cilja. Velik utjecaj na Kaptol imali su biskup Pecuske biskupije 1 kraljevski dvor,
to jest svjetovni patroni. Srednjovjekovni biskupi na drzavnoj razini predstavljali su duhovnu i
zemljoposjednicku elitu te su kao takvi imali utjecaj i na politicka zbivanja u Ugarsko-
Hrvatskom Kraljevstvu. Zbog toga su bili pozeljni patroni kandidatima za mjesto u Kaptolu i u
njihovom napredovanju u crkvenoj hijerarhiji kao $to je na primjer pecuski biskup Nikola bio
patron Petru de Montiliju koji je zahvaljuju¢i njegovu patronatu postao prepost Pozeskog
kaptola poslije smrti Andrije.”* Kanonici u sluzbi biskupa mogli su biti zaposleni u
dijecezanskoj upravi, a kao biskupovi klerici mogli su obavljati sluzbe poput zastupnika u
razli¢itim pravnim i crkvenim poslovima kao notari, kapelani i sli¢no.” Kao elitni sloj drustva,
¢lanovi kaptola i biskup imali su zadacu regulirati lokalne vjerske, drustvene, gospodarske 1
kulturne prilike. lako je kaptol u razvijenom srednjem vijeku postao odvojena institucija od
biskupa, veze su dakako i dalje postojale.” Klerici su koristili veze s biskupom za vlastito
napredovanje u karijeri, a biskup se koristio kaptolom za poboljSanje dijecezanske
organizacijske uprave iz ¢ijeg je razloga, izmedu ostalog, i osnovan Pozeski kolegijalni kaptol
od strane PecusSke biskupije. Zadaca Kaptola bila je pomo¢ biskupu za kvalitetno vodenju
biskupije. Stoga su 1 kanonici PoZeSkog kaptola u razvijenom srednjem vijeku bili integralni
dio upravljackih struktura Pecuske biskupije djelujuci kao produzena ruka biskupova autoriteta.
Veze pecuskog biskupa i Pozeskog kaptola vidljive su i tijekom investiture pojedinog kanonika
na odredeno mjesto unutar Kaptola Sto svjedoci isprava iz 1449. u kojoj pozeski prepost Ivan

predlaze pecuskom biskupu da Tomu, sina Nikole, zaredi za subdakona.”’
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Biskupi Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva, isto kao i papa, imali su svoja domacinstva ¢iji su
¢lanovi obavljali razlicite poslove u biskupiji i rjeSavali tekuéa pitanja unutar iste. Katedralna
prebenda bila je nagrada kleriku u biskupovom domacinstvu. Medu djelatnicima u sluzbi
ugarskih biskupa nalazili su se i kanonici PozeSkog kaptola. Svakom kandidatu koji se natjecao
za kaptolsku prebendu poznanstvo s biskupom vlastitog crkvenog podrucja donosilo je veliku
prednost jer su upravo biskupi bili sredi$nje li¢nosti u upravnom sustavu Crkve.’”® Tako je
primjerice, Petar iz Arada 1345. postao lektor PozeSkog kaptola, a tu sluzbu mu je
najvjerojatnije dodijelio pecuski biskup kao nagradu za dobro obavljanje poslova unutar
Pecuskog kaptola od 1330. godine kao izaslanik i kanonik.”® Moze se zakljugiti kako je Pe¢uska
biskupija na viSe razina utjecala na Pozeski kaptol. Kaptol je zasigurno preuzeo mehanizme
djelovanja od PecuSkog kaptola od normiranja unutarnjeg Zivota kanonicke zajednice do
uspostave odnosa sa lokalnim stanovnistvom koje je Zivjelo na podrucju jurisdikcije PoZeskog
kaptola. Dakako da su u tom procesu uspostavljanja struktura i principa djelovanja Kaptola
veliku ulogu odigrali kanonici koji su boravili unutar pecuske dijeceze, a koji su onda mogli
preuzeti mehanizme kojima bi i na lokalnoj razini uspostavili takav sustav funkcioniranja

¢itavog Kaptola.
9.3. ODNOS S LAICKIM SVJETOM

PoZeski kanonici takoder su obavljali svjetovne sluZzbe, prvenstveno za lokalno slavonsko
plemstvo ili za ugarsko-hrvatskog kralja i kraljevski dvor opcéenito. Crkvenim koncilima
nastojalo se sprijeciti upletenost svecenstva u politiku 1 svjetovne poslove, no stvarnost je bila
bitno druk¢ija. Buduéi da je klerik bio pismen i obrazovan, svjetovne vlasti iz pragmati¢nih
razloga zaposljavali su klerike kao suce, tajnike, notare i drugo. Slavonsko plemstvo imalo je
veliku korist od usluga kaptolskih kanonika u domeni javnih i privatno-pravnih poslova.
Kaptoli ugarskog crkvenog uredenja u tom su razdoblju postali integralni dio pravnog sustava
citavog Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva ¢ijim su se uslugama sluzili i kralj i svjetovni velikasi.
Da je Kraljevstvo trebalo Kaptol za obavljanje upravno-pravnih poslova svjedoci isprava iz
1383. u kojoj je Kaptol izvjescuje kraljicu Mariju da je po njezinu nalogu palatina Nikolu

Gorjanskog uveo u posjed Posamew u Pozeskoj Zupaniji.&°
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U razvijenom srednjem vijeku razlikovale su se dvije skupine kaptolskog svecenstva koji su
obavljali poslove u sluzbi svjetovnih institucija. Prvoj skupini pripadali su klerici koji su zivjeli
u Kaptolu i koji su bili upoznati sa stanjem na terenu. U drugoj skupini nalazili su se kanonici
koji su samo nominalno bili povezani s Kaptolom, ali nisu boravili u njemu te su radili na
kraljevskom dvoru obavljajuéi razli¢ite svjetovne poslove. Oni su bili takozvani ,kraljevski
kler” kojemu su pripadali dvorski kapelani, ¢lanovi kraljevske kancelarije ili diplomatski
sluzbenici. Anzuvinci su jacanjem kraljevskog dvora nastojali dvor uciniti mjestom za
napredovanjem plemstva i sve€enstva, to jest uciniti ga centrom moci u cijeloj drzavi. Tako bi
kler sluzeé¢i kruni mogao steéi daljnje napredovanje u vlastitoj crkvenoj karijeri. Stoga je
pozeski prepost Nikola 1383. zbog prijateljskih veza s kraljicom Marijom i Elizabetom, ¢iji je
bio ujedno i kapelan, bio imenovan plemiéem vjeran kraljicama.®! Upravo je tada kler poceo
uvidati kako je kraljevski dvor dobar patron za rast u crkvenoj hijerarhiji. Jo§ jednu korist vidio
je 1 dvor time §to je poc¢eo koristiti obrazovano svecenstvo u drzavnoj upravi ondje obavljajuci
za kralja pisarske, tajnicke i diplomatske poslove. Poslovima na terenu i diplomatskim misijama
kler je doprinosio stabilnosti drzavne uprave, a poslovima u pravnim procedurama doprinosili
su stabilnosti i na lokalnoj razini. Primjer kako kanonici Kaptola obavljaju poslove na terenu
za kraljevski dvor, oslikava isprava iz 1378. kada pozeski kanonik Matej obavlja istragu protiv
Ivana i Pure de Chapoucha, a poziv, da se istraga obavi, je poslao kralj Ljudevit.®? 1z prilozenog
se vidi kako su, suradnjom Kaptola i kralja, korist uzivale obje strane. Kaptol je pruzao pomo¢
za administrativno 1 upravno funkcioniranje Kraljevstva dok su, s druge strane, ¢lanovi Kaptola
u dvoru vidjeli patrona koji ¢e im omoguciti napredovanje u crkvenoj hijerarhiji. Svjetovni
vladar i ¢lanovi Kaptola imali su, uostalom, i zajednicki cilj, a to je stabilna krs¢anska drzava.
Da bi se on i ostvario bila je potrebna povezanost lokalnog i drzavnog , kao i duhovnih 1
svjetovnih institucija koje su naposljetku omogucavale kvalitetno funkcioniranje citavog

Kraljevstva.®
9.4. SKOLOVANIJE

Za obavljanje svecenicke sluzbe bilo je potrebno Skolovanje. Pretpostavlja se kako je sam grad
Pozega, to¢nije franjevacki i dominikanski samostan unutar njega, imao $kolu kao i da su
mladi¢i osnovnu izobrazbu mogli ste¢i u Skolama u Kutjevu i Rudinama. Zahvaljujuci

izvorima, sa sigurnoscu se zna da je Pozeski kaptol tijekom Cetrnaestog stoljeca, a vjerojatno i
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ranije, imao vlastitu skolu. Isto tako zasigurno je ona bila formirana kao ona u Zagrebu koju je
reformirao zagrebacki biskup Augustin Kazoti¢. Dakle, trajala je tri godine i nije bila

nadomjestak za sjemeniste pa su je mogli polaziti i svjetovnjaci.?*

Sam razvoj $kolstva i obrazovanja na europskoj razini potaknuo je IV. lateranski koncil iz 1215.
na kojem se, izmedu ostalog, bavilo problematikom obrazovanja i $kolstva. Taj se koncil
nadovezao na III. iz 1179. na kojem je odredeno da svaka katedralna crkva mora imati ucitelja
koji ¢e besplatno poducavati klerike i laike s podrucja crkvene jurisdikcije, a ucitelji ¢e za svoj
posao dobivati odgovarajuc¢u nadarbinu. Koncilom iz 1215. dodano je da svaka metropolitanska
crkva mora imati teologa koji ¢e buduée sveéenike poducavati Svetom pismu, a za svoju sluzbu
nadarbinu je trebao osigurati metropolit dok je kaptol nadabrinu osiguravao uéitelju.®® Budu¢i
da Pozeski kaptol nije bio metropolitanski, nije postojala niti obveza da Kaptol uzdrzava

teologa, nego samo ucitelja.

SvjedoCenje da se i u Pozeskom kaptolu njegovala pravna pismenost jest i postojanje
kancelarije za sastavljanje isprava u trinaestom stoljecu §to za sobom vuée ¢injenicu da je morao
postojati i odredeni sustav obrazovanja, to jest Skola. Na Celu te Skole nalazio se lektor Kaptola
koji je za uciteljski posao dobivao odredenu prebendu. Osim toga, lektor je upravljao i
kaptolskom kancelarijom zbog ¢ega je u $koli imao zamjenika, podlektora (sublector), ¢ija je
zadaca bila izvodenje nastave. Da je lektor obavljao sluZzbu ucitelja i upravitelja kancelarije,
donosi isprava koju je izdao Pozeski kaptol 1300., to jest njegov lektor Teofil uz ¢ije ime stoji
titula puerlector, to jest uitelj dje¢aka u kaptolskoj §koli.®® Kaptolska $kola, kao $to sam ve¢
spomenula, bila je otvorena za sve druStvene slojeve. Ondje su se obrazovali mladi¢i laici,
najc¢eS¢e plemic¢i pozeSkog kraja, i oni koji su Zeljeli postati svecenici. Najsiromasnijim
ucenicima, kao 1 kanonicima i prebendarima, Skolovanje je bilo besplatno dok su ostali u€enici
davali odredena podavanja ucitelju, najvjerojatnije u naturi. Srednjovjekovni Skolski sustav
temeljio se na sedam slobodnih umijeca, naslijeden iz antike, koji se sastojao od dva dijela:
trivij (trivium) i kvadrivij (Quadrvium). Trivij je podrazumijevao poduku iz gramatike, retorike
i dijalektike, a kvadrivij aritmetiku, geometriju, astronomiju i teoriju glazbe.®” Trivij je pruzao
osnovno obrazovanje polaznicima kaptolske Skole te je bio temelj za daljnje Skolovanje u

srednjovjekovnim sveuéili§tima za teologiju, pravo ili medicinu. Skolski program u kaptolskoj

8 Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 27-28.

8 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljecu. Institucionalna i druStvena povijest katedralne zajednice,
260.

8 Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 151-152.

87 Hrvatska encikopedija, Artes liberales, https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=4051 , (posljednji
pristup: 20.8.2020.).
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Skoli temeljio se na gramati¢koj poduci, prvenstveno na poducavanju latinske gramatike, logike
I retorike. Stjecanjem znanja iz latinskog jezika i retorike, ucenik bi zavr$io osnovni stupanj
obrazovanja kojim je, nadalje, mogao poceti raditi u razli¢itim sluzbama u Kaptolu, ali je mogao
I nastaviti obrazovanje na europskim sveucilistima. U€enici su u kaptolskim $kolama, osim
latinske gramatike, dobivali i poduku iz glazbenog umijeca koja je podrazumijevala nastavu iz
pjevanja i ucenje nota. Za poduku su bili zaduzeni kantor i sukantor koji su za tu sluzbu dobivali

novcéanu nadoknadu.

U skoli, unutar Kaptola, ucenici su mogli ste¢i osnovno obrazovanje kojim su bili u moguénosti
uzivati crkvenu nadarbinu jer je i po izvorima uocljivo kako svi kanonici nisu sveuciliSno
obrazovani, a da je studij pohadala manjina. Tako primjerice Toma, sin Nikole, moze biti
zareden za subdakona 1459. jer je, kako navodi pozeski prepost Ivan, napredovao u nauci pa
predlaze pecuskom biskupu da ga zaredi za subdakona.®® Iz isprave se da is¢itati da se za
odredena mjesta u crkvenim institucijama ne treba pohadati studij. Odlazak na studij bio je
zahtjevan pothvat buduéi da je sveucilisno obrazovanje zahtijevalo financijska sredstva za
uzdrzavanje prilikom boravka na sveuciliStu koja mnogi ucenici nisu imali. Stoga su se mnogi
kanonici odlucivali pohadati sveuciliste tek kada su stupili u crkvenu sluzbu i uzivali odredenu
crkvenu nadarbinu $to je slucaj i kod Urbaxiusa koji se, kao prepost Pozeskog kaptola, nalazio
u Bologni na studiju te Demetrije, kanonik crkve sv. Petra, koji je kao takav otiSao na studij
takoder u Bolognu.%® Sveéenstvo je imalo imidZ intelektualne elite jer su dominirali na
sveuciliStima diljem Europe. Na raznim europskim sveuciliStima nalazili su se 1 pojedini
¢lanovi PozZeskog kaptola koji su se najéeSce odlucivali oti¢i na studij u Padovu, Bolognu,
Pecuh ili Bed.® Stjecanjem akademskog naslova dodatno su se usavrsili za obavljanje
sveceniCkih duznosti, a ujedno im je pruzao mogucnost rasta u vlastitoj Karijeri i crkvenoj

hijerarhiji.

10. POVEZANOST SVJETOVNOG | DUHOVNOG - DRUSTVENI SLOJEVI
UNUTAR POZESKOG KAPTOLA

Ulaskom u zbor Pozeskog kaptola kanonik je postao dio katedralnog drustva srednjovjekovne

Pecuske biskupije. Tim ulaskom sa zajednicom je dijelio obiljeZja koja su ga stavila u nove,

8 Koller, 1V, 277.

8 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 133.

% Marko Jerkovié, Zagrebacki kanonici u 14. stoljecu. Institucionalna i druStvena povijest katedralne zajednice,
263-265.
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duhovne, kulturne i gospodarske okvire. Instalirav§i se u Kaptol, kanonik nije morao
posjedovati kanonikat i prebendu, nego samo rezervaciju za neku kaptolsku nadarbinu. Na taj
se nacin prosirila slika unutarnje organizacije Kaptola i stratifikacije kanonika koji su Zeljeli
postati dio Kaptola. lako izvori PozeSkog kaptola ne daju toliko biografskih podataka o
kanonicima pomoc¢u kojih bi drusStvena stratifikacija bila jasna, ipak se kolektivnom
biografijom kanonika mogu vidjeti trendovi u kojima se razli¢ite druStvene skupine natjecu za
nadarbine i pojedina mjesta u Kaptolu.®! Za razliku od tipi¢nog srednjovjekovnog drustvenog
poretka u kojem je u procesu stratifikacije porijeklo imalo glavnu ulogu ¢ime su visi drustveni
slojevi, posjedujuci gospodarske privilegije, a time i druStveni ugled, drzali politicku vlast
neovisno jesu li bili kompetentni za obavljanje tih poslova, ulazak u svecenicki staleZ nije bio
odreden samo za viSe drustvene slojeve, to jest nije bio uvjetovan druStvenom pripadnoséu
pojedinom sloju. Svoj ugled svecenici su temeljili na povezanosti s Bogom i jaméenjem
spasenja svim ljudima, neovisno o stalezu i financijskoj mo¢i. Unato¢ o¢itom kontrastu izmedu
svjetovne i duhovne sfere, srednjovjekovna Crkva bila je povezana sa svjetovnim institucijama
1 sferama opc¢enito. Njihova povezanost oCitovala se u nastojanju plemickih obitelji da svog
¢lana instaliraju u crkvene institucije, a ponajprije u kaptole. Ubacivanjem svog ¢lana u crkvene
institucije dobivali su poveznicu s duhovnom instancom koja je bila sukreator gospodarskih i
kulturnih trendova srednjovjekovnog slavonskog drustva ¢ime su plemiéi mogli posti¢i ugled i
mo¢ na lokalnoj razini. Plemic¢ki status u Papinskoj Kuriji mogao je donijeti prednost nad
ostalim kandidatima za odredeno mjesto i prebendu u Kaptolu. Tako primjerice pozeski
kanonik Ivan Bicceli u molbi koju $alje papi naglasava svoje plemi¢ko podrijetlo (de nobili
genere) kada moli da mu se podijeli cistercitska opatija u Topuskom te da, uz uzivanje pozeske
prebende od 50 forinti godis$nje, uzZiva i novu u samostanu od 80 forinti §to mu je odobrio
slavonski ban.®? Prednost plemié¢a nad ostalim kandidatima dokazuju i papine provizije koje
posebno naglasavaju plemicko porijeklo odredenog kandidata sintagmom de nobili genere
procreatus ili ex utroque parente de nobili genere. Time je dodatno opravdavao izbor pojedinog
kandidata za dodijeljeno mu mjesto u Kaptolu. Korist od ulaska pojedinih ¢lanova plemickih
obitelji u Kaptol nisu imale samo te obitelji, nego i Crkva jer je upravo tako mogla utjecati na

vise drustvene slojeve te si osigurati veéi ugled i gospodarsku mo¢.%®

% |sto, 119.
92 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 293.
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Budu¢i da su interes za kaptolska mjesta pokazivali svi drustveni slojevi, unutarnji sastav
¢lanova Pozeskog kaptola bio je slojevit. Kako je nemoguce utvrditi porijeklo ¢lanova, jer se
imenu rijetko dodavala titula kojom se oznacavalo porijeklo, dobivena je samo fragmentirana
slika o drustvenom porijeklu klera koji djeluje kao zajednica unutar PozeSkog kaptola. Na
temelju oCuvanih podataka moze se zakljuciti kako je Pozeski kaptol bio otvorena crkvena
institucija koja ulazak nije ograni¢avala samo za aristokratskih drustveni sloj. Clanovi
Pozeskog kaptola dolazili su iz razli¢itih slojeva drustva od plemickih obitelji, nizeg plemstva
pa sve do gradskih obitelji. Dakle, interes za crkvene nadarbine tijekom razvijenog srednjeg
vijeka pokazivale su i plemic¢ke i gradske obitelji. Stjecanje prebende pruzalo je razlidite
moguénosti ovisno o interesima kanonika. Zahvaljuju¢i prebendi mogao je nastaviti daljnje
Skolovanje ili ste¢i gospodarsku moé.** Poput plemickih i gradske obitelji prebendu su
dozivljavali kao moguénost ostvarenja, kako vjerskih, tako i osobnih ambicija pomoc¢u koje su
mogli poboljsati svoju materijalnu egzistenciju. U srednjovjekovnoj Europi nisu svi kaptoli
bili jednaki po drustvenoj strukturi. Pojedini su se zatvarali pa su mjesta kaptolu bila
rezervirana samo za vise druStvene slojeve, no to nije bio slucaj s kaptolima ugarskog crkvenog
uredenja. Glavni razlog nezatvaranja kaptola u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu bio je malen
politicki utjecaj kaptola na drzavnoj razini. Kaptoli nisu izravno birali biskupa niti su preposti
1 kanonici bili izravno ukljuceni u politiku na najviSoj razini. Glavninu politicke mo¢i €inio je
kralj zajedno sa svjetovnim i najvi§im crkvenim duZnosnicima medu koje su se ubrajala dva
nadbiskupa i dvanaest biskupa ugarskog crkvenog uredenja. Stoga je upravo taj manji politic¢ki
utjecaj kaptola omogucio svim slojevima drustva ulazak u kaptol i ne uzurpiranje kaptolske

prebende od najviseg plemstva.®®

11. MATERIJALNI ZIVOT I NAPREDOVANJA
11.1. KORISTENJE PREBENDE

Crkvena nadarbina u razvijenom srednjem vijeku mogla se uzivati na dva nacina. Prvi nacin
povezivao je prebendu uz obvezu rezidiranja u mjestu gdje je pojedinom kanoniku dodijeljena
nadarbina. Ondje je kanonik vrSio svoj pastoralni rad povezan uz podjelu sakramenata i
odrzavanje svete mise. S druge pak strane, uz drugi nacin nije se vezala obveza rezidiranja te

je ta nadarbina tijekom razvijenog srednjeg vijeka bila vrlo rasirena i popularna medu

% Isto, 123.
% |sto, 129-133.
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kanonicima.® Osim ove podjele, mogu se razlikovati kompatibilne i nekompatibilne nadarbine.
Kompatibilne nadarbine mogle su kombinirati uzivanje vise prebendi i njih su mogli koristiti
iskljucivo jednostavni kanonici. Tako primjerice Ivan Bicceli, kanonik Pozeskog kaptola, uziva
kaptolsku prebendu od 50 forinti godisnje uz novu koju stjece prilikom ulaska u cistercitski red
u Topuskom, a koja godisnje iznosi 80 forinti.’” Dok su nekomaptibilne nadarbine
podrazumijevale nemogucnost koriStenja vise nadarbina istovremeno, a odnosile su se na
kanonike koji su vr3ili sluzbe u Zupama i na dostojanstveni¢kim mjestima u Kaptolu.? Iznimno,
ako je klerik zelio posjedovati viSe nadarbina povezanih s obvezom rezidiranja, mogao je od
pape traziti dispenzaciju od nekompatibilnosti. Tako je primjerice Martin, sve¢enik Zagrebacke
biskupije, koji je upravljao zupom sv. Luke evandelista u Petri¢u molio papu da mu dodijeli
kanonikat PoZeSkog kaptola poslije smrti kanonika Nikole de Sony de Bela s godi$njim
prihodom od 40 forinti, a uz to da mu dopusti zadrzati prebendu Zupe u kojoj je vrsio sluzbu
zupnika od 10 forinti godi$nje.®® Drzanje pluraliteta kanonikata u razvijenom srednjem vijeku
postao je trend koji je pokazivao osobne teznje kanonika za rjeSavanjem vlastite materijalne
egzistencije, a odnosio se na istovremeno posjedovanje dva ili vise kanonikata ili natjecanje za
dva ili viSe kanonikata. Trend drzanja viSe kanonikata nikako ne ¢udi buducéi da je on nosio
uzivanje viSe crkvenih nadarbina istovremeno S$to je ucinio i ve¢ gore spomenuti pozeski
kanonik Ivan Bicceli posjedujuéi kaptolsku prebendu od 50 forinti godi$nje uz novu koju je
stekao prilikom ulaska u cistercitski red u Topuskom, a koja godisnje iznosi 80 forinti. %
Pluralitet kanonikata je doveo do jo§ jednog procesa koji se zbio tijekom 14. stoljeca, a to je
razvoj crkvene mobilnosti kanonika. Mobilnost se u prvom redu odnosila na podru¢je ugarskog
crkvenog uredenja. Unutar tih granica crkvena mobilnost pokazala je dvije osnovne
karakteristike. Kao prvo, vidljivo je kako su kanonici Pozeskog kaptola nastojali kumulirati
kanonikate na podrucju financijski bogatijih kaptola. To je vidljivo iz isprave iz 1437. kada se
pozeski kanonik Matej, koji u Kaptolu uziva godis$nji prihod od 20 forinti, kandidirao za
Cazmanskog preposta kako bi mogao dobivati od te sluzbe 206 forinti uz ovih 20 od Pozeskog
kaptola.’®* Materijalna vrijednost utjecala je, dakle, na interes pozeskih kanonika za odredeni
kaptol. Druga karakteristika mobilnosti pokazala je kako kanonici Pozeskog kaptola za

kumulaciju svojih kanonikata biraju susjedne kaptole. Pozeski kaptol grani¢io je sa
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Zagrebackim kaptolom, stoga su se veze tih dvaju kaptola ocitovale i kroz kumulaciju
nadarbina, a najbolji primjer daje pecuski kanonik Petar de Montilio koji je vrSio sluzbu
preposta u PozeSkom kaptolu 1352. uz ¢iju nadarbinu uziva i nadarbinu od ranije iz

Zagrebackog kaptola, a uz njih uZiva i tre¢u prebendu drzeéi kantoriju kaptola u Domosu.'%?

Buduc¢i da se zbog manjka izvora ne moze napraviti analiza kako su se stjecale prebende na
podrucju Pozeskog kaptola, ipak se po trendovima stjecanja prebende na podrucju cCitavog
ugarskog crkvenog uredenja moze doc¢i do nekoliko zaklju¢aka o nacinima pomocu kojih se

stjecala prebenda:

1. Kanonici koji su rezidirali u Kaptolu mogli su uzivati jednu prebendu Pozeskog kaptola
kao $to ju je uzivao i svecenik Pavao koji je 1447. molio papu da mu udjeli kanonikat
Pozeskog kaptola s godi$njim prihodom od 4 marke nakon $to se ondje ispraznilo mjesto
odlaskom kanonika Ivana de Zapolie u cistercitski samostan sv. Marije u Topuskom.%

2. Kanonici koji su rezidirali u PoZzeSkom kaptolu mogli su uZivati nadarbinu (1 ili vise
njih) u drugim crkvenim institucijama istog ranga (drugi kaptoli) ili nizeg (zupe, oltari,
hospitali).

3. Kanonici koji su rezidirali u drugim crkvenim institucijama i u odsustvu uzivali
prebendu PoZeskog kaptola. Kao $to je to htio ve¢ spomenuti Ivan Bicceli kada je molio
papu da mu dopusti uZivati prebendu PozeSkog kaptola poslije stupanja u cistercitski
samostan u Topuskom. 14

4. Kanonici koji su dio vremena bili u Pozeskom kaptolu, a dio izvan njega (diplomatske
obveze) 1 stoga su prebendu Pozeskog kaptola uzivali dijelom u mjestu vrSenja sluzbe,
a dijelom izvan njega. Tako je na primjer Puro Solanna vr$io sluzbu Zupnika u
zupskoj crkvi sv. Marije de Swar, a u Pozeskom kaptolu je vr$io sluzbu oltarista kod

oltara sv. Nikole u tamognjoj zbornoj crkvi.1%

Ne zna se to¢no kolika je vrijednost prebendi koju uZiva pojedini ¢lan PoZeSkog kaptola. Za
vrijednost nadarbine dobiva se tek fragmentarna slika proucavanjem ocuvanih isprava
Pozeskog kaptola. Tako se primjerice zna da je prepost Pozeskog kaptola krajem 14. stoljeca
za svoju sluzbu dobivao 30 dukata godis$nje iz isprave Kaptola iz 1395. §to se ti¢e ostalih

kanonika, njihove nadarbine iznose: 4 marke (isprave iz 1423. i 1447.), 8 maraka (isprava iz

102 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
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1422.), 20 forinti (isprava iz 1437.), 40 forinti (isprava iz 1419.) te 50 forinti (isprava iz
1446.).1% Poznato je kako je lektor ubirao prihode od naknade za svaku ispravu koju je Kaptol
izdao kao vjerodostojno mjesto, ali se ne zna tocan iznos naknade za izdavanje odredene
isprave. MozZe se pretpostaviti kako je naknada bila slicna onoj u Zagrebackom kaptolu, buduci

da su materijalne moguénosti stanovnistva u Slavoniji bile sli¢ne pa bi naknada iznosila od 3

do 12 denara.t%’
11.2. POSJEDI

Pozeski kaptol u svom je vlasniStvu drzao posjede koji su mu pruzali naturalne i novCane
prihode. Zemljis$ni posjedi Kaptola bili su smjeSteni na podrucju tadas$nje PozeSke zupanije. Na
posjedima je bila uspostavljena upravna struktura $to je znalilo da vlasnik zemlje na tom
teritoriju posjeduje upravnu i sudsku vlast. Osim upravnog i ekonomskog vlasnistva, Kaptolu
je zemlji$ni posjed, to jest vlastelinstvo imalo i dodatnu vaznost. Ono je bilo znacajan element
kolektivnog predstavljanja Kaptola kao cjelovite zajednice koja se brinula o posjedima,
podloZnicima 1 egzistencijalnim potrebama svojih kanonika. PoZeSko kaptolsko vlastelinstvo
bilo je skup zemljignih posjeda na podrudju njegove blize okolice: od Cesljakovaca na zapadu
do Besinaca na istoku te od Papuka na sjeveru do Alilovaca i Ramanovaca na jugu $to odgovara
teritoriju danaSnje op¢ine Kaptol. Izvan ove zaokruZene cjeline PoZeski kaptol posjedovao je 1

Kantranovce i Biskupce koje su dobili na dar od pecuskog biskupa.%®

Zahvaljujuci vlastelinstvima Kaptola na tom podru¢ju doslo je do razvoja i rasta poljoprivredne
proizvodnje, nastanka novih obradivih poljoprivrednih povrSina te povezivanja prometa na
teritoriju zupanije. PozeSko vlastelinstvo od samog pocetka bilo je u vlasnistvu Kaptola kao
zajednice. Kaptol je zadrzao izravno vlasnistvo (dominium directum) pomocu kojeg se nadalje
gradio kolektivni identitet. Izravno vlasni$tvo odnosilo se nad ¢itavim teritorijem jurisdikcije
Pozeskog kaptola sto je znacilo da je Kaptol nad njim posjedovao vrhovno vlasnicko pravo. Uz
izravno, postojalo je i koristovno vlasnistvo (dominium utile). Ono je oznacavalo nize vlasni¢ko
pravo, a uzivali su ga kanonici i kaptolski predijalci koji su preuzeli odredeni posjed. Ono je
zasluzno da se tijekom razvijenog srednjeg vijeka razvio novi tip predija- kanonicki s kojeg su

kanonici ubirali prihode osobno kao pojedinci, ali je on bio pod izravnim vlasni§tvom
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Kaptola.%® Primjer koristovnog vlasnistva kojeg uzivaju kanonici jest selo Kantranovci koje je
najvjerojatnije koristio 1 uzivao pozeski kantor, ali je izravno vlasniStvo ostalo samom
Kaptolu.''° Uz kanonike, pravo na koristovno vlasni$tvo koristili su i predijalci. Zakupni prediji
Kaptolu su bili jedna od osnovnih strategija gospodarskog razvoja. Kaptol je ostajao izravni
vlasnik zemlje dok je zakupniku predijalcu ona ostala na koriStenje i s nje je imao pravo uzivati
plodove. Kao dokaz o postojanju kaptolskih predijalaca jest isprava iz 1299. u kojoj je Pozeski
kaptol darovao Zahu potkuénicu na teritoriju svoga sela koje se zvalo Andrijino selo, a
potkuénica se nalazila uz Sumu kojom su se zajedni¢ki mogli sluziti Zah i kaptolski predijalci
koji su Zivjeli u Andrijinu selu.!'* Zakupni sustav, dakle, bio je na korist objema stranama. S
jedne strane, zakupnicima je zemlja osiguravala egzistencijalne potrebe dok se, s druge strane,
Kaptol tako potvrdio kao korporativni zemljoposjednik koji je na taj nafin dobio odane
podanike zasluzne za razvoj gospodarstva i dodatno jacanje imidza Kaptola. Predijalci su, osim
toga, Kaptolu morali podmirivati godis$nji cenzus kako bi ta beneficijalna zemlja ostala u
njihovu vlasnistvu. Tako primjerice gore spomenuti Zah za darovanu zemlju Kaptolu mora
godi$nje placati 1 forintu.'*2 Ukoliko su se obveze prema Kaptolu redovito izvrsavale, predijalci
su zemlju mogli zadrzati do smrti, a nakon smrti predijalca na nju su potomci imali pravo
zadrzavanja. Tako da je ona s vremenom postala nasljedna kategorija koja je obitelj lisavala
egzistencijalnih briga. Zakupni predij postao je odliCan sustav gospodarenja kaptolskim
vlastelinstvom koji je pridonio gospodarskom razvoju na podrucju Slavonije te je Kaptol

pomocu njega mogao kontrolirati podrucje na kojem je posjedovao vlast.

Kao sto je ve¢ receno, na vlastelinstvu Pozeskog kaptola obitavalo je vise druStvenih skupina
koje su se medusobno razlikovale po pravnom i gospodarskom statusu, a samim tim i po
obvezama prema Kaptolu. Kanonici i predijalci ¢inili su mali udio u broju stanovnika na
pozeskom vlastelinstvu. Vecinu, pak, stanovnika Cinilo je podloZzno stanovniStvo koje je
obradivalo zemlju. Kmetovi su drzali temelje poljoprivredne organizacije 1 bili glavna radna
snaga na kaptolskim vlastelinstvima od koje je Kaptol ubirao poreze. U ocuvanim izvorima za

Pozeski kaptol mogu se pronaci slijedece vrste poreza koji su placali obveznici prema Kaptolu:

1. Crkvena desetina je porez kojem su bili povrgnuti plemici i kmetovi, a davao se Kaptolu kao

zajednici. Podavanje je bilo u naturi, a kako samo ime kaze, osoba podvrgnuta placanju poreza

199 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
164-170.

110 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536.,28.

111 Isto, 150.

12 Isto.
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morala je desetinu svojih prihoda sa zemlje dostaviti u Kaptol nakon $to je kaptolski

procjenjivac propisao njegove prihode.

2. Tlaka se odnosila na radnu obvezu kmetova koji su morali odredeni broj dana u godini

odraditi na kaptolskim i kanonickim posjedima.

3. Maltarina je bio porez koji je kmet placao za zemlju koju je obradivao. Nju je skupljao
kaptolski popisiva¢ na Petrovo, a kmetovi su ga podmirivali Kaptolu kao zajednici, a ne

pozeskom Zupanijskom gradu §to svjedodi isprava kralja Ferdinanda iz 1528.113

Iz analize podmirivanja poreza prema Kaptolu, moze se zakljuciti kako su se porezi podmirivali
Kaptolu kao zajednici koja se tako predstavljala drustvu kao korporativno zemljoposjednic¢ko
tijelo.1** O njegovim povlasticama svjedoéi isprava kralja Ferdinanda iz 1528. u kojoj su se
potvrdile stare povlastice kojima stanovnici kaptolskog vlastelinstva (plemiéi, gradani i
kmetovi) nisu duzni placati porez kralju ni bilo kome drugome, osim Kaptolu kao vrhovnom
gospodaru vlastelinstva ¢ak ni ona koja su se inac¢e davala zupanijskom gradu (Pozegawaru) za
Bozié¢, Uskrs i Veliku Gospu 15. kolovoza.''® Zahvaljujuéi povlasticama i uspostavljenom
sustavu gospodarenja zemljisnim posjedima na kaptolskom vlastelinstvu stvorena je lokalna
drustvena zajednica koja je funkcionirala po to€no odredenim principima za pojedini stalez.
Unutar odredene drustvene zajednice pojedinac je znao svoja prava i obveze §to mu je davalo
sigurnost da sustav u kojem Zivi funkcionira te da ¢e imati dovoljno materijalnih sredstava da
si osigura materijalnu egzistenciju. Moze se pretpostaviti da je upravo takva percepcija sigurne
stvarnosti utjecala je na to da se na podruéju jurisdikcije Pozeskog kaptola, ali i opéenito na
podruc¢jima gdje gospodare kaptoli u Slavoniji i Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstvu, uspostavilo
stabilno gospodarstvo koje je, pak, utjecalo da kanonici dozivljavaju kaptol kao ozbiljnu
instituciju koja ¢e im, instaliravsi se u nju, osigurati materijalne potrebe kako bi nesmetano

mogli obavljati svoje crkvene obveze, a da se pritom ne moraju brinuti za vlastitu egzistenciju.

12. RAZVOJ PISMENOSTI | ADMINISTRATIVNIH PROCEDURA

12.1. KADA NASTAJU VJIERODOSTOJNA MJESTA?

113 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536.,28.

114 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
177-182.
115 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536.,28.
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Vjerodostojna mjesta u srednjovjekovnom Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu odnosila su se na
crkvene institucije koje su imale pravo izdavati i redigirati isprave o razli¢itim javnim i
privatnim poslovima. Pritom su te isprave drzale javnu vjeru Sto ih je oznacavalo kao sluzbene
1 autenticne dokumente. Svaka isprava ovjeravala se specificnim pecatom ¢ime se vrsio pravni
¢in koji je vjerodostojno mjesto €inio jednim od klju¢nih mjesta pravnih procedura citavog

Kraljevstva.

Nastanak vjerodostojnih mjesta ne moze se odvojiti od dva slijeda koja su promijenila onu prvu,
duhovnu ideju kaptola. Prvi od tih sljedova bio je razvoj pismenosti koju je poticalo
Kraljevstvo, a drugi, takoder povezan sa svjetovnim utjecajem, bilo je razvijanje pravnih
procedura poticano od drzavne uprave i samog kralja. Medu rijetko pismenim slojem ljudi u
tom razdoblju isticali su se kanonici koji su zbog toga postali idealan izbor za obavljanje
privatnih i upravnih poslova u Kraljevstvu. Time se njihova djelatnost, ujedno i djelatnost
kaptola, Sirila pa su, uz duhovne djelatnosti, sastavljali isprave, istrazivali neke sporove na
terenu te zastupali pojedine pravne stranke u sporovima. Stoga je vrlo jasno kako kaptoli postaju
neizostavni dio pravnih mehanizama zahvaljuju¢i kojima je funkcionirao pravni sustav ¢itavog
Kraljevstva.!'® Nastanak kaptola u sluzbi vijerodostojnog mjesta na prostoru ugarskog crkvenog
uredenja smatra se kraj dvanaestog stoljeca, a izdavali su dokumente, uvodili pojedince u posjed
te istrazivali na terenu sve do novog vijeka. Aktivnost vjerodostojnog mjesta jedino se smanjuje
tijekom 16. 1 17. stolje¢a zbog provala i ratova s Osmanlijama, ali poslije toga kaptoli u sluzbi
vjerodostojnih mjesta dozivljavaju ponovnu renesansu, krajem 17. stoljea do sredine 18.
stolje¢a. Kraj djelovanja bio je sredinom 19. stoljeca, toCnije 1847. Uzor oblikovanja
vjerodostojnih mjesta postala je kancelarija kralja Bele Ill. koju je transformirao u drugoj
polovici 12. stoljeca, a njemu je kao model za transformaciju Papinska Kurija i bizantski dvor.
Obje institucije zahtijevale su da sve molbe upucene na njihovo ime budu napismeno. Taj isti
zahtjev trazio je i Bela Ill. ¢ime je potaknuo razvoj pravne pismenosti na prostoru svog
Kraljevstva. Prvi kaptol u sluzbi vjerodostojnog mjesta bio je katedralni kaptol u Vespremu
1181. godine, iste godine osnovao se i u Kolegijalnom kaptolu u Stolnom Biogradu.
Vjerodostojna mjesta u prvoj polovici 13. stoljeca rasprostranila su se po ostalim kaptolima u
Ugarskoj i Slavoniji pa od tada oni djeluju i u Zagrebu, Pakovu, Cazmi, dva u Srijemu
(Banostorski 1 Srijemskomitrovacki) te u konacnici i u Pozegi. Kraljeva kancelarija kao uzor

formiranja vjerodostojnih mjesta pokazuje povezanost crkvenih i1 drzavnih institucija u

116 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
275.
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administrativnim poslovima i upravno-pravnim postupcima.''’ Drzava i vjerodostojna mjesta
postala su medusobno ovisna jedna o drugom ¢ime vjerodostojna mjesta bivaju uklopljena u
pravne strukture Kraljevstva iz ¢ega, nadalje, proizlazi da su kaptoli postali zamjenski drzavni
aparat pomocéu kojeg je funkcioniralo samo upravljanje Kraljevstvom. Citav preobrazaj kaptola
u gospodarskom i upravnom-pravnom pogledu dogodilo se upravo za vrijeme transformacije
Kraljevstva krajem 12. i u 13. stoljeu, to jest za vrijeme anzuvinske reforme koja je nastojala
razviti centralizaciju i birokratizaciju druStva. Upravo su tada kaptoli kao glavne vjerske i

gospodarske institucije postale dio svjetovnog pravnog poretka.

Birokratizacija Kraljevstva tijekom razvijenog srednjeg vijeka stvorila je kompleksniji pravni
sustav u kojem je pisana rije¢ zamijenila usmena svjedoCanstva, no prijelaz iz usmene u
pismenu tradiciju nije bio radikalan te se tijekom 13. 1 14. stolje¢a ocCitovala stalna medusobna
povezanost tih dvaju tradicija sa sve ve¢im pridavanju vaznosti autenticiranim ispravama koje
su u sudskim postupcima u tom razdoblju dobivale prednost nad usmenim svjedocanstvima.
Osim drzave, na razvoj vjerodostojnih mjesta utjecao je i sam kaptol, to¢nije percepcija drustva
na kaptole koje je stvorilo uvjerenje da u postupku dokazivanja krivnje/nevinosti dolazi do
Bozje intervencije u sudskim istragama iz ¢ega se razvila apsolutna vjera (fides plenaria) koju
su posjedovali kaptoli srednjovjekovnog razdoblja tijekom vodenja sudskih postupaka.
Zahvaljujuci aktivnostima kaptola u svojstvu vjerodostojnih mjesta, kako na podru¢ju Ugarsko-
Hrvatskog Kraljevstva, tako i na ¢itavoj europskoj razini, doslo je do povecanja vaZnosti
autenticiranih dokumenata uslijed Cega je pocela i druStvena transformacija iz usmene u pisanu
civilizaciju.!®

12.2. POZESKI KAPTOL KAO VJERODOSTOJNO MJESTO: NASTANAK

Uslijed opce civilizacijske transformacije Kraljevstva, tijekom prve polovice 13. stoljeca kada
prednost dobiva pisana rije¢ naspram usmenih svjedocanstava, s radom pocinje i Pozeski kaptol
kao vjerodostojno mjesto. Iako je Pozeski kaptol postupnim formiranjem veé postojao
najvjerojatnije krajem 12. i pocetkom 13. stoljeca, ipak se kao vjerodostojno mjesto javlja tek
11221. godina je stavljena pod upitnik budu¢i da je datum izdavanja nepotpun, a on glasi: ,,Anno
gracie M?CC?XX? ...I". Za nadodano ,,1 u biljesci, Smiciklas daje objasnjenje da to

oznacava rije¢ primo sto bi onda znacilo da je isprava izdana 1221. i time je ona prva koju je

17 Isto, 276-282.
118 |sto.
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izdao Pozeski kaptol, to jest Capitulum ecclesie beati Petri de Posega, a govori kako je zupan
Miha kupio neke zemlje.!*® Time se, dakle, svjedo¢i kako je Pozeski kaptol, kao i svi drugi
kaptoli ugarskog crkvenog uredenja, djelovao u svojstvu vjerodostojnog mjesta buduci da je
izdao ispravu u kojoj je uveo odredenu osobu u posjed. To ujedno dokazuje da je sudjelovao u
pravnim procedurama Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva. Pozeski kaptol javlja se i u ispravi pape
Honorija I11. iz 1223. u kojoj papa nalaze opatima Sv. Egidija, Sv. Jakova i Sv. Petra da izvide
tuzbu protiv zagrebackog biskupa Stjepana 1. Sto svjedoCi postojanju Kaptola kao
vjerodostojnog mjesta buduéi da se ono kao takvo bavilo i rjeavanjem sporova.'?® Druga
oCuvana isprava samog Kaptola datira tek u 1250. godinu, a njome se, kao i prvom ispravom,
svjedo¢i o uvodenju u posjed. U njoj stoji kako je Stjepan, sin Bori¢a bana, morao dati posjed
u ime krvarine Aleksandru, sinu BorSevu, jer mu je ovaj ranio zenu Margaretu i ubio $estero
slugu.'®! Buduéi da je s prve isprave pecat otpao ne moze se sa sigurnoéu tvrditi je li Pozeski
kaptol kao vjerodostojno mjesto na samom pocetku svog djelovanja koristio vlastiti pecat, no
moze se pretpostaviti jer druga isprava svjedoci o posjedovanju vlastitog pecata. Iako je na toj

ispravi on osteéen, od ostatka se da vidjeti da je on bio viseéi s crvenom i zelenom vrpcom.1?2

Isprave Pozeskog kaptola svjedoce o uvodenju plemica, gradana i pojedinih crkvenih institucija
u posjed. Nadalje, pokazuju kako je Kaptol utvrdivao mede na posjedima u spornim
slu¢ajevima te nakon toga izdavao isprave kojima je obavjestavao kralja o izvrSenom poslu. Da
PoZeski kaptol bude u sluzbi vjerodostojnog mjesta bio je logican slijed reorganiziranja
ugarskih crkvenih institucija koje u tom procesu pocinju djelovati kao neka vrsta kraljeve
drzavne administracije 1 pomocu kojih je srediSnja drzavna vlast kontrolirala pravne mehanizme
unutar ¢itavog Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva od razdoblja vladavine Bele 1l (druga polovica
12. stoljec¢a). Upravo je tada krenula civilizacijska transformacija iz usmene u pismenu kulturu
Kraljevstva ¢ime su na vaznosti dobile autenticirane isprave pa tako su i1 crkvene institucije,
ponajprije kaptoli, poceli sudjelovati u sudskim postupcima unutar pravnih mehanizama
Kraljevstva.l?® Pozeski kaptol s djelovanjem u svojstvu vjerodostojnog mjesta je radio do
provale Turaka 1536. u ove krajeve, a njihovim dolaskom prestaje i rad Kaptola te njegovi

kanonici bjeze u Pe¢uh.1*

119 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 112.

120 Koller, I1., 55.

121 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 122-123.

122 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 113.

123 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
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12.3. KANCELARIJA

Pozeski kaptol cuvao je isprave u vlastitom arhivu i prepisivao ih ako je odredena,
zainteresirana stranka to zahtijevala. Kancelarija je bila ured u kojem su te isprave nastajale.
Ona je svoj posao obavljala rutinski po toéno uhodanim koracima te pravne djelatnosti. Sto se
vidi po uobicajenim sintagmama koje se nalaze u ispravama, to¢nije svaka isprava pocinje
navodenjem Kaptola kao izdavaca (Capitulum ecclesie beati Petri de Posega)® i
potvrdivanjem da je ona javno izdana (universis Christi fidelibus praesentibus pariter et futuris
salutem in Domino sempiternam)*?®. U sredi$njem dijelu se opisuje slu¢aj zbog kojeg je Kaptol
izdao ispravu, a zavrSetak isprave navodi tko ju je i kada izdao (Datum per manus discreti viri
magistri Teophili dicti puer lectoris ecclesie nostre, in octavis festi beati Georgii martiris, anno
eiusdem millesimo trecentesimo).'?’ Iz dosadasnjih istrazivanja i kaptolskih isprava vidljivo je
kako se kancelarija smjestila u sakristiju crkve u kojoj se ¢uvao i kaptolski pecat. Time ona
postaje vazno mjesto za autenticiranje dokumenata. To¢no mjesto u dijelu sakristije u kojem se
nalazio pecat naziva se komora (camera). Prvo svjedoCanstvo o njezinu postojanju donosi
isprava iz 1305.godine. U njoj stoji kako PozZeski kaptol prepisuje ispravu istog kaptola iz 1273.
na temelju kaptolskih protokola koji se cuvaju u komori zborne crkve, a isprava se prepisuje na

molbu Petra i Stjepana bududéi da je prva izgorjela u sakristiji franjevacke crkve u Pozegi.*?®

Samom kancelarijom upravljao je lektor koji je sastavljao isprave na zahtjev Kaptola ili neke
druge stranke. Na njemu je takoder bila duZnost je li isprava autenticirana kaptolskim pecatom
kako bi se mogla smatrati vjerodostojnom. Za ta posao dobivao je placu, to jest za svaku
zapecacenu ispravu dobivao je odredenu naknadu, no kako nema izvora koliko je ona iznosila
u PoZeSkom kaptolu moZe se pretpostaviti da je bila slicna naknadi Zagrebackog kaptola za
autenticiranje isprava u iznosu od 3 do 12 denara'®® jer je stanovnitvo Slavonije bilo
podjednakog materijalnog stanja. U kancelariji su, osim lektora, djelovali i notari. Njihova
zadaca bila je pomo¢ lektoru kojemu je ona bila potrebna bududi da je on, uz autenticiranje
isprava, morao voditi i upravljati kaptolskom skolom. Stoga je bilo potrebo dodatno ,,pojacati*
kancelariju klericima koji e sastavljati isprave. Kako kaptolske isprave ne donose podatak o

tome tko ih sastavlja ni imena kaptolskih notara, ne moZzemo znati koliko je u pojedinom

125 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 151.
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razdoblju u kancelariji djelovalo notara, no broj je sigurno varirao o potrebi za izdavanje

isprava.
12.4. VRSTE DOKUMENATA

Isprave su pisani dokumenti pravne tematike koje se razlikuju po mjestu, razdoblju, osobama i
vrsti pravnog ¢ina. Njihovi sastavljaci bili su razlog razvoja pravne djelatnosti i pismenosti
opcenito. Zbog razli¢itih unutarnjih i vanjskih djelatnosti koje obavlja Kaptol, njegove isprave
nisu bile homogene. Pod unutarnjim djelatnostima smatrali su se poslovi koje je Kaptol
obavljao u svojoj kancelariji, a pod tim se podrazumijevalo sastavljanje i autenticiranje isprava.
Vanjsku, pak, djelatnost &inilo je obavljanje poslova koje su vrsili izaslanici na terenu. Sto se
ti¢e osoba kojima su se isprave sastavljale, Kaptol ih je ¢inio za pravne stranke i za pripadnike
drzavno-administrativnog aparata. Pritom prvi navedeni pred Kaptolom su se zauzimali za
svoje vlastite privatno-pravne poslove, a Kaptol im je izdavao autenticiranu ispravu, dok su
pripadnici drzavnog aparata pred Kaptol izlazili kao javne institucije koje su kao kraljevske
upravne administracije od vjerodostojnog mjesta zahtijevale izlazak na teren i obavljanje

razli¢itih vrsta poslova.

Osnovnu podjelu isprava vjerodostojnih mjesta u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu prema vrsti

kaptolskih aktivnosti dijeli se na tri skupine:

1. 1ZJAVE (litterae fassionales) podrazumijevale su privatno-pravne isprave razli¢itih
klijenata najceS¢e zbog zemljisnih transakcija.

2. IZVIESTAII (relationes) su bili javne isprave visih instanci (kraljevski dvor) koje su
donosile rezultate obavljenog posla na terenu.

3. TRANSUMPTI (litterae transciptionales) su bili prijepisi ve¢ otprije izdanih izjava.
Osim ove podjele prema aktivnosti, postoji 1 podjela prema vrSitelju pravnog posla:

1. Kilijent koji je posao obavljao osobno i sam je pred Kaptolom davao izjavu.

2. Kilijent koji je posao obavljao preko zastupnika.'®

Isprave je uvijek izdavao Capitulum ecclesie sancti Petri de Posega kao zajednica ¢ime im se
osiguravala autenti¢nost, a kako bi se ona dodatno oznacila i utvrdila ponekad se uz Kaptol
navodio i prepost. Primjerice isprava iz 1255. navodi kako prepost J. 1 Kaptol izdaju ispravu u

kojoj je Kraboca, udovica kralji¢ina kljucara Pavla, prodala zemlju Zupanu Martinu za 40

130 Istp, 290-291.
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srebrenika.*! Medutim, najéeiée se zbog rutinskog obavljanja posla dostojanstvenik nije
spominjao kao ni osoba koja je izdala ispravu, to jest notar ili lektor, nego samo datum

izdavanja.

Vjerodostojno mjesto pravne poslove nije obavljao samo na prostoru Pozeske zupanije, nego i
na prostoru susjednih Zupanija koje su bile pod jurisdikcijom Zagrebackog, Cazmanskog ili
bakovackog kaptola, to jest Pozeski kaptol povremeno je rjeSavao sporove izmedu
Zagrebackog kaptola i Gradeca, potom sporove oko Krizevaca, kod Siska, Zeline, Virovitice,
Dakova i sli¢no.’®? Tako primjerice Zagrebacki kaptol prosvjeduje pred Pozeskim kaptolom
protiv plemiéa koji su mu oteli neke zemlje u posjedu Varazdinske Toplice.'*® Pojedinac koji
je trebao obaviti kakav pravni ¢in mogao se obratiti najblizem vjerodostojnom mjestu, iako on
mozda zivi u jednoj Zupaniji, a Kaptol se nalazio u drugoj. To je ozakonjeno i kraljevim
dekretom iz 1351. godine koji nalaze da istragu obavlja najblizi Kaptol, uz uvjet da je kraljev

izaslanik iz iste Zupanije gdje je spor nastao.!3

12.5. IZJAVE

Kako sam ve¢ ranije spomenula, izjave su vrsta kaptolskih isprava za privatno-pravne poslove
u kojima su se biljeZile poslovne transakcije od razli¢itih klijenata. Poslovne transakcije
odnosile su se na kupoprodaju, darivanje zemljista, zalaganje posjeda, odstupanja prava na
posjed, priznavanja prava nad novim vlasniStvom 1 sli€no, a transakcije su mogle ukljucivati
cijel posjed, dio posjeda, oranicu, vinograde, predij ili bilo koju vrstu zemljista. Budu¢i da se
vjerodostojna mjesta najviSe razvijaju zbog potreba plemstva kojima je bilo vazno da imaju
pismeno svjedocanstvo o vlasniStvu nad posjedima, oni su najc¢esce, kao i ostalim kaptolima,
bili klijenti PozZeskog kaptola. Osim njih, niZze plemstvo, iobagiones castri, predijalci i gradske
zajednice takoder su koristili vjerodostojno mjesto za uredenje posjedovnog vlasnistva. Kao §to
je, na primjer, jobagion grada Pozege Ladislav 1352. pred Pozeskim kaptolom potvrdio da je
prodao vinograd u Prededincu magistru Leukusu iz Vrbove.!® Kao klijenti Pozeskog kaptola
nasle su se i1 razli¢ite crkvene instutucije od kojih ponajprije redovnicke i dijecezanske
zajednice. One su takoder od Kaptola zahtijevale razli¢ite pravne transakcije. Tako primjerice

benediktinski samostan u Rudini 1279. daje svoj posjed u Lupini Grguru, a zauzvrat od njega

181 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 128. i Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni
kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 147.

132 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 27.

133 Isto, 320.

134 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljecu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
293-294.

135 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 195-196.
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dobiva zemlju Vugjak.'® Zamjenu obavljaju pred Pozeskim kaptolom koji im izdaje izjavu o

ucinjenom pravnom ¢inu.

Vazno je spomenuti kako je u kupoprodajnoj transakciji neke zemlje najprije doslo do prijenosa
vlasniStva pa bi tek onda prodavac i kupac stali pred Kaptol i od njega trazili pismenu ispravu
0 obavljenom poslu. Kako je kancelarija djelovala rutinski, tako je i procedura sastavljanja
isprava nastajala po tocno uhodanim principima. Da se nastanak isprava obavljao rutinski
svjedocCe 1 izrazi koji su se koristili u ispravama, ovisno samo o kojoj vrsti transakcije je rijec.
Tako su, na primjer, izrazi quod accedentes ad nostram praesentiam ili coram nobis
personaliter constituti podrazumijevali da su stranke dolazile osobno pred vjerodostojno mjesto
i ondje oraculo viva voce dali izjavu o u¢injenom pravnom poslu.'®” Ponekad stranke nisu
dolazile osobno pred Kaptol, ve¢ su ih zastupali zastupnici, to jest prokuratori (legitimus
procurator), a o takvim slucajevima svjedoci izraz u izjavama procuratio nomine. Nakon §to je
Kaptol napisao izjavu i dobio novéanu nadoknadu (redemptio) za sastavljanje, on ju je
objavljivao svima, odnosno svim Kristovim vjernicima (omnibus Christi fidelibus) $to je dokaz
spomenute javne vjere koju posjeduju kaptolske isprave. Tijekom obavljanja pravne transakcije
uvijek su morale postojati dvije pravne stranke. One su se u ispravama navodile kao parte ab
una i parte ex altera, a u slucaju kupoprodajne transakcije oznacavale su prodavaca i kupca,
kod darivanja su oznacavale donatora i nadarenika, a kod zalaganja zemljiSta biljezile su onog
koji je zalagao i onog koji je preuzimao to zemljiste. Isprava iz 1292. daje primjer darivanja
zemljisSta u kojoj sam Pozeski kaptol dariva dio svog posjeda plemicu Zahu i njegovom bratu

Petru koji je i pozeski kanonik, a oni ée zauzvrat morati plaéati godi$nje 1 forint Kaptolu.**®

U izjave takoder spadaju i sporazumi koji su se vrlo Cesto ticali razgrani¢enja odredenih meda
na posjedima kao §to to 1283. ¢ine Grgur Zojdin 1 Odolinovi sinovi oko posjeda Bani¢evaca i
Orljavice kod Ratkovice.'®® Osim meda, sporazum je mogao nastati ako je doslo do nasilja,
pomirbe ili pak zbog uredenja obiteljskih odnosa, to¢nije nasljedivanja odredenih posjeda.
Svakako ovdje valja izdvojiti slucaj iz 1250. kada je Stjepan, sin Bori¢a bana, morao dati svoj

posjed Slatnik u ime krvarine Aleksandru jer mu je ranio Zenu Margaretu i ubio $estero slugu.4°

136 Isto , 138-139.

187 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
206.

138 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 148.

139 Isto, 142-143.

140 Isto, 122-123.
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12.6. IZVIESTAIJI

Kao rezultat vanjske djelatnosti nastajale su posebne vrste isprava- izvjestaji (relatio). To su
bile javne isprave koje je izdavao Kaptol nakon obavljanja razliitih aktivnosti na terenu, a
upucivale su se nekoj viSoj drzavnoj instanci obavjestavajuéi je o obavljenom poslu na terenu.
Dakle, za razliku od izjava koje Kaptolu upuéuju privatno-pravne stranke, izvjestaji su bili neka
vrsta odgovora na zadatak postavljen od kralja ili neke druge osobe iz drzavnog aparata.
Primjerice kralj Karlo 1329. je zapovijedao Kaptolu da uvede magistra Demetrija u posjed
Ljeskovicu koju je on kupio od Mihajla za 40 maraka, a kao svjedok kod uvodenja trebao je
prisustvovati Toma i Ladislav, ako pak ovaj drugi ne moze, onda je trebao doc¢i kraljev
izaslanik. Nakon obavljenog uvodenja u posjed Kaptol je sastavio izvjestaj o uvodenju u posjed
te ga adresirao kralju.'** Vanjske djelatnosti na terenu ponajprije su se odnosile na uvodenje
neke osobe u posjed, omedivanje (reambulacija) posjeda i sudske istrage. Shodno tome,
razli¢ite djelatnosti Kaptola na terenu bile su popracene razli¢itim vrstama izvjestaja: litterae
introductionare (uvodenje u posjed), litterae restitutionales (ponovno uvodenje u posjed),
litterae reambulatioriae (uvodenje granica posjeda) te, u konacnici, isprave koje su opisivale
istrazne postupke kanonika, od poziva na sud (litterae evocatoriae), provodenja istrage (litterae
inquisitoriae), ponovnog poziva na sud ako je stranka prethodno odbila poziv (litterae

proclamatioriae) do proglasenja sudske odluke ili zabrane (litterae prohibitoriae).'4?

Sastavljanje izvjestaja slijedilo je uhodane principe pa su se oni 1 pisali po proceduralnim
obrascima u dva koraka. Prvo je neka visa drZzavna instanca izdala dokument, takozvani mandat,
u kojem je zadala nalog Kaptolu da imenuje kaptolskog izaslanika (homo fidelis capituli) koji
¢e biti pridruzen kraljevu izaslaniku (homo regius) u obavljanju posla na terenu. Taj se mandat
procitao javno pred cijelom kaptolskom zajednicom. Nadalje, je Kaptol, najcesce pisar koji je
sastavljao ispravu, uz suglasnost s ostalim prisutnim ¢lanovima Kaptola, u trenutku ¢itanja
mandata izabrao svog izaslanika. Nakon toga, zajedno s kraljevim izaslanikom izvr$ivsi svoj
posao na terenu, kaptolski izaslanik vratao se u svoj mati¢ni kaptol i podnio izvjeStaj o
ucinjenom pravnom poslu. Tek tada vjerodostojno mjesto sastavljalo je izvjeste u kojem je
opisalo pravnu proceduru i adresiralo ga viSoj drzavnoj instanci koja je uputila mandat za

obavljanje tog pravnog ¢ina.}*

141 Isto, 166-168.
142 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
301.

143 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
301-302.
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Primjer komunikacije drzavnog vrha i PozeSkog kaptola donosi slu¢aj reambulacije posjeda
Podvriko i Orljavac iz 1405. kada kralj Zigmund nalaze Kaptolu da erdeljskog vojvodu Ivana
de Thamassija uvede u spomenute posjede, a Kaptol odgovara na kraljev poziv te ga iste godine
uvodi u posjede.* Iz primjera se mogu is¢itati glavne karakteristike kaptolskih izvjestaja. Na
pocetku, izvjeste je sadrzavalo obradanje vi$oj instanci (u ovom sludaju kralju Zigmundu), ali
opcenito se obracalo onom tko je podnio mandat. Nadalje, se citirao mandat, ve¢inom u cjelini,
ali mogu se naci izvjestaji koji ga ne citiraju u cjelini, nego su ga samo prepricali ili tek
spomenuli tko ga je izdao. U daljnjem sadrzaju izvjestaja pisar je istaknuo koga je Kaptol
izabrao kao svog izaslanika navodeci izaslanikovo ime (iz gore navedene spominje se dominus
Gregorius) i njegovu funkciju u zajednici (cantor et canonicus dicte ecclesie nostre) kao i ime
kraljeva izaslanika koji je najéesce bio iz redova lokalnog plemstva (Nikolaus, filius Luce de
Lypynye, homo vester) budué¢i da su lokalni plemici dobro poznavali lokalne prilike i stanje na

terenu.

Primjer reambulacije iz 1280., u kojoj se utvrduju mede na podru¢ju Crkvenika izmedu plemica
Ibrahuna i poZeskih gradskih jobagiona, donosi jo$ jednu karakteristiku srednjovjekovnih
kaptolskih izvjestaja. U njoj se opisuje da prva granica po¢inje pokraj potoka Churkunyja pokraj
koje je brdo na ¢ijem vrhu je drvo, nadalje se proteze zemlja Zupana Bate do drveta kruske 1
potoka i tako u daljnjem tekstu opisuje mede tog posjeda.***Gotovo sve reambulacije donose
takav opis meda u kojem se one opisuju po lokalnim putevima, brdima, potocima, drvecem,
susjednim poljima , ozna¢enim krizevima 1 sli¢no. Takav opis bio je potpuno jasan lokalnom
stanovnistvu, ali su time bile ograni¢ene na uski krug ljudi koji je poznavao lokalno podrucje.
Zbog toga su danas$njim topografskim istraziva¢ima one nejasne i Neé mogu precizirati to¢an
smjestaj tih posjeda. Poteskoce s lociranjem posjeda nemaju samo danasnji istraZivaci, njih je
imala 1 kraljeva drzavna administracija koja takoder nije mogla predociti poloZaj posjeda na
terenu, ali sve dok je funkcionirao aparat za uredenje privatno-pravnih poslova na terenu,

Kraljevstvo je drzalo imidz funkcionalne drzave $to joj je bio i osnovni cilj.4

12.7. TRANSUMPTI

Pozeski kaptol kao vjerodostojno mjesto sastavljao je i prijepise i to po tocno utvrdenom

principu. Prije sastavljanja prijepisa Kaptol se morao uvjeriti u ispravnost zahtjeva zbog cega

144 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 240-242.
145 Isto, 139-140.

146 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
301-305.
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je klijent trebao predstaviti ispravu, a tek kada je Kaptol utvrdio da je isprava istinita i
autenti¢na, poceo je sa sastavljanjem transumpta.'’ Kaptol je sastavljao transumpte svojih
vlastitih, ranije izdanih isprava kao §to je to u¢inio 1305. kada prepisuje svoju ispravu iz 1256.
na zahtjev Petra i Stjepana koji zele prijepis budué¢i da im je original izgorio u pozaru
franjevacke crkve gdje je bila ¢uvana.'*® Osim svojih isprava, mogao je sastavljati na zahtjev
neke drzavne institucije poput kralja, bana, zupana i sli¢no ili je pak prepisivao isprave za
stanovnike Pozeske Zupanije. Tako primjerice 1370. prepisuje darovnicu kraljice Elizabete iz
1275. na zahtjev Ivana iz Velike, a koja se odnosila na posjedovanje zemlje Hursova.*® 1z oba
primjera vide se i najces¢i razlozi podnosenja zahtjeva za transumptom, a to su bili ostecenje
originala (ex mala conservatione) ili zahtjev za vise primjera dokumenata koja su svjedocila o

vlasniStvu nad nekim posjedom.
12.8. POVJERLIJIVI KAPTOLSKI LJUDI

Izlazak na teren bila je jedna od svakodnevnih djelatnosti koje je obavljao kanonik PozeSkog
kaptola. Posao na terenu podrazumijevao je uvodenje pojedine stranke u posjed, reambulaciju
posjeda ili istrazni postupak kojeg je kanonik trebao obaviti. Tu vanjsku djelatnost Pozeskog
kaptola obavljali su kaptolski izaslanici. Zakonska regulativa iz 1351. godine jasno je dala do
znanja tko smije obavljati terenske poslove. U njoj stoji kako kaptolski izaslanik mora biti osoba
koja drzi dignitas $to je oznacavalo sve ¢lanove Kaptola s duhovnim ¢astima, toénije terenske
poslove u Pozeskom kaptolu po Regulativi su mogli obavljati dostojanstvenici, jednostavni
kanonici 1 kustos, dok su se zabranjivali prebendarima i nizem pomocénom svecenstvu.
Stvarnost je, dakako, bila kompleksnija i druk¢ija te se medu izaslanicima mogu naci i kanonici
iz ove dvije spomenute skupine kojima je Regulativa to zabranjivala. Razlog tomu je velik
opseg poslova koje su obavljale osobe s ¢astima unutar Kaptola, a vanjska djelatnost takoder je
zahtijevala niz radnji pa dostojanstvenici rijetko kada izlaze na teren i obavljaju aktivnosti
vezane uz vanjsku djelatnost koje ih duze drze odsutnima iz Kaptola udaljavajuci ih tako od
upravnih i liturgijskih obveza.*® Tako se primjerice kao izaslanici na teren u ispravama
Pozeskog kaptola vrlo Cesto mogu naci oltarist ili sukantor kao Sto svjedoCi izvjesce

reambulacije iz 1383. u kojoj Kaptol na teren Salje Nikolu, oltarista Svetog Trojstva u

147 1sto, 306.

148 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 154-155.

149 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 147. i Josip Buturac, Pisani
spomenici PozZege i okolice 1210-1536., 74.

150 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
309-310.
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kaptolackoj zbornoj crkvit® ili isprava iz 1341. u kojoj se kao kaptolski izaslanik pojavljuje
sukantor Ivan.'®? Terenski poslovi zahtijevali su duzu odsutnost iz Kaptola $to je predstavljalo
problem pojedinim ¢lanovima Kaptola, a to Se ponajprije odnosi na najstarije kanonike pa se
moze pretpostaviti kako oni nisu slani kao izaslanici na teren. Osim toga, izaslanstvo je donosilo
1 duze boravljenje u svjetovnom okruzenju i nemoguénost obavljanja redovitih liturgijskih 1
pastoralnih obveza. Obavljajuéi svoj posao u tom okruzenju kanonici su mogli dozivjeti
razli¢ite neprimjerene ponude poput ponude primanja mita od stranke koja je zeljela da presudi
u njezinu korist. Stoga se od izaslanika zahtijevalo da posjeduje moralne predispozicije, a i
pretpostavlja se kako su izaslani¢ku sluzbu vrsili kanonici s ve¢om nadarbinom kojima je tako
lakse odoljeti primanju mita. Uz moral, kanonik je, svakako, morao imati i prakti¢na znanja,
to jest morao je znati lokalne obiCaje (cosuetudo terrae), obicajno pravo Kraljevstva
(consuetudo Regni), morao je biti upucen u pravne procedure drzave te poznavati jezik kojim
se govorilo na teritoriju gdje je obavljao terenski posao. Ako, ipak, kaptolski izaslanik i nije
poznavao lokalne prilike, to nije trebao biti problem buduci da je s njim uvijek iSao i kraljev
izaslanik imenovan iz lokalnog plemstva kao $to je bio slucaj iz 1329. kada uz kaptolskog

izaslanika Jakova na teren ide i kraljev izaslanik Ladislav.*>

Najvise terenskih poslova izaslanici su obavljali za plemice 1 njihove transakcije povezane uz
prepisivanje, zamjenu, diobu ili darivanje posjeda. Vr$e¢i reambulaciju, izaslanici su obavljali
niz razlic¢itih radnji. Ispitivali su svjedoke, izvidali teren, utvrdivali su i1 prepisivali vlasnicka
prava. U sferu poslova ukljucuju se i utvrdivanje i uredenje meda te njihovo razdvajanje i
revizija. Kako su te poslove obavljali za plemice, isto tako su to vrSili 1 za obliznje utvrde 1
naselja, ali ne i unutar grada budu¢i da je on bio izvan djelovanja Kaptola. Primjerice isprava
iz 1329. donosi izvjestaj Kaptola nakon uvodenja u posjed Ljeskovice magistra Demetrija iz
NasSica po nalogu kralja Karla, a koji je posjed kupio od Mihaela za 40 maraka. Ovaj dokument
slijedio je klasi¢nu strukturu pisanja izvjesStaja u kojoj se prvo navodi Kaptol kao izdavac
(Capitulum ecclesie beati Petri de Posaga), zatim objasnjava o ¢emu je rije¢ te donosi mandat
kojeg je izdao kralj Karlo. Nadalje, izvjestava o izaslanicima ( Ladislavus filius Dyonisii homo
domini regis i Jacobus sacerdos succentor chori nostri), utvrduje mede i na kraju obavjeStava

tko ju je izdao (magister Petar lector ecclesie nostre) i kada ju je izdao (die dominico proximo

151 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 230-231.
152 Isto, 179-182.
153 Isto, 166-168.
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post festum beatorum Petri et Pauli apostolorum, anno ab incarnacione Domini millesimo

trecentesimo vigesimo nono).t>*
12.9. IZDAVACI MANDATA

Povezanost Kaptola i drzavne uprave jasno se oCitovala postojanjem mandata i izvjestaja. Oba
dokumenta svjedoce o komunikaciji drzave i crkvenih institucija te o ukljucenosti Kaptola u
pravni poredak Kraljevstva koji je tako postao dio veceg sustava te jedan od glavnih silnica
srediSnje drzavne vlasti na lokalnoj razini PozeSkog kaptola. Medutim, valja napomenuti kako
Pozeski kaptol nije bio jedino mjesto za obavljanje pravnih poslova u srediSnjoj Slavoniji. Osim
njega, neki sluéajevi rjesavali su se i na Zupanijskom sudu. Na vrhu pravnog sustava u
Kraljevstvu bio je kralj. On kao glavni mandatar upucivao je vjerodostojnom mjestu mandate
kako bi on, zatim, obavio istrage, uveo u posjed ili napravio reambulaciju. Buduéi da je pravni
sustav bio kompleksan, kralj je svoje ovlasti prenio na nize duznosnike koji su time takoder
imali pravo upucivati mandate Kaptolu. Tako se tijekom razvijenog srednjeg vijeka naslo
nekoliko drzavnih instanci kao izdava¢i mandata za Poze$ki kaptol. Uz kralja, to je zasigurno
bio i slavonski ban. Kralj je ovlastio bana da izdaje mandate zbog toga da se centralna vlast
prenese i na lokalnu razinu, to¢nije kralj Ludovik I. 1325. godine svoje je kraljevsko
mandatarsko pravo prenio na niZe predstavnike vlasti ¢ime su oni predstavljali kralja na
podrucju lokalne uprave. Zato je, od tada, i ban imao pravo obavljati dio poslova umjesto kralja
jer je preuzeo prerogative kraljevskih ovlasti pa je on u kraljevo ime mogao dodjeljivati i
potvrdivati privilegije te izdavati mandate vjerodostojnim mjestima.'> Tako primjerice Kaptol
1471. izvjestava slavonske banove da je istinita tuzba Ane protiv plemica koji su €inili nasilje
i pljacke.'®® Da su kraljevske prerogative preuzeli niZi duznosnici pa su slali mandate Kaptolu,
svjedoci isprava iz 1436. u kojoj palatin Lovro de Hedrehwar nalaze PozeSkom kaptolu da u
posjed Imrevce uvede magistra Tomu de Newna, a Kaptol mu zauzvrat Salje izvjeStaj o

obavljenom poslu.t®’

U ispravama PoZeSkog kaptola uocava se kako su u velikom broju slu¢ajeva kraljevi tijekom
razvijenog srednjeg vijeka trazili reambulaciju zemljista. Primjerice kralj Zigmund je 1408.

zapovijedao PozeSkom kaptolu da u posjede RuSevo i Vrhovo uvede ruSevacke plemice

154 Isto, 168-170.

15 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
322-327.

1%6 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 322.

37 Isto, 276-278.
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Loranda, njegovog sina Nikolu i zeta Nikolu Qyanosa, ali Kaptol izvjeStava kralja da to nije

uc¢inio budu¢i da se tomu protivio Nikola Treutul. >

Uz reambulaciju, viSe drzavne instance ¢esto su od Kaptola trazile i obavljanje istraznih sudskih
postupaka, a njih je kralj velikim dijelom prepustao lokalnim predstavnicima kraljeve vlasti da
ih rijese i izdaju mandat. Primjer istrage, koju nalaze kralj, svjedo¢i ona iz 1524. kada kralj
Ljudevit daje mandat da se istraZi je li prilikom uvodenja u posjed Podvrije Simuna Mersica

doslo di napada na kraljevske i kaptolske izaslanike.>®

Moze se zakljuciti kako je kralj pomocu lokalnih predstavnika vlasti i lokalne uprave provodio
politicke promjene. Kaptoli su mu takoder predstavljali bitnu ulogu u administrativnim i
upravno-pravnim poslovima Kraljevstva. Kralj je, oslanjajué¢i se na svoje duznosnike u
srediSnjoj Slavoniji, provodio svoje odluke te su mu oni postali produzena ruka u vodenju
drzave. Stoga im je dao ovlasti i za izdavanje mandata Kaptolu kako bi upravo pravni sustav
funkcionirao na razini ¢itavog Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva. Ta povezanost Kaptola s
drzavnom vlas¢u jasno je pokazivala ukljucenost crkvenih institucija u drzavni pravni poredak.
Kaptol je tako postao jedan od stupova pravnog poretka zahvaljujuci kojem je ono moglo
funkcionirati kako na lokalnoj razini, tako i na razini ¢itavog Kraljevstva ¢ime je steklo imidz

dobro funkcionalne drzave na svim razinama.
12.10. AUTENTICIRANJE ISPRAVA

Svaka isprava koju je sastavio PoZeski kaptol kao vjerodostojno mjesto, da bi bila pravno
priznata, trebala je biti autenticirana. Prva metoda koja se koristila u kaptolima ugarskog
crkvenog uredenja kod autenticiranja isprava bila je hirografija. Ova metoda podrazumijevala
je pisanje isprave na pergameni. Ona je bila napisana dva puta, jedna ispod druge, a zatim se
rezala na dva primjerka od kojih je jedan pripao klijentu koji je trazio sastavljanje isprave, a
drugi je ostajao Kaptolu. S dva jednaka primjerka jamcila se vjerodostojnost isprave pa, ako je
kojim slu¢ajem klijent trebao dokazati vlasni¢ko pravo na zemlju ili za neki drugi slucaj, isprave
su mu sluzile kao dokazno sredstvo jer se pri spajanju dvaju istih primjeraka mogla ustvrditi
autenti¢nost. lako su hirografiju koristili kaptoli s podruc¢ja Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva, ne
moze se sa sigurnosc¢u ustanoviti je li ona koristena 1 u PozeSkom kaptolu budu¢i da nisu
pronadeni dokumenti koji bi to ustvrditi. Medutim, kako je Pozeski kaptol kao zborni kaptol

bio unutar Pecuskog kaptola koji je pocetkom 13. stoljeca koristio pe¢at moze se pretpostaviti

158 |sto, 245-247.
159 |Isto, 365.
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da je Pozeski kaptol formiran po uzoru na Pecuski te da je od svog pocetka djelovanja u sluzbi

vjerodostojnog mjesta koristio isklju¢ivo pecat.®°

Prva isprava Pozeskog kaptola bila je autenticirana drugom metodom, a to je pecacenje. Iako
je pecat otpao, zna se da je on koriSten na toj ispravi te da nije autenticirana metodom
hirografije. Pecacenje je tijekom razvijenog srednjeg vijeka potpuno istisnulo hirografiju te je
ono dobilo primat kod autenticiranja kaptolskih isprava buduc¢i da je jamcilo vjerodostojnost i
autenti¢nost isprave (fides plenaria). Pecat je postao glavno sredstvo ovjeravanja isprava kako
¢itavoj Europi, tako i na podru¢ju Pozeskog kaptola. Njega su koristile gotovo sve europske
svjetovne i crkvene institucije. Pozeski kaptol za pecaéenje je koristio autenti¢ni pecat, a isprave
pecacene njime imale su pravnu snagu na podrucju Citavog Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva.
On je vrijedio kao pecat najvisih drZavnih institucija pa se zato stavlja na razinu pecata koje su
koristili i kraljevski suci.®! Pe¢at Pozeskog kaptola uvijek je imao oblik mandrole na kojem se
nalazio lik njegova patrona svetog Petra iznad kojeg je stajao natpis: ,,S(igillum) CAPITULI
ECCLESIE S(an)C(t)l PETRI DE POSIGA*“.1%? Kako bi sprije¢io zlouporabu pecata, to jest
kako ne bi doslo do moguénosti falsificiranja isprava, Pozeski kaptol 1305. godine izraduje
novi pecat Sto svjedoci transumpt iz te godine u kojem se navodi da je isprava pecaéena novim
pecatom.?®® Uz prakti¢ni razlog, Kaptol je novi peéat izradio da bi pokazao vlastiti ugled i

stekao imidZ vazne 1 jake institucije te na taj nacin istaknuvsi 1 svoj drustveni ugled.

Postupak sastavljanja i autenticiranja isprava slicna je u c¢itavom Ugarsko-Hrvatskom
Kraljevstvu. Dakle, nakon §to su notari sastavili ispravu, od klijenta su trazili novcanu
nadoknadu, a kada su je primili, ispravu su autenticirali u komori. Ondje se ¢uvao pecat, tocnije
on se ¢uvao u posebno zapecacenoj Skrinji koja se otvarala samo kada se neka isprava trebala
ovjeriti. Pretpostavlja se da se u Skrinji nalazio i kalup za izradu pecata, takozvani pecatnjak.
Vjerodostojno mjesto je za svaku sastavljenu i autenticiranu ispravu primilo naknadu
(redemptio), a ona je ovisila o nacinu na koji se pecatila. Izgled pecata pokazivao je vaznost
Kaptola kao institucije koja je djelovala u okvirima centralne drzavne vlasti 1 kao takva

sudjelovala u drustveno-gospodarskom razvoju Citavog Kraljevstva. Samim izgledom pecata i

180 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,
114-336.

1811sto, 334-335.

162 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 148.

183 Josip Buturac, Pisani spomenici Pozege i okolice 1210-1536., 154-155.
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njegovim mijenjanjem Kaptol je na suptilan nacin zelio ukazati na ugled kojeg je uzivala

zajednica u drustvu. 164

12.11. ARHIVIRANJE

Pozeski kaptol, osim §to je kao vjerodostojno mjesto sastavljao razliCite isprave, svoje je
dokumente pohranjivao u vlastiti arhiv. On je, kao i ostali kaptoli ugarskog crkvenog uredenja,
bio institucija u kojoj se obavljala arhivska djelatnost pohranjivanja dokumenata. Arhiviranje
dokumenata Kaptolu je ozakonio kralj Andrija II. Dekretom iz 1231. godine ¢ime im je
dozvolio da mogu &uvati razli¢ite isprave u sluéaju da im zatrebaju u odredenom trenutku.'®®
PoZeski kaptol svoje je isprave pohranjivao u sakristiji kaptolske crkve gdje su one takoder bile
i sastavljane, pecaéene i redigirane. Da sakristija bude mjesto arhiviranja dokumenata nije bilo

neuobicajeno i specificno samo za Pozeski kaptol buduci da se praksa arhiviranja na tom mjestu

nalazi i u drugim kaptolima Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva.

Glavnu ulogu u Kaptolu kao vjerodostojnom mjestu imali su lektori, notari i kustosi. Kako su
lektori i notari bili vazni za sastavljanje i autenticiranje isprave, isto tako je kustos imao vaznu
ulogu u arhiviranju isprava. Njegova zadaca bila je odrzavati crkveni namjestaj i materijalna
bogatstva 1 ¢uvati kaptolski arhiv. Kao i1 dvojica prethodno navedenih, takoder je imao pravo
na prihode od autenticiranja isprava. Da je u PoZeSkom kaptolu postojao i kustos svjedoci
isprava iz 1281. u kojoj se spominje kustos Natus kao svjedok pri prodaji posjeda Pake magistra
Bartola Mirku Atanasovu.'®® Uz isprave i transumpte, u arhivu Pozeskog kaptola pretpostavlja
se da su se nalazili i formulariji buduci sa su isprave pisane po istom principu. Oni su se odnosili
na knjige formula, to jest obrasci po kojima su onda lektori ili notari sastavljali odredenu vrstu
isprava. Arhiv je ¢uvao i privilegije lokalnih zemljoposjednika, naj¢es¢e plemstva kojemu je
bilo potrebno posjedovati i po nekoliko kopija kako bi u bilo kojem trenutku mogli dokazati
svoje pravo na vlasniStvo odredenog posjeda. Oni su zbog sigurnosti pohranjivali u kaptolski
arhiv dokumente jer su znali da ¢e se toj crkvenoj instituciji moci obratiti ako im isprava bude

potrebna za dokaz o vlasni¢kom pravu.t®’

Velik dio isprava PoZeSkog kaptola za vrijeme turskih osvajanja su pozeski kanonici pohranili

u Slovacku. One su kasnije, zbog politickih previranja, dospjele u Budimpestu, a od 1960.

184 Marko Jerkovi¢, Zagrebacki kanonici u 14. stoljeéu. Institucionalna i drustvena povijest katedralne zajednice,

338.

165 |sto, 342-343.

186 Josip Buturac, Pisani spomenici PoZege i okolice 1210-1536., 141.
167 |sto, 344-345.
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djelomi¢no su smjestene u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu. Nadalje, mogu se pronac¢i i

u Kaptolskom arhivu u Zagrebu te u arhivu HAZU-a.1%8

13. LATINITET U ISPRAVAMA POZESKOG KAPTOLA

Latinskim jezikom tijekom srednjeg vijeka koristila se ¢itava Europa. On je bio jezik Crkve, ali
i sluzbeni jezik brojnim drzavama izmedu ostalih i Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva. Njime su,
osim knjizevnih djela svjetovne ili kri¢anske tematike, bile pisane pravne isprave Kraljevstva
kao i epigraficki spomenici nadeni na teritoriju danasnje Hrvatske. Medutim, latinskim kojim
se koristio srednjovjekovni ¢ovjek razlikovao se od klasi¢nog ,,ciceronovskog® latiniteta
anti¢kog doba. Prvenstveno se promjena latiniteta dogodila zbog dolaska novih naroda kojima
on nije bio materinji pa su ga prilagodavali sebi i svom jeziku. Novo doba, uostalom, donosilo
je nove sustave i druk¢iji naéin zivota §to je za sobom vuklo neke nove izraze koje anticki
covjek nije upotrebljavao. Promijenio se i izgovor, to jest vise se nije upotrebljavao klasi¢ni
nego takozvani tradicionalni izgovor. Dakle, iako se karolinskom renesansom htjelo unificirati
latinski jezik, ipak je on zbog vremenskog razmaka te dolaska novih naroda ostao trajno
promijenjen i s nekim razlikama kod razli¢itih naroda. Razlike u latinitetu vide se i na teritoriju
same Hrvatske, to¢nije postojale su dvije inacice srednjovjekovnog latinskog. U Dalmaciji je
prevladavao vulgarni latinski zbog nastavka same romanske kulture i stanovnika koji su njime
pricali prije dolaska Hrvata na ove prostore pa latinski na tom teritoriju nastavlja kontinuitet u
nesto promijenjenom izricaju. S druge pak strane, na prostoru kontinentalne Hrvatske latinski
jezik bio je naucen stoga i liSen nekih romanskih elemenata, ali s elementima hrvatskog 1
madZarskog jezika. Na prostoru Hrvatske ocuvan je poprili¢no velik opus pisan latinskim
jezikom kao $to je krs¢ansko-liturgijska literatura, diplomaticke i pravne isprave te epigraficki

spomenici.t6°

Isprave PozeSkog kaptola pisane su latinskim jezikom s opéim karakteristikama za
srednjovjekovni latinski ovih prostora. U njemu su vidljive pogreske koje bi anticki gramaticari
nazvali barbarizmima ili solecizmima.”® Gledaju¢i sa strane sintakse gubi se jedna od omiljenih

anti¢kih konstrukcija, a to je akuzativ i nominativ s infinitivom. Tu konstrukciju zamjenjuju

188 Ante Gulin, Hrvatski srednjovjekovni kaptoli. Sjeverna i sredisnja Hrvatska, 110.

189 Hrvatska enciklopedija, Srednjovjekovni latinski, https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=57611,
(posljednji pristup: 20.8.2020.).

170 Marin Susak, Osobine srednjovjekovnog latiniteta u dubrovackom ,, Liber de maleficiis “ iz 1312./1313. godine,
https://zir.nsk.hr/islandora/object/ffzg%3A748/datastream/PDF/view, (posljednji pristup: 20.8.2020.) 21.
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zavisno-slozene recenice s ubacivanjem veznika quod ili ut. Medutim, u ispravi iz 1445., u
kojoj Kaptol izvjescuje kraljevski dvor da Forisa de Peterda nije uveo u posjed Orljavac, mogu
se naci obje konstrukcije i to dvjema recenicama jednoj do druge. Tako u prvoj stoji zavisna s
veznikom quod: Item lohannes filius Beke de Welyke commetaneus iurasset et dixisset quod
sciret quomodo prefatus Ladislaus de Lewa...Dok je druga reCenica oblikovana pomocu
akuzativa s infinitivom: Item david de eadem Welyke commetaneus fassus fuisset et iurasset se
scire prescripta vicualia per ipsum Ladisaum de Lewa recepta fuisse... Dakle, iako se u
srednjem vijeku gube neke karakteristike standardne za klasi¢ni latinski, ova isprava ipak
dokazuje da su srednjovjekovni notari poznavali i taj latinitet. Premda im on nije bio prirodan
po govoru, vidi se da su znali temeljne konstrukcije. To ne treba cuditi buduci da latinski jezik
tijekom 13. i 14. stolje¢a dozivljava malu renesansu gdje uzori ponovno postaju Vergilije i
Ovidije ¢ime se pisci tog doba ponovno okrecu klasicizmu koji dovodi do novog doba, to jest
humanizma §to je uoéljivo i iz gore spomenute isprave.l’ Konjugiranje glagola takoder
pokazuje neka odstupanja od klasi¢ne latinske konjugacije prvenstveno zbog utjecaja govornog
jezika.l? To je najbolje uo¢ljivo u pomaku znaéenja proslih vremena u pasivu tako §to
klasi¢nolatinski perfekt pasivni dobiva aktivno zancenje, a pluskvamperfekt perfektno znacenje
dok se sam pluskvamperfekt kao takav gubi. Primjerice confessus est znaci onaj koji svjedoci
dok u drugom primjeru fassus fuisset oznacava onog koji je svjedocio u perfektu. Proucavajuéi
isprave s ortografske strane vidljive su velike nesigurnosti u pisanju rije¢i s aspiriranim glasom
,ch“. Tako se primjerice mogu naci krivo napisane rijeci michi ili nichil umjesto mihi i nihil.
Isto tako umjesto diftonga ae/oe stoji samo grafem e, na primjer Sancte, ecclesie, hec, terre i
sli¢no. Zbog promjene u izgovoru i palatalizaciji Cesto se piSe —Ci- umjesto —ti- ispred vokala i
obratno. Tako ¢e se najce$ce u ispravama pronaci da pise eciam, presencium, tercia i dr. s
gledista leksika pojavljuje se velik broj neologizama te kristijanizama i grecizama. Naj€esci
kristijanizmi, svakako su rije¢i ecclesia, clericus i episcopus. Sto se ti¢e neologizama oni vrlo
¢esto dolaze od hrvatskih rijeci koje su latinizirane prvenstveno titule ljudi i imena naselja 1
geografske oznake. Tako primjerice za oznacavanje meda razli€iti notari koriste razlicite rijeci
za oznacavanje potoka kao na primjer riwlus, pothok ili pak napisu samo potok. Mjesto Velika
napisano je takoder na razli¢ite nagine kao Welyka ili Velyka ovisno o notaru. Sto se ti¢e pisanja
titula one su takoder latinizirane, primjerice baronis ili wayvodus koji oznacavaju baruna i

vojvodu.

171 Isto, 22.
172 Isto, 30.
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Isprave PoZzeskog kaptola su napisane jezikom birokratizacije, to jest kancelarijskim jezikom.!"

Pisane su rutinski po to¢no odredenim formulama za pisanje. U njima je tocno utvrdena
struktura svih dijelova od pocetka do kraja. Stoga svaka isprava pocinje s onim tko ju izdaje, u
ovom slu¢aju Capitulum ecclesie beati Petri de Posega, a u slucaju izvjestaja neke djelatnosti
na terenu pise i kome je namijenjena. U srediSnjem dijelu opisuje posao koji je Kaptol obavio i

na kraju tko ju je izdao te datum izdavanja.

173 |sto, 22.
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14. ZAKLJUCAK

Na transformaciju srednjovjekovnog slavonskog druStva koje prednost daje pisanoj rijeci
naspram usmenom svjedoCanstvu utjecali su ugarsko-hrvatski kraljevski dvor te crkvene
institucije. Najznacajniju ulogu u opismenjavanju stanovniStva i pridavanje vaznosti pravnoj
pismenosti tijekom razvijenom srednjeg vijeka imali su kaptoli i samostani. Kaptoli su bili
crkvene institucije koje su se brinule za duhovni zivot pojedinca, ali i dio drzavne institucije
zaduZen za obavljanje pravnih poslova kako u Slavoniji, tako i u ¢itavom Ugarsko-Hrvatskom
Kraljevstvu. Buduéi da je Pec¢uska biskupija od svog osnutka poc¢etkom 11. stolje¢a pod svojom
jurisdikcijom drzala pozeski kraj, u slavonskom dijelu svoje biskupije trebala je instituciju koja
¢e vrsiti liturgijska slavlja i pastoralni rad te obavljati upravno-pravne poslove. Stoga, u
danasnjem mjestu Kaptol, osnivaju zborni kaptol ¢iji je sluzbeni naziv Capitulum ecclesie beati
Petri de Posega. On se postupno formirao tijekom 12.1 13 . stoljeca, iako najnovija arheoloska
istrazivanja daju neke naznake da je mozda nastao i ranije buduéi da su na temeljima romanicke
crkve nadeni ostaci zidova neke starije crkve koja po tipologiji pripada 11. stoljecu kao i
grobnice 1 nakit iz istog stolje¢a. Medutim, arheoloSka istrazivanja su jo$ u tijeku pa se U
buducnosti mozda bude znalo nesto vise o samom zacetku Pozeskog kaptola. Prvi pisani izvor
0 postojanju Kaptola datira u 1217. kada se u ispravi Pecuskog kaptola spominje pozeski
prepost Tiburcije, a prva isprava koju izdaje sam Kaptol je iz 1221. kojom svjedoci o
kupoprodaji §to je vazno jer dokazuje da je ve¢ tada Kaptol bio formiran kao vjerodostojno
mjesto. Kao crkvenoj i svjetovnoj instituciji kojoj se obra¢aju pojedinci Kaptolu raste ugled u
drustvu. On je postao stabilna zajednica ¢iji su €lanovi bili ukljuceni u javni Zivot stvarajuci
drustveno-gospodarske i crkvene trendove u srednjovjekovnoj Slavoniji. Da bi se vanjskom
svijetu pokazao kao dobro organizirana institucija, a da bi, s druge strane, odrZzao osjecaj
jedinstva medu kaptolskim kanonicima, bilo je potrebno normirati unutarnji zivot. Normiranje
unutarnje organizacije podrazumijevalo je regulaciju zivota kanonika, njegovog
zemljoposjednickog 1 gospodarskog statusa te regulaciju podanika koji rade na poZeSkom
kaptolskom vlastelinstvu. Kada se govori o normiranju Kaptola, svakako je vazno koliko
kanonikata on nudi. Pozeski kaptol imao je mjesta za 14 kanonika, ali brojka je vjerojatno
varirala po potrebi u datom trenutku. Najvaznije mjesto u Kaptolu pripadalo je prepostu koji je
upravljao ¢itavim Kaptolom te zasjedao kaptolskim sjednicama. Osim njega, dostojanstvenicko
mjesto drzali su lektor, kantor i kustos, a unutar Kaptola su djelovali i jednostavni kanonici 1
pomoc¢no svecenstvo (sublektor, sukantor i zvonar). Cilj svakog klerika bio je postati dio

Kaptola, a da bi to uspio bio je potreban visok stupanj individualizacije. Klerik je nastupao
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individualno poduzimajuéi prvi korak traZenjem patrona koji ¢e mu omoguditi stjecanje
prebende. Stoga je prilikom natjecanja za pojedinu prebendu bilo vazno naci utjecajnog i
uglednog patrona, a njega pozeSki kanonik najeS¢e nalazi u ugarsko-hrvatskom kralju,
pec¢uskom biskupu i papi. Dakle, papino providiranje, biskupovo kolacioniranje i kraljev
patronat ¢inili su nacine kojima se mogla ostvariti crkvena nadarbina. Osim toga, sve tri
navedene instance smatrale su se centrima pismenosti koje su zahvaljujuéi tome uspjele
uspostaviti kvalitetan pravni mehanizam koji je doveo do centralizacije i birokratizacije
drustva. Kaptol je, kao crkvena institucija koja djeluje lokalno, preslikao takav sustav na
podrugje svoje jurisdikcije $to je uzrokovalo promjenu kulturoloskih obrazaca u kojima se sve
viSe stanovni$tvo oslanjalo na pisanu rije¢ putem isprava odlaskom u Kaptol da mu ih ovjeri.
Upravo tako stvorila se nova kultura lokalne druStvene zajednice koja je u crkvenim 1
svjetovnim institucijama vidjela tijela kojima se moZe obratiti pri obavljanju osobnih pravnih

poslova.

Nadalje sam kanonik, instalirav$i se u Kaptol, postao je dio katedralnog drustva
srednjovjekovne Pecuske biskupije koji ga stavljaju u nove drustvene, duhovne i1 gospodarske
okvire. On, uz pastoralne djelatnosti i bogosluzje, obavlja dio drzavnih poslova Kraljevstva
¢ime postaje sukreator druStvene i kulturne stvarnosti srednjovjekovnog slavonskog drustva.
Kaptol kao vjerodostojno mjesto Kraljevstvu je igrao bitnu ulogu u administrativnim i upravno-
pravnim poslovima. Djelujuci kao institucija javne vjere, Kaptol je uvodio plemice, gradane ili
druge crkvene ustanove u posjed, sa svojim izaslanikom rjeSavao sporove na terenu koji su se
najéesce ticali utvrdivanja meda, vrsio kupoprodajne transakcije i slicno. Time je postao jedan
od stupova pravnog poretka zahvaljuju¢i kojem je drzava mogla funkcionirati kako na lokalnoj
razini, tako 1 na razini ¢itavog Kraljevstva ¢ime je stekla imidZ dobro funkcionalne drzave na

svim razinama.
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