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1. Uvod

Hrvatski se identitet nuzno, kao i identitet svakog naroda, temelji na podrijetlu, no on
je kroz povijest vrlo Cesto bilo obiljezen ideoloskim teznjama. U proslom stoljecu, sukladno
razvoju znanosti, pocela su se provoditi istrazivanja naroda, a posljedicno je time bila
zahvacena i Hrvatska. Dvadeseto stoljece bila je prekretnica u istrazivanjima podrijetla jer su
tada napravljene mnoge studije istraZivanja podrijetla. Metodologije istrazivanja su uglavnom
polazile od isticanja specificnih osobina koje odvajaju Hrvate od drugih naroda. Razvojem
genetike istrazivaci su dobili dodatni alat koji egzaktno utvrduje bioloSki segment podrijetla
hrvatskoga etnosa, njegovu jedinstvenost i kontinuitet kako bi se on mogao odvojiti od
juznoslavenskog narativa. Zbog toga su u znanstvenu raspravu uSle nove teorije podrzane
novim dokazima. U ovom redu zelim obraditi Cetiri najzastupljenije teorije: teoriju o
doseljavanju Hrvata, gotsku teoriju, iransku i autohtonu teoriju. Uz svaku teoriju ¢u istaknuti
argumente Kkoji ju podupiru te kontraargumente koji stoje kao otvorena pitanja na koja je jos
uvijek potrebno dati odgovor. Metode kojima ¢u se sluziti u obradi teme su povijesna vrela,
geneticki, arheoloski 1 lingvisti¢ki dokazi. Cilj ovoga rada je izloziti teoriju koja sadrzi najvise

uvjerljivih dokaza pokrijepljenih znanstveno provjerljivim metodama.

2. Doseljavanje Hrvata

2.1. Pisana vrela - De administrando imperio

Jedna od teorija o doseljavanju Hrvata proizlazi iz djela Konstantina Porfirogeneta De
administrando imperio. Djelo cara Konstantina VII. Porfirogeneta pisano je sredinom X.
stoljeca te je kod nas prevedeno pod naslovom O upravljanu carstvom. U djelu se navodi ,,da
su se (Hrvati) doselili u rimsku Dalmaciju u prvoj polovici VII. stolje¢a, tamo skrsili avarsku
vlast i osnovali svoju.*! Konstantin u djelu ne poistovjecuje Hrvata sa Slavenima, ali niti ne
ukazuje na razlike izmedu njih. ,,Stapanje Hrvata i Slavena u jedan etnicitet nije pokrenuto u
trenutku doseobe i jednih i drugih na teritorij rimskih provincija Dalmacije i Panonije. Ono je
zapocelo u trenutku kada su se Hrvati nasli u Bijeloj Hrvatskoj, kraju oko danasnjeg Krakova
1 poceli Zivjeti okruZeni slavenskom ve¢inom. Ako su i bili razli¢iti od Slavena, pa ¢ak i bitno

razliciti, te su razlike morale brzo nestajati. Naime na tom podrucju arheoloskih istraZivanja

! Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata“, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba hrvatske
kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 150.



nije pronaden nikakav dokaz koji bi Hrvate jasno lu¢io od Slavena.“? Samo doseljavanje
Hrvata opisuje se u tri glave. U 29. i 31. glavi govori se kako je dolazak Hrvata bio potaknut
sporazumom sa carem Heraklijem. Hrvati dolaze nekrsteni, pod vodstvom kneza, iz Velike
Hrvatske koja se po autoru nalazi sjeverno od Madarske te u blizini Franacke, doseljavaju se u
Dalmaciju, a nakon toga i pokrStavaju. U 30. glavi Hrvati predvodeni petoricom brace i dvije
sestre odlaze iz svoje domovine u Dalmaciju. Kao razlog odlaska navodi se pod¢injenost
Hrvata od strane Franaka u staroj domovini koja se nalazila u blizini Bavarske, a njihove
vlasti uspjeli su se rijesiti u krvavim ratovima nakon doseljavanja. Autor navodi kako potjecu
od Bijelih Hrvata koji u toj zemlji zive i u vrijeme pisanja djela te su pokrsteni nakon
oslobodenja od Franacke vlasti.® Pokritavanje se definira kao proces prihvacanja kri¢anske
vjere te njezino oCuvanje. Vedri§ navodi kako je pokrStavanje zavrSeno u 9. stoljec¢u kada je
elita prihvatila kr§¢anstvo i pocela ga prenositi na §iru zajednicu.* Obije verzije doseljavanja
nalaze se u knjizi De administrando imperio, ali govore o dva razli¢ita scenarija doseljavanja,
stoga mozemo zakljuciti kako je rije¢ o dva razli¢ita autora. Kati¢i¢ navodi kako doseljavanje
opisano u 29. i 31. glavi poti¢e od samog Konstantina Porfirogeneta, a kako je druga verzija,
opisana u 30. glavi, naknadno dodana u knjigu ili je rije¢ o podatcima koji su dolazili iz vise
izvora te su stoga ostali neuskladeni. Takoder je uoCen obrazac kojim car Konstantin iznosi
svoje tvrdnje, a rije€ je o knjizevnoj vrsti origo gentis, karakteristicnom nacinu predstavljanja
novih ,,gentilno organiziranih naroda“.® Kati¢i¢ zakljuuje da je ,vrijednost tih zapisa za
povijest hrvatske knjizevnosti izvanredno velika, ali kao vjerodostojno svjedocanstvo o
povijesti narodna znatno slabija.*.% Kati¢i¢evo stajaliste pokrepljuje i Juri¢ ,.Cinjenica je da do
9. stoljeca na podrucju Hrvatske 1 Bosne i Hercegovine nije pronaden ni jedan izvor da su u
njemu spominje hrvatsko ime. Takoder je ¢injenica da ne postoje izvori o dolasku Hrvata na

hrvatsko povijesno podrudje iz vremena kada se pretpostavlja da se dolazak dogodio...*’

2 lvo GOLDSTEIN, ,,0 etnogenezi Hrvata u ranom srednjem vijeku”, Migracijske i etni¢ke teme 5(2) Filozofski
fakultet, (1989.), 221.

3 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba hrvatske
kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 150 — 151.

4 Trpimir VEDRIS, , Pokrstavanje i rana kristijanizacija Hrvata“, Nova zraka u europskom svjetlu; Hrvatske zemlje
u ranom srednjem vijeku (oko 550 — oko 1150), sv. 1, Zagreb, 2015, 175.

5 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba hrvatske
kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 150 — 151.

6 Isto, 151.

7 \van JURIC, Podrijetlo Hrvata, geneticki dokazi autohtonosti, Nova stvarnost — Institut Ivo Pilar, Zagreb, 2011,
151-152.



2.2. Genetski otisak slavenskog podrijetla

Doseljavanje velikog broja stanovnistva iz Bijele Hrvatske nuzno je ostavilo traga na
genetskom kodu danasnjih Hrvata. Razvojem genetike utvrdilo se kako postoje geni koje se
ne mijenjaju te da su iste takve nosili i nasi davni preci. Preciznije gen je podlozan
mutacijama, no nikada ne mijenja mjesto na kromosomu. ,,Kada se otkrije slijed tih mutacija,
upravo se pomocu nastajanja te razliCitosti na istom mjestu (lokusu) otkrivaju geografska
ishodista tih gena i njihove migracije. Y kromosom s genima koji se ne rekombiniraju imaju
samo muskarci. Mitohondrijske gene (mtDNK) koji se ne rekombiniraju imaju 1 Zene 1
muskarci*® Ivan Juri¢ proucavajuéi geneti¢ko podrijetlo Hrvata dosao je do zakljucka kako
najvise 29,3% danas u Hrvatskoj novi haplotip Eul9 koji je prozvao Slavenskim haplotipom.®
Takav Slavenski haplotip najveéi postotak imaju dana$nji Madari, Ukrajinci i Poljaci.'® Jos u
potpunost nije utvrdeno ishodiste Slavenskog haplotipa, no postoje tri teorije. Prva govori
kako Slavenki haplotip nastao u Srednjoj Aziji, druga da je nastao sjeverno od Crnog mora, a
posljednju tezu iznosi Juri¢ smjeStaju¢i Slavenski tip na podru¢je Koro§ kulture izmedu

Dunava i Tise.!t

3. Gotsko podrijetlo

3.1. Pisana vrela - Ljetopis popa Dukljanina, Historia Salonitan

Teoriju suprotna od one iznesene u Porfirogenetovom djelu pronalazimo u Ljetopisu
popa Dukljanina, drugo je najstarije vrelo o postanku Hrvata!?. Ljetopis popa Dukljanina ili
Barska kronika datirano je u XII. stoljeca te se smatra kako ga je napisao barski nadbiskup.
Stajaliste da su Hrvati podrijetlom Goti pronalazimo i u djelu Historia Salonitana. Djelo
Tome Arhidakona, splitskog povjesnicara, Historia Salonitana napisano je sredinom XIl

stolje¢a i govori o povijesti salonitanske crkve. U njemu Arhidakon gotovo izjednacuje

8 lvan JURIC, Geneticko podrijetlo Hrvata, etnogeneza i geneticka otkrica, Vlastita autorska naklada, Zagreb.
2003, 18.

% Isto, 45.

10 sto, 45.

1 sto, 45.

12 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 151.



pojam Goti i Sklavini, a Hrvate smatra sastavnim djelom Gotskog naroda.'® Bliskost tih dvaju
naziva moze se uociti i u tome Sto Arhidakon u vise slucajeva govori o ,,vojvodama Gota i
Sklava“. Arhidakon navodi kako su Goti sa svojim vojvodom Totilom, dolazeéi iz dijelova
Njemacke i Poljske, razorili Salonu i Dioklecijanovu palaéu.'* ,,S njima je doslo sedam ili
osam rodova plemica (Sseptem vel octo tribus nobilium) iz Poljske (de partibus Poloniae).
Njima se dopala Hrvatska, planinska zemlja u zaledu Dalmacije, i njihov im je vojvoda
dopustio da je zaposjednu i da ostanu odnije. Toma kaze da se Hrvatska u starini zvala
Kuretija po narodu Kureta ili Korobata. Za to da su Kureti u starini Zivjeli na Jadranu navodi
svjedo¢anstvo rimskoga pjesnika Lukana.“!® Kati¢i¢ zaklju¢uje da su se doseljeni Poljaci i
Cesi, koji su se nazivali Goti, pomijesali sa domaéim stanovni§tvom te su zajedno ratovali
protiv Latina. U djelu Arhidakon takoder iznosi izvjeStaj o misiji pokrStavanja Ivana
Ravenjanina u Dalmaciji. ,,Tomin opis te misije osobito je znacajan jer povezuje pripovijest o
pokrstavanju s drugom velikom temom crkvene povijesti — obnovom Salonitanske
nadbiskupije u Splitu.“?® Takva stajalita djelomiéno se poklapaju sa pisanjima Popa
Dukljanina koji pise kako su Goti predvodeni bracom Totilom i Ostroliom nakon pobijede u
ratu protiv istarskog i dalmatinskog kralja zauzeli prvotno Panoniju, potom je ,Totila s
dijelom vojske krenuo u Italiju, opustoSio je 1 tamo umro, a Ostroilo je osvojio Dalmaciju i
vladao njome kao kraljevstvom Gota.“!” Dukljanin takoder navodi potomke Ostroilove,
Selimira, Svevlada i Svetopelek, koji su nastavili vladati Dalmacijom nakon Ostroilove
smrti.*® Njihovo kraljevstvo naziva Gotskim, ali i navodi kako su se oni jo$ nazivali i Slaveni,
$to upucuje da su Dukljaninu to bile istoznacnice.'® Za vrijeme vladavine Svetopeleka Hrvati
su se pokrstili i tada se prvi puta spominje Hrvatska ,.kao ime kojim je nazvao dvije od
pokrajina na koje je podijelio svoje kraljevstvo, i to upravo primorske njegove pokrajine.
Jednoj je od njih nadjenuo ime Bijela Hrvatska, a zvala se i Donja Dalmacija (glava 9: vocavit
Croatiam albam, quae et inferior Dalmatia dicitur), a drugoj Crvena Hrvatska, a zvala se i

Gornja Dalmacija (u istoj glavi Croatiam Rubeam vocavit, quae et superior Dalmatia

13 lvan MUZIC, ,Nastajanje Hrvatskog naroda na Balkanu“, Starohrvatska prosvijeta 3(35), Starohrvatska
prosvjeta, (2008.), 21.

14 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®“, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 152.

15 |sto, 153.

16 Trpimir VEDRIS, ,,Pokritavanie i rana kristijanizacija Hrvata“, Nova zraka u europskom svjetlu; Hrvatske zemlje
u ranom srednjem vijeku (oko 550 — oko 1150), sv. 1, Zagreb, 2015, 178.

7 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 151.

18 |sto, 151.

19 |sto, 151.



dicitur).“?® Zbog podudarnosti izmedu djela Tome Arhidakona i Popa Dukljanina mnogi
smatraju da su koristili ista povijesna vrela. Tumacenje da su Hrvati vecinski Goti i da su kao
dio Gota dosli na ove prostore nema gotovo nikakvih arheoloskih uporista. ,,Gotskih nalaza u
Hrvatskoj ima malo zato $to su gotski ostatci gotovo neprepoznatljivi.“?*. Cinjenica kako je
arijanska sakralna arhitektura neistrazena takoder dodatno otezava pronalazak tih tragova.? 1z
djela Tome Arhidakona i Popa Dukljanina i$¢itavamo kako je razaranje rimske vlasti
posljedica dolaska Gota predvodenih Totilom. Kati¢i¢ navodi kako je Dukljaninova verzija
dogadaja iski¢ena nepovijesni podatcima, sto je se ocituje u dijelu gdje navodi kako se
gotskim osvajaCima suprotstavlja kralj Dalmatinaca (rex Dalmatinorum) i kralj provincije
Istre (rex Istriae Provinciae) te obojica zapovijedaju vojskama gentilno organiziranih naroda.
Autor nastavlja iznose¢i kako je Dukljaninovo navodenje rodoslovlja gotskih vladara
povijesno neutemeljeno. ,,U Tome su pak pri kazivanju o padu Salone i o uspostavljanju
slavenske-hrvatske vlasti na njezinu polju i u njegovu zaledu anakronisticki povezani i
sastavljeni medu se u blizu vezu dogadaji koji su svi povijesni, ali ni vremenski ni uzro¢no
nemaju medu se blize veze. To su: 1. pohod Istocnih Gota godine 493. pod Teodorikom u
Italiju, gdje su osnovali svoje kraljevstvo; 2. rat koji je bizantski car Justinijan vodio 535-552.
god. S Totilom, kraljem Gota u Italiji, pri ¢emu je Salona prelazila iz ruke jednih u ruke
drugih i stradavala od pljacke i razaranja; 3. zauze¢e Dalmacije i razaranje Salone od Avara i
Slavena u prvoj polovici VII. stoljea, Sto znaCi potpun i trajan gubitak njezina antickog
urbaniteta i slom anti¢kog Zivota u svoj provinciji Dalmaciji..“?® Gotska vladavina Hrvatskom
nedvojbeno je bitan element u povijesti hrvatske etnogeneze jer su upravo u to vrijeme
Dalmacija s Liburnijom i Savskom Panonijom jedno upravno i crkveno podrucje, no nakon
gotske vlasti ponovno se uspostavila rimska, koja je potrajala pola stolje¢a. Upravo taj
diskontinuitet je nepremostiva prepreka koja stoji na putu povezanosti Gota kao naroda iz
kojeg su proizaSli Hrvati. Iz istrazivanja Ivana Jurica mozemo zakljuciti kako Goti nisu
ostavili ve¢i trag u genskom uzorku stanovnika danaSnje Hrvatske te je njihov broj

zanemariv.?*

20 |sto, 151 — 152.

21 lvan MUZIC, ,Nastajanje Hrvatskog naroda na Balkanu“ , Starohrvatska prosvjeta 3(35), Starohrvatska
prosvjeta, (2008.), 22.

22 |sto, 22.

23 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 154.

24 lvan JURIC, Geneticko podrijetlo Hrvata, etnogeneza i geneticka otkrica, Vlastita autorska naklada, Zagreb.
2003, 41-53.



4. Iranska teorija

Prema iranskoj teoriji o podrijetlu Hrvata najstariji zapis hrvatskoga imena nalazi se u
Iranu, to¢nije s istocne strane doline Kundurus, na plocu koju je dao izraditi perzijski kralj
Darije I. nakon pobijede na Kirom 520. godina prije Krista.>® Na plo¢i se nalaze imena
dvadeset i tri naroda koji su bili u sklopu tadasSnjeg perzijskog carstva, a medu njima je
zabiljezeno i ime naroda Harauvatti te njihov kralj i vojskovoda Vivana.?® Koliko je to bio
vazan dogadaj svjedo¢i i Cinjenica kako je Darije napisao proglas na staroiranskom,
elamskom i akadskom ili babilonskom jeziku te ga poslao u zidovsku naseobinu na rijeci
Nil.2” “Gr&ki i latinski oblici hrvatskoga imena Hrobatos i Croatus, a od njih i suvremeni
nazivi Hrvata na stranim jezicima, nastavili su prema izvorom ¢itanju babilonskoga odnosno
aramejskoga jezika naziva HRUHATTI, pa imamo Croat, Croate, Croato, Kroate i sl. Prvi
glasovi i krajnji T ostali su u svim jezicima, dok su se srednji glasovi mijenjali i izpadali.
Tako je grcko H u latinskom 1 drugim zapadnim jezicima preslo u C (K), kao Sto je grcki
Hristot postao Cristus, Hrist-Krist.“?® Kati¢i¢ navodi pak druge etimologije hrvatskoga imena
moze pronaci i u rije¢ima kao $to su ,,iranski (fSu-)haurvata- ,,pastir ili na hu-urvatha-
,.prijatelj*.?° Grci su hrvatsko ime upoznali prodorom Aleksandra Velikog, 330. godine prije
Krista prema Indiji. Kako bi pokorili Indiju morali su prijec¢i preko zemlje zvane Harahvaitis,
1 pokoriti narod Arahotoi. Promijenu imena HarahvaitiS u Horohvat zabiljezio je grcki
zemljopisac Izidor Haraski, koji je zapisao pohod rimske vojske na Perzijsko Carstvo.
Dosavsi u zemlju Harahvaitis, tadasnju Arahoziju, Izidor je zabiljezio domaci naziva koji je
on razumio kao Horohoad.* Iz toga moZemo zaklju¢iti kako se ime morfoloski i fonetski
mijenjalo kroz stoljeca. Sljede¢i pronalazak imena Hrvata pronalazimo u gr¢koj naseobini
Tanais, danasnjem Azovu. Natpis je datiran u II — III. stolje¢e poslije Krista te se na njemu
nalaze osobna imena Horoatos, Horuatos. Prostor na kojemu se pojavljuje natpis upucuje da
se on moZze smatrati iranskim. Kati¢i¢ zakljucuje da se ,,u tom osobnom imenu vidi neizravan
trag hrvatskoga narodnog imena“ , no navodi kako to nije uvjerljiva pretpostavka.?! Medutim,

Marc¢inko navodi kako je iz Irana dosla starohrvatska umjetnost, vjerski obicaji, banovi,

25 Mato MARCINKO, Indoiransko podrijetlo Hrvata, Naklada Juréi¢ d.o.o., Zagreb, 2000, 11-12.

26 |sto, 12.

27 Mato MARCINKO, Indoiransko podrijetlo Hrvata, Naklada Juréi¢ d.o.o., Zagreb, 2000, 12.

28 |sto, 13.

29 Radoslav KATICIC, ,,0 podrijetlu Hrvata®, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 159.

30 Mato MARCINKO, Indoiransko podrijetlo Hrvata, Naklada Juréi¢ d.o.o., Zagreb, 2000, 16.

31 Radoslav KATICIC, , O podrijetlu Hrvata“, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 160.



zupani, proslavljeno hrvatsko konjanistvo, druge i kratke sablje, stara plemenska organizacija,

imena mnogih osoba, mjesta i rijeka, nazivi dana i mjeseca.
4.1. Iranska basStina i umjetnost

Da su Hrvati dosli sa podruc¢ja danasnjeg Irana upucuje nas bastina koja se i danas
ponegdje pronalazi u hrvatskim narodnim obiajima, a izvorno je zapisana na podrucju
Babilona te istocno od njega. Obicaj paljenja krijesova tipican je hrvatski obicaj, a prakticiraju
ga, osim nas, joS samo Slovenci. Marc¢inko iznosi kako taj obi¢aj nismo primili od Germana,
ve¢ je on doSao iz Irana iznose¢i kako je obiCaj paljenja krijesova, zvanih vuzmenice,
pronaden i u Iranu. Naime, Nova Godina se u Iranu slavila 21. ozujka i zvala se Vazma te su
na tu proslavu dolazila narodna poslanstva. ,,JJedna takva proslava uklesana je u granit i tako
sacuvana za potomstvo. Na njoj su sudjelovali 1 nasi hrvatski praotci 1 Parse (Perzije). Prizor
koji nam ih je sacuvao Ziv je i1 danas: pet muZeva Haravatta nose darove i vode sa sobom
jednu dvogrbu devu.“®? Autor dalje navodi kako se u nekim hrvatskim krajevima i danas
prakticira ,,darivanje* zdenaca i rijeka Sto je kompatibilno sa staroiranskim zaratustranskim
obi¢ajem koji su preuzeli od Babilonaca.®® No Kati¢i¢ se ne slaZe sa takvim misljenje iznoseéi
kako su elementi Zoroastrizma bitno drugaéiji od poganske vjere Hrvata. ,U starim
slavenskim ritualnim tekstovima ima doduse nekih elemenata koji se mogu uciniti kao da
izrazavaju dualizam, ali niti je to pravi dualizam kakav je zoroastrijski, niti je obiljeze po
kojem bi se hrvatska duhovna predaja razlikovala od ostale slavenske.“3* Mar¢inko takoder
navodi 1 obicaj Ljelja koji je povezan sa blagdanom duhova. U tom obicaju Ljelje se oblace u
raskoS$nu odjec¢u, na prsima nose hrvatske trobojnice na kojima su uvezani dukati, a na
SeSirima 1 vijencima svilene vrpce te one zauzimaju isto mjesto kao i vrpce u svecanoj odjeci
iranskih vjerskih likova, vladara i moénika.®® Takoder Ljelje nose svilenu odjeéu, a ne lanenu.
Svila je azijska dragocjena roba koja se proizvodila u Iranu. Mar¢inko navodi jo§ obicaj
,»biranja kralja“ koji je zabiljeZen u Trogir 1272. godine. Smatra se kako je ovaj obicaj preuzet
od romaniziranih lIlira, no njegovo podrijetlo nalazi se u babilonskim sakejama. Pleterna
umjetnost 1 gradnja starohrvatskih crkava samo su jedni od elemenata koje svoje ishodiSte
takoder nalazi u Iranu. ,Starohrvatske gradevine, tvrdi Strzygowski, ne mogu se dovesti u

svezu ni s Rimom ni s Bizantom, a niti s franatkom ni logobardskom drzavom. Tehnika

32 Mato MARCINKO, Indoiransko podrijetlo Hrvata, Naklada Juréi¢ d.o.o., Zagreb, 2000, 20.

33 |sto, 23.

34 Radoslav KATICIC, , O podrijetlu Hrvata“, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 160.

35 Mato MARCINKO, Indoiransko podrijetlo Hrvata, Naklada Juréi¢ d.o.o., Zagreb, 2000, 23-24.
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gradnje svodova i kupola u starohrvatskom crkvenom graditeljstvu pokazuje svezu sa
Mezopotamijom, Indijom, Sirijom, srediSnjom Malom Azijom, Armenijom i napose sa
Iranom.(...) Pleterni spomenici pronadeni u Hrvatskoj zasjenili su sve, §to se je nasSlo u
Italiji.“3® Marcinko iznosi stajaliste kako Crkva sv. Petra u Solinu, u kojoj je okrunjen kralj
Zvonimir, veoma podsjeca na dvorsku crkvu Nersesa Ill. Autor takoder navodi i druge
primjere kao Sto su: crkve Sv. Barbare, Sv Jurja, Sv. Fabijana, kapelica u Sedlarici, crkva Sv.
Barbare u Velikoj Mlaki, Sv. Marije kod Hrastovica, sve te crkve pokazuju slicnost sa onima

1z podrucja Armenije, Irana 1 KaSmira.
4.2. Genetski otisak iranskog podrijetla

Iransko podrijetlo naj¢vrS¢e dokaze ima u osobnim i topoloskim imenima pronadenih
ostataka na podrucju nekadasnje velikog Perzijskog carstva. Razvoj toga carstva omogucile su
dvije veliki rijeke Eufrat i Tigris stoga ne treba ¢uditi da je upravo to podrucje jedno od prvih
gdje su pronadeni tragovi poljoprivrede. ,,Potpuno je sigurno da je stanovnistvo Kanaana prvo
preslo s pretezite ishrane proteinima iz mesa na pretezitu ishranu $krobom iz Zitarica.*’
Zajedno sa uzgojem zitarica razvila su se 1 oruda za njenu kultivizaciju, kao Sto su srp i
naprava za mljevenje Zitarica. Takvo poljoprivredno stanovnistvo postajalo se sve brojnije te
je pocelo sa naseljavanjem. Babilonsko Carstvo zabiljezilo je enorman razvitak na temelju
viska vrijednosti iz proizvodnje je¢ma.*® Postoji mnogi arheoloski nalazi koji upucuju na
smjer Sirenja stanovnistva sa Bliskog Istoka prema zapadu. ,,Domesticirana dvozrna pSenice
(Triticum dicoccum) nazvana emmer kao divlja je rasla samo u dolini rijeke Jordan, a
jednozrna (Triticum monococcum), nazvana enikorn, domesticirana je u Anatoloji. Tih divljih
oblika psenice nije bilo u Europi.«*® Takvo stanovni$tvo bilo je nosilac haplotipa Eu4, Eu9 i
Eull. Na ta tri haplotipa u Hrvatskoj sveukupno otpada 14% stanovnistva, §to upuéuje na to
kako su oni zaista dolazili na prostore Hrvatske, no njihov dolazak nije promijenio genetsku
strukturu stanovnistva.*® Pogledamo 1i reciproéno postoji li u stanovnistvu bliskog istoga
znatan udio hrvatskog haplotipa uvidjeti ¢emo kako ga pronalazimo samo u tragovima. U

Libanonu je utvrden u 3,2%,a u Siriji 5% S$to je jo$ jedan pokazatelj kako nije dolazilo do

36 |sto, 27.

37 lvan JURIC, Geneticko podrijetlo Hrvata, etnogeneza i geneticka otkrica, Vlastita autorska naklada, Zagreb.
2003, 40.

38 |sto, 41.

39 |sto, 42.

40 |sto, 38-46.
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masovnog mijesanja hrvatskog haplotipa i haplotipova koji dolaze sa Bliskog Istoka.*!
Neolitska revolucija na podrucju Jadrana zaista je zapocela dolaskom stanovnistvo sa Bliskog
Istoka. Oni su se prvotno se naseljava na obale Jadranskog mora i bili su nosioci impresso
kulture koja se pojavljuje oko 6050. godine prije Krista iz koje ¢e kasnije nastati danilska

kultura koja svoje ishodie ima u okolici Sibenika.*?

5. Teorija o0 autohtonosti

Autohtonizam se kroz povijest zastupao u dva pravca. Prvi je je onaj slavenski, koji
govori kako su anti¢ki stanovnici Dalmacije i Slavonije bili Slaveni, koji su se potom raselili
po prostranstvima srednje, sjeverne i istoéne Europe. Takvo stajaliSte zastupali su jo§ Ljudevit
Gaj 1 Matija Petar Katanc¢i¢. Hrvati su potomci starih stanovnika svoje zemlje, a ne proizvod
mijeSanja doseljenika i autohtonog stanovnistva. Mana takve teorije su jezi¢ni tragovi antickih
domorodaca u ilirskim provincijama koji su se pokazali kao neslavenskim. Time se prekida
jezicni kontinuitet autohtonog stanovniStva 1 slavenskih Hrvata te time teorija postaje
neodrziva.** Drugi pravac govori kako su Hrvati doista autohtoni, ali doseljavanje Slavena se
ne negira, ve¢ se smatra pobocnim dogadajem koji nije bitan za identitet, niti izvodenje
podrijetla. Takvom paradigmom Hrvati su svoj jezik prihvatili od doseljenika Slavena ,,ali se
time bitno ne odreduje njihovo podrijetlo jer je za nj vazniji kontinuitet zivota na jadransko-
podunavskom prostoru, kontinuitet koji se o€ituje u fizickom tipu, mentalitetu, materijalnoj 1
duhovnoj kulturi.“** Tesko se sa sigurno$éu ustvrditi religijske prakse domicilnog
stanovniStva jer za njih ne postoje detaljni zapisi. Jedini izvori koje imamo su kr§¢anski zapisi
iz kojih is¢itavamo kako su stanovnici Istre i Panonije pogani.*® ,Naime polazeéi od
povijesnog podrijetla uspostave opreke krS¢anstva i poganstva, potonje je, iz krSc¢anske
perspektive, ¢eS¢e bilo uopcéena karakterizacija zamisljene religijske antiteze nego odreden
sustav vjerovanja“.*® Iz skromnih izvora nasluéuje se vjerovanje u zagrobni Zivot sa

elementima dvovjerstva.*” Arheologka istraZivanja, koja bi mogla potvrditi autohtonu tezu, jos

41 |sto, 83.

42 |sto, 82 — 83.

43 Radoslav KATICIC, , O podrijetlu Hrvata“, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 163 — 164.

44 |sto, 164.

% Trpimir VEDRIS, , Pokritavanije i rana kristijanizacija Hrvata“, Nova zraka u europskom svjetlu; Hrvatske zemlje
u ranom srednjem vijeku (oko 550 — oko 1150), sv. 1, Zagreb, 2015, 186.

46 |sto, 186.

47 |sto, 186.
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uvijek nisu dala Zeljene rezultate ,,Nove sinteze na tom podrucju pokazale su se vrlo jasno da
bas u razdoblju koje je odlu¢no za odgovor na pitanje o podrijetlu Hrvata nema arheoloskih
podataka, isto onako kao S§to nema ni pisanih. I nije problem u tome §to nema doseljenja
Slavena dosada nije pokazalo kao kronoloski odrediv kulturni sloj, nego u tome §to se za
klju¢no razdoblje, za VII. stolje¢e, osim samog pocetka, i za VII. stoljeCe, osim samog
njegova kraja, ne moze utvrditi nikakav kulturni sloj.“*® Obzirom da arheologija nije polu¢ila
zeljene rezultate, istrazivacéi su poceli proucavati lingvistiku. Proucavanjem hrvatskoj jezika
bez sumnje se utvrdilo kako je on slavenski, to¢nije juznoslavenski. Slavenski jezici su srodni
sa baltickim koje nalazimo isklju¢ivo uz Balticko more 1 iz toga proizlazi da su slavenski i
balticki jezik nekada bili u bliskom dodiru na sjeveru Europe. Ilirski jezika, sude¢i po
oskudnim ostatcima, nije pripadao grupi slavenskih jezika.*® Kati¢i¢ potom zakljucuje
,jezi¢na nam istrazivanja tako pokazuju da je jaki model hrvatskoga autohtonizma, onaj po
kojemu slavenski Hrvati oduvijek zive na svojoj zemlji, a dugi su se Slaveni odatle raselili po

sjevernim prostranstvima, potpuno neodrziv*.>°
5.1. Genetski otisak autohtonosti

Danasnje stanovnistva u Hrvatskoj ima udio od 45% haplotipa Eu7 koji je autor Jurié¢
prozvao i hrvatskim haplotipom, jer se u najve¢em postotku pojavljuje kod nas. O hrvatskom
haplotip ne zna se mnogo, smatra se kako je nastao na podrucju Bliskog Istoka te da je od
tamo pocelo njegovo Sirenje. Otkrivanje tako velikog udjela haplotipa Eu7 dovelo je do
promjena u stajaliStima istrazivaca te se zbog toga Hrvatska vise ne smatra kao zemlja sa
vec¢inskim udjelom slavenskog haplotipa Eul9.%! Sa sigurno$éu mozemo reéi kako je hrvatski
haplotip nastao mutacijom iz haplotipa Eul0 prije 27 000 godina. 1z istog haplotipa, Eul0,
kasnije su nasali i haplotip Eu9 i Eull koji su bili nosioci poljoprivredne revolucije.>?
Hrvatski je haplotip vjerojatno potisnut od drugih naroda sve vise odlazio na zapad, no isto
tako je sigurno kako se jedan dio stanovniStva uputio i1 na sjever. ,,DrZi se sigurnim da je
hrvatski haplotip Eu7 postojao u Europi i prije pocetka ledenog doma. Dokaz je za to njegov

veliki udio u maloj populaciji Saama (u Hrvatskoj ih nazivamo i Laponicima) na sjeveru

48 Radoslav KATICIC, , O podrijetlu Hrvata“, Hrvatska i Europa: kultura, znanosti i umjetnost; Rano doba
hrvatske kulture, sv.1, Zagreb, 1997, 163 — 164.

49 |sto, 165.

50 |sto, 165.

51 lvan JURIC, Geneticko podrijetlo Hrvata, etnogeneza i geneticka otkrica, Vlastita autorska naklada, Zagreb.
2003, 32.

52 |sto, 33.
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Svedske.“®® Dolaskom ledenog doba stanovnistvo se povladi sve juznije te se hrvatski
haplotip naseljava na prostore uz Jadransko more. Povlacenjem stanovniStva sa sjevernih
podrucja koja su postajala sve hladnije hrvatski haplotip se prosirio i na srednju Europu. Kada
se stanovni$tvo koje je nosilac toga haplotipa smjestilo na podrucje Jadranskog mora, ono je
bilo 120 metara nize od danasnjeg, stoga se pretpostavlja da je dio stanovniStva presao u
Italiji. Potvrda tomu je i veliki broj stanovnika Sardinije koji su danas nosioci haplogrupe Eu8
koja je mutirala iz Eu7.5* Nakon zavrietka ledenog doba, dolazi do podizanja Sredozemnog
mora, a jo§ uvijek nema proizvodnje hrane. U takvim uvjetima stanovni$tvo se nastanjuje
blize obali kako bi se prehranilo ribolovom 1 skupljanjem Skoljaka te drugih morskih
plodova.> Juri¢ zakljuduje ,,Hrvatska rezvedena obala omogucavala je relativno veliku
naseljenost, §to je sprijecilo broj¢anu prevlast doseljenog poljoprivrednog neolitskog
stanovniStva. Starosjedioci s hrvatskim haplotipovima 1 poslije mijesanja tih populacija ostali
su najbrojniji te je stoga hrvatski haplotip Eu7 najprisutniji u dana$njoj populaciji Hrvata.*>®
U Slavoniju stizu nosioci staréevacke kulture koji su ovladali poljoprivredom oko 5900.
godine. Ta se kultura sa podrucja Slavonskog Broda §irila na zapad do Bjelovara i Gare$nice
gdje se transformirala u korenovsku kulturu. StanovniStvo korenoveke kulture imalo je
neolitske haplotipove Eu4, Eu9, Eull, no to je stanovni$tvo nailazilo na mezozolitsko
stanovnistvo koje se sastojalo od haplotipa Eu7 te se s njima mijeSalo. Korenovska kultura
nastaje na liniji Virovitica — Bjelovar - Kutina.>” Podru¢je Panonije i Srednje Bosne navodi se
kao najrazvijeniji dio Zemlje od 7 000 do 3 500 godina prije Krista.>® Nastavak razvoja na
podrucju civilizacije stare Europe vezan je uz nastajanje konjickih naroda na podrucju stepa
Ukrajine i Rusije.”® Vugedolska kultura razvija se pije 5 000 godina i traje sve do 2 200
godina prije Krista. U vucedolskoj kulturi postojala su i matemati¢ka znanja te su se bavili

metalurgijom. Cak §tovise nova istrazivanja pokazuju kako je pocetak taljenja bakra u Europi

53 |sto, 34.

54 |sto, 35.

53 |sto, 35.

56 lvan JURIC, Geneticko podrijetlo Hrvata, etnogeneza i geneticka otkrica, Vlastita autorska naklada, Zagreb.
2003, 35.

57 lvan JURIC, Podrijetlo Hrvata, geneticki dokazi autohtonosti, Nova stvarnost — Institut Ivo Pilar, Zagreb, 2011,
173.

58 |sto, 173.

59 |sto, 174.
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zapo¢eo upravo na Balkanu.%’ Takoder postoje dokazi kako su Vudedolci ¢esto keramiku

ukragavali $ahovnicama.%?

6. Zakljucak

Istrazivaju¢i temu podrijetlo Hrvata shvatio sam koliko su zamrSeni koliko se
disciplina i znanstvenih grana mora ukljuciti kako bi se upotpunila slika. Prvi pisani izvori
davali su opre¢nu sliku Cesto i u jednom djelu. Na temelju toga mogli su se donijeli razni
zakljucci koji su najce$ée kroz povijest bili vodeni ideoloSkim mislima. Stoga je bitno
razlikovati ideologeme od Cinjeni¢nog istrazivanja. Razvojem biologije i njezine discipline
genetike istraziva¢i su dosli do novih spoznaje. Najvise ih je iznenadila mala pojava
slavenskog haplotipa u danasnjem stanovniStvu Hrvatske. Prekretnica u istraZivanju bili su
rezultati haplotipa Eu7 koji se pokazao najbrojniji kod Hrvata. Analogijom bi mogli zakljuciti
kako su Hrvati autohtono stanovnistvo, no taj haplotip je mutirao na podrué¢ju Bliskog Istoka,
Sto bi ide u prilog iranskoj teoriji, no kako onda objasniti tako mali postotak haplotipova sa
Bliskog Istoka. U toj teoriji ostaje i nerazrijeSen slucaj zaSto Hrvati pri¢aju slavenskim
jezikom, ako nisu slavenizirani doseljavanjem. Jedino S$to potvrduje takav narativ je
autohtono-slavisticka teorija koja govori kako su stanovnici od Panonije do Jadrana
slavenizirani doseljavanjem. Od doseljenika su o€ito preuzeli jezik i stvorili zajednicku
kulturu. Najtezi dio je odrediti trenutak kada nastaje kontinuitet hrvatskog identiteta na
podrucju danaSnje drzave. Nakon pojave vucedolske kulture imamo zabiljezeni kontinuitet
ljudi koji nastanjuju taj prostor, sto potvrduje i arheologija. Gene tog naroda i danas dijeli
gotovo polovica hrvatskoga stanovnistva $to samo govori u prilog ¢injenici o neprekinutoj

vezi koja traje do danas.

80 |van JURIC, Geneticko podrijetlo Hrvata, etnogeneza i geneticka otkrica, Vlastita autorska naklada, Zagreb.
2003, 98.
61 |sto, 102.
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8. Sazetak

Prva iznesena teorija u radu je teorija o doseljavanju Hrvata. Njezino uporiste je djelo
Konstantina Porfirogeneta koje govor i dolasku stanovnistva sa sjevera na podrué¢je danasnje
Hrvatske. Negaciju te teze donose nam geneticka istrazivanja koja potvrduju kako slavenski
haplotip ne prevladava u Hrvatskoj. Nakon toga je obradena gotska teorija koju su u svojim
djelima iznijeli Toma Arhidakon i Pop Dukljanin. Iako u nekim svojim dijelovima razlicita,
oba djela govore o dolasku Gota koji protjeruju rimsku vlast, zakljucujuc¢i kako su se iz toga
naroda razvili Hrvati. Ovu teoriju je najteze braniti obzirom da nemam nikakve fizicke,
geneticke 1 kulturoloske dokaze koji bi je potvrdili. Iranska teorija je tre¢a iznesena u radu.
Temelji se na toponimima i imenima pronadenim na dijelovima Perzijskog carstva koja
upucuju na postojanje hrvatskoga imena, koje se kasnije postepenom seobom smjestilo na
podrucje Jadranskog mora, a potom i na sjever Hrvatske. Autohtona teorija je posljednja
iznesena, a mozemo je podijeliti na dvije glavne teze. Prva govori kako su Slaveni na ovim
prostorima autohtoni te su se oni kasnije raselili po Europi. Ta teza je prva iznesena jer protiv
nje postoje arheoloski dokazi koji pokazuju njezinu neodrzivost. Druga teza, kojoj je
posveceni vec¢i dio poglavlja o autohtonosti je autohtonisticko-slavisticka teza. Glavna
premise te teze je da su Hrvati autohtono stanovnistvo koje je slavenizirano doseljavanjem.
Potvrdu toj tezi pronalazimo u genetskim istrazivanjima. Cilj rada bilo je sistemati¢no
predstaviti Cetiri najzastupljenije teorije o podrijetlu Hrvata te iznesti glavne odrednice svake
teze. Prikazati argumentaciju koja ide u korist svakoj od njih, ali isto tako i protuargumente
koje treba podrobnije objasniti ili istraziti. Podrijetlo naroda ima izrazito veliku vaznost u
otkrivanju identitetu. Istrazivanje te teme moze nam dati odgovor na pitanje od kuda smo
dosli, kako su zivjeli nasi preci, s kime su se mijesali, Ciji je utjecaj ostavio najviSe traga na
naSu kulturu. Glavna ideja rada bila je utvrditi koja od ovih Cetiri teorija daje najvise
odgovora na neka od ovih pitanja. Ne usporedujuci teorije jednu sa drugima, ve¢ dopustajuci

homogenizaciji vise tvrdnji.
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