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ZIVOTOPIS MENTORA

Izv. prof. dr. sc. Ante Nazor (1968.) roden je u Zagrebu gdje je zavrsio osnovnu i srednju
Skolu. Bio je aktivni sudionik Domovinskoga rata lipanj-studeni 1991. (Zagreb, Pakovo). Na
Filozofskom fakultetu u Zagrebu diplomirao je povijest i arheologiju. Ondje je i magistrirao
(1999.), a potom, 2007., i doktorirao (znanstveno podruc¢je humanisticke znanosti, znanstveno
polje povijest, grana nacionalna povijest). Godine 2009. izabran je u znanstveno nastavno
zvanje docenta na Hrvatskim studijima SveuciliSta u Zagrebu. Na Docasnickoj skoli HV ,,Ante
Star¢evi¢* u Jastrebarskom radio je vise godina kao nastavnik (1993.-1997.), potom na Katedri
za vojnu povijest Hrvatskoga vojnoga ucilista u Zagrebu (1997.-2003.) te kao ¢asnik za vojnu
povijest na Odsjeku za vojnu povijest Odjela za zdruzenu doktrinu i vojnu povijest pri
Zapovjednistvu za zdruZzenu izobrazbu i obuku ,,Petar Zrinski* u Zagrebu (2003.-2005.).

Od 2004. na Hrvatskim studijima u Zagrebu predavao je izborni kolegij ,,Vojna povijest
Hrvata (rani srednji vijek)“, a na Filozofskom fakultetu u Zagrebu izborni kolegij ,,Pregled
povijesti ratovanja u srednjem i ranom novom vijeku“. Od Skolske godine 2008./2009. na
Poslijediplomskom studiju povijesti na Hrvatskim studijima predaje obvezni kolegij ,,Vojna
povijest — s posebnim osvrtom na Domovinski rat“, potom ,,Rat u europskoj povijesti —
Domovinski rat* te ,,Stvaranje Republike Hrvatske 1 Domovinski rat®.

Bio je suradnik na viSe znanstveno-istrazivackih projekata. Sudjelovao je na pedesetak
znanstvenih 1 stru¢nih skupova u zemlji 1 inozemstvu, organizirao 1 aktivno sudjelovao na vise
od 250 stru¢nih predavanja, okruglih stolova i javnih tribina te promocija knjiga, uglavnom o
temama iz Domovinskoga rata. Autor je i koautor, urednik i recenzent vise od pedeset knjiga,
pedesetak znanstvenih i stru¢nih radova te dvjestotinjak popularno-stru¢nih priloga u
tematskim tjednicima, ve¢inom o temama iz hrvatske vojne povijesti i Domovinskoga rata. Od

2005. ravnatelj je Hrvatskoga memorijalno-dokumentacijskoga centra Domovinskoga rata.



SAZETAK

Rad donosi prikaz obrane grada Osijeka i bivse opc¢ine Osijek te vojnih zbivanja na
osjeckom dijelu Isto¢noslavonskoga bojista 1991. godine tijekom velikosrpske agresije na
Hrvatsku. Cilj rada bio je prikazati doprinos obrane Osijeka u obrani isto¢ne Hrvatske, kao i
cjelokupnoj obrani Republike Hrvatske u Domovinskom ratu.

U radu se polazi od Cinjenice da je Osijek 1991., kao dio hrvatskoga teritorija, bio
izlozen velikosrpskoj agresiji. U tom kontekstu, grad se nalazio na strateSkom (podravskom)
smjeru napada Jugoslavenske narodne armije (JNA) i postrojbi iz Srbije te pobunjenih Srba. U
radu se opisuju kljuéni dogadaji za obranu grada. Jedan od tih su i borbe za vojarne, vojne
objekte i naoruzanje JNA i TO u rujnu 1991., koje su bile od presudne vaznosti za utvrdenje
crte obrane grada i osnutak novih postrojbi hrvatskih snaga. Takoder, budu¢i da je od
strateSkoga znacaja za obranu grada, ali i podravskoga smjera, bilo podruc¢je Baranje, u radu su
prikazane borbe i za taj dio Hrvatske koji, pokazalo se, nije okupiran bez ikakva otpora, kako
se u javnosti percipira.

Unatoc¢ ¢injenici da je JNA, nakon promjene u strategiji krajem rujna 1991., na osjeckom
podrucju planirala zaokruziti svoja postignuéa provodeci ,,reducirani‘ napadni plan te unato¢
brojnim lokalnim problemima, obrana Osijeka doprinijela je sprje¢avanju spajanja agresorskih
snaga u isto¢noj Slavoniji S onima u zapadnoj Slavoniji.

Rad pokazuje da je nakon okupacije Vukovara u studenom 1991. agresor namjeravao
osvojiti i Osijek, potom da je u najkriti¢nijem razdoblju za obranu Hrvatske obrana Osijeka bila
od velikoga znacaja za obranu Slavonije i za ukupnu obranu Republike Hrvatske te da je Osijek,
kao najveci hrvatski grad na prvoj crti obrane tijekom agresije na Hrvatsku, postao jedan od
najteze stradalih hrvatskih gradova na Isto¢noslavonskom bojistu i cijelom Hrvatskom ratistu.

Nakon sklapanja sporazuma o potpunom prekidu vatre u Republici Hrvatskoj u
Sarajevu, 2. sije¢nja 1992., Osijek je ostao na slobodnom dijelu hrvatskoga teritorija, a obrana
Osijeka na koncu je opravdala epitet ,,nepokorenoga grada”.

U izradi rada koriSteno je vise znanstvenih metoda (kriti¢ka povijesna metoda, metoda
analize sadrZaja, metoda deskripcije, metoda brojenja i metoda usmene povijesti), a djelomice
rad je pisan interdisciplinarno. Rad predstavlja prilog istrazivanju suvremene hrvatske povijesti
na mikro i makro razini te je prilog za razumijevanje suvremene lokalne, urbane i ratne povijesti

grada Osijeka u razdoblju Domovinskoga rata.
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EXTENDED SUMMARY IN ENGLISH

The doctoral thesis presents a comprehensive review of the defence of the city of Osijek
and former Osijek Municipality and the military occurrences in the Osijek section of the Eastern
Slavonian front in 1991 during the Croatian war of independence (“Homeland War”). The work
is based on the thesis that Osijek, which was part of Croatian territory, was exposed to Great
Serbia aggression. It describes the key events to defend the city and its significance for the
defence of Croatia’s east.

As one of the key points in the defence of eastern Croatia, the city of Osijek was located
on the strategic direction of attacks by the former Yugoslav People's Army (JNA) and units
from Serbia along with rebel ethnic Serbs from Croatia. Osijek was the site of a JNA garrison
and the 12th Proletarian Mechanised Brigade of the 17h Tuzla JNA Corps. As the command
site for the 1st Operational Zone (OZ Osijek) was the central headquarters for the defence of
Croatia's entire eastern region.

The objective of Croatia's policies in war-time 1991 was to internationalise the crisis
and avoid the eruption of open aggression against Croatia and to defend areas that were under
attack, to stop the war and to reassert the proclamation of Croatia's independence by obtaining
international recognition. In those circumstances, due to its defence inferiority (weapons,
equipment, command personnel) Croatia tried as much as possible to avoid and/or defer direct
confrontation with the JINA. Command personnel was the weakest segment of Croatia’s military
forces in 1991 because most of its commanders had bare basic military knowledge and had just
completed military training (enlistment) and virtually had no command capabilities.

The defence of Osijek was also faced with numerous problems in 1991 and did not differ
greatly from other war affected Croatian regions at that time (with significant number of people
avoiding mobilisation, was marked with a high level of dissention between civilian and military
local authorities, significant criticism toward state top officials, insufficiently number of trained
military-command personnel, lack of arms and inappropriate equipment, insufficient respect
for command hierarchy and significant displacement of local population). Just how lacking
command personnel was at the time and the problem it presented can be seen in the fact that
individual members of the Command of the Operational Zone Osijek (ZOZ Osijek) were not
trained for the positions they in fact held. However, unlike that the Defense Command of the



City of Osijek (ZOG Osijek) was consisted mostly of military trained and educated JNA
officers, both active and reserve, retired personnel. There was however, a certain number of
(educated) JNA officers, who, during the summer of 1991 and later, defected and joined
Croatia’s defence forces and became commanders of the Croatian Army (ZNG/HV). This was
also the case in Osijek. The perception and acceptance of that personnel created certain
problems and were faced with resistance at the municipal level.

Croatia remained consistent with its policy and military tactics even after it was obvious
that it could not defend its constitutional-legal order in some crisis areas without engaging in
direct confrontation with the JNA and rebel ethnic Serbs. The ban on returning fire in response
to JNA attacks was the cause of great disappointment and bitterness among some Croatian
citizens, particularly those in war-torn areas. Nevertheless, that proved to be the only real
realistic/political approach. The fact that that policy was right, i.e. that Croatia’s forces at first
were indeed not sufficiently prepared for open conflict with the several-times more powerful
opponent, became obvious in the conflicts in the summer of 1991 when a series of weaknesses
were identified in the organisation structure and command. Namely, Croatia’s defence and
military system had only just then begun to prepare itself intensively for active defence
operations. After the first units were established in the spring of 1991, activities were turned to
establishing a command structure and in July, crisis command headquarters were set up at all
levels.

Osijek was one of the Croatian cities that suffered fierce attacks by JNA and rebellious
ethnic Serbs during the first year of the war. In the summer of 1991, avoiding conflict with the
JNA put Croatia’s defence in a particularly difficult position. During August and September
1991, when attacks by aggressor forces became excessively intensive and frequent and it was
obvious that direct conflict could not be avoided. On the diplomatic front, Croatia had not yet
managed to define its national issue and raise sufficient interest and awareness in part of the
international public for it to recognise its independence. By avoiding direct conflict with the
JNA and by not intensifying significant attacks during the summer, Croatia managed to buy
sufficient time for the international community to view the situation and to convince it of who
the attacker was and who was compelled to defence and to attempt to find a solution to the
conflict through the Peace Conference in The Hague.

The theory of the role of the JNA as a guarantor of peace and buffer zone between two
conflicting sides in early September 1991 was definitely unbeard which could then best be seen
on the example of Vukovar. However, already after 2 May 1991 and the attack on Borovo Selo,

followed by the incidents in the Osijek area, it was clear whose side the INA would take in case



of an open war conflict. The JNA demonstrated that in Osijek on 27 June, and during July and
August 1991 in surrounding villages like Tenja, Palaca, Sarvas, Bijelo Brdo, Sodolovci, Erdut,
Dalj and Aljmas as well as Baranja.

In Osijek too it was a proven fact that aggressor forces (primarily the JNA) had much
more success in occupying village areas that were accessible by tanks, unlike fortified towns.
As of late autumn 1991, Osijek was in fact just that — a fortified town. Most of its surrounding
environs and villages and affiliated municipalities, initially resisted however, they could not
manage to withstand the attacks of an over powerful opponent. They didn’t manage to do so
even after the September battle for the barracks, arms depot and arms which was more than
necessary for Osijek’s defence. Nevertheless, that segment of the city’s defence is highlighted
as one of the most important of all defence activities in 1991 because it was crucial to the city’s
defence to the end. At the same time, similarly to other areas of Croatia, defence forces in the
city successfully managed to withstand JNA force for ten September days and compelled JNA
forces to abandon the barracks and city. Arms from the army headquarters were taken over and
this proved to be of crucial importance to fortify the city’s defence line and to set up new units
in the autumn and winter of 1991.

The failure of the JNA’s attacking operation in the second half of September 1991
compelled JNA’s command to completely change its strategy and to take a complete turnabout
in its aggression against Croatia. That significant fact which determined the further
developments of the war and Croatia’s fate, was the result of Croatia state policy and early
resistance by Croatia’s defence forces as well as the circumstanced that were impacted by the
poor reaction to mobilisation in Serbia and the disbandment of JNA reserve forces. Namely, on
19 September 1991, the headquarters of the 1% Military Command issued orders for the
completion of the (third) round of mobilisation, the deblockade of military facilities and JNA
units, and the deployment to the Nasice — Sl. Brod front line, i.e. on the direction of Koprivnica
and Varazdin and Okucani. However, that operation which was planned to be over within a
week, experienced a complete debacle and ten days later the JNA turned to its “reduced”, i.e.
abridge attack plan. The new plan launched on 30 September involved the transformation of
occupied areas into an ethnically cleansed whole along the direction of Sid — Vinkovci — Osijek.
That meant, Vukovar had to be immediately occupied and the same scenario was planned for
Osijek and Vinkovci as the bordering towns around the intended ethnically compact Serb
territory.

Even though this referred to another municipality, it was of strategic importance for the

urban area and also for the direction from Podravina, to defend the Beli Manastir Municipality.



It was from this direction that aggressor forces attempted to cut off the area of eastern Slavonia
from the rest of Croatian territory. The geographic location and military and political situation
in Baranja in the summer of 1991 didn’t leave much room for any other result from these battles
except for the one that actually occurred. It ended with the partial occupation of Baranja on 22
August, followed by the occupation of the remaining area around Bilje on 3 September. Only
two towns remained unoccupied, Tvrdjavica and Podravlje, which are located in Baranja but
were governed by Osijek.

These two towns acted as a bridge across the Drava River and remained important points
of resistance in the city’s defence to the north. It has been said that Baranja was occupied
without (“any”) resistance, which is the main perception in public. It is true that the intensity of
resistance was not as powerful as that on the Osijek front, but it is important to have in mind
that Baranja consisted of an unfavourable mixture of population. The political situation there
was similar to that of Vukovar with the presence of significant JNA forces alongside local
rebellious ethnic Serbs and members of para-military formations from Serbia with direct
territorial connections with Serbia (bridge at Batina).

In the autumn of 1991, aggressor forces were confronted with the cities’ defence forces
in Osijek, Vinkovci and Zupanja which they didn’t manage to break. This was of crucial
importance for the defence of Osijek and of Croatia for those places to withstand and repel all
attacks and attempts to break the line of communication between them or to be approached
from behind and surrounded (which is what occurred in Vukovar). Without a doubt, VVukovar
was in the most difficult position of the entire eastern Slavonian battle fields. Nevertheless, the
fact is that Osijek was located on an important strategic position and that after 20 September
1991 Vukovar was certainly undirectly helping Osijek to gain time to consolidate its forces and
build a defence line, particularly during November 1991. In that regard, OZ Osijek was the only
operational zone that reported that the occupation of Vukovar had an unfavourable impact on
the morale of subordinate forces. Just how strong VVukovar was as a spiritual and moral symbol
of resistance in Croatia’s defence can be seen in the massive departure of the civilian population
from Osijek which followed after the occupation of Vukovar. For this reason and in order to
maintain the morale of Osijek defenders it was extremely important in a time when the city’s
survival was at its most uncertain point for as much of the population to remain in the city.
Considering that the city’s defence forces managed to succeed in the end, despite the fact that
at the end of 1991 its population was barely 15,000 to 20,000 residents, makes the contribution

of its defenders even more valuable. For comparison’s sake with Vukovar, having the above in



mind, I am of the opinion that Osijek should be attributed with the epithet of at least being the
“Heroic City’s” neighbour and can proudly boast as being the “undefeated city”.

When it comes to symbols, Osijek too, at the very start of the open aggression against
Croatia, became one of the most important symbols of the Homeland War. The scene of its
sacrifice as portrayed in the tank running over the “Red Fiat” (27 June 1991) became a metaphor
of the ratio of power of the Great Serbia aggression against Croatia. At the end of the year, its
epithet — “The undefeated city” became known on all Croatian war fronts and became a spiritual
symbol of resistance by Croatia’s armed forces and population throughout the country.

The fact that Osijek deserves that title, can be seen in the fact that after the Sarajevo
Ceasefire (2 January 1992) the city was located on free Croatian territory which meant that the
city was defended. Even though in some aspects of its defence, Osijek experienced some defeats
(response to mobilisation was far less than had been expected), according to Commander
Bakarac, the city’s defence forces had sufficient people and resources for anti-tank actions,
mortars and explosives for the city to manage to fortify itself from the end of October 1991.
With the population being diminished ten-fold, the population that remained was involved and
contributed in various ways to the city’s defence. Considering the force of the attacks the city
was under, the majority of the civilian population left the city. Those leaving the city included
the elderly, women and children but quite a number of military able members of the population
too. An additional aggravating circumstance in the city’s defence can be attributed to the fact
that 20% of the city’s population were ethnic Serbs, many of whom supported the Great Serbia
ideology. However, the spite, improvisation and managing to adapt to living every day in war
circumstances provided additional motivation and raised the morale of those who remained and
defended the town on the front lines. Finally, the town’s epithet was given to it by those who
in fact remained in the town in the autumn and winter of 1991.

The thing that sets Osijek apart from other towns on the front defence line was the fact
that it was the biggest Croatian town that was put in that position. The result of that is that it
suffered severe war damage, human casualties and material damage. After Vukovar, Osijek
suffered the greatest material damage of all cities in Croatia. That too is reflected in the number
of human casualties.

The other thing that needs to be pointed out in the defence of Osijek is the fact that in
crucial circumstances and prevailing strategy in Croatia’s defence in 1991, Osijek’s forces were
capable of undertaking attack operations too. The Djavola Greda military operation in mid-

December 1991 managed to repel the aggressor back deep into Baranja territory which



prevented any vertical cutting off of the city in half and aggressor units joining forces on the
southern outskirts of the city.

Osijek undoubtedly contributed to Croatia’s status during the Sarajevo Ceasefire. If we
take Serbia’s (i.e. the JNA’s) initial plan into account to completely defeat Croatia’s political
and military forces, and then the fact that it had to amend its plan in September 1991, at the
time of signing the Sarajevo Ceasefire, Croatia had certain reason for satisfaction. Croatia’s
political tactics were reflected in the Osijek example too: avoiding direct conflict with the INA
and rebel ethnic Serbs in the spring and summer of 1991, occupying significant quantities of
arms in the September offensive for military facilities and stopping the aggressor from
significantly advancing from October to January 1992. The said achievements of Croatia’s
defence in Croata’s east are significant also because of the fact that this refers to territory which,
unlike the rest of Croatia, has direct territorial connection with the mother country of aggressor
forces. In that regard, the aggressor had the opportunity of deploying new forces in the autumn
of 1991 to Eastern Slavonian front without any impediment which was much more numerous
and powerful of all of Croatia’s armed forces which were just emerging.

While Croatian defence forces marked their first victories in November 1991 in Western
Slavonian front and liberated occupied territory, at the same time on the Osijek front, the INA
planned to surround Osijek with its “reduced” attack plan. The aggressor was stopped from
penetrating into the interior and from connecting its forces in western Slavonia. With its 52
kilometre long defence line, Osijek contributed to achieving one of the main objectives of the
state’s policies in 1991 — the defence of its territory. Despite the fact that the city continued to
suffer fierce attacks even after Sarajevo Ceasefire and the fact that a significant part of the
population had left town, with a triple-lined defence front around the city, Osijek remained on
free Croatian territory throughout the war. During the most critical time in Croatia’s defence,
the defence of the city of Osijek gave a significant contribution to defending all of Slavonia and

with that, all of Croatia’s east and al of Croatia.
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1. UvOD

1.1. Polazis$ne osnove za analizu nastanka i razvoj krize na prostoru SFRJ kao pripreme za

otvorenu velikosrpsku vojnu agresiju na Republiku Hrvatsku i grad Osijek

Nakon Drugoga svjetskoga rata Hrvatska se nasla u novoj drzavnoj zajednici —
komunistickoj Jugoslaviji (1945. — 1990.). Zbog svojega ,,nesvrstanoga“ polozaja u blokovski
podijeljenom svijetu, njezino je postojanje odgovaralo tadasnjem medunarodnom odnosu
snaga, neovisno o unutarnjem drzavnom uredenju. U toj nedemokratskoj visenacionalnoj drzavi
Hrvatska je prozivljavala sve probleme toga prostora, od gospodarskih do politi¢kih.*

Represivni sustav odrzavao je prividan mir i stabilnost, no stanje i odnosi u drzavi poceli
su se znaCajnije uruSavati nakon nestanka njezina najsnaznijega ¢imbenika — dozivotnoga
predsjednika Josipa Broza Tita (1892. — 1980.). Od 1981. gospodarska je kriza pocela ozbiljnije
ugrozavati cijeli politicki i drustveni sustav, a u isto vrijeme izbijanjem pobune kosovskih
Albanaca nacionalna je ravnopravnost ponovno postala aktualna tema. Premda su Srbi u
Jugoslaviji bili povlasteniji i nadredeniji u odnosu na druge narode u drzavi, Srbija je
istovemeno pocela iskazivati nezadovoljstvo zbog svojega polozaja, dozivljavajuéi ga
nepovoljnim, kao i zbog polozaja (,,ugrozenosti*) srpskoga naroda.?

Usporedo sa slabljenjem preostalih okosnica rezima — Saveza komunista Jugoslavije
(dalje: SKJ) i sve ve¢im osamostaljivanjem Jugoslavenske narodne armije (dalje: JNA), srpski
je nacionalizam sve vise iskazivao Zelju za dominacijom u centralistickoj federaciji i
velikosrpske imperijalisticke teznje. To je u drugoj polovici i krajem osamdesetih godina
prouzrocilo ustavnu krizu i raspad savezne partije, sto je zahtijevalo preuredenje Jugoslavije na
drugaéijim osnovama.®

Raspad komunizma tada se odvijao u cijeloj Europi, a demokratizacija nije zaobisla ni
Jugoslaviju — Slovenija i Hrvatska prve su odrzale demokratske viSestranacke izbore. S druge
strane, Srbija i Crna Gora bile su jedine jugoslavenske drzave u kojima su na izborima pobijedili
komunisti. Te su snage, predvodene Slobodanom Milosevicem, vodile velikosrpsku

nacionalistiCku politiku s ciljem ostvarenja jedinstvene srpske drzave koja bi ukljucivala i

! Povijest Hrvata: od 1918. do danas, Zagreb, 2007., 356.

2 |sto, 357.

3 Hrvoje Matkovi¢, Povijest Jugoslavije: 1918.-1991. — hrvatski pogled, Zagreb, 2003., 390. (dalje: Matkovi¢:
Povijest Jugoslavije)



podrucja na kojima su Srbi zivjeli u znacajnijem broju. To je ponajviSe iSlo na Stetu Hrvatske

(i Bosne i Hercegovine) na koju su Srbija i Crna Gora 1991. izvrsile agresiju.*

1.2. Ciljevi istrazivanja

Osnovna namjera ove disertacije je prikaz obrane grada Osijeka i pripadajucega
podrucja bivse opéine Osijek tijekom oruzane agresije na Republiku Hrvatsku 1991. godine. U
radu se polazi od generalne ¢injenice da je 1991. osamostaljena Republika Hrvatska, a time i
Osijek, kao dio hrvatskoga teritorija, bila izlozena otvorenoj velikosrpskoj agresiji kao, vise
godina pripremanom, planu politickoga vodstva Srbije i JNA. Njihov je vojni i politicki plan
bio, u suradnji s dijelom pobunjenih Srba u Hrvatskoj i koordiniranim djelovanjem paravojnih
postrojbi iz Srbije, slomiti hrvatsku obranu i ostvariti zapadne granice tzv. Velike Srbije:
Virovitica — Pakrac — Karlovac — Ogulin s dijelom Gorskoga kotara — Karlobag. Tako bi se u
slu¢aju da propadne pokusaj opstanka Jugoslavije, kao centralizirane drzave s prevlas¢u Srbije,
pod krinkom stvaranja nove (treée) jugoslavenske drzave ostvarila odlu¢na namjera
srbijanskoga drzavnoga vrha da svi Srbi s podrucja raspadajuce Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije (dalje: SFRJ) Zive u jednoj drzavi.’

Cilj istrazivanja bio je prikazati i detaljnije opisati obranu Osijeka u Domovinskom ratu,
to¢nije tijekom 1991., s naglaskom na vojna djelovanja.® Rad, stoga, prikazuje hrvatsko-srpske

4 Isto, 394-397, 405-415.

5 Ante Nazor, Velikosrpska agresija na Hrvatsku 1990-ih, Zagreb, 2011., 19.-22., 86. (dalje: Nazor, Velikosrpska
agresija)

5 Domovinski rat je opéeprihvaéen naziv za ratno razdoblje hrvatske povijesti u devedesetim godinama 20. stoljeéa.
Nakon §to je stvorena, u tom je nametnutom ratu obranjena i oslobodena suvremena Republika Hrvatska.
Najdetaljniju periodizaciju Domovinskoga rata dao je povjesniar Ante Nazor. Prema njemu, Domovinski rat u
Republici Hrvatskoj obuhvaca razdoblje od kraja lipnja 1991. (nakon $to je Hrvatski sabor 25. lipnja 1991. donio
,,Ustavnu odluku o suverenosti i samostalnosti RH” i ,,Deklaraciju o uspostavi suverene i samostalne Republike
Hrvatske”) do sredine kolovoza 1995., odnosno nakon zavrsetka oslobodilacke operacije ,,Oluja”, odnosno do
kraja listopada 1995. u kontekstu dogadaja u Bosni i Hercegovini. S obzirom na zakonske propise (,,Zakon o
pravima hrvatskih branitelja iz Domovinskog rata i ¢lanova njihovih obitelji”), Domovinski rat obuhvaca i
razdoblje od 5. kolovoza 1990. do 30. lipnja 1996. godine. Pojam podrazumijeva zavr$ne pripreme srpskoga
agresora za rat i ostvarenje glavnoga cilja velikosrpske politike da ,,svi Srbi zive u jednoj drzavi” (na ve¢em dijelu
teritorija bivse Jugoslavije); protuustavno i teroristicko djelovanje te naoruzavanje i oruzana pobuna dijela Srba u
Hrvatskoj od sredine 1990. (tzv. puzajuca ili prikrivena agresija); po¢etak ustrojavanja hrvatskih obrambenih snaga
od kolovoza 1990., pocetak rata i otvorene agresije Srbije i Crne Gore, odnosno JNA i srpsko-crnogorskih postrojbi
na Hrvatsku nakon proglaSenja hrvatske suverenosti i samostalnosti (25. lipnja 1991.) i obrana zemlje 1991. te
oslobadanje najvecega dijela privremeno okupiranoga teritorija vojnim putem od kraja 1991. do kraja 1995.
godine. U politicCkom smislu, zavrSetkom Domovinskoga rata moze se smatrati 15. sijeCnja 1998., kada je
okupirano Hrvatsko Podunavlje na miran na¢in vraceno u ustavnopravni poredak Republike Hrvatske. Isto, 10-11.
U manjem dijelu literature prisutan je i pojam ,,Hrvatski domovinski rat“ §to dodatno precizira da se radi o ratu za
neovisnost i cjelovitost Republike Hrvatske. Prema povjesni¢aru Josipu Juréevicu Hrvatski domovinski rat,
odnosno ,,srbijanska oruzana agresija” na Hrvatsku zapocela je 17. kolovoza 1990. s podizanjem barikada na
podrucju Knina i proglasavanjem ratnoga stanja. Od tada pa sve do proglasenja samostalnosti Slovenije i Hrvatske
25. lipnja 1991. traje tzv. ,,puzajuca srbijanska agresija”, a nakon toga zapocinje ,.totalni rat”. (Josip Juréevic,



odnose i tijek pobune dijela srpskoga (etnickoga) stanovniStva na osjeCkom podrucju od
podetka demokratizacije i prvih visestranackih izbora u travnju i svibnju 1990.,” suradnju s JINA
I paravojnim postrojbama iz Srbije tijekom otvorene velikosrpske agresije na Hrvatsku 1991.,
pocetke organiziranja hrvatske obrane i djelovanje osjeckih ratnih postrojbi tijekom jeseni i
zime 1991. te, naposljetku, ljudske i materijalne posljedice agresije do sklapanja sporazuma o
potpunom prekidu vatre u Republici Hrvatskoj u Sarajevu 2. sije¢nja 1992. dolaska snaga
Organizacije ujedinjenih naroda kao ostvarenja tzv. Vanceova plana.®

U radu ¢e se istraziti:

- kako se velikosrpska agresija na Hrvatsku o¢itovala na podru¢ju Osijeka i okolice?

- je li nakon srpske okupacije Vukovara u studenom 1991. agresor namjeravao isto

uciniti i s Osijekom?
- koliki je bio intenzitet velikosrpske agresije na Osijek i osjecku bojisnicu?
- kako je i u kojoj mjeri obrana grada Osijeka doprinijela obrani isto¢ne Hrvatske

(Slavonije) i ostatka Hrvatske?

Heroji Hrvatskog domovinskog rata, Zagreb, 2017., 11.-16.). Admiral Davor Domazet — Lo$o koji Domovinski
rat obraduje sa stajaliSta vojne strategije, dijeli ratno razdoblje na viSe dionica: razdoblje od 17. kolovoza 1990.
sve do 25. lipnja 1991. naziva prvim dijelom prve dionice rata nakon koje zapo€inje drugi dio prve dionice koja
traje do 14. rujna 1991. godine (Davor Domazet — LoSo, Hrvatska i veliko ratiste, Zagreb, 2002., 64.). Za pocetak
»puzajuce agresije” na Hrvatsku drzi dan izbijanja ,balvan-revolucije” 17. kolovoza 1990., dok smatra da je
otvorena agresija na Hrvatsku zapocela nakon 25. lipnja 1991.; razdoblje otvorene agresije dijeli u dvije faze: do
14. rujna 1991. — blokade vojarni JNA — i nakon toga (Davor Domazet — Loso, Hrvatski domovinski rat 1991.-
1995. — strateski pogled, Zagreb, 2010., 116., 120., 162.). Prema povjesnicaru Nikici Bari¢u, do 25. lipnja 1991.
u Hrvatskoj je trajala ,,otvorena srpska oruzana pobuna”, a nakon toga zapocela je ,,otvorena agresija JNA i srpskih
pobunjenika” (Nikica Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Zagreb, 2005., 77., 120.); prema
povjesni¢aru Ivi Lu¢ic¢u u Hrvatskoj je do 25. lipnja 1991. trajao ,,svojevrsni gradanski sukob”, a nakon toga pocela
je agresija ,,srpsko-jugoslavenskih vojnih formacija” (Ivo Lu¢i¢, Vukovarska bolnica, Zagreb, 2017., 98.). Prema
povjesni¢aru Davoru Marijanu, ,,srpska pobuna u Hrvatskoj”, odnosno pobuna ,hrvatskih Srba” zapocela je 17.
kolovoza 1990., §to je bio uvod u rat, a ,,otvoreni rat JNA i pobunjenih Srba protiv Hrvatske” poceo je u ljeto 1991.
godine. (Davor Marijan, Oluja, 2007., 39.-40.; Davor Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske
drzave i domovinski rat, Zagreb, 2006., 114.). S time je suglasan i povjesnicar Jak$a Raguz (Jak$a Raguz, Hrvatsko
poneretvlje, Metkovi¢, 2004., 5., 185.). Polazeci od teze da je rat ,,oruzani sukob izmedu drzava”, prema pravniku
akademiku Davorinu Rudolfu, Domovinski rat je u medunarodnopravnom smislu zapoceo nakon proglasenja
hrvatske samostalnosti 25. lipnja 1991. (Davorin Rudolf, Tako smo poceli, Nastanak suvremene drzave Hrvatske
i dvadeseta obljetnica njezina utemeljenja, Zagreb, 2012., 216.). U skladu je to i s drzavnim aktima, kao §to su
»Zakljucei” koje je Hrvatski sabor donio 3. kolovoza 1991., a kojima je detektirano da Srbija ,,agresivnom i
ekspanzionistickom politikom” protiv Hrvatske vodi ,,nenajavljenu i ni¢im izazvanu agresiju” te da je Hrvatska
izlozena ,,otvorenoj agresiji” (Narodne novine — NN 39/1991, 3. kolovoza 1991.); to je potvrdeno i ,,Zakljuécima
o oruzanoj agresiji na Republiku Hrvatsku” koje je Hrvatski sabor donio 8. listopada 1991., u kojima je navedeno
da su agresiju izvr$ili Republika Srbija i ,,takozvana JNA” (NN 53/1991, 8. listopada 1991.). Tumacenje da je
(otvoreni) rat protiv Hrvatske — Domovinski rat — zapoGeo nakon §to je Hrvatska proglasila samostalnost (25.
lipnja 1991.) suglasno je i sa stru¢nom literaturom koja pojam rata opisuje kao oruzanu borbu i upotrebu drugih
prisilnih mjera izmedu dviju ili vise drzava (Vojna enciklopedija, Beograd; Ljubljana, 1985., 756.). Imajuci
navedeno u vidu, u ovom se radu polazi od ¢injenice da je (otvoreni) rat protiv Hrvatske, tj. agresija, zapoceo
nakon proglasenja samostalnosti (25. lipnja 1991.) te se u vezi Domovinskoga rata slijedi spomenuta perodizacija
koju zastupa vecina navedneih istrazivaca suvremene hrvatske povijesti.

" Etni¢ko i nacionalno Korunié.

8 dalje: ,,Sarajevsko primirje”



S obzirom na to da obranu Osijeka ne bi bilo moguce prikazati bez uvida u stanje u
susjednoj bivsoj op¢ini Beli Manastir, rad se dotice i ratnih zbivanja u Baranji. Na juznom dijelu
baranjskoga podrucja protezala se sjeverna crta gradske obrane. Najveci dio Baranje okupiran
je vec tijekom ljeta 1991. pa je Osijeku iz toga smjera vrlo rano pocela prijetiti izravna ratna
opasnost.

Rad se jednim dijelom dotice i utjecaja obrane Vukovara na stanje u Osijeku u jesen
1991. godine. Kao i mnoga druga mjesta na prvoj crti Isto¢noslavonskoga bojista (i Sire), |
Osijek je djelomice ostao u sjeni Vukovara, snaznoga simbola cijeloga Domovinskoga rata. No,
za razliku od Vukovara, Osijek se tijekom obrane Hrvatske i njezina istoka, nalazio na
strateskom polozaju.’

Takoder, danasnje teznje da se grad Osijek i njegova obrana od velikosrpske agresije
prikazuju u nekom drugom kontekstu i statusu od onoga s kojima je proizisao iz Domovinskoga
rata, bio je dodatni poticaj za obradu ove teme. Ona je, naime, jednim dijelom opterecena
dnevnom politikom i nametnutom medijskom slikom koja umanjuje znacaj i simbole obrane
grada, a time i cijelu percepciju o obrani Osijeka i njegovu ulogu u obrani Hrvatske od
velikosrpske agresije. U takvim se okolnostima nerijetko zanemaruju te relativiziraju i
iskrivljuju najvaznije povijesne Cinjenice, Sto se ovim radom, barem §to se ove teme tice,
nastojalo ispraviti.

U grani suvremene hrvatske povijesti domacoj je historiografiji nedostajao prikaz vojnih
zbivanja na osjeckom dijelu Isto¢noslavonskoga bojista na pocetku velikosrpske agresije na
Republiku Hrvatsku i Domovinskoga rata. Obuhvacanjem autoru dostupnoga relevantnoga
gradiva i uklapanjem u jednu cjelinu do sada nepoznatih i manje poznatih podataka, zeljelo se
dodatno rasvijetliti taj dio suvremene hrvatske (vojne) povijesti i postaviti nova polazista za
daljnja istraZivanja o ovoj temi.

Potrebu obrade spomenute teme uvidio sam i s obzirom na vaznost i znacenje kona¢noga

ishoda tih borbi — obranu hrvatske samostalnosti.

® Pri vrjednovanju uloge obrane Vukovara u navedenom kontekstu, polazilo se od ¢injenice da su konstrukcije o
Vukovaru kao izdanom, prodanom i/ili zrtvovanom te kao gradu na kojem je JNA slomila svoju udarnu snagu, a
cijela Hrvatska dobila vrijeme potrebno za konsolidaciju, mobilizaciju i u¢inkovitiju obranu, stavljene u realniji
okvir. Povjesni¢ar Davor Marijan navedene tvrdnje ocjenjuje kao neutemeljene medijske konstrukcije, s obzirom
na to da obrana Vukovara, prema vojnim izvorima, nije utjecala na stanje na Hrvatskom ratiStu u mjeri u kojoj se
to prikazivalo u medijima u Hrvatskoj, a koja su misljenja i danas prisutna u hrvatskom javnom prostoru. Davor
Marijan, Obrana i pad Vukovara, 2013., 431.-436.



1.3. Dosadasnja istrazivanja, izvori i literatura

Sredisnji dio znanstveno-istrazivackoga ovoga rada temelji se na istrazivanju primarne
1 sekundarne literature. Medu primarnom literaturom istice se arhivsko gradivo, ponajvise ono
Hrvatskoga memorijalno-dokumentacijskoga centra Domovinskoga rata (dalje: HMDCDR),
Hrvatskoga informativnoga centra (HIC) i Medunarodnoga kaznenoga suda za bivsu
Jugoslaviju (ICTY).

Iz arhiva HMDCDR-a kori$teno je gradivo iz Baze digitalnoga arhivskoga gradiva,
Zbirke memoarskoga gradiva, Zbirke video-zapisa i Zbirke intervjua. 1z Baze digitalnoga
arhivskoga gradiva koristeni su dokumenti vojne, policijske i civilne provenijencije koji se ticu
Osijeka 1991. u spomenutom razdoblju. Spisi iz sudskoga slu¢aja ,,Glavas i dr.“, koji zauzima
poseban dio te zbirke, pomogli su dodatnom utvrdivanju kronoloskih i ¢injeni¢nih elemenata u
radu. Od arhivskoga gradiva znacajna je analiza ,,Osijek u Domovinskom ratu — analiza
dogadaja 1990.-1991. godine*, nastala u drugoj polovici devedesetih godina. To gradivo svojim
najve¢im dijelom sadrzi izvornu dokumentaciju ,,RaSclambe borbenih djelovanja OSRH u
Domovinskom ratu na Isto¢noslavonskom bojistu tijekom 1991.* Glavnoga stozera OruZanih
snaga Republike Hrvatske i Ministarstva obrane Republike Hrvatske iz 2000. godine.

Arhiv HIC-a zauzima vazno mjesto medu izvorima podataka za ovaj rad. 1z te se
dokumentacije, osim odredenoga broja dokumentacije vojne provenijencije iz 1991., posebice
isti¢e materijal Ministarstva informiranja Republike Hrvatske iz toga razdoblja.

Dokumentacija ICTY-a objavljena je na internetskoj stranici te ustanove. U radu su
koristeni, uglavnom, dokumenti iz procesa protiv Slobodana MiloSevi¢a i tzv. vukovarske
trojke Miroslava Radi¢a, Mile Mrksic¢a i Veselina Sljivanéanina.

Takoder, za analizu dnevnih zbivanja na osje€kom podruc¢ju 1990. 1 1991. koristeno je
arhivsko gradivo iz Hrvatskoga drZzavnoga arhiva ¢iji je stvaratelj Operativni Stab Ministarstva
unutarnjih poslova Republike Hrvatske.

S obzirom na dugogodiSnju ograni¢enu i vrlo otezanu dostupnost relevantne vojne
dokumentacije iz Hrvatskoga vojnoga arhiva za istrazivaCe Domovinskoga rata, pokusaj
dobivanja uvida u to gradivo nije zavrSio uspjes$no, bez obzira na to Sto je svrha autorova
interesa bila znanstveno istrazivanje i unato¢ dobivenoj preporuci znanstvene ustanove
(HMDCDR).

Osim navedenih izvora kao primarne literature, koriStena je i sekundarna literatura
(knjige, casopisi, tiskovine, internetske stranice). Premda vojna djelovanja na osjeckom

podrucju tijekom 1991. u hrvatskoj historiografiji do danas nisu zasebno obradivana, pojedini



autori obradivali su, op¢enito, temu Domovinskoga rata (na istoku Hrvatske). Medu njima istice
se dr. sc. Davor Marijan, kao autor vise takvih djela: ,,Smrt oklopne brigade* (2002.), ,,Bitka
za Vukovar® (2004.), ,,Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat“ (2006.), ,,Slom Titove
armije (2008.) i ,,0brana i pad Vukovara“ (2013.) te ,,Domovinski rat* (2016.); kao i ¢lanaka:
,,Jugoslavenska narodna armija u ratu protiv Hrvatske® (Polemos, 2008.), ,,The Yugoslav
National Army Role in the Aggression Against the Republic of Croatia from 1990 to 1992
(National security and the future, 2001.); ,,Bitka za Vukovar 1991. (Scrinia Slavonica, listopad
2002.), ,,'Jedinstvo' — posljednji ustroj INA* (Polemos, 2003.), ,,Sudionici i osnovne znacajke
rata u Hrvatskoj 1990.-1991.“ (Casopis za suvremenu povijest, 2008.), ,,Zamisao i propast
napadne operacije Jugoslavenske narodne armije na Hrvatsku u rujnu 1991. godine* (Casopis
za suvremenu povijest, 2012.). Navedeni radovi ovoga autora bili su vazan okvir za moje
istrazivanje.

Osjecko podrucje 1991. djelomice je tematizirao i autor Davor Runti¢ u vise svojih
izdanja. Drazen Najman, Ivan Posilovi¢ i Marija Duji¢ u knjizi ,,Blokade i osvajanja vojarni i
vojnih objekata JNA u Hrvatskoj“ (Zagreb, 2004.) pruzili su osnovne informacije o borbama
za vojarne u rujnu 1991., izmedu ostaloga, i u Osijeku. Izravnija slika o osjeckim borbama za
vojarne dana je kroz kazivanja pripadnika obrane Osijeka u djelu ,,Osjecki rujan 1991.* (Osijek,
2016.). Za upoznavanje osjeckih vojnih postrojbi posluzile su fotomonografije ,,106. brigada
Hrvatske vojske (Osijek, 1992.) i,,160. Osjecka brigada“ (Osijek, 1992.). Neizostavni su bili
i ratni putovi postrojbi koje su djelovale na osjeckom podrucju: monografija ,,3. gardijska
brigada Hrvatske vojske 'Kune' (Zagreb, 2012.), ,,101. brigada HV-a* (Zagreb, 2012.), ,,107.
Vukovi s Drave® (Belis¢e, 2017.). Damir Juri¢ i Zlatko Bebek u knjizi ,,Rosinjac¢a” (Osijek,
2012.), kroz kazivanje sudionika u obrani jugoisto¢ne crte Osijeka, opisali su jedan od
godinama, novinara Mladena Keve: ,,Rat za Hrvatsku: isto¢noslavonska ratna kronika“ (Osijek,
1992.) i ,,Hrvatsko predzide, Rat za Hrvatsku" (Osijek, 1993.) te Darija Topica ,,Slavonska krv:
kronologija rata” (1992.). Izdanja donose autorske tekstove o ratnim dogadajima u isto¢noj
Hrvatskoj.

Literaturu za op¢i pregled raspada SFRJ-a, prikaz protuustavnoga djelovanja Srba i
velikosrpske agresije na Hrvatsku predstavljale su ,,Povijest Jugoslavije: 1918.-1991. — hrvatski
pogled“ dr. Hrvoja Matkovica (Zagreb, 2003.), ,,Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995.* dr.

Nikice Baric¢a (Zagreb, 2005.), ,,Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat™ skupine autora s

10 Rije€ je o pogibiji Sesnaaestorice pripadnika 106. br. HV u no¢i 4./5. prosinca 1991. koji su drzali obrambene
polozaje u Sumi Rosinjaci kraj Tenje, najisturenijoj tocki obrane Osijeka.



Hrvatskoga instituta za povijest (Zagreb, 2006.), ,,Specijalna policija MUP-a RH u
oslobodilackoj operaciji ,,Oluja“ 1995. (prilozi)“ (Zagreb, 2008.) te ,,Poceci suverene hrvatske
drzave* (Zagreb, 2007.) i ,,Velikosrpska agresija na Hrvatsku 1990-ih* dr. sc. Ante Nazora
(Zagreb, 2011.).

U djelu Ane Holjevac Tukovi¢ ,,Proces mirne reintegracije Hrvatskog Podunavlja“
(Zagreb, 2015.), osim rezultata istrazivanja o toj temi, izlozen je i koristan pregled predratnih i
ratnih zbivanja na podrucju istocne Hrvatske.

Valja izdvojiti i djelo u kojem je obradena uloga Katoli¢ke Crkve u Hrvatskoj za vrijeme
Domovinskoga rata ,,Katoli¢ka Crkva u Hrvatskoj i Domovinski rat 1991. — 1995.: stavovi,
djelovanje, stradanja” (Zagreb, 2017.) dr. sc. Julije Barunci¢ Pletikosi¢ gdje su pobrojeni
stradali crkveni objekti, medu ostalim, i na podrucju Osijeka i okolice, kao i rad ,,Katoli¢ka
Crkva u Osijeku za vrijeme rata protiv Hrvatske* (Osijek, 2015.) dakovacko-osje¢koga
nadbiskupa u vrijeme agresije na Hrvatsku mons. Marina Srakica.

Od tiska detaljno je analiziran osjecki ,,Glas Slavonije* kao nezaobilazni dnevni list i
glavna tiskovina za cijelu Slavoniju. S obzirom na ¢injenicu da je od srpnja 1991. novinarstvo
toga lista podredeno obrani zemlje, tim je informacijama u drugoj polovici te godine trebalo
pristupati s pojacanim oprezom, tj. kriticnos¢u. Uvid u ostale relevantne novinske, radijske i
televizijske izvore informacija u vezi osjeckoga podrucja, dobiven je iz serije biltena
Ministarstva informiranja RH koje je na dnevnoj razini izdavalo svoja izvjeséa. U tome su
obuhvaceni mediji ne samo iz Hrvatske, ve¢ i drugih bivsih jugoslavenskih drzava. Od ostalih
novina kori$teni su ,,Vecernji list*, posebice kroz HIC-ovu ,,Kronologiju rata (1989.-1998.)
(Zagreb, 1998.) te ,,Vjesnik*. Takoder, od sluzbenih glasila koristeni su hrvatske ,,Narodne
novine®, ,,Narodna armija“ (JNA) te sluzbeno glasilo samoproglasene vlasti na okupiranom
podru¢ju — ,,Sluzbeni Glasnik srpske oblasti Slavonija, Baranja i Zapadni Srem®. Od
srbijanskoga tiska u manjoj su mjeri koristeni listovi ,,Politika“ i ,,Borba“.

Od srpskih autora koristeno je vise literature, od koje su znacajnije posluzile knjige Ilije
Petrovica, ,,Srpsko Nacionalno Vijece Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema‘ (Cvetnik, 1994.)
1,,Slavonija, Baranja i zapadni Srem, Od Vije¢a do Republike* (Novi Sad, 1996.).

Uz nuzan kriticki pristup prema svim izvorima podataka, u radu je, radi jacega
naglaSavanja pojedinih aspekata — posebice vojnoga, djelomice primijenjen i interdisciplinarni
pristup. To se oCitovalo u koriStenju literature iz drugih znanstvenih podrucja: sociologije,
demografije, zemljopisa, prava i vojnih znanosti te medicine. Od literature spomenutih
znanstvenih podrucja izdvajaju se, medu ostalim, djela: ,,Rat i drustvo* (Zagreb, 1998.) i ,,Goli

zivot — socijetalne dimenzije pobune Srba u Hrvatskoj I* (Zagreb, 2007.) dr. sc. Ozrena Zunca,



,,Tehnika i samostalnost* (Zagreb, 2000.) Ivana Rogica, ,,Demogeografija“ (Zagreb, 2005.) lve
Nejasmica, ,,Hrvatska i veliko ratiste” (Zagreb, 2002.) Davora Domazeta — Lose, ,,Domovinski
odgoj: prirucnik za hrvatske vojnike, docasnike i Casnike* (Zagreb, 1995.); kao i vise
znanstvenih ¢lanaka koji se ticu pravnih aspekata oruzane agresije na Hrvatsku, geostrategijskih
znacajki Hrvatskoga istoka, promjena u nacionalnom sastavu isto¢ne Hrvatske i grada Osijeka
tijekom 20. st. te demografskih uzroka i posljedica Domovinskoga rata, a medu kojima se
najvise isti¢u znanstveni radovi demografa dr. sc. DraZena Zivi¢a i, u manjoj mijeri, dr. sc.
Stjepana Sterca. Radovi zdravstvenih djelatnika, iz prve polovice devedesetih godina, bili su
vrijedan prilog za dio o radu osjecke bolnice i nastaloj Steti nakon viSemjese¢nih razaranja
grada.

Upotrebom navedenoga gradiva i pristupa pri istrazivanju ove teme nastojalo se, uz
donos$enje novih saznanja, doprinijeti i boljem razumijevanju te Siroj perspektivi u sagledavanju

ove teme u kontekstu hrvatske historiografije.

1.4. Istrazivacke metode

Tijekom izrade rada koriSteno je viSe znanstvenih istrazivackih metoda: kriticka
povijesna metoda, metoda deskripcije, metoda analize sadrzaja, metoda brojenja 1 metoda
usmene povijesti.

Kriti¢ka povijesna metoda bila je uvjetovana ciljevima ovoga povijesnoga istraZivanja,
a to je bio saznati Sto viSe podataka o tome Sto se, kako i zaSto dogodilo u navedenom
povijesnom razdoblju, a njihove izvore podvr¢i kritickoj analizi. Buduéi da se pri tom uzimaju
u obzir kronologija dogadaja i uzro¢no-posljedi¢ne veze o predmetu istrazivanja, rad uglavnom
slijedi kronoloski tijek zbivanja, Sto je nuZzno za pracenje i razumijevanje slijeda dogadaja u
radu. No u pojedinim dijelovima rada do izrazaja dolazi kronolosko-tematski pristup gdje se
odredene podteme javljaju kao posljedica onodobnih zbivanja, a §to se najviSe odnosi na
obradene teme u poglavljima: 5.9.1. Samostalna tenjska satnija i daljnje borbe u Tenji, 5.11.1.
Erdut i Nastavni centar nakon okupacije te 9.2. Ratna stradanja.

Metoda deskripcije koriStena je ponajvise za opisivanje tijeka predratnih i ratnih
aktivnosti u gradu Osijeku 1 mjestima bivSih op¢ina Osijek 1 Beli Manastir 1991. godine. S
obzirom na to da spomenute aktivnosti predstavljaju srediSnji dio disertacije, ova je metoda

jedna od zastupljenijih u radu.



Metoda analize sadrzaja koriStena je prilikom proucavanja i obradivanja primarne i
sekundarne literature. Nakon pronalazenja i izdvajanja dijelova sadrzaja koji su se odnosili na
zadanu temu, isti su uklapani u smislenu tematsku cjelinu.

Metoda brojenja kori$tena je kod prikazivanja kvantitativnih podataka vezanih uz, prije
svega, ratnu Stetu te ljudska i materijalna stradanja. Podatci o ljudskim Zrtavama iskazivani su
kroz cijeli rad, ali su najprisutniji u posljednjem dijelu rada (9.2. Ratna stradanja).

Metoda usmene povijesti koristena je pri ostvarivanju osobnoga kontakta s pojedinim
sudionicima obrane Osijeka. Time se obradivalo pojedine dijelove iz ove tematske cjeline,
nastoje¢i dobiti detaljnija saznanja o pojedinim dogadajima ili provjeriti podatke dobivene iz

drugih izvora.!!

1.5. Nazivlje

S obzirom na ¢injenicu da se tema rada odnosi na prijelazno razdoblje iz jednoga
politickoga i drustvenoga sustava u drugi, a koje se ti¢e i jezi¢nih mijena, napominjem da su
radi sadrzajne jasnoce i jednostavnijega pracenja u radu koriSteni, uglavnom, hrvatski izrazi,
bez obzira na nazivlje, tj. terminologiju, kakva se rabila u vremenu zbivanja, dakako, osim
prilikom citiranja izvora. To se odnosi na nazive ¢inova, postrojbi, oruzja i dr. Tako se,
primjerice, za Sekretarijat unutrasnjih poslova (SUP) rabi naziv Ministarstvo unutarnjih
poslova (MUP), stanica javne sigurnosti, odnosno policijska stanica je policijska postaja (PP),
komanda ili naredba je zapovijed, komandant je zapovjednik, pjeSadija je pjesastvo, Ceta je
satnija, bataljun je bojna, baterija je bitnica, rezerva je pri¢uva i dr. Time je od pocetka
postojanja prvih ratnih postrojbi hrvatskih oruzanih snaga vojno nazivlje prilagodeno promjeni
nazivlja koja je sluzbeno u sustavu provedena u studenom 1991. godine.'? Izuzetak ¢ine nazivi
postrojbi Zbora narodne garde (ZNG) koji je krajem rujna 1991. postao dio Hrvatske vojske
(HV), kao i posebne jedinice policije (PJP) koje su sredinom studenoga 1991. preustrojene u
specijalne jedinice policije (SJP).13

Srpska pobuna u Hrvatskoj, kao dio velikosrpske agresije, o¢itovala se u protuustavnom
djelovanju dijela Srba koji su tijekom 1990. i 1991. osnovali svoje institucije i tijela na lokalnoyj,

regionalnoj i drzavnoj razini te teroristickom i oruzanom djelovanju od kolovoza 1990. godine

11 Podatci iz intervjua uklapali su se u sadrzaj rada kao nadopuna cjeline nastale na temelju koristenja izvornoga
arhivskoga gradiva ili su sluzili za dodatnu provjeru tih informacija.

.....

Republike Hrvatske, NN 57/1991, 4. studenoga 1991.
13 Ante Nazor, Poceci suverene hrvatske drzave, Zagreb, 2007., 105., 111. (dalje: Nazor, Poceci)



(,,puzajuca agresija“). Budu¢i da ih je Ministarstvo pravosuda i uprave Republike Hrvatske,
ubrzo nakon osnivanja proglasilo nistetnima i da su tijekom cijeloga Domovinskoga rata
postojala i djelovala nezakonito, nazivi tih tijela u tekstu posebno su obiljezeni navodnicima.

S druge strane, kada se govori o Oruzanim snagama SFRJ-a (OS SFRJ), u kojima je u
obveznoj uporabi bila srpska inacica vojnoga nazivlja, ti se nazivi nisu prilagodavali hrvatskom
jeziku, ve¢ su ostavljeni u originalnoj verziji. Isto vrijedi i za paravojne postrojbe iz Srbije i
postrojbe pobunjenih Srba iz Hrvatske koje su, u koordinaciji s JINA, ratovale na tlu Hrvatske.*

Imena lokacija, tj. toponimi, u radu su navodeni u tada$njem nazivlju. Naime, sluzbeni
nazivi za neke slavonske gradove i pojedina mjesta bivsih op¢ina Osijek i Vukovar, razlikovali
su se u odnosu na danasnje nazive. To se 0odnosi na Pozegu koja se 1991. zvala Slavonska
PozZega, potom mjesto Antunovac koji se zvao Tenjski Antunovac te selo Borovo (bivsa opéina
Vukovar) koje se u to vrijeme zvalo Borovo Selo.'® Takoder, neka mjesta su nazive promijenila
(kroatizirala) tijekom 1991.: BreS¢e je preimenovano u Brijes¢e, a Jovanovac u Ivanovac stoga
su u radu za njih koristeni nazivi prilagodeni hrvatskom jeziku.

Sto se ti¢e pojmova koji se odnose na pripadnike nacionalnih manjina u Hrvatskoj 1991.,
u radu se slijede odredbe Ustava Republike Hrvatske iz prosinca 1990. godine. U tom se
dokumentu, osim pojma ,nacionalne manjine“, spominju i pojmovi ,nacionalna
ravnopravnost®, ,,nacionalna prava“ i sl.1® Stoga se pripadnike najveée i najéesée spominjane
srpske nacionalne manjine u Hrvatskoj, osim etni¢ckim imenom, u radu naziva i stanovnistvom
srpske nacionalnosti, sto se odnosi na pripadnike srpskoga naroda, odnosno srpske etnicke
zajednice koji su zivjeli u Hrvatskoj.!” Isto vrijedi i za pripadnike ostalih nacionalnih manjina
u Hrvatskoj.

S obzirom na to da se u radu mnogo puta navode nazivi drzavnih ili lokalnih tijela,
vojnih postrojbi i oruzja, radi izbjegavanja visestrukoga ponavljanja i lakSega pracenja radnje,
kroz cijeli su tekst koristene kratice. Puni naziv odredenih pojmova navoden je kod njihova

prvoga pojavljivanja u tekstu.

14 Zakon o sluzbi u oruzanim snagama, ,,Sluzbeni list SFRJ”, broj 7/85, 20/89 i 18/90.

15 Borovo Selo valja razlikovati od susjednoga Borova Naselja, vukovarske &etvrti.

16 Pripadnicima nacionalnih manjina se ,,jam¢i ravnopravnost s gradanima hrvatske narodnosti i ostvarivanje
nacionalnih prava u skladu s demokratskim normama OUN i zemalja slobodnoga svijeta” (Izvori$ne osnove) te
nacionalna ravnopravnost (¢l. 3). Ustav Republike Hrvatske, NN 56/1990, 22. prosinca 1990.

17 Ethnos (gré. narod, narodnost) sadrZi zajednitke elemente: prostor, rasa, religija, kultura, jezik, gospodarstvo.
Nacija podrazumijeva slozeni etni¢ko-politicki element, jezik i kulturu. Ivo Nejasmi¢, Demogeografija:
stanovnistvo u prostornim odnosima i procesima, 2005., 211. (dalje: Nejasmi¢, Demogeografija); Niksa Stan¢ic,
,lzmedu politickog nacionalizma i etnonacionalizma: od hrvatske staleske ‘nacije’ (nation croatica) do hrvatskoga
politiCkog naroda” u: Nacija i nacionalizam u hrvatskoj povijesnoj tradiciji (zbornik radova), ur. Tihomir Cipek,
Josip Vrandecié¢, Zagreb, 2007., 52-54.
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2. PROSTORNA I DEMOGRAFSKA OBILJEZJA BIVSIH OPCINA OSIJEK | BELI
MANASTIR

2.1. Zemljopisni polozaj, administrativna podjela i prirodni uvjeti

Svojim zemljopisnim poloZajem hrvatski je drzavni prostor jedinstven i1 specifian:
nalazi se na grani¢énom polozaju velikih europskih prirodno-geografskih cjelina (Podunavlje-
Panonija i Sredozemlje) te vaznom strateSkom i prometnom mjestu komunikacija izmedu
srednje 1 istocne Europe te Jadrana, zahvacaju¢i i vise geografskih i geopoliti¢kih cjelina
(srednjoeuropsku, sredozemnu i djelomice jugoisto¢noeuropsku).'® Uz to $to se 1991. nalazila
u vrlo nepovoljnim okolnostima, strategijski gledano, Hrvatska je svojim obli¢jem strategijski
paradoks.’® Od svih manjih europskih drzava medu koje pripada, Hrvatska ima
najnekompaktniji i najrazvuceniji teritorijalni oblik. Prosje¢na dubina hrvatskoga ratista
iznosila je 63 km?, odnosno 47 km?, izuzme li se dio teritorija koji je 1991. okupiran. Takva
dubina ratiSta omogucavala je neprijatelju da velikim 1 srednjim topniStvom doseze veci dio
Hrvatske i opasnosti od presijecanja izlaze 3/4 najznacajnijih komunikacija. Sve je to hrvatski
drzavni prostor ¢inilo nepogodnim za obranu.?°

Istoéna hrvatska makroregija koja obuhvaca prostor Slavonije, Baranje i zapadnoga
Srijema, rubni je dio europskoga jugoisto¢noga prostora i Panonske nizine. Na njezinu krajnjem
istoku smjestile su se i bivSe op¢ine Osijek i Beli Manastir, kao dio administrativnoga uredenja
Narodne Republike Hrvatske (do 1963.), a kasnije i Socijalisticke Republike Hrvatske i podjele
na upravno-prostorne cjeline.? Od 1974. one su bile i dio tadasnje zajednice op¢ina Osijek.
Osijek je bio srediste opcine Osijek i zajednice opéina kojoj su pripadale opcéine isto¢ne i
sredisnje Slavonije. Takva je teritorijalno-upravna podjela bila na snazi do 1993. godine.?? U

danasnjem kontekstu, rije¢ je o podrucju koje obuhvacéa pet Zzupanija: Osjecko-baranjsku,

18 Stanko Zulji¢, Geostrategijski polozaj Hrvatske u: Domovinski odgoj: prirucnik za hrvatske vojnike, docasnike
i Casnike, Zagreb, 1995., 382, 385 (dalje: Zulji¢, Domovinski 0dgoj).

19 Ozren Zunec, Rat i drustvo: ogledi iz sociologije vojske i rata, 53 (dalje: Zunec, Rat i drustvo).

2 Ante Bili¢, Prosudba ugrozavanja Republike Hrvatske i nekih ¢imbenika obrambenih moguénosti. Temeljne
vojno-zemljopisne znacajke Europe (nastavni materijal), Zagreb, 1993., 4-5 (Bili¢, Temeljne vojno-zemljopisne
znacajke Europe).

2l Dana$nja granica izmedu Hrvatske i Srbije, uz znadajne prijepore unutar Komunisti¢ke partije Jugoslavije,
uglavnom je definirana 1945., a do kraja 1947. godine. Podrucje Baranje pripalo je Narodnoj Republici Hrvatskoj,
ali je u odnosu na stanje u Kraljevini Jugoslaviji, Hrvatska izgubila ve¢i dio Srijema koji je pripao Srbiji. Ivan
Jeli¢, ,,0 nastanku granice izmedu Hrvatske i Srbije”, Casopis za suvremenu povijest 23 (1-3), 1991., 29-31.

22 Osijek, Beli Manastir, Donji Miholjac, DPakovo, Nasice, Nova Gradiska, Orahovica i Podravska Slatina, Sl.
Pozega, Slavonski Brod, Valpovo, Vinkovci, Vukovar, Zupanja. Godine 1992. donesen je novi zakon o opéinama.
Jasna Crkvenc¢i¢-Boji¢, ur., Popis stanovnistva 1991. Narodnosni sastav stanovnistva po naseljima, Zagreb, 1992.,
28-30 (dalje: Popis stanovnistva).
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Vukovarsko-srijemsku, Viroviticko-podravsku, Brodsko-posavsku i PozeSko-slavonsku. Taj se
dio hrvatskoga teritorija povijesno naziva Slavonija i Baranja, a predstavlja jednu od pet
makroregionalnih cjelina Hrvatske. Povriina toga cijeloga prostora iznosi 11.090 km?, a 1991.
je obuhvacao 892.035 stanovnika, odnosno 18,6% ukupnoga hrvatskoga stanovnistva.?®

Tadasnja opéina Osijek imala je povrsinu od 659 km? s ukupno 36 opéinskih naselja, tj.
mjesta. Osim grada Osijeka, opéini su pripadala sljede¢a mjesta: Ada, Aljmas, Tenjski
Antunovac,?* Beketinci, Bijelo Brdo, Bresé¢e (Brijesce), Brijest, Cepin, Cepinski Martinci,
Cokadinci, Dalj, Divos, Dopsin, Erdut, Ernestinovo, Hrastin, Josipovac, Ivanovac
(Jovanovac),? Koprivna, Laslovo, Livana, Nemetin, Ov¢&ara (Cepinska), Palaca, Paulin Dvor,
Petrova Slatina, Podravlje, Sarvas, Silas, Sodolovei, Tenja, Tvrdavica, Visnjevac, Vladislavci,
Vuka.?® Bivia opéina Osijek prostirala se na podru¢ja dana$njih opéina Ernestinovo, Sodolovei,
Vuka, Vladislavci, Cepin, Erdut i Tenjski Antunovac.

Opéina Beli Manastir imala je povrsinu od 1147 km? s ukupno 52 opéinska naselja, tj.
mjesta. Osim grada Beloga Manastira, op¢ini su pripadala sljede¢a mjesta: Baranjsko Petrovo
Selo, Batina, Bilje, Bolman, Branjin Vrh, Branjina, Ceminac, Darda, DraZ, Dubosevica, Gajic,
Grabovac, Jagodnjak, Jasenovac, Kamenac, Karanac, Knezevi Vinogradi, KneZzevo, Kopacevo,
Kotlina, Kozarac, Kozjak, Lu¢, Lug, Majiske Mede, Mece, Mirkovac, Mitrovac, Novi Bezdan,
Novi Bolman, Novi Ceminac, Novo Nevesinje, Petlovac, Podolje, Podunavlje, Popovac,
Sokolovac, Sudaraz, Suza, Secerana, Sirine, Sumarina, Svajcarnica, Tikves, Topolje, Torjanci,
Ugljes, Vardarac, Zeleno Polje, Zlatna Greda, Zmajevac.?’

Najveci dio prostora obiju op¢ina pretezno je nizinsko-ravnicarski, visine do najvise 100
m nadmorske visine, a kao jedini visi predjeli isticu se Baranjska lesna zaravan (Banska

planina) kraj Beloga Manastira 1 Erdutsko brdo (Dalj planina) koji sezu do 200 m nadmorske

2 Drazen Zivi¢, ,,Razvoj etnicke strukture Istoéne Hrvatske u drugoj polovici 20. stolje¢a”, Hrvatski geografski
glasnik, 60, 1998., 76 (dalje: Zivi¢, Razvoj etni¢ke strukture).

24 Mjesto je naziv Tenjski Antunovac nosilo samo u razdoblju 1900. — 1992. godine.

25 U lipnju 1990. mjestani Jovanovca zatraZili su promjenu naziva sela u Ivanovac ili Drzanicu kakav je bio prije
Drugoga svjetskoga rata. Zbog toga je odrzano potpisivanje peticije nakon cega je selo 11. srpnja 1991. godine
sluzbeno preimenovano u lvanovac. S. V., ,Jovanovac, Ivanovac ili Drzanica?, Glas Slavonije, 11. lipnja 1990.,
7.; ,Jovanovac je Ivanovac®, Glas Slavonije, 12. srpnja 1991., 8.; Naziv lvanovac pojavio se tridesetih godina 19.
st., a u sluzbenoj je uporabi bio od 1850. do 1875. godine. Nakon toga, sa Sirenjem srpskoga utjecaja pojavljuje se
naziv Jovanovac, koji je ostao sve do 1990. godine. Stjepan SrSan, Povijest sela i Zupe Ivanovac, Osijek, 2004.,
16-18.

% Popis stanovnistva, 146.-147.

27 |Isto, 49-50.; Nakon Drugoga svjetskoga rata njemacko stanovnidtvo viSe nije bilo veéinsko u mnogim
baranjskim mjestima. U pojedinim mjestima veéinu su &inili naseljeni Hrvati: Petlovac, Popovac, Ceminac,
Kozarac, Grabovac, a u pojedinim naseljeni Srbi: Majiske Mede, Bolman, Novi Bolman, Ugljes, Darda, Beli
Manastir. Hrvati su i dalje bili ve¢ina u mjestima duz granice s Madarskom: Torjanci, Baranjsko Petrovo Selo,
Lu¢, Dubosevica, Topolja, Draz, Gaji¢. Madari su zadrzali ve¢inu u naseljima na jugu Baranje: Kopacevo,
Vardarac, Lug te srediSnjem dijelu: Kotlina, Suza, Podolje, Zmajevac, Batina. Mladen Klemenci¢, ,,Baranja,
povijesno-geografski pregled”, Studia ethnologica, Vol. 4, 1992., 18.
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visine.?® Radi se 0 podrudju s najkvalitetnijim dijelom panonske ravnice na kojima prevladava
dobro obradiva i umjereno obradiva vrsta tla (izuzev nepogodnoga predjela oko Kopackoga rita
i toka Drave). Osobito se to odnosi na crna tla s prapornom podlogom u sjeveroistocnom
pridunavskom pojasu, agrarno najvrjednijem i gospodarski najperspektivnijem dijelu regije.?°
Isto¢noslavonska ravnica sadrzi viSe od 38% obradivoga zemljista u Hrvatskoj, od Cega je
obradivo vise od 46% povrsine.®® Na tom najznadajnijem poljoprivrednom prostoru u
Hrvatskoj, prevladavajuée kulture su pSenica, kukuruz i industrijsko bilje. Ove su Cinjenice
dosle do izrazaja u ljeto 1991. kada je urod plodova zemlje, napose pSenice i kukuruza, bio
bogat. No, Zetva se zbog povecanja napetosti i oruzanih sukoba sa srpskim pobunjenicima i
JNA tijekom ljeta 1991., nije stigla obaviti u potpunosti. Stoga je, umjesto velike Zetve, na
poljima isto¢ne Slavonije izvrSena velika pljacka poljoprivrednih dobara i njihov odvoz u
Srbiju.3* No, steta od neobavljene Zetve 1991., u gospodarskom smislu, pokazala se mnogo
manjom od koristi koju su neobrana polja, u drugoj polovici te godine donijela hrvatskoj obrani,
pokazavsi se spasonosnim U prikrivanju kretanja (kao prilikom izvlacenja vojske i civila iz
okupiranoga Laslova).

Prostor Slavonije omeden je i premrezen trima velikim rijekama Dravom, Savom i
Dunavom i njihovim pritocima. Podru¢ja uz Dunav i Dravu jedna su od najbogatijih sumskih
predjela. Dunav, druga po veli¢ini rijeka u Europi, na podruc¢ju navedenih op¢ina imao je
prosjecnu Sirinu od 500 do 800 metara, a dubinu od pet do 15 metara. Najznacajniji pritoci na
podrucju op¢ina Osijek i Beli Manastir su Drava, KaraSica, Vuka, Bosut. Drava na tom podrucju
ima manji protok i dubinu od cetiri do sedam metara, s najznacajnijim pritocima Karasicom i
Vucicom. Zbog tokova Drave i posebno Dunava, koji svoje vode povremeno prelijeva u korito
Drave, na (jugo)istoku Baranje nastalo je mo¢varno podru¢je Kopackoga rita. Taj je predio
1991. predstavljao nepovoljan teren za vojna djelovanja, a potoci i rijeke zbog visokih vodostaja
bili su posebno otezavajuéi ¢imbenik. %2

Po svojim obiljezjima, panonski dio Hrvatske nac¢elno predstavlja pogodan manevarski
prostor ¢iji tokovi Drave, Save i Dunava predstavljaju povoljan oslonac za uspostavu prve crte

bojisnice, s visokim stupnjem komunikativnosti i prohodnosti te mogu¢noscu Siroke uporabe

28 Osnovna obiljezja, 22.

2 Program zastite okolisa za podrugje Osjecko-baranjske Zupanije. Osnovna obiljeZja Osjecko-baranjske Zupanije,
22- 25., u: http://www.obz.hr/hr/pdf/zastitaokolisa/Osnova%20obiljezja.pdf, svibanj pristup 2015. (dalje: Osnovna
obiljezja)

30 Slavko Bari¢, Marinko Lozanéi¢, ,,Hrvatski istok — geostrategijske znacajke*, Hrvatski istok u Domovinskom
ratu — iskustva, spoznaje, posljedice, Knj. 48, Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar, Osijek, 2015., 59. (dalje: Bari¢,
Lozancic¢)

31 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 99.

32 Osnovna obiljezja, 25.-28.
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oklopnih i protuoklopnih snaga i sredstava.®® Zbog zemljopisnih obiljeZja Slavonija je za
osvajanije bila ,,najprivlacniji“ dio Hrvatske.3* Ipak, poslije prvih kignih razdoblja tlo je postalo
raskvaseno, §to je u jesen i zimu 1991. znatno otezavalo spomenuti tip vojnoga djelovanja.*®
Osim na geopolitickoj razmedi, Slavonija se nalazi i na prostoru utjecaja razlicitih
klimatskih podrucja: srednjoeuropskoga i isto¢noeuropskoga. Potonje Kkarakterizira
smanjivanje oborina prema istoku/jugoistoku, dulje zadrzavanje snijega zimi te zaledivanje
tekucica, odnosno velike temperaturne razlike tijekom godine s obilnijim oborinama u proljece
i jesen te jakim ljetima i zimama.*® Godina 1991. u isto¢noj je Slavoniji bila odraz prosjecne
klimatske slike toga podneblja: umjereno topla klima, bez znacajnijih razdoblja suSa, s
ravnomjernim oborinama kroz godinu, vrlo hladnim zimama i vrué¢im ljetima.3” Takvi su

vremenski uvjeti za bojna djelovanja, takoder, bili otegotna okolnost.

2.2. Sastav stanovnistva 1991. godine

.......

Na sastav stanovni$tva U Hrvatskoj i Slavoniji, ¢iji se popis provodio u proljec¢e 1991.,
utjecalo je vise velikih dogadaja koji su se odvijali tijekom 20. stolje¢a. Kao najvazniji izdvajaju
se Prvi svjetski rat, poratna epidemija ,,Spanjolske gripe* te Drugi svjetski rat. Kao dodatni
¢imbenik, neizostavno je i masovno stradanje koje su Hrvati dozivjeli kroz poslijeratne
masovne komunisticke zlo¢ine (u hrvatskoj historiografiji poznati pod nazivom Bleiburska
tragedija), koji su u hrvatskom narodu prouzroéili dugoro¢nu demografsku prazninu.*® Uz
velike depopulacijske probleme, u novoj jugoslavenskoj zajednici Hrvati su trpjeli i
nenaklonost drzavnih vlasti u Beogradu. Za vrijeme obiju jugoslavenskih drzavnih zajednica,
Srbija je, nadziru¢i i usmjeravajuci cirkulaciju stanovni$tva, Vojvodinu, isto¢nu Hrvatsku i

gradove u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini velikim dijelom uspjela naseliti Srbima.*® Osim

33 Bili¢, Temeljne vojno-zemljopisne znacajke Europe, 6.

3 Davor Marijan, ,,Slavonija u ratnoj 1991. godini®, Scrinia Slavonica: Godisnjak Podruznice za povijest
Slavonije, Srijema i Baranje Hrvatskog instituta za povijest, Vol. 1, br. 1, Slavonski Brod, 2001., 303. (dalje:
Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini)

3% Osnovna obiljezja, 20.

% Bili¢, Temeljne vojno-zemljopisne znacajke Europe, 9.-10.

37 Osnovna obiljezja, 23.

38 Oko dvije treé¢ine ubijenih bilo je u najprokreativnijoj biologkoj dobi (20-25 godina). Josip Juréevié, ,,Povijesni
¢imbenici depopulacije (isto¢ne) Hrvatske®, Kamo ide istocna Hrvatska?, Zagreb — Pakovo, 2018., 129.

3 prema demografima Stjepanu Stercu i Nenadu Pokosu, medu najvaznije uzroke velikosrpskoga imperijalizma
svakako bi se morao ubrojiti i demografski problem koji je Srbija imala pa se demografski uzroci stoga nisu nalazili
izvan Srbije, ve¢ unutar nje. Naime, broj Srba u Srbiji pao je 1981. na 66,4%, a Srbija je postala useljenickom
zemljom u koju su Srbi useljavali iz izoliranih i pasivnih krajeva cijele bivse Jugoslavije. To je u kontekstu
ostvarivanja velike drzave svih Srba bila nepovoljna okolnost. Takoder, krajem osamdesetih godina broj
novorodene djece srpske nacionalnosti u Srbiji (ukljucujuéi Kosovo i Vojvodinu) bio je tek 50%, dok su djeca
albanske nacionalnosti ¢inila preko 33% sve novorodencadi u zemlji. Sterc, Pokos, Demografski uzroci, 305-311.
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Srba, u Hrvatskoj je u veéem broju Zivjelo madarsko i njemacko stanovnistvo, uz drugo
stanovni$tvo s podrucja Srednje Europe, koje su austrijske i ugarske vlasti planski naseljavale
na ispraznjena podru¢ja Hrvatske tijekom 18. i 19. st. nakon povlacenja turske vlasti. U
meduratnom razdoblju udio dvaju najbrojnijih naroda, Madara i Nijemaca, postupno je opadao,
Sto se u znacajnijoj mjeri nastavilo i nakon Drugoga svjetskoga rata da bi 1991. njihov broj
iznosio manje od 1% (Nijemci), odnosno oko 5% (Madari).*°

No, unato¢ visestoljetnom doseljavanju Srba na podrué¢je Hrvatske, hrvatski je drzavni
prostor s, otprilike, 80% Hrvata (od ukupnoga hrvatskoga stanovnistva) u drzavi, bio izuzetno
homogen.*! Hrvati su 1991. bili dominantan narod na svojem etni¢kom, politi¢kom i drzavnom
prostoru, kao §to su to bili i od pocetka procesa izgradnje modernih nacija u 19. st., dok su Srbi
uvijek bili i ostali tek jedna od njegovih etni¢kih zajednica (sub-etnija).*?

Premda je tijekom osamdesetih godina 20. st. broj Srba u isto¢noj Hrvatskoj povecan,
homogenim se 1991. mogao opisati i prostor isto¢ne Hrvatske, $to ga je Cinilo primarno
hrvatskim etnickim prostorom (77,9% Hrvata, 12,1% Srba, 10% ostalih). Ukupno gledano, u
cijeloj istoénoj Hrvatskoj zivjelo je 4,6 puta vise Hrvata, nego Srba.*?

| ne samo da isto¢na Hrvatska nikada nije bila ve¢inski naseljena Srbima, vec to nije bio
ni susjedni prostor Vojvodine, odakle je 191. izvrSena agresija na hrvatski istok.** Nad
Nijemcima i Madarima koji su ondje do 1918. ¢inili vecinu, a izmedu dva rata doZivjeli
degradaciju i progone (posebice Madari), komunisti su tijekom i nakon 1945. izvrsili masovna
protjerivanja, zatvaranja i likvidacije. Istovremeno, i u Vojvodini je, kao i drugim krajevima,
nastupila planska kolonizacija ponajprije Srba, potom i Hrvata, uz nametanje asimilacije, sto je

znac¢ajno promijenilo etni¢ku strukturu tamosnjega stanovnistva.*

40 Razlozi za naseljavanje Madara i Nijemaca (kao i Rusina, Slovaka i Ceha) na ispraznjena hrvatska podrugja
nakon turskoga povlacenja, ponajprije je politicke naravi. Njihov je broj nakon Prvoga svjetskoga rata poceo
padati. Udio Madara u ukupnom stanovnisStva nove jugoslavenske drzave 1921. pao je s 11,2% prije rata na 8,2%
da bi 1948. iznosio tek 5,3%. Udio Nijemaca pao je s 13,1% prije rata na 1921., a 1948. na samo 1,1%. Razlog za
dominantnije naseljavanje Srba za vrijeme Kraljevine Jugoslavije takoder su bili ponajprije politicki. Zivi¢, Razvoj
etnicke strukture, 80-83.

1 sto, 130.

42 Vige u: Petar Koruni¢, ,,Nacija i nacionalni identitet, Revija za sociologiju, Vol. 36, br. 1-2, 2005., 89., 101.

43 Pod istoénu Slavoniju ovdje se podrazumijevaju podru¢ja biv§ih opéina Osijek, Beli Manastir, Vukovar,
Vinkovci, Zupanja, Donji Miholjac, Valpovo, Pakovo, SI. Brod. Sterc, ,,Promjene nacionalnog sastava®, 132-133.,
135.

44 Vojvodina nikada do Prvoga svjetskoga rata nije bila usmjerena prema Srbiji niti je bila njezin sastavni dio.
Sterc, ,,Promjene nacionalnog sastava®, 152.

4 Nakon 1918., osim progona, zbog nepravedne agrarne reforme i perfidne porezne politike doslo je do intenzivne
ekonomske migracije Madara. Razmjeri progona njemackoga stanovnistva bili su posebno intenzivni krajem i
nakon Drugoga svjetskoga rata jer ih se smatralo kolektivnim krivcem za rat. Andrija Bognar, Laszlo M. Horvath,
Vladimir Geiger, Stradanje Madara i Nijemaca u Hrvatskoj i Backoj 1944./45. i u poracu, Zagreb — Budimpesta,
2018.,11-41., 107-118.
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Bez obzira na iznesene Cinjenice, Srbija je u agresiju na Hrvatsku krenula radi navodne
zastite 6% Srba koliko ih je od ukupnoga broja Zivjelo u Slavoniji, Baranji.*® Pri sagledavaniju
svih uzro¢nika velikosrpske agresije na Hrvatsku i tamosnje pobune Srba, valja uzeti u obzir i
¢injenicu da od svih Srba koji su 1991. zivjeli u Hrvatskoj (581.663), njih preko 100.000 nije

bilo rodeno u Hrvatskoj.*’

2.2.1. Op¢ina Osijek

Predjeli isto¢ne Hrvatske koji su imali poljoprivredno najvrjedniji teren, ujedno su bili
i najgusc¢e naseljeni.*® Medu najbrojnijim etni¢kim skupinama koje su od turskih osvajanja
doseljavale na prostor hrvatskih (povijesnih) zemalja, uz Nijemce i Madare, bili su Srbi.
Njihove su selidbe posebno zabiljezene prilikom $irenja Turskoga Carstva na zapad te izmedu
dva svjetska rata u 20. st., kao i nakon zavrsetka Drugoga svjetskoga rata.*® Jedno od masovnijih
doseljavanja srpskoga stanovnis$tva iz Srbije i Bosne u isto¢nu Hrvatsku zbila su se krajem 17.
st. i tridesetih godina 18. st., kada tijekom i nakon austrijsko-turskog rata, uz Hrvate, doseljavaju
i Srbi.>® Tijekom Sezdesetih godina 20. st. srpsko je stanovni$tvo u znadajnoj mjeri naselilo
gradove isto¢ne Hrvatske. U tom procesu ,,srbizacije Srbi su najvise naselili bivSa opéinska
sredista zbog njihovih politickih i gospodarstvenih prednosti. To se posebice odnosilo na grad
Osijek kao makroregionalno srediste isto¢ne Hrvatske. Porast broja Srba bila je ponajprije
posljedica politike zapoSljavanja opcinskih vlasti. Na promjene u etnickom sastavu
stanovniStva u gradovima istocne Hrvatske, utjecali su iseljenicko-useljenicki, politicko-
teritorijalni te drustveno-gospodarstveni ¢imbenici. Unato¢ tome §to je Osijek od 1910. do
1991. dozivio povecanje broja Srba s 9,4% na 15,3%, broj Hrvata takoder je rastao pa su oni

zadrzali veéinu u svim gradskim naseljima isto¢ne Hrvatske.>!

% |sto, 130; Drazen Zivié, ,,Demografski gubitci Slavonije i Baranje u Domovinskom ratu®, O Zrtvama je rijec:
zbornik radova Treceg hrvatskog Zrtvoslovnog kongresa odrzanog 18. do 20. lipnja 2004. godine u Zagrebu, (ur.
Zvonimir Separovié), Zagreb, 2006., 77.

47 Zulji¢, Domovinski odgoj, 412.

“8 |sto, 20.

49Prema osnovnim uzrocima i vremenu nastanka, selidbe Srba obuhvacale bi najve¢im dijelom dva tipa migracija:
prvi tip koji oznacava prisilno seljenje uzrokovano osvajackim pohodima i Sirenjem starih carstava (Turskoga) i
treci tip koji oznaCava sustavno naseljavanje, tj. kolonizaciju (nakon Prvoga i Drugoga svjetskoga rata). Ostali
tipovi migracija: seljenje koje je slijedilo osvajacke pohode ili potaknuto prirodnim nepogodama, prisilna masovna
preseljenja zbog geopolitickih promjena, migracija politickih migranata i prebjega te slobodna (ekonomska)
migracija. Neja§mi¢, Demogeografija, 120-121.

% |van Laji¢, Mario Bara, ,,Ratovi, kolonizacija i nacionalna struktura Slavonije u dvadesetom stolje¢u*, Zagreb,
2009., 15.

51 U tom se razdoblju broj gradskoga stanovnistva Osijeka pove¢ao oko devet puta (34.014 na 104.761). Ipak,
porast broja i udjela Hrvata tada je bio veéi od porasta broja i udjela Srba u Istoénoj Hrvatskoj. Drazen Zivi¢,
~Promjene narodnosnog sastava stanovnistva gradskih naselja isto¢ne Hrvatske 1910.-1991. godine”, Migracijske
teme 14, 1-2, 109, 113-115, 119, 122-125. (dalje: Zivié, Promjene narodnosnog sastava)
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Nakon Prvoga svjetskoga rata predjeli istotne Hrvatske naseljeni njemackim,
madarskim i drugim srednjoeuropskim te srpskim stanovnistvom, ostali su ispraznjeni. Na velik
dio tih podrucja nova je vlast izmedu dva svjetska rata kolonizirala tzv. solunske dobrovoljce,
koji su bili ve¢inom srpske nacionalnosti.>? Osim spomenutih, Srbi su dolazili i iz Srbije, Bosne
i Hercegovine, kao i dijelova Hrvatske (Kordun, Banovina, Lika), a naseljavali su one krajeve
u kojima ih do tada uglavnom nije bilo (,,tiha invazija“). Osim Srba, u istom su razdoblju planski
naseljavani i Hrvati, no njihov je broj bio znatno manji od srpskoga.®

Uz Banat i Backu u Vojvodini, od srpskoga drzavnoga interesa bili su Baranja i Srijem
koji su se, takoder, planski naseljavani Srbima i odakle su istovremeno pod pritiskom iseljavani
Hrvati, posebice nakon proglasenja Kraljevine Jugoslavije 1931. godine.> Osijek je bio medu
isto¢nohrvatskim gradovima u koje je doselio narocito velik broj Srba (uz Pozegu, Donji
Miholjac, Valpovo, Slatinu i posebice Vukovar). Potiskivanje Hrvata na tom podruéju
nastavljeno je sve do Drugoga svjetskoga rata.>

Na sastav stanovni$tva u op¢ini i gradu Osijeku 1991., u velikoj je mjeri utjecao Drugi
svjetski rat i porace. Kolonizacija za vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH) trebala je imati
i politi¢ki cilj — promijeniti etni¢ki raznolik odnos stanovnistva pa je ono od 1941. do 1945. u
Slavoniju pristizalo iz tzv. ,,pasivnih krajeva“ — Dalmacije, Like, Hrvatskoga zagorja i Bosne i
Hercegovine te kao izbjeglice iz ratom ugrozenih krajeva, kakvi su posebno bili Dalmacija i
Bosna i Hercegovina.*®

Za razliku od razdoblja nakon 1918. kada se u isto¢noj Hrvatskoj najvise koloniziralo
srpsko stanovni$tvo, za vrijeme agrarne reforme i intenzivne kolonizacije (1945.-1948.) na tom
je podru¢ju uslijedila snazna kolonizacija hrvatskoga stanovni§tva.®’ U tada$nji okrug Osijek
tada je pristiglo oko 20.000 ljudi iz siromasnijih dijelova Hrvatske.>® U tom su razdoblju svoju
etnicku strukturu mijenjala i mjesta na osjeCkom podrucju poput Bijeloga Brda, Tenje, Ade,

Palage.>®

52 Tvan Balta, Kolonizacija u Slavoniji od pocetka XX. stolje¢a s posebnim osvrtom na razdoblje 1941. — 1945.
godine, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 43, Zadar, 2001., 463 (Balta, Kolonizacija u
Slavoniji); Zivi¢, Promjene narodnosnog sastava, 107.

58 Zivi¢, Promjene narodnosnog sastava, 107.

54 Stjepan Sterc, ,,Promjene nacionalnog sastava isto¢ne Slavonije i zapadnog Srijema i Batke*, Kolo

5-6, Matica hrvatska, Zagreb, 1991., 154 (dalje: Sterc, ,Promjene nacionalnog sastava®).

550d 1921. do 1931. broj Srba porastao je za 37,2% (udjela za 19,6%), dok je broj Hrvata porastao za svega 11,5%
(uz istodobno smanjenje udjela od 2,7%). Zivi¢, Promjene narodnosnog sastava, 107.

%6 Balta, Kolonizacija u Slavoniji, 464, 472.

57 Zivi¢, Razvoj etni¢ke strukture, 84.

%8 Marijan Maticka, Agrarna reforma i kolonizacija u Baranji: 1945-1948. godine, Tri stolje¢a Belja: zbornik
radova, Zagreb, Osijek, Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1986., 266-272.

¥ D. K., ,,Prislo se ostrijoj obrani”, Glas Slavonije, 6. srpnja 1991., 2.
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Gradanski sloj osjeckoga gradskoga stanovniStva, koji je bio nositelj gospodarskoga i
kulturnoga razvoja, uniSten je prvo za vrijeme NDH (zidovski dio), a po zavrSetku rata i
uspostave komunisticke Jugoslavije izbjegao je i protjeran njemacki i madarski dio te dio
Zidova kojima komunisti¢ki rezim nije vratio oduzetu imovinu, da bi potom u sklopu
viSegodiSnjega poslijeratnoga (bleiburS§koga) obrauna nestao i preostali dio nositelja
gradanskoga sloja, Sto hrvatske, $to srpske nacionalnosti. Na taj je nacin u vrlo kratkom roku
gradanstvo Osijeka u potpunosti nestalo.®

Osijek je bio jedan od cetiri kotara s najve¢om koncentracijom Nijemaca u isto¢noj
Hrvatskoj. Nijemce je po svrSetku Drugoga svjetskoga rata komunisticka vlast izlozila
progonima i nasilnom iseljavanju. U cijeloj isto¢noj Hrvatskoj 1991. popisano je tek 1227
Nijemaca (i Austrijanaca), $to je ¢inilo 0,1% udio u stanovni$tvu toga kraja. Sli¢nih, nesto
manje intenzivnih, kretanja bili su 1 Madari, ¢iji je broj 1 udio u ukupnoj populaciji isto¢ne
Hrvatske od 1910. do 1948. gotovo smanjen za pola.®*

Od 1948. nadalje broj Hrvata i Srba u istocnoj je Hrvatskoj ravnomjerno rastao u vrlo
sliénim omjerima.®? Prema popisu stanovnistva 1991., u Slavoniji i Baranji Zivjelo je 32% svih
Srba u Hrvatskoj.%® Preciznije, na podrudju opéine Osijek ukupan je broj stanovnika iznosio
165.253 stanovnika, od ¢ega 110.934 Hrvata (67,1%), 33.146 (20%) Srba, 3056 Madara (1,8%)
te 8351 onih koji su se izjasnili kao Jugoslaveni (5%). U gradu Osijeku zivio je 104.761
stanovnik, od ¢ega Hrvata 74.254 (70%) i 15.985 Srba (15%), 1344 Madara (1,2%) te 6015
Jugoslavena (5,7%). U Osijeku su Zivjele ukupno 23 razli¢ite nacionalnosti.®* Pripadnika

ostalih devetnaest nacionalnosti bilo je ispod 1000, tj. manje od 1%.%° Sukladno etni¢kom, i

8 O ulozi komunizma u nestanku gradanskog sloja svih nacionalnosti, svjedoce i rije¢i akademika DuSana
Bilandzi¢a, iz 1942., tadaSnjega sekretara okruznog komiteta SKOJ-a za Osijek: ,,(1945.) Dosli smo mi iz Sume,
primitivni, s mnogo entuzijazma i s mnogo uvjerenja da ¢emo stvoriti raj na zemlji, da ¢emo za dva-tri petogodis$nja
plana dostici visoko razvijene zemlje Evrope, a fakti¢ki smo ugusili ostatak ljudskog potencijala u Osijeku koji je
jo§ mogao izvuéi stvar. Uglavnom smo birali onaj kadar koji je bio garancija da se odrzi vlast. Nama nije bio
glavni kriterij da stvaramo ekipe koje ¢e razvijati ekonomiju, kulturu i sve ostalo, nego smo birali onaj kadar koji
¢e nam biti garant da se vlast, poredak i rezim odrZe, a sve $to je mislilo svojom glavom to je bilo gurnuto u
stranu.* Svetozar Sarkanjac, ,,Zasto je propao socijalizam”, Glas Slavonije (nedjeljni magazin), 24. veljace 1990.,
6.

61 Dok je 1910. u isto€noj Hrvatskoj Zivjelo gotovo 80.000 Nijemaca, popisom 1948. utvrdeno je svega 7696
pripadnika njemacke narodnosne skupine. Istodobno je udio Nijemaca u ukupnom stanovnistvu isto¢ne Hrvatske
smanjen s 13,5% (1910.) na 1,1% (1948.). Godine 1945. u biv§im kotarevima Pakovo, Osijek, Valpovo, Vinkovci
i Vukovar ostalo je napusteno preko 50 naselja (pretezno sela) s vaznijim udjelom njemackoga stanovnistva, s
preko 6000 posjeda i blizu 50.000 ha najplodnije zemlje. Nijemci i Madari 1910. Cinili su ukupno cetvrtinu
pucanstva istoéne Hrvatske (24,7% ), a 1991. bilo ih je manje od 2%. Zivi¢, Promjene narodnosnog sastava, 105-
108.

62 7ivi¢, Razvoj etni¢ke strukture, 85.

63 Zulji¢, Domovinski odgoj, 412.

8 Popis stanovnistva, 146-147.

8 Na podrugju opéine Osijek Zivjelo je oko 110.000 katolika (66,5%) i oko 33.000 pravoslavaca (20%), 1,3%
protestanata, 5,3% ateista. Marin Sraki¢, ,,Katolicka Crkva u Osijeku za vrijeme rata protiv Hrvatske”, Hrvatski
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vjerski je sastav stanovniStva bio raznolik. Uz manja odstupanja, etni¢ka pripadnost otprilike je
odgovarala i izjagnjavanju glede jezi¢ne opredijeljenosti.®®

Segment koji je vrlo zanimljiv je postotak onih koji su se izjaSnjavali kao Jugoslaveni.
Dok je u cijeloj Hrvatskoj prosje¢an broj takvih bio 2,2%, na podrucju opé¢ina Osijek 1 Beli
Manastir njihov je ukupni broj bio oko 7,5%.%" Ta se kategorija javljala u mjesovitim etni¢kim
podru¢jima i gradskim sredinama kao posljedica mjeSovitih brakova i obitelji. Etnic¢ko
podrijetlo ,,Jugoslavena® odgovaralo je nacionalnom sastavu ukupnoga stanovnistva pojedine
republike.®® Jugoslavenska nacionalnost stvarala se i pod utjecajem partijske represije, kao i
osobne komocije njezinih ¢lanova, Sto je bilo u sluzbi jugoslavenske unitaristicke politike.

Op¢ina Osijek imala je ukupno 36 opc¢inskih naselja ili mjesta. Njihov etnicki sastav
mijenjao se tijekom 20. st.%° Godine 1991. u 22 naselja veéinu su imali Hrvati, dok su Srbi bili
veéina u 14 op¢inskih naselja. Na krajnjem jugu opc¢ine nalazila se Ada, selo s ukupno 319
stanovnika, ve¢inom Srba (305 Srba i svega pet Hrvata). Nasuprot tome, selo Aljmas na istoku
op¢ine na Dunavu, onkraj utoka Drave u Dunav, imalo je ukupno 823 stanovnika, ve¢inom
Hrvata (673 Hrvata i devet Srba). Selo Tenjski Antunovac, juzno od Osijeka, imao je 2692
stanovnika (2082 Hrvata i 337 Srba te 106 Jugoslavena i 73 Madara). Beketinci na jugozapadu
op¢ine, na smjeru Osijek — Pakovo, imali su 755 stanovnika, ve¢inom Hrvata (610 Hrvata i 73
Srbina). Prvo vece mjesto isto¢no od Osijeka, Bijelo Brdo, 1991. bilo je istaknuto srpsko
uporiste (1941 Srbin, 217 Hrvata, 97 Jugoslavena). Jugozapadno od Osijeka, Srbi su i u Brijes¢u

bili u vec¢ini: od ukupno 953 stanovnika, bilo je 444 Srbina, uz znacajniju zastupljenost Hrvata

istok u Domovinskom ratu — iskustva, spoznaje, posljedice, Knj. 48, Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar, Osijek,
2015., 32 (dalje: Sraki¢, ,,Katoli¢ka Crkva u Osijeku za vrijeme rata protiv Hrvatske”).

% Da hrvatski jezik smatra svojim materinskim u opéini Osijek navelo je 70,8% stanovnika, hrvatsko-srpski jezik
takvim je smatralo 19,4%, srpski jezik 4%, a madarski 1,8% gradana. D. K¢., ,,U opéini dvije tre¢ine Hrvata”,
Glas Slavonije, 30. srpnja 1991., 14.

87 Popis stanovnistva, 147, 219.

88 Stjepan Sterc, Nenad Pokos, ,,Demografski uzroci i posljedice rata protiv Hrvatske®, Drustvena istrazivanja, 4-
5,11, Zagreb, 1993., 309 (dalje: Sterc, Pokos, Demografski uzroci).

89 Op¢ina Osijek prije Prvoga svjetskoga rata (1910.) imala je ukupno 65.430 stanovnika, od ega 19.928 Hrvata,
19.408 Nijemaca, 10.054 Madara i 13.654 Srba, a nakon Drugoga svjetskoga rata (1971.) od ukupno 143.894
stanovnika imala je 92.514 Hrvata 5115 Madara, 34.358 Srba i nijednog Nijemca; u istom razdoblju grad Osijek
imao je 12.808 Hrvata, 12.381 Nijemca, 3306 Madara i 2450 Srba (1910.), odnosno 65.917 Hrvata, 16.845 Srba,
2048 Madara i nijednog Nijemca (1971.); AljmaS 1082 Hrvata, 109 Nijemaca, 89 Madara i nijednog Srbina,
odnosno 831 Hrvata, 125 Madara te nijednog Nijemca ni Srbina; Antunovac Tenjski 155 Hrvata, 460 Madara, 154
Srba i 143 Nijemca, odnosno 1820 Hrvata, 466 Srba, 225 Madara i 20 Nijemaca; Bijelo Brdo 40 Hrvata i 1992
Srba, odnosno 190 Hrvata i 2010 Srba; Dalj 1267 Hrvata, 682 Nijemca, 453 Madara i 3535 Srba, odnosno 2184
Hrvata, 474 Madara i 3402 Srba; Erdut 624 Hrvata, 552 Madara, 191 Nijemca i 408 Srba, odnosno 1020 Hrvata,
278 Madara i 374 Srba; Laslovo 102 Hrvata, 968 Madara, 11 Nijemaca i tri Srbina, odnosno 340 Hrvata, 882
Madara, 101 Srbina; Tenja 401 Hrvata, 96 Madara, 754 Nijemca i 2177 Srba, odnosno 1425 Hrvata, 63 Madara,
3564 Srba. Jakov Gelo, Ivan Crkvenci¢, Mladen Klemenci¢ (ur.), Narodnosni i vjerski sastav stanovnistva
Hrvatske 1880.-1991. po naseljima, Zagreb, 1998., 2083-2102. (dalje: Narodnosni i vjerski sastav stanovnistva
Hrvatske 1880.-1991. po naseljima)
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(380). Bilo je to prvo mjesto do Osijeka sa stanovnistvom srpske nacionalnosti u relativnoj
vecini.”

Juzno od grada nalazio se vecinski hrvatski Brijest s ukupno 1029 stanovnika (727
Hrvata i 190 Srba). Na vaznoj prometnici prema Pakovu smjestilo se najveée mjesto osjecke
opéine, veéinski hrvatski Cepin, s ukupno 8745 stanovnika (7033 Hrvata i 1050 Srba). Zapadno
od te prometnice nalazili su se, takoder s hrvatskom veéinom, Cepinski Martinci sa 753
stanovnika (508 Hrvata i 190 Srba). Na najzapadnijem dijelu opéine nalazili su se Cokadinci,
malo selo sa svega 252 stanovnika (182 Srbina i 29 Hrvata).”

Na krajnjem istoku opcine bio je Dalj s 5515 stanovnika, takoder ve¢inom Srba (2882
ili 52,26% Srba, 1805 ili 32,73% Hrvata te 314 ili 5,69% Madara i 286 Jugoslavena. Najmanje
selo op¢ine Osijek bilo je Divos, juzno od Osijeka, sa svega 105 stanovnika i vrlo visokim
udjelom Srba (94) i samo Sest Hrvata. Najblizi prometnici prema Pakovu od sela sa srpskom
vec¢inom bio je Dopsin s ukupno 647 stanovnika (517 Srba i 69 Hrvata). Na najisto¢nijoj tocki
opcine smjestio se Erdut s ukupno 1459 stanovnika, ve¢inom Hrvata (798 Hrvata i 333 Srba sa
162 Madara i 88 Jugoslavena. Na juznom dijelu opéine smjestilo se podjednako veliko
Ernestinovo s 1099 Hrvata i 297 Srba. Izmedu Dopsina i Ernestinova nalazio se omanji Hrastin
(395) s prevladavaju¢im madarskim (175) 1 hrvatskim stanovni$tvom (163), uz mali broj Srba
(14). Zapadno od Osijeka nalazio se Josipovac s ukupno 4043 stanovnika (3706 Hrvata i 184
Srba). U Ivanovcu je zivjelo 1554 stanovnika (1442 ili 95% Hrvata i 43 Srba). Jedno od
najmanjih opc¢inskih sela bila je Koprivna, s ukupno 219 stanovnika (160 Srba i 48 Hrvata). Na
jugu opéine nalazilo se Laslovo, s ukupno 1298 stanovnika (jednaki broj Hrvata i Madara — 508
te 81 Srbin). Ono je bilo okruzeno selima sa srpskim stanovnistvom u apsolutnoj vecini (Silas,
Pala¢a, Ada, Koprivna, Sodolovci, Petrova Slatina, Paulin Dvor). Livana, jedno od manjih
opéinskih mjesta, izmedu Osijeka i Cepina, onkraj Brijes¢a, bilo je nastanjeno veéinski
hrvatskim stanovnistvom (406 Hrvata i 190 Srba), Prvo prigradsko naselje istocno od Osijeka,
nastalo administrativnim izdvajanjem iz gradskoga podrucja, bio je Nemetin, s ukupno 400
stanovnika (326 Hrvata i 48 Srba). Nemetin je od rujna 1991. pa sve do kraja Domovinskoga
rata bio prva crta obrane Osijeka na istoku. (Cepinska) Ovéara na jugozapadnom dijelu opéine
imala je 1146 stanovnika (1007 Hrvata i 74 Srba). Kraj Laslova nalazilo se selo Palaca s

ve¢inom Srba (337 Srba i 42 Hrvata). Takvo je bilo i selo Paulin Dvor, smjesteno izmedu

0 Popis stanovnistva, 146-147.
1 |sto, 146-147.
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Ernestinova i Hrastina, s ukupno 168 stanovnika, od ¢ega samo Cetiri Hrvata. ObliZnja Petrova
Slatina s ukupno 319 stanovnika, takoder, ve¢inom naseljena Srbima (275 Srba i 24 Hrvata).”

Jedno od dva mjesta opline Osijek na baranjskom tlu, Podravlje, imalo je 467
stanovnika (330 Hrvata i 68 Srba). Etnicki podijeljeni Sarvas, isto¢no od Osijeka, izmedu
Nemetina i Bijeloga Brda, imao je 1839 stanovnika (862 Hrvata, 711 Srba i 146 Jugoslavena).
Najisturenije mjesto na jugoistoku opcine bio je Silas, s ukupno 680 stanovnika, ve¢inom Srba,
a samo devet Hrvata te 30 Jugoslavena. U Sodolovcima na jugu opéine, veéina od 486
stanovnika bili su Srbi (422 Srba i 35 Hrvata).”

Drugo po veli¢ini opéinsko mjesto bila je Tenja, jugoisto¢no od Osijeka, sa srpskim
stanovniStvom u apsolutnoj veéini; od 7663 stanovnika bilo je 4177 Srba i 2813 Hrvata. U
starom dijelu Tenje (Stara Tenja) zivjelo je 4500 stanovnika, od kojih su 90% bili Srbi, dok je
u novom dijelu (Nova Tenja), blize Osijeku, zivjelo 3500 stanovnika (oko 40% Hrvata i 60%
Srba). Osim etnicki, mjesto je tijekom agresije bilo podijeljeno i okupacijom, a sve do konca
1991. bilo je prva crta obrane grada Osijeka. Tvrdavica je drugo mjesto koje se nalazilo na
lijevoj obali Drave s ukupno 1014 stanovnika (655 Hrvata i 155 Srba). Na zapadu opcine
nalazio se Visnjevac s ukupno 7204 stanovnika (6071 Hrvata i 483 Srba). StrateSko mjesto na
jugozapadu opcine, Vladislavci, imalo je ukupno 1318 stanovnika (1074 Hrvata i 45 Srba).
Krajnje jugozapadno mjesto, Vuka, imalo je ukupno 1290 stanovnika (1114 Hrvata i 87 Srba).”*

2.2.2. Op¢ina Beli Manastir

Tijekom 20. st. i na podrucju Baranje dogodile su se zna¢ajne promjene u sastavu
stanovnistva.” Izmedu dva svjetska rata ondje je u veéini Zivjelo veéinsko madarsko (oko 40%)
1 njemacko stanovnis$tvo (oko 26%), Hrvati su ¢inili oko 20%, a Srbi oko 12%. Na popisu

stanovnistva iz 1948. vidljivo je kako je nakon Drugoga svjetskoga rata brojnost Nijemaca, kao

2 Isto, 146-147.

3 Isto, 146-147.

™ Isto, 146-147.

5 Opéina Beli Manastir prije Prvoga svijetskoga rata (1910.) imala je ukupno 50.943 stanovnika, od ¢ega 9904
Hrvata, 20.347 Madara, 13.655 Nijemaca i 6090 Srba; a nakon Drugoga svjetskoga rata (1971.) od ukupno 56.322
stanovnika imala je 23.283 Hrvata, 13.473 Madara, 773 Nijemca i 15.614 Srba; u istom razdoblju grad Beli
Manastir imao je Sest Hrvata, 443 Madara, 1496 Nijemaca i 478 Srba; Batina 622 Hrvata, 1854 Madara, 256
Nijemaca i sedam Srba, odnosno 588 Hrvata, 1252 Madara, 25 Nijemaca i 94 Srba; Bilje 16 Hrvata, 597 Madara,
518 Nijemaca i 58 Srba, odnosno 1322 Hrvata, 705 Madara, 34 Nijemca 619 Srba; Darda 15 Hrvata, 1334 Madara,
1062 Nijemca i 800 Srba, odnosno 2427 Hrvata, 855 Madara, 64 Nijemca i 2685 Srba; Jagodnjak Sest Hrvata, 196
Madara, 1155 Nijemaca i 1109 Srba, odnosno 444 Hrvata, 147 Madara, 16 Nijemaca i 1697 Srba; Knezevi
Vinogradi 272 Hrvata, 1492 Madara, 220 Nijemaca i 800 Srba, odnosno 1230 Hrvata, 706 Madara, 59 Nijemaca i
1208 Srba; Popovac pet Hrvata, 109 Madara, 1774 Nijemca i 560 Srba, odnosno 1408 Hrvata, 45 Madara, 15
Nijemaca i 607 Srba. Narodnosni i vjerski sastav stanovnistva Hrvatske 1880.-1991. po naseljima, 163-190.
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i u drugim krajevima, poslijeratnim progonima i obracunima, drasti¢no smanjena (8%), kao i
Madara, u nesto manjem razmjeru (31%), dok je broj Hrvata (35%) i Srba (21%) kolonizacijom
znacajnije povecan.’® Prije Domovinskoga rata Baranja je bila primjer visenacionalne sredine i
prividno mirnoga Zivota tamosnjega stanovniStva. Ondje je Zivjelo dvadeset i pet razli¢itih
nacionalnosti i 38% mijesanih brakova.”’ lako povrinom gotovo dvostruko veéa od osjecke,
opc¢ina Beli Manastir 1991. imala je tri puta manje stanovnika: 54.265, od ¢ega 22.740 Hrvata
(41,9%), 13.851 Srba (25,5%), 8956 Madara (16,5%) i 4265 Jugoslavena (7,8%).”® Bio je to
najvisi op¢inski udio Jugoslavena u cijeloj Hrvatskoj. Njihov broj bila je posljedica visoka
udjela viSenacionalnoga stanovniStva, a posljediéno tomu i znacajnoga broja mijeSanih
brakova, koji su bili temelj za formiranje te kategorije.”® Takvo je okruZenje bilo dobra podloga
I za pojavu politickoga jugoslavenstva.

Od 52 naseljena mjesta u opéini u 26 su vecinu ¢inili Hrvati, u 14 Srbi, a zanemariv broj
naselja imao je madarsku veéinu (12). Hrvati su bili veéina u: Seéerani, Dardi, Branjini,
Sirinama, Mitrovcu (relativna veéina), DuboSevici, Topolju, Gaji¢u, Drazu, Popovcu,
Branjinom Vrhu, Lucu, Zelenom Polju, Sumarini, Petlovcu, Baranjskom Petrovom Selu,
Torjancima, Kozjak, Kozarac, Jasenovac, Mirkovac, Zlatna Greda, Grabovac, Ceminac, Mece
i Bilje (apsolutna veé¢ina); Srbi su ¢inili vec¢inu u: Belom Manastiru, Karancu, Knezevim
Vinogradima, Novom Cemincu, Podunavlju, Tikvesu (relativna veéina), Novom Nevesinju,
Majiskim Medama, Novom Bolmanu, Jagodnjaku, Bolmanu, Ugljesu, Svajcarnicu i Sokolovcu
(apsolutna vecina); dok je madarsko stanovniStvo bilo ve¢insko u: Batini, Kamencu, Knezevu
(relativna veéina), Podolju, Sudarazu, Zmajevcu, Kotlinu, Suzi, Novom Bezdanu, Lugu,
Vardarcu i Kopacéevu (apsolutna veéina).®

Kada je rije¢ o biv§oj op¢ini Beli Manastir u spomenutom razdoblju, valja napomenuti
da, samo uvjetno govorimo o Baranji, jer su baranjska naselja Podravlje i Tvrdavica, na lijevoj

obali Drave, bila dio grada Osijeka i administrativno su pripadala op¢ini Osijek.

6 Mladen Klemencié, ,,Baranja, povijesno-geografski pregled*, Studia ethnologica, Vol. 4, 1992, 19. (Klemeng&ié,
,,Baranja, povijesno-geografski pregled*)

7 D. Kori¢anéié, , Kvadratura baranjskog trokuta”, Glas Slavonije, 17. kolovoza 1991., 12.

78 Zanimljivo je kako je, ovisno o okolnostima, broj Jugoslavena u Baranji rastao: 1961. bilo ih je samo 115, 1971.
— 1355, 1981. — 8850, a 1991. — 4265. Popis stanovnistva, 219.

9 Broj Jugoslavena se, sukladno politickim prilikama, od 1981. do 1991. smanjio za vise od 70%. Oko 70-75%
Jugoslavena u Hrvatskoj 1991. bili su etni¢ki Hrvati, dok se broj Srba procjenjuje na 20-25%. Drazen Zivi¢,
,Prisilne migracije i etni¢ke promjene u Hrvatskoj izmedu 1991. i 2001. godine”, 647. Casopis za suvremenu
povijest, Vol. 36, Br. 2, Zagreb, 2004. (dalje: Zivi¢, Prisilne migracije i etnicke promjene).

80 Sudaraz je 1991. bilo mjesto bez stalnih stanovnika. Popis stanovnistva, 49-50, 219.
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3. RASPAD SFRJ, OSAMOSTALJENJE, VELIKOSRPSKA AGRESIJA NA
HRVATSKU 1991. GODINE

3.1. Uvodenje viSestranacja u Hrvatskoj i hrvatsko-srpski odnosi

Prvi dio Domovinskoga rata u Hrvatskoj, u Sirem smislu, moze se podijeliti na tri
razdoblja. Prvo, od demokratskih izbora (travanj-svibanj 1990.) do oruzanoga sukoba u Pakracu
(ozujak 1991.), od Pakraca do okupacije Baranje i mjesta Kijeva u Dalmaciji (kolovoz 1991.) i
od rujanskih borbi za vojarne, vojne objekte i oruzje do primirja u Sarajevu pocetkom sijecnja
1992. godine.®!

Prvim viSestranaCkim izborima u Hrvatskoj, neposredno je prethodio raspad
komunizma u cijeloj isto¢noj Europi tijekom 1989., a proces raspada nastavljen je dogodine i u
Sovjetskom savezu (SSSR) i drugim zemljama sovjetskoga bloka te Njemackoj. Ti su dogadaji
utjecali 1 na prilike u komunistickoj Jugoslaviji. Od pocetka 1989. u Hrvatskoj se pocelo s
osnivanjem novih politickih pokreta i stranaka: u velja¢i je osnovano Udruzenje za
jugoslavensku demokratsku inicijativu (UJDI), u svibnju Hrvatska socijalno-liberalna stranka
(HSLS), u lipnju Hrvatska demokratska zajednica (HDZ), a u prosincu Socijaldemokratska
stranka Hrvatske (SDSH).8? U tom je smislu, od javnih dogadaja bila vrlo znagajna tribina
inicijativnoga odbora HDZ-a u Drustvu knjizevnika Hrvatske u Zagrebu na kojoj je u veljaci
1989. najavljeno osnivanje te stranke, a Sto se moze smatrati prekidom tzv. politike ,,hrvatske
sutnje“.8® lako je vodstvo Socijalisticke Republike (SR) Hrvatske u kontekstu pocetka
jugoslavenske drzavne krize ¢vrsto stajalo na federativnim nacelima, ono je u duhu politickih 1
drustvenih mijena popustalo novim pluralistickim tendencijama.’* Tako je Predsjednistvo
Centralnoga komiteta Saveza komunista Hrvatske (CK SKH) 10. prosinca 1989. pozitivno

odgovorilo na peticiju dvanaest novoosnovanih stranaka u Hrvatskoj sa zahtjevom raspisivanja

8 Davor Marijan, ,,Sudionici i osnovne znadajke rata u Hrvatskoj 1990.-1991.%, Casopis za suvremenu povijest,
Vol. 40, br. 1., Zagreb, 2008., 54 (Dalje: Marijan, ,,Sudionici i osnovne znacajke rata u Hrvatskoj 1990.-1991.).

82 Prije prvoga javnoga skupa, inicijativni odbor Hrvatske demokratske zajednice potajno se sastao 19. sije¢nja
1989. na Plesivici. Nazor, Poceci, 14.

8 ]zjava dr. Ive Lu¢i¢a u: HR-HMDCDR-Zbirka video zapisa (11), dvd 3558, dokumentarni film , Hrvatska $utnja
iizdaja®.

84 Unutar SKH javile su se dvije struje, tzv. liberalno-reformska i konzervativna. Prema rije¢ima visokoga ¢lana
SKH, Dusana Bilandzi¢a, pripadnika reformskoga krila, ova potonja bila je neodluc¢na i nejedinstvena glede pitanja
za viSestranacje ili protiv njega. Jedan njezin dio (koji je, osim u SKH, bio nazoc¢an i u Saboru i Vladi) bio je protiv
viSestranacja zbog mogucih optuzbi za rusenje NDH, Bleibursku tragediju i guSenje ,,Hrvatskoga proljeca” te s
tim povezane moguce osvete, dok je drugi Zelio stati uz hrvatski nacionalni pokret radi otpora MiloSevic¢evu
velikosrpskom nacionalizmu i JNA. Srpski dio ¢lanstva SKH-a svrstao se na konzervativnu stranu jer je uvidao da
agresivna politika SKS-a vodi do razbijanja Jugoslavije i tako dovodi u pitanje status Srba u Hrvatskoj. Dusan
Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest, Zagreb, 1999., 766-767 (dalje: Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest).
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viSestranackih izbora. Sutradan je i tzv. liberalno-reformska struja SKH na XI. kongresu SKH-
a zatrazila uvodenje viSestranacja i raspisivanje izbora. Mjesec dana kasnije na Saboru SR
Hrvatske te su odluke i izglasane pa je u Hrvatsku sluzbeno uvedeno visestranacje, a prve
stranke (njih osam) registrirane su pocetkom veljace 1990. godine.®> U tom su mjesecu
provedene i ustavne promjene koje su omogucile ostvarivanje gradanskih prava. Pokret koji je
tada u Hrvatskoj izlazio na povrsinu zahvacao je Siroke slojeve — inteligenciju, iseljenistvo, ali
i dio ondasnjih komunista. Za razliku od situacije koja je u Hrvatskoj vladala dvadeset godina
ranije (,,Hrvatsko prolje¢e”), u Europi se 1989./1990. odvijalo sveopée urusavanje
komunistickoga poretka te je u takvom okruzenju dijelu stranaka neskriven cilj bio i
konfederalna, odnosno samostalna Hrvatska. Na tom je polazistu stajao i HDZ koji je,
predvoden Franjom Tudmanom, biv§im pripadnikom Narodnooslobodilacke borbe (NOB) i
Komunisticke partije (KP), umirovljenim generalom JNA, politickim disidentom i
zatvorenikom te nacionalno orjentiranim intelektualcem, bio jedna od mnogih stranaka u
Hrvatskoj,®® ali jedna od samo triju stranaka i koalicija koji je, uz reformirani SKH i Koaliciju
narodnoga sporazuma (KNS), u tom prijelomnom vremenu u Hrvatskoj imao vodec¢u ulogu na
politi¢koj sceni.’” HDZ je s ciljem stvaranja nacionalne drzave zagovarao potrebu nacionalnoga
jedinstva. Nadalje, HDZ je ucinio ono $to drugi nisu — pozvao na suradnju hrvatsko
iseljenistvo.®® Znagajan dio hrvatskoga naroda u HDZ-u je prepoznao oslonac u nadolazeéim
neizvjesnim vremenima.

Tzv. reformska struja SKH, na ¢elu s Ivicom Ra¢anom, u kampanji uoci izbora slala je
javnosti poruke da stoji na demokratskim osnovama prozapadnjackih pogleda. Da zaista tako
misle pokusali su predociti predizbornim sloganom (,,Mi mislimo ozbiljno*), a kao pokazatelj
ideoloskoga zaokreta naziv stranke promijenjen je u Savez komunista Hrvatske—Stranka
demokratskih promjena (SKH-SDP).&

85

8 Do prvoga kruga visestranackih izbora 22. travnja 1990., osnovane su 33 stranke. Nazor, Poceci, 17-19.

87 KNS je s vode¢im Mikom Tripalom i Savkom Dabgevi¢-Kugar obuhvac¢ao Hrvatsku socijalno-liberalnu stranku
(HSLS), Socijaldemokratska stranka Hrvatske (SDSH), Hrvatsku kr$¢ansko-demokratsku stranku (HKDS),
Hrvatsku demokratsku stranku (HDS), dio Hrvatske seljacke stranke (HSS) te druge manje organizacije i neovisne
pojedince (poput Dragutina Haramije, Srecka Bijeli¢a iz vremena ,,Hrvatskoga prolje¢a” i dr.).

8 Domagoj Knezevi¢, ,,Hrvatska demokratska zajednica od osnivanja do raskida s Jugoslavijom”, Nacionalna i
sveuciliSna knjiznica, Zbirka doktorata i magisterija, Zagreb, 2015., 31, 373 (dalje: KneZevi¢, Hrvatska
demokratska zajednica).

8 Clan partije D. Bilandzi¢ tumacio je da se taj zaokret (liberalno-reformska struja”) sastojao u temeljnim
promjenama ideoloskih postavki, politickoga i gospodarskoga sustava, pluralizma narodnoga misljenja i
djelovanja u svim druStvenim segmentima; pozivanje na pobjednic¢ki karakter NOB-a, okupljanje hrvatskih
zemalja pod jednom vlaséu, provodenje industrijalizacije, priznavanje vlastitih pogrjesaka, ostanak na lijevim, ali
demokratskim 1 parlamentarnim pozicijama i istovremeno ostro osudivanje i ogradivanje od bilo kojega oblika
totalitarizma i dogmatizma te istupanje protiv hegemonizma — to se nastojalo predstaviti kao glavne smjernice
djelovanja te stranke pred prve viestranacke izbore. BilandZzi¢, Hrvatska moderna povijest, 773-775.

24



Rezultati prvih neposrednih, tajnih i viSestranackih parlamentarnih izbora, i u Hrvatskoj
su, kao i u ostalim republikama SFRJ-a tijekom 1990., donijeli promjene u daljnjem razvoju
dogadaja vezanih za sudbinu Jugoslavije. Suprotno ocekivanju vladaju¢ega SKH-SDP-a, HDZ
je osvojio najviSe glasova (42,3%), a SKH-SDP je postao tek najjaca oporbena stranka.
ViSestranacki sabor konstituiran je 30. svibnja iste godine, a za prvoga predsjednika
Predsjednistva SRH, izabran je predsjednik HDZ-a Franjo Tudman.®® Demokratske promjene
zahvatile su i druge republike SFRJ-a. Od svih jugoslavenskih drzava jedino su Srbija i Crna
Gora 1 nakon provedenih viSestranackih izbora krajem 1990. na vlasti zadrzale reformiranu
komunisticku partiju (Socijalisticka partija Srbije — SPS), jacajuci istovremeno svoje agresivne
nacionalisti¢ke teznje. U tome duhu ciljevi i obecanja koja je davao predsjednik SPS-a
Slobodan MiloSevi¢ — da ¢e zaustaviti iseljavanja Srba s Kosova, ujediniti sve Srbe u jednu
drzavu, najavljujuc¢i ukidanje autonomija Vojvodine i Kosova — u Srbiji su rezultirali
stvaranjem $iroke drustvene podrike Milogeviéu.%

ZnacCajan dio srpskoga naroda u Hrvatskoj u pocetku je pristajao uz reformirane
komuniste, no kasnije se u velikoj vecini priklonio Srpskoj demokratskoj stranci (SDS). Dio
¢lanova SKH-SDP-a srpske nacionalnosti bio je nepovijerljiv prema potezima novoga
partijskoga vodstva, posebno zbog napustanja 14. kongresa SKJ 20.-22. sije¢nja 1990. godine.
Srbi u Hrvatskoj, uz suradnju s Beogradom, okrenuli su se organiziranju pa su u Kninu u veljaci
1990. osnovali Srpsku demokratsku stranku. Ona je zastupala viSestranacje 1 federativni
karakter Jugoslavije, ali s raspodjelom politicke mo¢i prema etnickoj brojnosti, §to je dovelo u
pitanje ravnopravnost republika. Takoder, na tlu Hrvatske smjele bi se osnivati nove autonomne
jedinice ako se to referendumom odluci. No, tijekom 1990. zastupnici SDS-a napustili su
sudjelovanje u radu Sabora RH, a pocetkom 1991. isto su ucinili i zastupnici srpske
nacionalnosti iz SKH-SDP-a.%

Nova hrvatska vlast predsjedniku savezne vlade, Anti Markovicu, nije davala potporu
jer se predsjednik Tudman pocetno zalagao za konfederaciju. Konfederalne zahtjeve Hrvatske,
kao i Slovenije, srbijanska je strana tumacila kao opstrukciju Jugoslavije zbog ¢ega je na

zajednickim pregovorima, odrZzanim netom nakon viSestranackih izbora, ,,zahtijevala da

% Nazor, Poceci, 21, 27; Ivan Grdesié¢, Mirjana Kasapovié, Ivan Siber, Nenad Zakogsek, Hrvatska u izborima '90,
Zagreb, 1991., 202-207.

1 0d svojega dolaska na vlast 1987. do 1990. MiloSevi¢ je zagovarao federalni koncept centralizirane Jugoslavije
sa srpskom dominacijom, a nakon demokratskih izbora za §irenje granica Srbije. Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj
1990.-1995., 33-34.

%2 |sto, 112.
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republike koje se opredijele za ’secesiju’ ne mogu napustiti Jugoslaviju s podrucjima
nastanjenim ve¢inskim srpskim stanovnigtvom*.%

Poslije izbora zapoceo je proces promjene hrvatskoga ustava. Ustavnim amandmanima
25. srpnja 1990. promijenjena su drzavna obiljeZja (uklonjeno socijalisticko nazivlje i
petokraka, uveden povijesni hrvatski grb),** ukinute zajednice op¢ina, osluzbenjeno latini¢no
pismo (uz dopustenu ¢irilicu na podruc¢jima gdje su Srbi bili veéina). Idu¢i mjesec, 24.
kolovoza, Hrvatski sabor donio je Rezoluciju o zastiti ustavnog demokratskog poretka i
nacionalnim pravima u Hrvatskoj kojom se, izmedu ostaloga, svim gradanima jam¢ila zaStita
svih prava. U listopadu je formirana radna skupina od petnaest politi¢kih i kulturnih uglednika,
Hrvata i Srba, ¢iji je rad trebao rezultirati prijedlogom zakona o kulturnoj autonomiji Srba u
Hrvatskoj.®® No, SDS nije priznavao rad toga saborskoga odbora smatrajuéi nadleznim za
pregovore s hrvatskim drzavnim tijelima jedino Srpsko narodno vije¢e (SNV), utemeljeno 25.
srpnja 1990. na skupu u Srbu. Kraj toga procesa oznacilo je donoSenje novoga hrvatskoga
ustava 22. prosinca 1990. koji je sadrzavao odredbu o polozaju srpskoga naroda u Hrvatskoj.%
Tzv. Boziéni Ustav definirao je Hrvatsku kao ,,nacionalnu drzavu hrvatskoga naroda i drzavu
pripadnika inih naroda i manjina, koji su njezini drzavljani: Srba, Muslimana, Slovenaca...“ a
kojima se jamcila ravnopravnost s gradanima hrvatske ,,narodnosti i sva demokratska prava.
Kao nacionalnoj manjini jamcila su im se sva gradanska prava, jednakost i ravnopravnost s
vecinskim hrvatskim stanovniStvom te kulturna autonomija sa slobodnom uporabom pisma,
jezika 1 izraZavanjem nacionalne pripadnosti. Time je u potpunosti razjasnjen njihov poloZaj
koji do tada nije bio do kraja jasan, premda dvosmislena tumacenja nije dopustao ni Ustav iz
1974., u kojem im je propisana ravnopravnost u odnosu na ostale ,,narode i narodnosti*, ali ne
i konstitutivnost na ¢emu su inzistirali predstavnici Srba u Hrvatskoj, kao i Srbija.%" Ipak,

premda komunisticki rezim nije omogucavao Srbima osnutak svojih stranaka, kao §to im ni

9 |sto, 34-35.

% Takav se grb nalazio i u znakovlju Austrougarske monarhije od 1868., Kraljevine SHS/Jugoslavije te s
dodatcima u NDH i SR Hrvatskoj. U uporabi je bio do 21. prosinca 1990. kada je donesen novi Zakon o grbu,
zastavi i himni Republike Hrvatske, te zastavi i lenti Predsjednika Republike Hrvatske kojim je propisan danasnji
izgled grba s crvenim prvim poljem (kakav je bio i u grbu Kraljevine SHS/Jugoslavije, Banovine Hrvatske i SRH-
a). Isto, 67.

% Ante Nazor, Od oruzane pobune Srba u Hrvatskoj do oslobodilacke operacije 'Oluja’ (prilozi za razumijevanje
povijesnog procesa u Hrvatskoj od kolovoza 1990. do kolovoza 1995.). Protuustavno djelovanje pobunjenih Srba
u Republici Hrvatskoj, Specijalna policija MUP-a RH u oslobodilackoj operaciji ,, Oluja“* 1995. (prilozi), Zagreb,
2008., 54.

% Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 89.

" Ondje je stajalo da Srbima u Hrvatskoj pripada status prvoga medu ostalim narodima u Hrvatskoj s kojima su
bili jednaki: ,,SR Hrvatska je nacionalna drzava hrvatskoga naroda, drzava srpskoga naroda u Hrvatskoj i drzava
drugih naroda i narodnosti koji u njoj zive”. Zdenko Radeli¢, Hrvatska 1945.-1991., Stvaranje hrvatske drzave i
Domovinski rat, 94.
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dotadasnji hrvatski ustav nije omoguc¢avao kulturnu autonomiju, dio Srba u Hrvatskoj nije bio
zadovoljan ni s rezultatima viSestranackih izbora ni s ustavnim promjenama. Potonja odredba
novoga ustava kod njih je povecala osjecaj ugrozenosti.

lako je odredene postupke hrvatske vlasti dio Srba u Hrvatskoj iskoristio kao povod za
reakciju, ¢injenica je da su oni u svakom povodu nalazili izliku za neprihvacanje nove vlasti i
protuustavno djelovanje.®® Spomenute ustavne promjene iskoritene su za optuzbe o
ozivljavanju ustastva i NDH, , kroatocentrizam i torturu® nad Srbima u Hrvatskoj.%® Takvim
tezama podstrek je davalo srbijansko vodstvo i mediji u Srbiji.1% No, podetci pobune dijela
Srba u Hrvatskoj sezali su i u razdoblje prije viSestranackih izbora, $to negira tezu da je dolazak
HDZ-a na vlast bio uzrokom srpskoga nezadovoljstva. Pobuna dijela Srba u Hrvatskoj bila je
dio i tek uvod u velikosrpsku agresiju na Hrvatsku.

3.2. Budenje srpskoga nacionalizma i pobuna dijela Srba u Hrvatskoj kao pocetak tzv.

prikrivene agresije

Prva nezadovoljstva srbijanskih partijskih krugova s ustavom iz 1974. pocela su se
iskazivati ve¢ u drugoj polovici sedamdesetih godina.'®* No, do snaznije kritike drustvenoga i
politi¢koga stanja u zemlji i zahtjeva za promjenom saveznoga ustava, dolazi s izbijanjem
kosovske krize 1981. kada zapocinje ,,propaganda‘“ o ugrozenosti Srba u Jugoslaviji, posebice
u Hrvatskoj. Tu su tezu posebno afirmirali akademski krugovi u Srbiji objavom dijela nacrta
Memoranduma Srpske akademije nauka i umetnosti (1986.), ¢ime je dio srbijanske
intelektualne elite, dao potporu politickom vrhu da djeluje u smjeru donesenih zakljucaka.
Memorandum je, medu ostalim, iskazao veliko nezadovoljstvo s polozajem srpskoga naroda u
Jugoslaviji (,,izuzimajuéi period postojanja Nezavisne drzave Hrvatske Srbi u Hrvatskoj nikada

u proslosti nisu bili toliko ugrozeni koliko su danas*),'%? zalozivi se i za ukidanje autonomnih

%8 Sazetak, Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 485.

9 Zanimljivo je da je Sabor SRH veé u listopadu 1989. odbacio teze o genocidnom bi¢u hrvatskoga naroda, o
ugrozavanju prava Srba u Hrvatskoj i njihovoj asimilaciji, kao i zahtjeve za autonomnu pokrajinu Srba u Hrvatskoj
i svojatanje JNA za ciljeve ,,suprotne interesima zajedni¢kog zivota“. Nikica Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj
1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 91., 203.

100 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 49.

101 Prvi srbijanski pokusaji revidiranja ustava iz 1974. predoceni su Titu koji ih je odbio. Matkovié, Povijest
Jugoslavije), 391.

102 Zanimljiva je, gotovo sudbonosna, formulacija tadasnjega stanja i moguéih posljedica: ,,ReSenje njihovog
[srpskog] nacionalnog polozaja namece se kao prvorazredno politicko pitanje. Ukoliko se reSenja ne pronadu,
posledice mogu biti viestruko §tetne, ne samo po odnose u Hrvatskoj, ve¢ i po €itavu Jugoslaviju®. Bari¢, Srpska
pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 27-28.
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pokrajina Vojvodine i Kosova, centralizaciju drzave i jadanje saveznih institucija. % Bila je to
sinteza svih dotadasnjih velikosrpskih nastojanja i osnova za smjer velikosrpske politike koju
je te iste godine poceo provoditi Slobodan Milosevi¢.!1® Postavsi &elnikom CK Saveza
komunista Srbije (SKS) namjeravao je obnoviti unitaristicko-centralisti¢ko uredenje federalne
drzave koje je ustavom iz 1974. zadobilo konfederalisticke elemente, ali uz velikosrpsku
dominaciju.l®® S tim je ciljem ve¢ krajem 1988. zapocelo nasilno smjenjivanje rukovodstava
Vojvodine i Kosova te Crne Gore pocetkom 1989. godine. Za to su, kao izrazi nezadovoljstva
srpskoga naroda, prethodno posluzili tzv. ,,mitinzi solidarnosti* i tzv. ,,antibirokratske ili jogurt-
revolucije*.1%

Osim poznate izjave ,,niko ne sme da vas bije izre¢ene na demonstracijama na Kosovu
1987., kojom se prometnuo u glavnoga branitelja Srba, MiloSevi¢ je tu ulogu do kraja potvrdio
na antologijskom ,,Mitingu bratstva i jedinstva“ na beogradskom Us¢u u studenom 1988. pred
mnostvom Srba, porucivsi da je Jugoslavija ,,velikom borbom stvorena, velikom ¢e se borbom
braniti“. Kulminacija se dogodila 28. lipnja 1989. na Gazimestanu (Kosovo) prilikom 600.
godisnjice mitske Kosovske bitke porucivsi da je Srbija ,,opet U bitkama, i pred bitkama. One
nisu oruzane, mada i takve jo$ nisu iskljuene®, §to je bila najava rata za Veliku Srbiju.1%’

Kada je u ozujku 1989. Skupstina Srbije donijela amandmane na Ustav, znatno
ograniCivsi autonomiju pokrajinama, bilo je o¢ito da je novi srbijanski ustav protivan saveznom
ustavu, no savezna tijela na to nisu reagirala. Premda su VVojvodina i Kosovo izgubile dotadasnji
status, one su zadrzale svoje predstavnike u Predsjednistvu SFRJ ¢ime je Milosevi¢ ostvario
kontrolu nad polovicom ¢lanova toga najvisega tijela federacije. Time je ostvaren prvi dio
Milogeviéeva plana o jedinstvenoj srpskoj drzavi, odnosno Velikoj Srbiji.1%

Najve¢om preprekom MiloSevicu pokazala se Slovenija, kao najliberalnija
jugoslavenska republika. Odrzavanje ,,mitinga istine* u Ljubljani 1. prosinca 1989. radi smjene
slovenskoga politi¢koga rukovodstva, slovenska vlast nije dopustila. Tada je Srbija proglasila
ekonomska ogranic¢enja i blokadu prema Sloveniji i Hrvatskoj kojima se otezalo i/ili potpuno
onemogucilo trgovinu 1 razmjenu roba, $§to se ocjenjuje kao pocetak kraja jugoslavenske
drzave.1®® S druge strane, kao posljedica povijesti iz Drugoga svjetskoga rata i straha od optuzbi

za ozivljavanje ustastva, kao i politike iz doba, nasilno ugusenoga, ,,Hrvatskoga proljec¢a“

108 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 3558, dokumentarni film ,, Hrvatska $utnja i izdaja“.
104 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 391-392.

105 |sto, 391-392.

106 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 29.

07 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 405.

108 |sto, 396.-397., 410.

109 sto, 406.
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1970.-1971., hrvatsko se drzavno rukovodstvo, provode¢i politiku tzv. ,,hrvatske Sutnje®, drzalo
po strani, ne suprotstavljajuéi se Milosevi¢u.'® No, promjenom u vodstvu SKH-a u prosincu
1989., i to se pocelo mijenjati.

MiloSevi¢u se u pocetku suprotstavio dio CK SKJ-a, ali je on nastavio zacrtanim
smjerom.* Sve dok nije odrzan 14. izvanredni kongres SKJ 20.-22. sije¢nja 1990. u Beogradu,
Sto je bio vrhunac sve slozenijih i suprotstavljenijih odnosa u saveznoj partiji. | dok je u ostalim
drzavama bivSega isto¢noga bloka doslo do promjena rezima, u Jugoslaviji se na kongresu
odluc¢ivalo o preobrazbi SKJ-a u savez republickih partija (Hrvatska, Slovenija, BiH,
Makedonija) ili u jedinstvenu dogmatsku partiju (Srbija, Crna Gora).'*? Milosevié je Zelio
,,oCuvati jedinstvo SKJ i izolirati slovenske komuniste®, no oni su prvi napustili kongres, a isto
su u¢inili i hrvatski predstavnici.’'® Nakon neuspjesnoga smjenjivanja rukovodstva Slovenije,
raspad SKJ-a bio je drugi neuspjeh MiloSevi¢eve politike. Prekid kongresa znacio je raspad
SKJ-a, $to je ubrzalo i raspad jednostrana¢koga rezima i demokratske procese. Do 14. kongresa
Milosevi¢ je zelio o€uvati Jugoslaviju pod uvjetom promjene odnosa snaga u zemlji, tj.
ostvarenjem srpske dominacije. Nakon kongresa, sve se vise oslanjao na JNA .1

Milosevi¢eva velikosrpska politika odrazila se na stanje u svim jugoslavenskim
zemljama pa i na Hrvatsku i tamosnje Srbe. Prvi miting Srba u Hrvatskoj odrzan je ve¢ 28.
veljace 1989., kada su u Kninu prosvjedovali protiv navodne suradnje hrvatskih i slovenskih
politicara s albanskim separatistima na Kosovu. Skupovima 8. i 9. srpnja u Kninu i na Kosovu
polju u selu Zvjerinac kraj Knina, kod crkve Lazarice, Srbi u Hrvatskoj obiljezili su kosovsku
bitku pri ¢emu se vjersko okupljanje pretvorilo u politicki skup s naglasenim velikosrpskim
nacionalistickim obiljezjima i porukama. Uhiéenja nekolicine sudionika skupa, iskoristeno je u

Beogradu za Sirenje teza da su Srbi u Hrvatskoj obespravljeni.t®

110 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 32.

11 Matkovié, Povijest Jugoslavije, 396.

112 |sto, 408.

113 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 32.

114 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 408.; Kakav se zaplet dogadaja mogao oCekivati, nagovijestilo je najvise
vodstvo Srbije na tajnom sastanku 26. ozujka 1990. u Beogradu gdje je zakljuceno da ¢e se Jugoslavija raspasti, a
da ¢e se borba oko teritorija morati rijesiti na krvav naéin. Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 61.
Srpski je politicki vrh slute¢i hrvatsko-slovenski prijedlog za preuredenje drzave na konfederalnoj osnovi
(Slovenija i Hrvatska taj su prijedlog zajedno iznijele 6. listopada 1990.), taj prijedlog unaprijed odbio (nekoliko
tjedana prije viSestranackih izbora u Hrvatskoj). Konfederaciju je smatrao prijelazom k osamostaljenju republika.
Dogovoreno je zajedni¢ko djelovanje s Crnom Gorom, a za Srbe u Hrvatskoj i Sloveniji predvideno je da ne ¢e
prihvatiti podredeni status nacionalne manjine. Medutim, s takvim idejama Srbija nije javno izlazila jer je postojalo
nekoliko prepreka za to: razilazenje s vodstvom JNA oko pitanja podjele Jugoslavije za ¢ije se ocuvanje JNA
¢vrsto zalagala (sukladno dogovoru s ljetovanja u Kuparima 1989. izmedu MiloSevica, Jovi¢a i Kadijevica) te sve
ve¢i nemiri na Kosovu (pocetkom veljace 1990. u krvi su ugusene demonstracije na Kosovu). Za Bosnu i
Hercegovinu ustvrdilo se da se ne ¢e moci odrzati kao samostalna drzava. Borisav Jovi¢, Poslednji dani SFRJ,
Kragujevac, 1996., 45, 134, 205-206 (dalje: Jovi¢, Poslednji dani SFRJ).

115 Matkovié¢, Povijest Jugoslavije, 405.; Nazor, Poceci, 14-15.
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Tzv. prikrivenu ili puzajucu agresija pobunjeni su Srbi zapoceli u lipnju 1990.
protuustavnim djelovanjem i mijenjanjem teritorijalno-administrativnoga ustrojstva SR
Hrvatske. Isti je dan — 27. lipnja — Skupstina op¢ine (SO) Knin donijela ,,Odluku o osnivanju i
konstituiranju Zajednice op¢ina sjeverne Dalmacije i Like”. Ta je Zajednica opc¢ina (ZO) bila
preteca buducih ,,srpskih autonomnih oblasti (SAO)” u Hrvatskoj. Tako je na podrucju
samoproglasene ,.Zajednice op¢ina Sjeverne Dalmacije i1 Like”, 21. prosinca 1990.,
,Privremeno predsjednistvo ZO opstina sjeverne Dalmacije 1 Like” proglasilo ,,SAO Krajinu®,
s namjerom da obuhvati i ,teritorije opStina s vecinskim srpskim stanovnistvom koje donesu
odluku o pristupanju SAO Krajini, kao i naselja u kojima vecinu stanovnistva ¢ine pripadnici
srpskog naroda, a koje se referendumom izjasne za prikljuenje jednoj od postojecih ili
novouspostavljenih opstina s ve¢inskim srpskim stanovnistvom”, odnosno da obuhvati ,,Srpski
narod nastanjen na podrucju istorijskih teritorija Dalmatinske 1 Vojne krajine”, kako je
navedeno u ,,Statutu Srpske autonomne oblasti Krajine” (¢l. 1. i ¢l. 4.).128 Isti su smijer slijedili
i pobunjeni Srbi u Slavoniji. Dana 12. kolovoza 1991. proglasena je ,,SAO Zapadna Slavonija“,
a 25. rujna 1991. ,,Srpska Oblast Slavonija, Baranja i Zapadni Srem* (Beli Manastir). Potom je
u Kninu, 19. prosinca 1991., proglasena ,,Republika Srpska Krajina“. Osnivanje tih oblasti nije
imalo cilj samo ostvarivanje autonomije u Hrvatskoj, nego izdvajanje i, u slu¢aju hrvatskoga
osamostaljenija, sjedinjenje s krnjom Jugoslavijom sa srpskom dominacijom.

U srpnju 1990. 50 kninskih milicajaca srpske nacionalnosti uputili su pismo
Sekretarijatu unutarnjih poslova Hrvatske (SUP, odnosno MUP RH) kojim su upozorili da
kninski milicajci ne ¢e prihvatiti ,,novu crnu odoru® i preimenovanje svoje sluzbe u ,,redarstvo®,
o ¢emu je lazno i neargumentirano izvjestavao srpski tisak, posebice beogradska ,,Politika.118
Pobuna u kninskoj policiji jedan je od dogadaja koji su oznalili pocetak nepoStivanja
hrvatskoga pravnoga poretka.

Cilj srpskih pobunjenika u Hrvatskoj bio je staviti pod nadzor dijelove hrvatskoga
teritorija i na njemu osnovati zasebnu srpsku teritorijalnu jedinicu. Radi ostvarenja toga cilja

zapocCeli su oruzanu pobunu, prvo na podruéju Knina 17. kolovoza 1990. (,balvan-

116 Republika_Hrvatska i Domovinski rat 1990.-1995. — dokumenti — Dokumenti institucija pobunjenih Srba u
Republici Hrvatskoj: (1990.-1991.), Hrvatski memorijalno dokumentacijski centar Domovinskog rata, Zagreb;
Hrvatski institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Slavonski Brod, knjiga 2,
Zagreb — Slavonski Brod, 2007., 120-121.

117 Ana Holjevac Tukovi¢, ,,Hrvatski istok kroz djelovanje mirovnih misija Ujedinjenih naroda u Domovinskom
ratu“. Hrvatski istok u Domovinskom ratu — iskustva, spoznaje, posljedice, Zagreb, 2015., 123 (dalje: Holjevac
Tukovi¢, Hrvatski istok).

118 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 68.
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revolucija®).**® Ondje je broj Srba 1991. iznosio 37.800 od ukupno 42.954 stanovnika, §to je
bio jedan od najvecih udjela Srba u ukupnom broju stanovnistva kninske opéine u posljednjih
111 godina.?® Povod tomu bila je odluka MUP RH da se razoruzaju pri¢uvni policijski sastavi
iz policijskih postaja u kojima su Srbi ¢inili veéinu, tj. na podruéju gdje se procjenjivalo da bi
mogla izbiti srpska pobuna. Tako su Srbi na prometnice poceli postavljati barikade, preuzimati
lokalnu policiju i Teritorijalnu obranu (TO) te na koncu proglasavati autonomiju. Hrvatska
policija u pocetku nije mogla sprjecavati pobunu jer ju je U tome onemogucavala JNA, stite¢i
pobunjene Srbe. Hrvatska je reagirala, ali je JNA svojim zrakoplovstvom policijskim
helikopterima onemogucila intervenciju na kriznim podru¢jima i time prvi put otvoreno stala
na stranu srpskih pobunjenika. Pobunjene opc¢ine proglasile su preko lokalnoga radija ratno
stanje, ali se situacija nakon nekoliko dana smirila.!?

Na dan kada su izglasani amandmani na Ustav SRH, 25. srpnja 1990., i dva dana uoci
Dana ustanka naroda u Jugoslaviji, u Srbu je odrzan ,srpski sabor”. Ondje je donesena
Deklaracija o suverenosti i autonomiji srpskog naroda u Hrvatskoj koja se pozivala na Ustav
iz 1974. i pravo naroda na samoopredjeljenje i odcjepljenje. Predstavnici opéina s veéinom Srba
i tom prigodom osnovanoga SNV-a, kao izvr§noga tijela Srpskoga sabora, ustvrdili su da Srbi
u Hrvatskoj imaju pravo na autonomiju Ciji ¢e oblik ovisiti o federativnom, odnosno
konfederativnom uredenju Jugoslavije. SNV je odbio ustavne amandmane Hrvatskoga sabora i
propisao odluku o provodenju referenduma o srpskoj autonomiji u Hrvatskoj. To
izjasnjavanje“?? provedeno je 19. kolovoza-2. rujna 1990. u 23 hrvatske opéine te u Bosni i
Hercegovini, Srbiji i inozemstvu (SAD). Prema SNV-u rezultat je bio da se 99,96% od 756.781
Srbin s pravom glasa (iz Hrvatske i izvan nje) potvrdno izjasnio za srpsku autonomiju u
Hrvatskoj.1?® No, s obzirom na naéin osnivanja, upitno je i koliko je SNV bio mjerodavni i

legitimni predstavnik Srba u Hrvatskoj.*?*

119 Dobila je naziv po tome $to su Srbi postavljali na prometnice kamenje, vozila i oboreno drvece. Bari¢, Srpska
pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 207.

120 Andelko Akrap, ,,Narodnosni sastav na kninskom prostoru kroz povijest, 10. obljetnica "Oluje" (1995.-2005.):
zbornik radova sa Znanstvenog skupa 10. obljetnica "Oluje", Knin, 2008., 200. (dalje: Akrap, Narodnosni sastav).
121 Pobunu su proglasili predsjednici skupstina biviih opéina Obrovac i Knin na ¢ijem je elu bio samoproglaSeni
Celnik tzv. Zajednice opéina sjeverne Dalmacije i Like, Milan Babi¢. Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-
1995, 79.

122 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 209.

123 Hrvatska je vlast prigovorila da je referendum o srpskoj autonomiji nezakonit. Stoga ga je SNV odlugio
preimenovati u ,,izjaSnjavanje* pozivajuci se na clanak 232. hrvatskoga i 157. jugoslavenskoga Ustava. Op¢ine
koje su provele ,izjaSnjavanje‘ bile su: Beli Manastir, Benkovac, Daruvar, Donji Lapac, Dvor na Uni, GareSnica,
Gospi¢, Glina, Gracac, Karlovac, Grubisno Polje, Knin, Kostajnica, Obrovac, Ogulin, Otocac, Pakrac, Petrinja,
Titova Korenica, Slunj, Vrginmost, Vojni¢, Vukovar.

124 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 72.-74.
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Tako je u Kninu 21. prosinca 1990. formirana ,,Srpska autonomna oblast Krajina“
(SAO) sa sjedistem u Kninu, a isti je dan donesen i krajiski statut. Osnivanjem SUP-a SAO
Krajine koji se proglasio jedinim tijelom javne sigurnosti i unutarnjih poslova na tom podruc¢ju
(Knin, 4. sije¢nja 1991.), samo je sluzbeno potvrdeno otkazivanje poslusnosti krajiske policije
MUP-u RH.'? Svako takvo ugrozavanje cjelovitosti i suvereniteta Republike Hrvatske koje je
provodilo vodstvo pobunjenih Srba, Ustavni sud RH ponistio je kao pravno neutemeljene i
proglasio nevaze¢im. Osim pravnih, poduzimane su gospodarske i financijske sankcije.!?® Te
aktivnosti pobunjenih Srba, uz potporu iz Beograda, bile su neustavne, ne samo po hrvatskom,
ve¢ i po jugoslavenskom ustavu (iz 1974.).1%7

Kao odgovor na rezoluciju Sabora o0 razdruzivanju Hrvatske od SFRJ-a, uz moguénost
udruzivanja u savez suverenih republika (21. veljace), krajisko vodstvo donijelo je 28. veljace
1991. u Kninu odluku o razdruzivanju ,,SAO Krajine* od Hrvatske. Istovjetne odluke donijele
su iSO Vojni¢, Mjesna zajednica (MZ) Plaski i SO Pakrac, $to je 1. ozujka rezultiralo pobunom
policajaca srpske nacionalnosti u Policijskoj postaji (PP) Pakrac. Tada su razoruZzana
Sesnaestorica policajaca hrvatske nacionalnosti, uklonjena hrvatska zastava i postavljena
zastava Srbije, a pri¢uvni sastav policajaca srpske nacionalnosti protuzakonito je aktiviran i
naoruzan. Sljedecega dana, SJP MUP-a RH intervenirale su u Pakracu i zaustavile Sirenje
pobune. Bio je to prvi oruzani sukob izmedu srpskih pobunjenika i hrvatske policije, a pokazalo
se i uvod u otvoreni rat protiv Hrvatske. U Pakracu je JNA (nezakonito) intervenirala,
primjenjujuéi prvi put metodu tzv. ,tampon-zone“ i svrstav§i se na pobunjeni¢ku stranu.
Pakracke dogadaje SDS je iskoristio za Sirenje ve¢ poznatih dezinformacija o ,,napadima na

srpski zivalj“, ,,naoruzanju HDZ-a“ i sI.1?8

125 Statut je preteca Ustava koji je proglasen 29. svibnja 1991. godine. Temeljio se na pravu srpskoga naroda na
samoopredjeljenje na njegovu povijesnom i etnic¢kom teritoriju. Prema njemu, RSK je drzava srpskoga naroda i
svih gradana koji u njoj Zive. No, ve¢ je statut SAO Krajine Ustavni sud RH odbacio kao nevaze¢i. Nazor,
Protuustavno djelovanje..., Specijalna policija MUP-a RH u oslobodilackoj operaciji ,,Oluja* 1995. (prilozi),
Zagreb, 2008., 54.

126 Budu¢i da op¢ine koje su se priklanjale srpskim oblastima nisu Hrvatsku smatrale svojom drzavom, ona im nije
ispla¢ivala novac (od listopada 1990. godine). Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 128-129.

127 KrSenje saveznoga ustava i pripreme za rat, Srbija je nastavila i na financijskom podru&ju. Krajem prosinca
1990. upadom u monetarni sustav Jugoslavije Srbija je od Narodne banke Jugoslavije otudila oko 1,4 milijarde
dolara. Premda je taj potez oStetio sve republike, najviSe je pogodio Sloveniju i Hrvatsku koje su u savezni
proracun davale vecinu sredstava. Za hrvatsko je gospodarstvo posebno Stetne posljedice imao ,,Zakon o mjerama
koje se mogu poduzimati u cilju sprjeCavanja poremecaja u proizvodnji, prometu i razvoju u Republici Srbiji“. Na
takve poteze kojima se dodatno slabilo, ve¢ ionako oslabljeno, hrvatsko gospodarstvo, hrvatska je Vlada prvim
protumjerama odgovorila 21. prosinca 1990. godine. Ipak, znacajniji gospodarski pritisak zbio se nakon
proglasenja samostalnosti (25. lipnja 1991.). Osim $to je 3. kolovoza Hrvatska ,,zamrznula“ sve odnose sa Srbijom,
u srpnju, kolovozu i listopadu doneseni su i dodatni gospodarski restriktivni zakoni prema Srbiji (s Vojvodinom i
Kosovom koje je protuustavno pod¢inila) i JNA. Ante Budimir, Rat za Republiku Hrvatsku: izgubljene iluzije
jedne mladosti, Split, 2014., 76-77.

128 Hrvatska (HR)-Hrvatski memorijalno dokumentacijski centar Domovinskog rata (HMDCDR)-Baza digitalnog
arhivskog gradiva (BDAG), Mapa 61, Osijek — dokumenti 1991.-1992. (dalje: 61), Bilten Ministarstva unutarnjih
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Kao sankcije za neposluh civila i sluzbenika MUP RH srpske nacionalnosti prema
hrvatskim vlastima, u po€etku su poduzimane samo administrativne mjere. Smjenjivani su
djelatnici koji su kr$ili hrvatski ustav i zakone te oni koji su bili ideoloski nepodobni zbog
odanosti bivsem komunistickomu rezimu, u kojem su glavne rukovodece duznosti u Hrvatskoj
vecinski ionako obavljali gradani srpske nacionalnosti. Posebnu je pozornost izazvao zahtjev
MUP-a RH nakon osnutka SUP-a SAO Krajine, da se potpisom izjave vjernosti njihovi
djelatnici izjasne o svojoj podrici i odanosti Hrvatskoj.*?°

»SAO Krajina“ proglasila se 18. ozujka autonomnom obla$¢u u sastavu SFRJ-a, kidajuci
time sve veze s Hrvatskom.3® Ve¢ 1. travnja 1991. donijeli su odluku o pripojenju te oblasti
Republici Srhiji.*! O tome je 12. svibnja 1991. odrzan i referendum na kojem su se gotovo svi
izisli glasaci pozitivno izjasnili za pripojenje Srbiji i ostanku u Jugoslaviji zajedno sa Srbijom,
Crnom Gorom (i drugima).'®? Protuustavne aktivnosti provodile su se i na istoku Hrvatske.
Izjasnjavanja Srba 19. kolovoza — 2. rujna 1990. provodeno je u op¢inama Beli Manastir 1
Vukovar te, djelomi¢no, Osijek i Vinkovci. U Sidskim Banovcima na pravoslavni Uskrs, 7.
sije¢nja, osnovan je SNV za Slavoniju, Baranju i zapadni Srijem (SBZS). Za predsjednika je
izabran Ilijja Koncarevi¢, umirovljeni kapetan JNA 1 sekretar SDS-a za Vojvodinu, na ¢iju je
inicijativu tijelo i osnovano.®®* Kao odgovor na ,,Rezoluciju o prihva¢anju postupka za
razdruzivanje SFRJ i 0 mogu¢em udruzivanju u savez suverenih drzava” koju je Hrvatski sabor
donio 21. velja¢e, SNV SBZS usvojio je 26. veljace, ,,Deklaraciju o suverenoj autonomiji

Srpskog naroda Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema“ u kojoj je stajalo da ¢e srpska

poslova Republike Hrvatske, Broj 194, Zagreb, veljaca 1991., 7.-8. (dalje: HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP
RH)

129 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 126.

130 Rezolucija Srpskog nacionalnog vijeca i Izvr$nog vije¢a ‘SAO Krajine’ o razdruzivanju Republike Hrvatske
i ‘SAO Krajine’; “Statutarna odluka Skupstine ‘SAO Krajine’ kojom se ‘SAO Krajina’ proglasava autonomnom
oblasti u sastavu SFRJ, a iz Statuta se bri$u sve rije¢i u svezi s Republikom Hrvatskom”. Republika Hrvatska i
Domovinski rat 1990.-1995. — dokumenti — Dokumenti institucija pobunjenih Srba u Republici Hrvatskoj: (1990.-
1991.), knjiga 2, Zagreb — Sl. Brod, 2007., 141, 151.

131 Tim se ¢inom SAO Krajina proglasila sastavnim dijelom ,jedinstvene drzavne teritorije Republike Srbije* na
kojemu vrijedi Ustav i zakoni RS-a, ali i ,,ustavno pravni sistem Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije*.
,,Odluka Izvr$nog vije¢a 'SAO Krajine' o 'prisajedinjenju SAO Krajine' Republici Srbiji“. Isto, 160.

132 Rezultati po samoproglaSenim srpskim opéinama u postotcima u kojima se glasovalo pozitivno ,za
prisajedinjenje SAO Krajine Republici Srbiji i zato da ostane u Jugoslaviji sa Srbijom, Crnom Gorom i drugima
koji zele da ocuvaju Jugoslaviju“ u odnosu na broj glasaca koji su izisli na glasovanje: Benkovac 99,85%, Vojnié
99,90%, Vrginmost 99,92%, Donji Lapac 99,72%, Dvor na Uni 99,72%, Glina 99,89%, Gracac 99,80%, Korenica
89,73%, Kostajnica 99,82%, Knin 99,68%, Obrovac 99,84%, Zajednica srpskih mjesnih zajednica Opstina Petrinja
i Sisak: Sisak 99,73% i Petrinja 100%. Od ukupnog broja glasaca 226.263, glasovalo je njih 179.840 (79,84%).
Od toga je za navedeni prijedlog glasovalo 179.490 (79,33% od ukupnoga broja glasaca), tj. 99,80% od onih koji
su izi§li na glasovanje. ,JzvjeS¢e Centralne komisije za provodenje referenduma 'SAO Krajine' o rezultatima
referenduma za prikljucenje 'SAO Krajine' Republici Srbiji i ostanak u Jugoslaviji“. Isto, 172-173.

133 Prema policijskim informacijama, jedan od ciljeva tog tijela bio je da se dijelovi opéine Vinkovci sa srpskim
stanovnistvom pripoje op¢ini Vukovar, a onda i Srbiji. HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime
saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji®, poc¢. kolovoza 1991., Osijek, 10-11.
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autonomija postojati u okviru Hrvatske, samo kao dijela SFRJ-a, dok ¢e se u protivnom pripojiti
Srbiji.** Dan prije nego §to je to ucinilo vodstvo u Kninu, SNV SBZS donijela je 31. ozujka u
Borovu Selu odluku o pripojenju Srbiji. Isto tijelo odluéilo je 10. lipnja o pokretanju
»lZzjasnjavanja* srpskoga naroda o njegovu polozaju u buducoj jugoslavenskoj zajednici sa
Srbijom i Crnom Gorom. Referendum je odrzan 23. lipnja, a odluka je trebala stupiti na snagu
u trenutku proglasenja hrvatske samostalnosti. lako je Hrvatska ustavnom odlukom o
samostalnosti i suverenosti RH, 25. lipnja 1991., zajam¢ila gradanima srpske nacionalnosti sva
nacionalna i gradanska prava, ,,Velika Narodna skupstina Srba iz Slavonije, Baranje i zapadnog
Srijema”, na sjednici u Borovu Selu istoga je dana donijela odluku o ostanku ,,u zajedni¢koj
drzavi s drugim djelovima srpskog naroda i drugim jugoslovenskim narodima koji Zele da zive
u zajedni¢koj jugoslovenskoj drzavi”.!3® SNV je 23. srpnja 1991. pretvoren u ,,Vladu SAO
SBZS“, &ije je konstituiranje zavrSeno U rujnu.’®® Na zasjedanju Velike narodne skupstine
(predsjednik Ilija Koncarevi¢) 25. rujna 1991. u Belom Manastiru, dovrSen je ustroj oblasne
Vlade i donesen Ustavni zakon SAO SBZS. Za ,,predsjednika Vlade* imenovan je suradnik
Sluzbe bezbednosti (sigurnosti) OS SFRJ-a i osoba od MiloSeviceva povjerenja, Goran
Hadzi¢.*®" Oblast je proglasena samostalnom federativnom jedinicom u Jugoslaviji te su svi
pravni propisi RH, kao i sva drzavna tijela i organizacije prestale vaziti, a SVim tamosnjim
stanovnicima ukinuto je hrvatsko drzavljanstvo. U listopadu je SAO SBZS nastavila
separatisticko djelovanje i proglasila ,,sjedinjenje sa SAO Krajinom u Kninu i Bosanskom
Krajinom*, odbivsi bilo kakvu opciju ostanka unutar Hrvatske. Na zamahu odredenih
postignuca u Sirenju okupiranoga teritorija isto¢ne Slavonije, 22. studenoga 1991., ,,SAO
SBZS* definirala je svoj teritorij, obuhvativsi bivse opéine Osijek, Beli Manastir, Vukovar,
Vinkovci (i Dalj), zajedno s istoimenim gradovima. ,,SAO SBZS* se 19. prosinca, zajedno sa

SAO Krajinom i SAO Zapadnom Slavonijom (osnovana 12. kolovoza 1991.), ujedinila u

134 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 107.

185 Odluka o poloZaju srpskoga naroda iz Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema u jugoslovenskoj drzavnoj
zajednici”, Sluzbeni glasnik Srpske oblasti Slavonija, Baranja i Zapadni Srem, godina |, br. 1, 19. prosinca 1991.,
2.

136 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 107-108.

137 Tvrdnja Josipa Perkovi¢a, u: HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 3558, dokumentarni film ,Hrvatska $utnja i
izdaja“. Ostale Clanove Vlade Cinili su: Stevo Bogi¢ Jajo (potpredsjednik), Mladen Hadzi¢ (potpredsjednik),
Dragan Sabljakovi¢ (potpredsjednik), Vojin Susa (ministar pravosuda), Bogdan Vorkapi¢ (ministar industrije ili
financija), Ilija Petrovi¢ (ministar informiranja), Bogdan Vojnovi¢ (ministar financija ili industrije), Milan
KneZevi¢ (ministar prosvjete), Borivoj Milinkovi¢ Vrlja (ministar za vjerske poslove),’¥” Slavko Dokmanovié
(ministar poljoprivrede), Miomir Crnogorac (ministar trgovine), Borislav Bogunovi¢ (ministar policije), Ilija Koji¢
(ministar obrane i komandant TO SBZS), Predrag Radlovi¢ (ministar policije i vrSitelj duznosti ministra obrane).
Sluzbeni glasnik Srpske oblasti Slavonija, Baranja i Zapadni Srem, br. 1, 19. prosinca 1991., 6.-9.
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,,Republiku Srpsku Krajinu*“ (RSK), §to predstavlja vrhunac protuustavnoga i pobunjenickoga
djelovanja Srba u Hrvatskoj.**

Ipak, zbog izostanka pravnoga utemeljenja i medunarodne potpore, sluzbena Srbija
odluke pobunjenih oblasti o pripojenju Srbiji nije sluzbeno prihvatila. MiloSevi¢ je smatrao da
nove teritorijalne jedinice koje srpski narod ostvari u buduc¢oj Jugoslaviji trebaju, barem u
pocetku, ostati federalne.!3®

Na temelju rezultata referenduma koji je provela 19. svibnja 1991., Hrvatska (i
Slovenija) je 25. lipnja 1991. proglasila svoju samostalnost. Istoga dana to je ucinila i Slovenija.
Od 83,87% gradana koji su izisli na referendum, njih 94,17% pozitivno se izjasnilo za
prihvacanje prijedloga da RH, radi rjesavanja drzavne krize u Jugoslaviji, kao suverena i
samostalna drZava, koja jamci kulturnu autonomiju i sva gradanska prava Srbima i
pripadnicima drugih nacionalnosti u Hrvatskoj, moze stupiti u savez suverenih drzava s drugim
republikama, odnosno 92,18% odgovorilo je negativno na pitanje treba li Hrvatska ostati u
Jugoslaviji. Tu su odluku savezna skupstina i Vlada proglasile nezakonitom i neustavnom, a
,Vlada SAO Krajine* jednostranom. MiloSevi¢ je savjetovao Srbima da bojkotiraju izlazak na
referendum jer bi to znaéilo da priznaju hrvatsku vlast. Isti je dan Hrvatski sabor donio i Povelju
o pravima Srba i drugih nacionalnosti u Republici Hrvatskoj kojom je Hrvatska jasno pokazala
zelju za suradnjom sa Srbima u RH. Krajem srpnja 1991. nastala je i inicijativa predsjednika
Hrvatskoga sabora Zarka Domljana za mirnim rjesenjem srpskoga pitanja. Ona je rezultirala
imenovanjem Komisije sabora za zastitu i unapredivanje ravnopravnosti naroda i narodnosti i
nacrtom dokumenta o stvaranju kulturne autonomije Srba u Hrvatskoj, obliku teritorijalne
autonomije 1 proporcionalnom sudjelovanju u vlasti. Otvorenost za mirno rjeSenje drzavne krize
iskazana je i u prihvacanju ponude medunarodne zajednice i Brijunskoj deklaraciji koju su
Hrvatska i Slovenija potpisale 7. srpnja, pristavsi na tromjese¢ni moratorij — odgodu proglasenja
suverenosti i samostalnosti radi pokusaja mirnoga rjeSavanja krize.}*® Radi nadzora nad
provodenjem sporazuma, EZ je u srpnju osnovala Promatracku misiju, a u kolovozu najavila
posebnu mirovnu konferenciju koja je u rujnu 1991. pocela s radom.

Zahtjev za moratorijem bio je reakcija medunarodne zajednice na napad JNA na

Sloveniju 27. lipnja 1991. godine. Povod tomu bilo je preuzimanje nadzora nad vlastitim

138 Nazor, Protuustavno djelovanje..., 58-59.

139 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 103.

140 Ante Nazor, ,,0d oruzane pobune Srba u Hrvatskoj do oslobodilacke operacije 'Oluja’ (prilozi za razumijevanje
povijesnog procesa u Hrvatskoj od kolovoza 1990. do kolovoza 1995.). Odluke Sabora RH — solidan temelj za
suzivot Hrvata i Srba u Jugoslaviji“, Specijalna policija MUP-a RH u oslobodilackoj operaciji ,,Oluja* 1995.
(prilozi), Zagreb, 2008., 32.-34.
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granicama §to je bilo medu prvim potezima Slovenije. U sukobu koji je trajao Sest dana JNA je
naisla na otpor slovenskih snaga i naposljetku odustala od ovladavanja Slovenijom. Nemajuci
osvajacke namjere prema Sloveniji, MiloSevi¢ i Jovi¢ odlazak JNA iz Slovenije nisu ni smatrali
gubitkom, sto potvrduje odluka PredsjedniStva SFRJ od 18. srpnja 1991. o povlacenju JNA iz
Slovenije. Dapace, mislili su da je uzdrmana JNA tada bila spremna potpuno im se podrediti i
osigurati granice zamisljene Velike Srbije.#!

Hrvatska se za to vrijeme ubrzano pripremala za obranu. Nakon formiranja ZNG-a
tijekom travnja i svibnja 1991., u srpnju su ustrojena regionalna zapovjedni$tva oruZzanih snaga
i Krizni $tab Vlade RH (17. srpnja), a po¢etkom kolovoza formirana je nadstranacka Vlada

nacionalnoga jedinstva.l4?

3.3. Otvorena agresija na Hrvatsku i uloga JNA

Pojam velikosrpska agresija, kao jedinstven dogadaj, odnosi se na oruzanu pobunu
dijela srpskoga naroda u Hrvatskoj, a potom i na agresiju JNA i srpsko-crnogorskih snaga na
Republiku Hrvatsku s ciljem ostvarenja plana o jedinstvenoj drzavi svih Srba na tlu Jugoslavije.
Zapadna granica te drzave trebala se protezati do podruc¢ja gdje je srpski narod u Hrvatskoj
prebivao, sto je ujedno bila i granica velikosrpskoga projekta o stvaranju srpske drzave, tzv.
, Velike Srbije” sa zapadnom granicom na crti Virovitica — Pakrac — Karlovac — Ogulin s
dijelom Gorskoga kotara — Karlobag.'*?

Velikosrpska agresija posljedica je pokretanja velikosrpskoga imperijalizma ciji se
uzroci nalaze se u obnovljenom velikosrpskom nacionalizmu. Predvodila ga je sluzbena
srbijanska politika Slobodana MiloSevi¢a, uz znacajnu podrsku dijela akademskih krugova u
Srbiji, Srpske pravoslavne crkve, srbijanskih medija, JNA te Srba izvan Srbije, s ciljem
ostvarivanja staroga nacionalnoga projekta o ,,svim Srbima u jednoj drzavi“. Ideja o ostvarenju
velike srpske drzave koja bi obuhvacala sve Srbe s podrucja Balkana (nekadasnje Tursko
Carstvo), jugoistoéne Europe i istoéne obale Jadrana (hrvatske zemlje u nekada$njoj

Habsburskoj Monarhiji i Mletackoj), javila se ve¢ u 17. st., a plan Velike Srbije prvi je put

141 Veljko Kadijevi¢, Moje videnje raspada — vojska bez drZave, Beograd, 1993., 136. (dalje: Kadijevi¢, Moje
videnje raspada); Jovi¢, Poslednji dani SFRJ, 257.

142 Nazor, Poceci, 110, 115, 118.

143 Nazor, Velikosrpska agresija, 38-43.
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sluzbeno formuliran sredinom 19. st.!** U odrzavanju i pronosenju srpskih imperijalistic¢kih
ideja od tada sve do danasnjih dana klju¢nu je ulogu imala Srpska pravoslavna crkva.'#®

Stoga ta ideja u Srbiji nikada nije bila napustena, ve¢ samo vise ili manje prikrivena.
Velikosrpska politika trazila je povoljan povijesni trenutak za njezino ostvarenje. Sudec¢i po
izostanku ucinkovite reakcije medunarodne zajednice i odlu¢noga sprjeCavanja rata na koncu
20. st. u Europi, taj se trenutak zbio u vrijeme kada su se predstavnici EZ-a bavili pitanjima
globalne naravi. Na svjetskom planu bila je to americ¢ka intervencija na iracke snage zbog
okupacije Kuvajta i obrac¢un s rezimom u lIraku, a na europskoj razini radilo se o propasti
komunistic¢kih rezima (isto¢na Europa) i transformaciji EZ-a u Europsku uniju te dogovoru oko
izgleda nove (monetarne i politicke) zajednice europskih zemalja (zapadna Europa).'*® No,
Cinjenica je i da je postojanje (bilo kakve) Jugoslavije i njezin polozaj odgovarao medunarodnoj
zajednici radi globalne ravnoteze snaga pa Hrvatska 1991. nije imala potporu medunarodne
zajednice za svoju samostalnost.!*” S druge strane, tu je potporu u poéetku imao Milosevi¢ ¢iji

su interesi — deklarativno zauzimanje za oCuvanje Jugoslavije — bili istovjetni interesima

144 Njegov autor bio je Ilija Gara$anin, ministar unutarnjih poslova kneZevine Srbije, koji je 1844. za kneza
Aleksandra Karadordevica objavio planski dokument Nacertanije. Rije€ je ne samo o obuhvacanju svih etni¢kih
Srba s navedenih prostora u jednu drzavu, ve¢ i ubrajanje u Srbe drugih naroda, progla§avanje Hrvata Srbima
rimskoga zakona, Muslimana Srbima islamskoga zakona, Vlaha. Mirko Valenti¢, Rat protiv Hrvatske 1991.-1995.,
Zagreb, 2010., 23-31; Da se radi o prvom formuliranom velikosrpskom nacionalnom programu, suglasni su mnogi
hrvatski povjesnicari. Ljubomir Anti¢, Velikosrpski nacionalni programi: ishodista i posijedice, Zagreb, 2007, 23-
25., 87.; No, prvi velikosrpski projekt koji je ostavio ,,najdublje tragove u politicCkom Zivotu srpskoga naroda i
njegove politike 19. i 20. stolje¢a“ bio je spis ,,Srbi svi i svuda™ Vuka Stefanovica Karadzi¢a iz 1836. godine. U
njemu je Karadzi¢ iznio koncepciju jedinstvene srpske drzave na temelju krivotvorenja povijesnih (etnickih,
jezi¢nih i vjerskih) ¢injenica. Djelo je obavljeno 1849. u Be¢u u zborniku ,,Kovéezi¢ za istoriju, jezik i obicaje
Srba sva tri zakona“. Valenti¢, Rat protiv Hrvatske 1991.-1995., 24-27.; Ova dva djela bila su temelj daljnjega
razvoja velikosrpskoga nacionalizma. Medu njima je postojala koncepcijska razlika: Garasanin je govorio o
ujedinjenju cijeloga srpskoga naroda, primarno usmjereno prema Bugarskoj, a Karadzi¢ o posrbljivanju drugih
zemalja, misleéi ponajvise na Hrvatsku. Isto, 29; lzvori velikosrpske agresije: rasprave, dokumenti, kartografski
prikazi, Zagreb, 1990., 41-88.

145 Mile Bogovi¢, Srpsko pravoslavlje i svetosavlje u Hrvatskoj — U proslosti i sadasnjosti, Zagreb, 2017., 19-46;
Branimir Anzulovi¢, Mit 0 nebeskoj Srbiji, Zagreb, 2011., 41-51, 156-166; Granice velike srpske drzave uglavnom
prate nekadaSnje granice obnovljene Pecke patrijarSije Srpske pravoslavne crkve iz 16. st. Ta je institucija, na
temelju viSe povijesnih okolnosti, oblikovala ideju o Srbima kao ,,odabranom narodu”. Ivan Rogi¢, Tehnika i
samostalnost: okvir za sliku tre¢e hrvatske modernizacije, Zagreb, 2000., 516-518 (dalje: Rogi¢, Tehnika i
samostalnost).

146 Najvazniji skup (u Maastrichtu) odrzan je 9.-10. prosinca 1991. godine. Mladen Puskari¢, Razvoj europske
integracije, Zagreb, 2010., 235-241.

147 Zbog stigme pobijedene zemlje iz Drugoga svjetskoga rata i stalnoga elementa ,.tinjajuceg fagizma” te krivnje
za stradanja Srba koji joj je Srbija nametala u drugoj Jugoslaviji, Hrvatska je 1991. imala etiketu gubitnika. Za
razliku od nje, Jugoslavija je, premda totalitarna, slovila za drzavu ,,socijalizma s ljudskim likom” (tzv. modelom
samoupravljanja oslabljivao se SSSR) i drzavu ,,uzorne nacionalne politike” (kategorija jugoslavenstva), §to je u
zapadnim krugovima stvaralo iluziju o zemlji blagostanja i visoke funkcionalnosti. Zbog takve pozitivne
predodzbe o Jugoslaviji, dio medunarodne javnosti Hrvatskoj nije priznavao pravo na obranu, ve¢ je tzv.
»endemski nacionalizam” (Cetni$tvo) Srbije rabio kao sredstvo za uspostavljanje ,,reda u regiji”. Prema nekim
sociolozima, rat protiv Hrvatske, koja je trebala biti srpska ratna nagrada, imao je obiljezja ,rasnoga rata”, kao
posljedicu plemenske nesnosljivosti i demonskoga simbolizma srpske seoske zajednice. Rogi¢, Tehnika i
samostalnost, 497-499, 515-516, 519.
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medunarodne zajednice.'*® Takav su koncept europske i svjetske sile bile spremne podrzati i
nakon raspada blokovske podjele svijeta, unato¢ dogadajima koji su ve¢ tijekom 1990. poceli
ukazivati na nasilno rjeSavanje jugoslavenske krize. Stvarnost koja se nazirala, iako jos$ ne javno
izgovarala, jasno je naznacena u studiji americke SrediSnje obavjestajne sluzbe (CIA) krajem
1990. godine. Procjenjivalo se da ¢e se jugoslavenska drzava raspasti najkasnije za 18 mjeseci
i da ¢e vrlo vjerojatno do¢i do ,,gradanskog rata®. Za takav scenarij izravno je tere¢en Slobodan
Milosevi¢ 1 srpski nacionalizam. No, State Department smatrao je da Jugoslavija, uz
demokratizaciju, mozZe opstati kao jedinstvena drzava.'*® Na tom tragu bilo je i upozorenje koje
je SAD u to vrijeme uputio porucivsi da ¢e se suprotstaviti svakoj uporabi sile (JNA) kojima bi
se zaustavili demokratski procesi ili uspostavilo nedemokratsko jedinstvo Jugoslavije.’®® Na
koncu se pokazalo da je ustrajanje na jedinstvenoj i demokratskoj Jugoslaviji bilo pogrjesno, a
samo pola godine kasnije, ona je postala nepovratna proslost.

Uzavrela i eufori¢na atmosfera velikosrpskoga nacionalizma, previse je uzela maha da
realno sagleda moguénost ostvarivanja svojih ambicija. Njih je planirala ostvariti
pridobivanjem na svoju stranu vodstvo trecega, jedinoga preostaloga, kohezivnoga ¢imbenika
SFRJ —JNA.

Uloga savezne vojske bila je klju¢na u rjeSavanju jugoslavenskoga pitanja. Vec¢ je 17.
listopada 1988. savezni sekretar za narodnu obranu SFRJ-a, general Veljko Kadijevi¢, izjavio
da Jugoslavija moze postojati samo kao ,,istinska federacija ili je nece biti** te da ,,federativnom
uredenju ne mogu biti alternative niti unitarno, niti konfederalno uredenje*.*** Time je
Kadijevi¢ odredio u kojem ¢e smjeru voditi INA. Prigodom raspada Jugoslavije kao svoje
maticne drzave, JNA se opredijelila za unitaristicko-centralisticki komunisticki sustav, u ¢emu
je znacajnu ulogu imao i njezin nacionalni sastav. JNA je 1991. potpuno postala vojska
najbrojnijega srpskoga naroda, ¢iji su pripadnici ¢inili vedinu njezina profesionalnoga

sastava.l®?

148 7unec, Rat i drustvo, 104.

149 Mirko Groselj, ,,Poslije Zaljeva — Jugoslavija?“, Glas Slavonije, 8. prosinca 1990., 14.

150 ‘Jugoslavija — samo kao drzava', Glas Slavonija, 31. sije¢nja 1991., 5.

151 Bili¢, Kronologija, 77.

152 JNA je bila srbizirana i do 1991., a u ljeto 1991. se dodatno &isti od manje pouzdanih, nesprskih, kadrova. Bari¢,
Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 121; Ozren Zunec, Goli Zivot — socijetalne dimenzije pobune Srba u
Hrvatskoj |, Zagreb, 2007., 185. Po zavrSetku Drugoga svjetskoga rata i u prvom desetljeCu nakon njega,
najzastupljenije nacionalnosti bile su one koje su u NOB-u bile najbrojnije (Slom Titove armije, 64.). Postotak
Hrvata i Slovenaca u idu¢im je desetlje¢ima konstantno padao. U odnosu na udio u ukupnom broju stanovnistva
Slovenci, Hrvati, Muslimani i Albanci bili su najmanje zastupljeni, a Srbi i Crnogorci najvise. Valja ipak izdvojiti
da je hrvatski i bosanskohercegovacki kadar bio brojniji na vi§im zapovjednim razinama, dok je srpski i crnogorski
prevladavao na nizim. Taj se odnos po¢eo mijenjati ponajvise osamdesetih godina. Davor Marijan, ,,'Jedinstvo’ —
Posljednji ustroj INA”, Polemos: ¢asopis za interdisciplinarna istraZivanja rata i mira, Vol. 6, Br. 11-12, Zagreb,
2003., 35-36 (dalje: Marijan, ‘Jedinstvo' — Posljednji ustroj).
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Budu¢i da je snage koje su pobijedile na izborima u Hrvatskoj i Sloveniji smatrala
nacionalistiC¢kim i protujugoslavenskim, JNA je od 14. do 23. svibnja 1990. oduzela ¢itavo
naoruzanje TO-a Hrvatske i dio TO-a Slovenije. To je ucinjeno uz napomenu da postoji
mogucnost da se oruzje vrati ako republike osiguraju dobre uvjete zastite, Sto je bilo samo
formalno obrazloZenje.’™®® Peta VO ocijenila je da ono nije pohranjeno u dovoljno sigurnim
uvjetima, posebice naoruzanje koje se nalazilo izvan objekata JNA (TO, SUP, skole, poduzeca
itd.).1>* Istodobno, 15. svibnja 1990., zbog novih politi¢kih okolnosti, GS OS SFRJ je izdao
zapovijed o prestrojavanju svojih snaga na podruéju Hrvatske i Slovenije.™>®

Nakon $to u sije¢nju 1991. nisu prosli Kadijevic¢evi prijedlozi hrvatskomu predstavniku
u saveznoj Vladi Mesi¢u da se razoruzaju ,,paravojne formacije* (novoustrojene postrojbe
MUP-a RH, ali i srpski pobunjenici), MiloSevi¢ je, sukladno dotadasnjoj srbijanskoj politici,
predlozio da JNA podrzi pobunjene Srbe u Hrvatskoj nakon $to oni proglase odcjepljenje od
dijela hrvatskoga teritorija. U cilju ofuvanja Jugoslavije, Kadijevi¢ je od pocetka 1991. bio
spreman na najradikalnije mjere poput rusenja hrvatske vlasti i izvodenja drzavnoga udara. No,
svaka je njegova odluka bez suglasnosti Predsjednistva SFRJ, kao vrhovnoga kolektivnoga
zapovjednika, bila protuustavna i nezakonita.**® Sukob u Pakracu posluzio je Kadijevi¢u da na
trodnevnoj sjednici PredsjedniStva SFRJ (12.-15. ozujka) zatrazi uvodenje, medu ostalim,
izvanrednoga stanja, dodatnu mobilizaciju, razoruzavanje i rasformiranje ,,nelegalnih
formacija“.®" S tim se prijedlogom od svih republika slozila samo Srbija, no u daljnjim
pregovorima srbijanskoga i vojnoga vodstva, predvideni razvoj situacije pokazao se
nepovoljnim za Srbiju pa je srbijansko vodstvo od toga ubrzo odustalo te je vojni vrh odluéio
stati na stranu one republike koja je, barem nac¢elno, zagovarala ocuvanje Jugoslavije. Kadijevi¢

je u travnju obecao da ce ,,zastititi Srbe u Hrvatskoj (bez potrebne suglasnosti i naredbe

158 Marijan, Hrvatsko ratiste, Stvaranje hrvatske driave i Domovinski rat, 113.

154 Za razliku od Hrvatske, Predsjedni§tvo Slovenije sprije¢ilo je potpuno oduzimanje oruzja pa je ondje ostalo
14.420 komada pjesackoga naoruzanja i 115 tona strjeljiva. ,,Jzvjes¢e Komande 5. vojne oblasti Kabinetu nacelnika
GeneralStaba OS SFRJ o rezultatima oduzimanja naoruzanja i municije TO SR Slovenije i SR Hrvatske”.
Republika Hrvatska i Domovinski rat 1990.-1995. — dokumenti — Oruzana pobuna Srba u Hrvatskoj i agresija
oruzanih snaga SFRJ i srpskih paravojnih postrojbi na Republiku Hrvatsku (1990.-1991.), knjiga 1, dok. 7, 22.
svibnja 1991., 25-26.

155 Marijan, Sudionici, 54.

156 To se odnosi i na prijedlog vojnih mjera za izvodenje vojnoga udara kao $to su domobilizacija, podizanje vojne
pripravnosti i pregrupiranje vojske iz sijenja 1991. i zapovijed o razoruzanju TO SRH od 14. svibnja 1991. godine.
Jovi¢, Poslednji dani SFRJ, 146, 264.

157 Apsurdno je da je JNA, uz uvodenje izvanrednoga stanja, trazila i nastavak pregovora aktualnih republickih
vodstava te provodenje referenduma naroda (ne republika). Marijan, Slom Titove armije, 245; Bili¢, Kronologija,
113.
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Predsjednistva SFRJ) ako njezine ,,proustaske secesionisticke jedinice® pokuSaju zauzeti
podrugja pod srpskom vlagéu. 8

Beogradska nadanja da u svakoj republici postoji odreden broj odanih, unitaristicki
orjentiranih, Jugoslavena koji su spremni u sukobu stati na stranu JNA, pokazala su se
promasenim, unato¢ broju od 106.041 Jugoslavena koji su se u Hrvatskoj na popisu
stanovnistva 1991. takvim izjasnili.™®® Podriku Srbiji nisu iskazale ni Bosna i Hercegovina ni
Makedonija, $to se ocitovalo tijekom pregovora predsjednika svih republika tijekom prve
polovice 1991. godine.*®°

Za vojnu intervenciju kao nacin rjeSavanja jugoslavenske drzavne krize, Beograd nije
mogao dobiti potporu ni europskih sila ni Moskve ni SAD-a, ¢iji su politi¢ki predstavnici od ljeta
do rane jeseni 1991. davali neke izjave koje su nagovijestile drugagiji stav prema Srbiji i INA.®
Bio je to znacajan odmak od pocetne pozicije prema Jugoslaviji koju je, od prethodne,
naslijedila nova americka administracija predsjednika Georgea Busha st. (1989.-1993.). Velike
blokovske promjene u svijetu za SAD su, zbog prijetnje svjetskoj sigurnosti, predstavljale veliki
teret jer je postojala bojazan da se scenarij raspada Jugoslavije ne prelije na Sovjetski savez i
tako uzdrma zemlju ¢iju je suradnju SAD trebao za intervenciju protiv rezima u Iraku. Zato je
u slucaju Jugoslavije, ¢ija je dotadasnja tamponska uloga u ideoloski podijeljenoj Europi sve
vise nestajala, SAD-u odgovaralo nepromijenjeno stanje, tj. jedinstvena Jugoslavija. Cimbenik
koji se za to deklarativno zalagao, zagovaraju¢i ekonomski i politicki unitarizam, bila je Srbija
pod vodstvom Slobodana Milosevi¢a. Nacin na koji je to namjeravao uciniti — ostvarenje
programa Velike Srbije — SAD u pocetku nije vidio kao problem, ve¢ tek prijelazom ka trzisSnom
gospodarstvu 1 na¢inom rjeSavanja nagomilanih gospodarskih problema u zemlji. Temeljni stav
SAD bio je da, dokle god Jugoslavija nije predstavljala vanjskopoliticki problem, dotle se preko
svih sukoba u zemlji (i svim drugim zemljama isto¢noga bloka) moglo lako prijeci. Po izbijanju
otvorene agresije na Sloveniju i Hrvatsku, SAD se povukao iz prvoga plana i ulogu mirotvorca
prepustio EZ-u koji je, na kraju, pokazao da sam nije dorastao rjeSavanju sigurnosnih problema
u vlastitom susjedstvu.'®? T dok je jos krajem lipnja 1991. SAD &vrsto stajao na pozicijama
ocuvanja Jugoslavije, ali 1 protiv uporabe sile da bi se to jedinstvo odrzalo, na sjednici VS UN-

a 25. rujna 1991. prozvao je Srbiju 1 JNA za nasilje, ,,agresiju u Jugoslaviji* i stvaranje ,,male

138 Jovi¢, Poslednji dani SFRJ, 317.

159 Akrap, Narodnosni sastav, 193.

160 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 412.

161 Amerika: 'Nikad nismo rekli nikad", 1. srpnja 1991., Glas Slavonije, 10.

182 Josip Glaurdi¢, Ravnodusni realizam: SAD i jugoslavenska kriza, 1987.-1991., Nastanak suvremene drzave
Hrvatske i dvadeseta obljetnica njezina utemeljenja, Zagreb, 2012., 83-94.
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Jugoslavije ili Velike Srbije”, imenovavsi JNA glavnim provoditeljem ,,otvorene javne
intervencije protiv Hrvatske*.1%®

U oruzanim sukobima pobunjenih Srba s hrvatskom stranom JNA se u pocetku
predstavljala kao mirotvorac, a potom je otvoreno stala na stranu pobunjenih Srba, Stite¢i
podrugja koja su okupirali. To je ¢inila pod izlikom stvaranja tzv. ,,tampon-zona“.'** 1z toga
proizlazi zakljuak da JNA ,nije pokrenula rat, ali ga je omogucila svrstavanjem na stranu
Srbije*.1% Najraniji i najznacajniji primjeri uspostavljanja tampon-zona izmedu JNA i hrvatske
policije, nakon Pakraca (2. ozujka), dogodili su se na Plitvicama (31. ozujka, ,,Krvavi Uskrs*),
Kijevu (29. travnja) te u Pola¢i i Borovu Selu (2. svibnja). Nakon ubojstva hrvatskih
redarstvenika u Borovu Selu, sazvana je sjednica Predsjednistva SFRJ (7.-8./9. svibnja).
Hrvatska je bila primorana prihvatiti odluku kojom je JNA dopusteno da ,,odmah zaustavi svako
kretanje oruzanih formacija i naoruzanih gradana, osim legalnih organa unutrasnjih poslova®,
¢ime se i sluzbeno pocela rasporedivati po tzv. kriznim podrucjima u Hrvatskoj, stajuéi u
napadima pobunjenih Srba na hrvatske snage, otvoreno na srpsku stranu.®® Predsjednik
Predsjednistva SFRJ Borisav Jovi¢ o ishodu te sjednice u svojem je dnevniku naveo da se time,
zapravo, preslo na ,,vojnu opciju*.*®” Milosevi¢ je u sukobu s Hrvatskom ra¢unao ne samo na
potporu JNA, ve¢ i na njezinu vodecu ulogu u zastiti uzurpiranih kriznih podrucja.

Tzv. tampon-zonama JNA je izjednacila srpske pobunjenike i djelovanje zakonitih
hrvatskih postrojbi MUP-a RH. Takvo djelovanje trajalo je do kolovoza 1991., a o€itovalo se u
nezakonitom izlaZzenju JNA iz vojarni, jednako nezakonitom naoruZavanju srpskih pobunjenika
i opstrukciji MUP-a u suzbijanju srpske oruzane pobune.!®® Time se Zeljelo isprovocirati
hrvatsku stranu na vece ukljucivanje u sukobe 1 izravni napad na JNA, kako bi se dobilo

opravdanje za uvodenje izvanrednoga stanja. Nakon neuspjeha toga plana, tijekom ljeta 1991.

183 U glavnoj ulozi bio je americki ministar vanjskih poslova James Baker. Davorin Rudolf, Stvaranje hrvatske
drzave 1991. — ministarska sjecanja, Split, 2017., 279 (dalje: Rudolf, Stvaranje hrvatske drzave).

164 Marijan, Slom Titove armije, 471.

165 |sto, 467.

186 Nazor, Velikosrpska agresija, 57; Ivan Bili¢, ,,Kronologija raspada SFRJ i stvaranje Republike Hrvatske do 15.
sijecnja 1992.“, National Security and the Future, Zagreb, 2005., 121 (dalje: Bili¢, Kronologija).

167 Sednica je trajala dva dana i dve no¢i 7. i 8. ovog meseca. Zavrsili smo 8. maja posle ponoéi, u stvari 9. maja
ujutro u 3 Gasa. Ta je sednica bila izuzetno teSka i dramati¢na. Podela je bila potpuna, nesloga velika, ali i presija
[pritisak, op. aut.] da je vojna opcija neminovna ako se ne postigne politicki sporazum. (...) Imajuéi u vidu nevideno
politicko nadmudrivanje i natezanje koje je trajalo dva dana i dve noc¢i, mora se imati u vidu da su ovi zakljucci
mozda i taktiCki kompromis Hrvatske, koja je bila do krajnjih granica ‘priterana uza zid’. U svakom slucaju
zakljucci predstavljaju ogroman napredak u pogledu ovlas¢enja koja su data vojsci... (...) Slobodan [MiloSevi¢]
smatra da bi bilo dobro suziti front otpora time §to bismo pustili Slovence da izadu. Ako Republike nemaju na to
primedbi, treba omoguditi Slovencima da se legalno odvoje. (...) Rekao sam da je sada aktuelno ostvarivanje
odluka Predsednistva SFRJ od 7. i1 8. maja, koje su legalna podloga za aktivnosti JNA i svih drugih za resavanje
problema. (...) U sustini, odluka Predsednistva SFRJ je vojna opcija (jer je dala ogromna ovlas¢enja vojsci) iako
se tako ne zove”. Jovi¢, Poslednji dani SFRJ, 320-323.

188 Slavko Degoricija, Nije bilo uzalud, Zagreb 2008., 70-72.
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doslo je do otvorene velikosrpske agresije JNA, pobunjenih Srba i paravojnih postrojbi iz Srbije
i Crne Gore.'®® No, dezerterstvo u redovima JNA nakon napada na Sloveniju pokazalo se
velikim problemom, a posebno u drugoj polovici 1991. godine. Tomu nije pomogla ni
(veliko)srpska ,,propaganda“ koja je u gotovo svim medijima Hrvate i hrvatske shage
karakterizirala kao (povampirene) ,,ustase, a hrvatsku drzavu kao ozivotvorenje NDH, itd.
Takvu je komunikaciju Cesto prakticirala i sama JNA, a posebno srpske postrojbe i TO. Tijekom
srpnja i kolovoza 1991. Hrvatska, Bosna i Hercegovina i Makedonija opstruirale su
mobilizacijske pozive, dok je slovenska opstrukcija zapodela veé u ljeto 1990. godine.!’

Nakon napada na Sloveniju zapoéela je nova faza djelovanja JNA u Hrvatskoj.}’* U
srpnju i kolovozu 1991. Hrvatska je pokusala legalisti¢ki ostvariti sve svoje namjere, nastojeci
isposStovati stanku od tri mjeseca, ali je od srpnja trpila otvorenu agresiju na svoj teritorij. Na
podru¢ju ,,SAO Krajine* i ,,SAO SBZS*, postrojbe JNA i srpskih pobunjenika koordinirano su
djelovale u zauzimanju teritorija. U tom vremenu u isto¢noj Slavoniji srpske su snage, uz pomoc¢
INA, spalile selo Celije (7. srpnja) i osvojili mjesta Stara Tenja (7. srpnja), Palaca (28. srpnja),
Dalj, Erdut i Aljmas (1. kolovoza), Sodolovci (2. kolovoza), a pod njihovom kontrolom bila su
gotovo sva mjesta s veéinskim srpskim stanovnistvom.*’?

Na sjednici 3. kolovoza 1991., Hrvatski sabor donio je Zakljucke kojima je ustvrdio da
se JNA nije povukla u vojarne, ¢ime je prekrsila sporazum s EZ-om te da je gradani smatraju
okupacijskom silom. Zelja za suradnjom sa Srbima u Hrvatskoj iskazana je i pozivom koji je
Sabor uputio svim medunarodnim organizacijama za za$titu ljudskih prava i nacionalnih
manjina da posalju svoje predstavnike i uvjere se ,,'u stvarno stanje gradanskih, ljudskih i
nacionalnih prava Srba i svih drugih nacionalnosti u Hrvatskoj". Istodobno se pripadnike
,JNA, Srba u Hrvatskoj i svih drugih narodnosti u Jugoslaviji‘ pozvalo da se ne odazivaju
neprijateljskim aktivnostima u RH i da se suprotstave ,,srpskom komunisti¢kom imperijalizmu
Republike Srbije, te komunisti¢ko-staljinistickim strukturama u JNA i saveznim organima“.}"
No, pobunjeni su Srbi od pocetka odbacivali svaku moguénost ostanka unutar granica
Republike Hrvatske te su sva njihova nastojanja bila usmjerena na ujedinjenje sa Srbima u

Bosni i Hercegovini i ostatku Jugoslavije.

169 Nazor, Velikosrpska agresija, 38-43.

170 Slovenija je zahtijevala sluZenje vojnoga roka svojih novaka u mati¢noj drzavi, ¢ime je potkopavala ustaljenu
praksu koja je bila suprotna.

11 Slom Titove armije, 472.

172 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 19-34.

178 Nazor, ,,Odluke Sabora RH..., Specijalna policija MUP-a RH u oslobodilackoj operaciji ,,Oluja“ 1995.
(prilozi), Zagreb, 2008., 35; Zakljuéci Sabora Republike Hrvatske, NN 39/1991, 3. kolovoza 1991.
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Zauzimanje Baranje krajem kolovoza 1991. oznacava kulminaciju ove faze. Agresija je
prosirena i na zapadnu Slavoniju, kao i jug Hrvatske. U rujnu je zapo&ela ofenziva na Sibenik,
Cija je obrana postala jednim od simbola sveukupne obrane Hrvatske, a u listopadu na Zadar i
Dubrovnik; zapravo na cijelu RH. Simbol stradanja u juznoj Hrvatskoj 1991. predstavlja
Skabrnja koja je okupirana 18. studenoga, istodobno kada i Vukovar. U napadima na Dubrovnik
i okolicu te u palezi i pljackanju Konavala svoju je istaknutu ulogu imala Crna Gora ¢ije su
jedinice na tom podrugju djelovale u sklopu JNA.1™

Nakon sve intenzivnijih napada srpskih pobunjenika i JNA te TO iz Srbije krajem
kolovoza 1991., kao i odbijanja JNA da se povuce u vojarne, Hrvatska je 12. rujna 1991. krenula
U zauzimanje, blokiranje i razoruzavanje vojarni JNA diljem RH.}" Taj je potez ocijenjenim
jedinim racionalnim s obzirom na slabost pretezno lako pjesackih postrojbi hrvatske obrane da
protiv JNA istovremeno djeluje i na bojisnici i unutar gradova.l’® U tome su hrvatske snage
ostvarile znacajne uspjehe §to je presudno djelovalo na daljnju mo¢ hrvatske obrane. Neuspjeh
u zadrZavanju vojarni pod svojim nadzorom u neokupiranom dijelu RH, bio je dodatni razlog
od strategijskoga znacaja za otvoreni napad JNA na svim bojistima u Hrvatskoj krajem rujna i
pocetkom listopada, s ciljem brzoga slamanja protivnika i bezuvjetne predaje. Glavni pravci
napada bili su: Stara Gradiska — Virovitica, Biha¢ — Karlovac — Zagreb, Knin — Zadar, Mostar
— Split.t”’

Pravo lice i namjere, Srbije, Crne Gore i JNA do kraja je pokazao ,,barbarski ¢in“
zrakoplovnoga napada 7. listopada na sjediste hrvatske vlasti, Banske dvore, u kojima je
nekoliko trenutaka prije nego $to je zgrada pogodena, zavrsio sastanak hrvatskoga predsjednika
Tudmana s predsjednikom savezne Vlade Markovi¢em i predsjednikom Predsjednistva SFRJ
Mesi¢em. To je samo doprinijelo odluci Vlade RH da, po isteku moratorija, dogovorenoga 7.
srpnja 1991. na Brijunima, Hrvatski sabor 8. listopada 1991. donese Odluku o raskidanju
drzavnopravnih sveza Hrvatske sa SFRJ, kao i Zakljucak o agresiji na Hrvatsku.1’

Uslijedila su dva i pol mjeseca brutalne vojne agresije na Hrvatsku u kojoj su, uz
pobunjene Srbe u Hrvatskoj, aktivno sudjelovali JNA, pripadnici TO Srbije i Crne Gore te
srpske paravojne (Cetnicke) formacije iz Srbije i Bosne i Hercegovine, uz logisticku pomo¢

srbijanske vlade. Oslonac na Jugoslaviju, tj. Srbiju, vidljiv je i u veéini zakonskih rjesenja koja

174 Rije¢ je o snagama Titogradskoga korpusa, Vojnopomorskog sektora Boka i TO Crne Gore. Marijan, Hrvatsko
ratiSte 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 147.

175 |sto, 125.

176 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 294.

17 Kadijevi¢, Moje videnje raspada, 135-136.

178 Radeli¢, Hrvatska 1945.-1991., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 96.
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su samoproglaSene vlasti pobunjenih Srba donosile na okupiranim podrucjima, a koja su
predstavljala kombinaciju jugoslavenskoga i srbijanskoga ustava.l’®

Vazno je imati u vidu da je krajem rujna agresor na strateskoj razini promijenio plan
napada na Hrvatsku, presavsi na njegovu skra¢enu varijantu. To se dogodilo, ponajvise, zbog
odluénoga otpora hrvatskih snaga i neuspjele mobilizacije u Srbiji. S obzirom na odluke
donesene na medunarodnoj Mirovnoj konferenciji o Jugoslaviji u Hagu (7.-12. rujna 1991.) da
se promjene unutarnjih granica u Jugoslaviji ne mogu postizati silom te nemoguénosti
ostvarenja ratnoga cilja, plan se prilagodio: novi plan od mjeseca listopada 1991. predvidao je
ucvrséivanje zauzetoga i zaokruzivanje teritorija na kojem su Zivjeli Srbi u $to kompaktniju
cjelinu.!8 Stoga je Srbija, u pocetku jedina odbila prihvatiti tzv. Carringtonov plan koji je
Europska zajednica (EZ), 18. listopada 1991., na konferenciji u Hagu predlozila predstavnicima
bivsih jugoslavenskih republika, a odmah potom, pod pritiskom srbijanske vlasti i JNA, to je
ucinila i Crna Gora. Time je nastavak iskljucive srbijanske politike i vojnoga vrha JNA odredio
sudbinu Jugoslavije i doveo do nastavka agresije.

Tijekom listopada, studenoga i prosinca 1991. tezilo se zauzeti §to je viSe moguce
hrvatskoga teritorija. Posljedica toga bila je okupacija tre¢ine Hrvatske, masovno protjerivanje
nesrpskoga stanovnistva te razaranja i etnicka ¢is¢enja hrvatskih gradova i sela.'® Okupacija i
etnicka Cistoa osvojenoga teritorija bila je i glavno obiljezje velikosrpske agresije na
Hrvatsku'® Bio je to rezultat srbijanske politike i posljedica stava da Srbi ne mogu Zivjeti s
Hrvatima u istoj drzavi.*®® Zbog masovnoga stradanja civila, kao najvidljivije posljedice rata,
agresija na Hrvatsku zadobila je sva obiljezja rata protiv civilnoga stanovnistva. Okupaciju
hrvatskoga teritorija pobunjeni Srbi nastojali su prikazati kao njihovo prirodno pravo na
samoopredjeljenje, koje ukljuéuje i pravo na odcjepljenje i pripojenje Jugoslaviji.'®* Medutim,

aktivnosti pobunjenih Srba u Hrvatskoj 1990.-1991. bile su nezakonite i predstavljale su

179 Miljenko Brekalo, ,,Pravni aspekti oruzane agresije u Republici Hrvatskoj 1991.-1998.“, Hrvatski istok u
Domovinskom ratu — iskustva, spoznaje, posljedice, Knj. 48, Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar, Osijek, 2015.,
146 (Brekalo: Pravni aspekti).

180 Sazetak, Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 487.

181 |sto, 486-487.

182 Marijan, Sudionici, 63.

183 7unec, Rat i drustvo, 125.

184 Radi ostvarenja svoje separatisti¢ke ideje, pobunjeni Srbi proveli su normativni scenarij na podrudju cijele
Republike Hrvatske. VVrhunac normativne aktivnosti okupacijskih vlasti (pobunjeni Srbi, Srbija) predstavlja Ustav
RSK, kojega su istovremeno, 19. veljace 1991., usvojile Skupstina Srpske Autonomne Oblasti Krajina, Velika
narodna skupstina Srpske Oblasti Slavonija, Baranja i Zapadni Srem i Skupstina Srpske Autonomne Oblasti
Zapadna Slavonija. Spomenuta tijela donijela su ,,Odluku o proglaSenju Ustava RSK* (objavljena 2. sijecnja
1992.). Prema Ustavu SFRJ, teritorij republika nije se mogao mijenjati bez njihova pristanka, a republicke granice
mogle su se mijenjati samo na osnovi sporazuma. Savezni Ustav i Ustav SR Hrvatske predvidali su pravo na
samoodredenje, koje ukljucuje i pravo na odcjepljenje, ali republika, a ne separatistickih skupina. Brekalo, Pravni
aspekti, 142-145.
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kazneno djelo oruzane pobune prema tada vazeCem saveznom 1 republiCkom kaznenom
zakonodavstvu.!®® Taj se proces nije mogao ozakoniti ni prema ,,Boziénom Ustavu* RH. Takvo
stajaliSte priznala je i medunarodna zajednica (Arbitrazna komisija Mirovne konferencije u
Jugoslaviji, Misljenje br. 3. od 11. sije¢nja 1992.). Nositelji agresije na Hrvatsku, po¢inili su na
koncu brojna kaznena djela protiv ¢ovje¢nosti i medunarodnoga prava i kaznena djela protiv
RH.186

Unato¢ tome, hrvatska je vlast i u takvim okolnostima iskazivala dobru volju za
dijalogom i mirnim rjeSavanjem sukoba sa srpskim stanovniStvom u RH. U jeku agresije, 4.
prosinca 1991., donesen je Ustavni zakon o ljudskim pravima i slobodama i pravima etnickih
nacionalnih manjina u Republici Hrvatskoj koji je srpskoj manjini osiguravao proporcionalno
sudjelovanje u najvis§im predstavni¢kim, upravnim i sudbenim tijelima RH, a Srbima na
podru¢ju Glinskoga i Kninskoga kotara, gdje su imali natpoloviénu vecinu, teritorijalnu
autonomiju.'® Takvim je postupcima domaéoj i medunarodnoj javnosti Hrvatska htjela
pokazati spremnost i sposobnost da prizna prava drugih nacionalnosti i jam¢i postivanje prava
nacionalnih manjina na svojem teritoriju. To je bio jedan od najvaznijih uvjeta medunarodne
zajednice za priznanje Republike Hrvatske koje je uslijedilo 15. sije¢nja 1992. godine.

Jo$ jedan od preduvjeta za to priznanje bio je i prestanak svih vojnih djelovanja na
,kriznim podru¢jima®. Primirja s agresorskim snagama (JNA, Srbija) redovito su se krsila. Tek
se primirje potpisano 2. sije¢nja 1992. u Sarajevu pocelo na terenu donekle provoditi pa je
proces medunarodnoga priznanja Republike Hrvatske mogao biti priveden kraju, a dolazak

mirovnih snaga UN-a zapoceti.'®®

3.4. Sudionici na Isto¢noslavonskom bojistu

3.4.1. INA

185 Prema odredbama ¢lanka 124. Krivi¢nog zakona SFRIJ, odnosno ¢lanka 104. Kriviénog zakona SR Hrvatske.
Brekalo, Pravni aspekti, 143.

186 |sto, 152.

187 Na zahtjev medunarodne zajednice, taj je zakon 8. svibnja, odnosno 3. lipnja 1992. (kada je Zakonodavno-
pravna saborska komisija utvrdila prociséeni tekst) prepravljen, proglasivsi od op¢inske samouprave regionalnu,
definirajué¢i dva autonomna kotara — Glinu i Knin s pripadajué¢im op¢inama. Bilo je to u skladu s Miljenjem br. 5
Arbitrazne komisije Mirovne konferencije u Jugoslaviji iskazanom 11. sijecnja 1992., a sukladno odredbama
nacrta Konvencije Mirovne konferencije u Jugoslaviji od 4. studenoga 1991. godine. Nazor, Odluke Sabora RH...,
Specijalna policija MUP-a RH u oslobodilackoj operaciji ,, Oluja ™ 1995. (prilozi), Zagreb, 2008., 40.

188 Nazor, Velikosrpska agresija, 123.
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Jugoslavenska narodna armija (JNA) za koju se moze re¢i da je bila vojska
Komunisti¢ke partije Jugoslavije (do 1951. Jugoslavenska armija), predstavljala je ¢uvara
revolucijskih postignuca, partizanske borbe i1 cjelokupne ostavstine svojega vrhovnoga
zapovjednika Josipa Broza Tita. Jo§ od njegova vremena, JNA je imala visok stupanj
samostalnosti koji je posluzio kao polaziSte za vojne reforme u drugoj polovici osamdesetih
godina. Tada se OS SFRJ sastojao od JNA i Teritorijalne obrane. JNA je djelovala na saveznoj,
a TO na republickoj, odnosno pokrajinskoj razini. TO je ustrojen 1968. nakon nemira u
Cehoslovackoj kao potpora jedinicama JNA u slu¢aju vanjskoga napada na zemlju. Od 1968. u
sklopu Koncepcije opéenarodne obrane (ONO), teritorijalna organizacija i ustroj JNA nazivan
je republickim jer se teritorij pojedinih republika poklapao s podru¢jem nadleznosti pojedinih
armija.'® Ukupno je bilo sedam armija, a Hrvatska je bila razdijeljena na dvije (5. i 7.) te
Vojnopomorsku oblast (VPO). Medutim, gledanje na TO nakon 1980. bilo je sve negativnije
jer ga se smatralo zasebnom vojskom republika, odnosno pokrajina. Ustavom iz 1974.
postignuta je najveca decentralizacija drzave. JNA je takoder bila zahvacena tim procesom te
je kao Cuvarica komunistickoga poretka, imajuc¢i svoju potporu u SKJ, sve vise tezila postati
samostalnim i ravnopravnim politickim ¢imbenikom. TeZnja za ravnopravno$céu s republikama
nakon 1980. bio je sve veéi, a suradnja s vrhovnim (kolektivnim) zapovjednistvom —
Predsjednistvom SFRJ — sve manja. Uz to, vodstvo JNA je unato¢ velikoj gospodarskoj krizi
osamdesetih godina, ustrajalo u izgradnji Armije u jednu od nekoliko najmoénijih europskih
vojnih sila $to je dovelo do prve otvorene kritike.!®® Pojmovi na kojima su se temeljili zahtjevi
za reformama, poput specijalni rat i izvanredne prilike (opasnost od vanjskih, odnosno
unutarnjih neprijatelja), osobito su dobili na vaznosti izbijanjem pobune Albanaca na Kosovu
1981. te su postali glavni dio Armijine doktrine. Otpori republika i1 pokrajina pred
hegemonisti¢kim teznjama Srbije te teznja vojske za modernizacijom bili su jedni od razloga
za provodenje temeljitih vojnih reformi. Vojni vrh je sredinom osamdesetih imao svoje videnje
buduénosti drzave pa se javio sa svojim zahtjevima za jacanjem saveznih ovlasti, isticuci

potrebu za ¢vrstom rukom 1 povratkom unitaristickoga i visokocentralistiCkoga uredenja drzave

189 Marijan, Slom Titove armije, 48.

190 posljedice velike gospodarske krize i opce Stednje, sluzbeno nazvane ,,programom ekonomske stabilizacije®,
odrazile su se na vojnu modernizaciju koja je zapocela 1976., a trajala do sredine osamdesetih godina. Uza sve
izgradnji Armije u jednu od nekoliko najmoc¢nijih europskih vojnih sila. To je dovelo do prve pojave otvorene
kritike prema JNA ohrabrene visokom decentralizirano$¢u drzavnih jedinica i negodovanjem zbog visokih
financijskih izdataka za vojsku u razdoblju opée gospodarske krize. Isto, 87.
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i vojske kao njezine vodece sastavnice. ToCnije, traZile su se politicke promjene — povratak

osnazene institucije Predsjednistva SFRJ Koje bi imalo ovlasti kakve je nekada imao Tito.'%

3.4.1.1. Reforme u osamdesetima

JNA je nakon 1981. pocela s pripremama za unutarnje sukobe i krizne situacije unutar
zemlje. Pripreme su izvrSavane postupno radi §to uspjeSnijega prikrivanja, $to potvrduju i
memoari prve osobe OS SFRJ i tadasnjega saveznoga sekretara za narodnu obranu Branka
Mamule. Bilo je to mnogo prije nego je Milosevi¢ preuzeo u Srbiji vlast (1987.), ali se pokazalo
da su se njihovi ciljevi nadopunjavali i djelomice poklapali. INA je krajem osamdesetih godina
stajala na pozicijama zadrzavanja komunistickoga poretka s cvrstom jugoslavenskom
federacijom, a MiloSeviceva velikosrpska politika nastojala je zadrzati drzavni centralizam uz
srpsku dominaciju i obuhvaéanjem svih Srba u obnovljenoj jugoslavenskoj drzavi. Te
1986./1987. JNA je zapocela s politickim i operativnim pripremama za vojni udar koji je, s
obzirom na razvoj politickih prilika u zemlji, smatrala neizbjeznim.'? Kao priprema za rat,
izradeni su ratni planovi s dvije inadice vanjske agresije na Jugoslaviju: s istoka (S-1) i zapada
(S-2). Plan kodnoga naziva S-1 od 1985. viSe se nije razmatrao kao mogucnost, veé se
razradivao plan S-2 u slucaju napada Sjeveroatlantskoga vojnoga saveza (NATO). Bio je to
paravan za operativni razvoj preustrojenih snaga JNA i osvajanje hrvatskoga teritorija.'%
Spremnost za takav ratni scenarij, JNA je uvjezbavala svake godine od 1986. do 1990. u ciklusu
ratnih vjezbi pod nazivom ,,Romanija“. No, takav plan sredinom osamdesetih godina nije bio
realan, buduéi da je cilj nositelja NATO-vih snaga bio o¢uvanje, a ne razbijanje Jugoslavije.!%

Radikalne promjene u zapovjednom sustavu JNA je uspjela provesti 1987. kada su
republicki 1 pokrajinski Stabovi TO-a podredeni vojiStima. Umjesto dotadasnjih sedam armija
formirane su, uz Jadransko pomorsko vojiste, tri vojne oblasti (VO) koje su bile nadredene
Stabovima TO-a. GeneralStab JNA preimenovan je u GeneralStab OS SFRJ c¢ime je, pak,
uc¢injena samo vanjska promjena. Protuzra¢na obrana i Ratno zrakoplovstvo manje su promjene

dozivjele godinu ranije, ali je najve¢i naglasak bio na reformi kopnene vojske.!%

191 1sto, 83-86, 89-90, 95-96.

192 Isto, 87.

193 Domazet — Loso, Hrvatska i veliko ratiste, 57, 61.

19 Plan je predvidao zdruZeni napad snaga SAD-a, Italije, Velike Britanije, Njemacke i Austrije, a potom i
Madarske, Grcke 1 Bugarske. Domazet — Loso, Hrvatska i veliko ratiste, 57-58.

195 Neke su promjene donesene potajno. Tako je u ozujku 1989. Generalstab OS SFRJ izdao ,,strogo povjerljivu
studiju“ o ovlastima SSNO koje su se razlikovale od onih koje je Predsjednistvo SFRJ prihvatio 1987. godine.
Marijan, Slom Titove armije, 121.
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JNA je pokusala dokazati apsurdnost sustava vodenja i zapovijedanja oruzanim
snagama SFRJ-a. Polaziste o nuznosti promjena vojni je vrh izborio putem zapovjedno-
stozernih ratnih vjezbi iz 1981. i 1983. te institucionaliziranjem pojma izvanrednih prilika.1%
Nakon vise neuspjelih pokusaja prijedloga ustavnih i zakonskih promjena na saveznoj razini
tijekom 1988., vodstvo JNA s inicijatorom reformi Mamulom, krenulo je 31. prosinca 1988. u
svoju posljednju reformu — Jedinstvo. Naziv se odnosio na jedinstvo bojista, zapovijedanja i
vodenja oruzanih snaga. Reforma je trebala izmijeniti jedinstvenost Jugoslavije po uredenju
svojih oruzanih snaga koje su imale dvostruku ravnopravnu zapovjednu liniju: po teritorijalnoj

i operativnoj komponenti. Plan je ukinuo postojanje divizijskih postrojbi,’

a JNA je presla na
vojno-teritorijalnu organizaciju (brigadni sustav). Glavnu smetnju predstavljao je TO, a osnova
reforme bila je opasnost od vanjskoga napada koja je u to vrijeme bila manja, no ikada prije.1%
Zacrtana je i nova strategija borbenoga djelovanja tzv. bitka u prostoru koja se temeljila na
izbjegavanju odlucujuce bitke i iscrpljivanju neprijatelja.’*® Prema autoru toga pojma generalu
JNA Radovanu Radinoviéu to je oznacavalo povezivanje ,,otpornih to¢aka“, a preko prometnica
nadzirala ,,manevarska snaga“. Na primjeru agresije na Hrvatsku te otporne tocke bila su
podru¢ja koja su nastanjivali Srbi, a manevarska snaga JNA 2%

Glavni cilj ovoga revolucionarnoga reformskoga plana bio je izbacivanje republika i
pokrajina iz zapovjednoga lanca te onemogucavanje upravljanja TO-om na njihovu teritoriju i
podredivanje TO pod JNA.2%! Republicki i pokrajinski $tabovi TO u miru su bili izravno vezani
za Predsjednistvo SFRJ, odnosno Vrhovnu komandu. Odlukom Predsjednistva SFRJ 1987.
republicki i pokrajinski $tabovi TO u ratnim su uvjetima trebali biti podredeni zapovjednistvima
vojiSta, a postrojbe TO zapovjedniStvima korpusa. No, vojiSta su odmah po osnutku

protuzakonito prisvojila prava koja su trebala imati u ratu (to se posebno ocitovalo u svibnju

1990. prilikom razoruzanja TO Hrvatske i Slovenije).?% Privolom politickih struktura Armija

19 Pojam izvanredne prilike podeo se rabiti osamdesetih godina, a odnosio se na situacije u kojima unutarnji
neprijatelj provodi ,,subverzivne aktivnosti“ s ciljem destabiliziranja i potpunoga paraliziranja ,,drustvenoga
sistema‘“ ¢ime se ,,neposredno ugrozava nezavisnost zemlje, njezin suverenitet, teritorijalna cjelokupnost i
Ustavom SFRJ utvrdeno drustveno uredenje”. Krajem osamdesetih godina izvanredne prilike postale su najvaznije
teoretsko pitanje djelovanja oruzanih snaga SFRJ-a i osnova za uvodenje izvanrednog stanja u jugoslavenskoj krizi
pocetkom devedesetih. Napori vojnoga vrha JNA bili su usmjereni na to kako izmijeniti nacin ocjenjivanja i
proglasenja izvanrednih prilika, za §to je trebalo posti¢i suglasnost izmedu PredsjedniStva SFRJ-a i predsjedniStava
republika. | dok vodstva republika, po tom pitanju, JNA nije uspjela izbaciti, uspjela ih je ukloniti iz sustava
vodenja i zapovijedanja oruzanim snagama, $to je za JNA predstavljalo najpozeljniju promjenu. Do toga je doslo
poslije izvodenja vjezbe ,,Sloga-83“ 1983. godine. Marijan, ‘Jedinstvo' — Posljednji ustroj JNA, 14.-17.

197 Nije se ukinula jedino 1. proleterska mehanizirana divizija (u Srhiji).

198 Marijan, Slom Titove armije, 107.

199 1sto, 121.

200 Domazet — Loso, Hrvatska i veliko ratiste, 54.

201 Davor Marijan, Bitka za Vukovar, Zagreb, 2004., 15 (dalje: Marijan, Bitka za Vukovar).

202 Marijan, ‘Jedinstvo' — Posljednji ustroj JNA, 27-28.
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je krenula u novi preustroj oruzanih snaga.?®® Prijelazak s divizijske na korpusnu strukturu, u
kopnenoj vojsci proveden je u razdoblju od studenoga 1987. do listopada 1988. (tada su
ustrojeni i 12. Novosadski, 17. Tuzlanski te 5. Banjolucki korpus). Do kraja 1988., ustrojeni su
svi korpusi kopnene vojske, a spajanjem 1. i 7. armije ustrojena je 1. vojna oblast s Komandom
u Beogradu. Njezin je pojas nadleznosti obuhvacao Bosnu i Hercegovinu (bez Sirega podrucja
Biha¢a), Vojvodinu, Slavoniju i Srbiju bez jugoisto¢noga dijela.?** Jedna armija obuhvacala je
podrucje Bosne i Hercegovine, Slovenije i Makedonije, samostalni korpus obuhvac¢ao je Crnu
Goru, dvije armije Srbiju, a Hrvatsku je obuhvacala jedna armija i vojnopomorska oblast. Tako
je Hrvatska postala jedina republika Ciji je velik dio, gotovo cijela Slavonija, bio u sastavu
armije &iji se veéi dio nalazio na podruéju druge republike (Bosna i Hercegovina).?®® Takoder,
jedinstvena zapovijedna razina podijeljena je na dva dijela: za mirnodopsko zapovijedanje bilo
je nadlezno Predsjednistvo SFRJ i Sekretarijat za narodnu obranu (SSNO), a za zapovijedanje
u ratu Vrhovna komanda i Stab Vrhovne komande. Izbacivanjem aktera koji su djelovali po
dvostrukoj ravnopravnoj liniji, INA je zeljela uvesti red, tj. samovolju. Takav, mada ne previse
funkcionalan ustroj, bio je ustavom propisan, dok je novi bio protuustavan.?’® Osnutak Staba
Vrhovne komande kao jedne od dviju sastavnica Vrhovne komande OS SFRJ (uz
Predsjednis$tvo SFRJ) i preuzimanje vecine ovlasti PredsjedniStva, najbolje je pokazivalo Zelju
JNA za osamostaljenjem.2’

Prva faza Jedinstva dovriena je do ljeta 1989., a potom je uslijedilo Jedinstvo-2.2%8 Uz
modernizaciju i jacanje, provedeno je smanjenje mirnodopske i ratne brojnosti. To se posebice
odrazilo na podru¢ju Hrvatske, to¢nije 5. vojne oblasti. U veljaci 1990. uslijedilo je i Jedinstvo-
3, takoder vezano za smanjenje brojnosti JNA. No, svi su se ti planovi odnosili na opasnost od
vanjskoga neprijatelja, sve dok 27. travnja 1990. SSNO prvi put nije promijenio koncepciju
plana, zatraziv§i provjeru klasifikacija postrojbi radi borbene spremnosti za ,,unutarnje

nemire*,2%°

203 |sto, 18.

2041, VO obuhvacao je Sarajevski (4.), Banjolucki (5.), Novosadski (12.), Tuzlanski (17.), Kragujevacki (24.) i
Uzi¢ki (37.) korpus, Komandu obrane grada Beograda, 1. proletersku gardijsku mehaniziranu diviziju, 4.
motoriziranu i 22. pjeSaéku diviziju. Marijan, 'Jedinstvo' — Posljednji ustroj JNA, 21-22.

205 Isto, 12.

206 Marijan, Slom Titove armije, 469.

27 Syoje je prvotne zahtjeve INA temeljila na nedostatcima utvrdenim kroz odrzane vojne viezbe 1981. i 1983. iz
ciklusa vojnih vjezbi Romanija 1986.-1990. simuliraju¢i napad sa Zapada, konkretno NATO-a. Najveca i
najvaznija vjezba 1981. bila je Maganik-2 sa zamisljenim napadom SSSR-a, Bugarske i Madarske, a 1983. Sloga-
83 koja je odrzana u Crnoj Gori, Makedoniji, Srbiji i Kosovu. Isto, 121.

208 |sto, 31.

209 Upravo su se zbog toga JNA i Slovenija sukobili. Marijan, ‘Jedinstvo' — Posljednji ustroj JNA, 39.
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Planom Jedinstvo postignuto je jedinstvo cijeloga prostora Jugoslavije kao ratista,
jedinstvo oruzanih snaga na ratiStu, jedinstvo oruzane borbe i jedinstvo vodenja i
zapovijedanja.?!® Time se JNA pripremala za nasilno odrzanje Jugoslavije, da bi naposljetku
plan posluZio za ostvarenje imperijalistickoga projekta Velike Srbije.?** Na koncu, da su Srbija
i JNA imali zajednicke interese, pokazuju i zapisi predstavnika Srbije u Predsjednistvu SFRJ
Borisava Joviéa i generala JNA Veljka Kadijeviéa.?'?

Jedna od klju¢nih stvari u planiranju agresije na Hrvatsku bila je od Hrvatske uciniti
agresora, a JNA prikazati kao branitelja Jugoslavije 1 toboze ugrozenoga srpskoga
stanovni§tva.?!® Strategija JNA 1991. temeljila se na zahtjevu da hrvatska strana prva
napadne.?* To je ¢inila na dva nacina: prvi, topnickom potporom selima sa srpskom veéinom
u okolici ili iznutra, topni¢kim djelovanjem na grad; a drugi, izlaZzenjem iz vojarni i
intervencijom pri razdvajanju ,,sukobljenih strana“, kada bi se uspostavljala tzv. tampon-zona.
Tako su sela sa srpskim stanovnistvom i vojarne, tj. garnizoni JNA, u kontekstu armijske
doktrine ,,bitke u prostoru®, bili glavni ¢imbenici stvaranja ,,strategijske mreze® — povoljnoga
rasporeda snaga kao najvaznijega preduvjeta za okupaciju odredenoga teritorija.?%®

Planom Jedinstvo postotak zastupljenosti Casni¢koga (oficirskoga) kadra srpske
nacionalnosti u JNA povecan je na vise od 70%, $to je najvise islo na Stetu hrvatskoga naroda
(12,6%) kao drugoga najbrojnijega naroda u Jugoslaviji.?*® Srbizirana savezna vojska bila je
adut na koji je MiloSevi¢ svakako racunao. U njezinu djelovanju mogu se razlikovati tri faze.
Od svibnja 1990. do ozujka 1991. INA se Zeljela prikazati kao snaga koja sprje¢ava sukobe, ali
je u praksi Stitila srpske pobunjenike i onemogucavala hrvatsku policiju u zastiti teritorijalnoga

integriteta Hrvatske. Na taj je nafin omogucavala samoprozvanim krajiskim tijelima vojno

210 |sto, 23.

211 Isto, 11, 45.

212 Jovié je nakon zajedni¢koga ljetovanja s V. Kadijeviéem i S. Miloeviéem u Kuparima u kolovozu 1989.,
govorio o bliskosti JNA i Srbije koji imaju iste stavove. Jovi¢, Poslednji dani SFRJ, 45. Jovi¢ prenosi i stajaliste
vojnoga vrha koje je bilo spremno podrzati odcjepljenje RSK-a od Hrvatske i stati na stranu srpskih pobunjenika.
Isto, 277, 317, 349. O tome svjedoce i razgovori Jovi¢a s Kadijevicem i MiloSevi¢em u lipnju 1990. Bari¢, Srpska
pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 76. Kadijevi¢ na stranicama svojega dnevnika biljezi dogadaje koji opisuju
otvoreno zauzimanje JNA za srpsku stvar u Hrvatskoj i usku suradnju s RSK-a. Kadijevi¢, Moje videnje raspada,
127, 134-136, 142-144,

213 Domazet — Loso, Hrvatska i veliko ratiste, 64.- 65.

214 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 66. Premda je TO Hrvatske bila razoruzana, Hrvatska je od polovice 1990.
do kraja sije¢nja 1991. povecala broj djelatnika policije sa 6800 na 18.500 u ukupnom sastavu, dok je u travnju
1991. samo pric¢uvni sastav policije brojio oko 39.000 pripadnika MUP-a. Marijan, ,,Sudionici i osnovne znacajke
rata u Hrvatskoj 1990.-1991.%, 48.

215 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 386; Umirovljeni admiral HV-a Davor Domazet — LoSo za to koristi i
sintagmu ,.leopardova koza”. Dokumentarni film ,,Domovinski rat — lazi i istine*. HR-HMDCDR-BDAG, Mapa
40, Videomaterijal Domovinski rat-Razno.

218 Uz Srbe, prekomjerno zastupljeni bili su i Sasnici crnogorske nacionalnosti i oni koji su se izjasnjavali kao
Jugoslaveni. Davor Domazet — Loso, Hrvatska i veliko ratiste, 44-45.
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,,samoorganiziranje“. Od ozujka do srpnja 1991. JNA je svojim djelovanjem omogucavala
stvaranje i postojanje srpskih oblasti. Od srpnja 1991. JNA je na terenu davala otvorenu potporu
srpskim pobunjenicima i paravojnim skupinama. U rujnu je ofenzivno djelovala kako bi izvukla
svoje sastave s podrucja za koje nije planirano da budu dio Velike Srbije te ih je smjestila na
njezine granice.?’ No, sredinom 1991., zbog razlika u shvacanju strateskih ciljeva izmedu
Milosevica i Kadijevi¢a, doslo je do razilazenja u videnju reformiranja jugoslavenske drzave.
Kadijevi¢ se, za razliku od MiloSevica, jos$ u ljeto 1991. borio za cjelovitu Jugoslaviju, dok ga
je za krnju verziju drzave, ili Veliku Srbiju, tek trebalo nagovoriti.?'8

U prilog povezanosti vojnih reformi i srpske pobune u Hrvatskoj govori i razmjestaj
postrojbi koji je proveden u ljeto 1990., netom prije izbijanja oruzane pobune; na podrucju
Hrvatske bilo je najvise postrojbi koje su imale velik broj vojnika na sluZenju vojnoga roka,

dok je motorizirana brigada bila jedino na podru¢ju Knina.?!®

3.4.1.2. JNA u isto¢noj Slavoniji 1991. godine

Prije provedene reforme, Slavonija, time i njezin isto¢ni dio, najve¢im se dijelom
nalazila na podrucju 7. armije sa sjediStem u Sarajevu, a zapadni dio na podrucju 1. armije
(Zagreb). Prema planu ,,Jedinstvo® te su dvije armije spojene u Sjeverno vojiste — 1. VO sa
sjedistem u Beogradu. Tako se istocna Slavonija 1991. nalazila u 1. VO, a na podrudju
odgovornosti 17. korpusa JNA sa sjedistem u Tuzli 1 5. korpusa JNA sa sjedistem u Banjoj
Luci. Isto¢nije od Osijeka, na Dunavu, nalazila se granica s podru¢jem odgovornosti 12.
korpusa JNA sa sjedistem u Novom Sadu.??’ Snage 12. i 17. korpusa trebale su, prema strategiji
JNA, biti usmjerene na vanjske napade na SFRJ iz Madarske. Zbog takvoga polozaja, ti su
korpusi bili medu ja¢im korpusima OS SFRJ.??!

Glavne snage JNA u borbama u istocnoj Slavoniji bile su mehanizirane i oklopne A

brigade.??? Brigade A klasifikacije, kao najelitnije postrojbe JNA, u najveéem su se broju

217 Marijan, Hrvatsko ratidte 1990.-1995., Stvaranje hrvatske driave i Domovinski rat, 486-487.

218 U tom smislu zanimljivo je i znakovito da su nove granice vojnih oblasti (posebice 1. VO), odredene reformom
Jedinstvo, u znatnoj mjeri odgovarale ciljevima zami$ljene Velike Srbije.

219 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 112-113.

220 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 22.

221 Naro¢ito je uloga Slavonije u obrambenom sustavu Jugoslavije pojacana nakon sovjetskog napada na
Afganistan 1979. godine. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 26.; Marijan, Bitka za Vukovar, 15. Okoncanjem
Hladnoga rata Madarska za Jugoslaviju vise nije predstavljala opasnost zbog moguéega prodora sovjetskih trupa
preko Hrvatske, tj. Slavonije i izlaska na Jadran. U novim odnosima snaga, Madarska je predstavljala zemlju iz
koje ¢e Hrvatskoj stizati naoruzanje, s obzirom na to da joj je vlastito u svibnju 1990. oduzeto. Marijan, Obrana i
pad Vukovara, 15.

222 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 32.
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pozicionirale u istoénoj Slavoniji.??® Osijek je bio sjediste armijskoga garnizona i 12. pmbr. A
klasifikacije, kao najjace i najbrojnije jedinice 17. korpusa.??* Osnovana 1942., 12.
mehanizirana brigada (mbr.) je 1990. proglasena najboljom jedinicom 1. VO INA.??® Osim u
Osijeku, gdje se nalazila glavnina brigade, najbrojnije i najjace snaga 12. pmbr. nalazile su se
u NaSicama i Vukovaru. Uz 12. pmbr., 17. korpus je sadrzavao i 158. mjeSovitu protuoklopnu
artiljerijsku brigadu B klasifikacije, 670. pontonirski bataljun A (Sl. Brod), 12. mjes. artiljerijski
puk A (Vinkovci) i 17. laki artiljerijski puk PZO A. U Baranji se nalazio 51. grani¢ni bataljun
i 39. centar za odgoj i dresuru vojnih pasa (Beli Manastir).?2

Osim 17. korpusa, na podrucju isto¢ne Slavonije bile su angazirane i snage 12. korpusa
OS SFRJ (Novi Sad).??” Novosadski je korpus osnovan 1981. pod nazivom Mehanizirani
korpus, kao prva operativna postrojba te razine. Njegov ustroj bio je rezultat nerealne
,megalomanije“ JNA koja je, prema njezinim ideolozima, po oklopnim i mehaniziranih
jedinicama trebala biti ukorak s vojskama susjednih drzava.??® Novosadski korpus bio je
nadlezan za zapadnu Vojvodinu i Ma¢vu. Imao je dvije mehanizirane brigade A klasifikacije:
36. (Subotica, Sombor, Backa Topola) i 453. (Srijemska Mitrovica, Ruma); potom 16. mjesoviti
artiljerijski puk A (Ruma), 12. laki artiljerijski puk PZO i 12. ¢eta Vojne policije (Novi Sad).
Od R Kklasifikacije bile su tri motorizirane brigade: 18. proleterska (Novi Sad), 169. (Loznica),
544. (Sabac). Od B klasifikacije imao je 16. mpoabr. U srpnju je korpusu dodana i 51. mbr.
(Pancevo), u drugoj polovici rujna 211. oklopna brigada (obr.) (Nis), 12. pmbr. (Osijek) i
nekoliko jedinica TO Vojvodine. Prema izboru za najbolje kopnene jedinice JNA, 51 mbr. bila
je medu najboljima (1977. i 1987.). Prema formaciji korpus je trebao imati oko 40.000
pripadnika, s kojima je u ranu jesen 1991. krenuo u ofenzivno djelovanje u isto¢noj Slavoniji.??°

Angaziranjem 5. 1 17. korpusa, JNA je imala zadacu slomiti otpor hrvatskih snaga na
rijekama Uni i Savi te ofenzivno djelovati na smjeru Nova Gradiska — Okucani — Pakrac —
Bjelovar — Virovitica. Glavna grupacija kopnenih snaga JNA, pretezno oklopno-mehaniziranih
sastava, imala je zadacu okupirati isto¢nu Slavoniju 1 biti glavna manevarska snaga Vrhovne

komande za prodor prema Zagrebu i Varazdinu (posavskim i podravskim smjerom). Stoga je

223 Marijan, Bitka za Vukovar, 32.

224 Isto, 26.

25V, L., ,,Vojnici polozili zakletvu®, Glas Slavonije, 16. srpnja 1990., 6; Pukovnik Boro Ivanovié, kao nacelnik
Staba komande I. VO, primio je plaketu JNA, a jedinici su dodijeljena i odlikovanja Predsjednistva SFRJ te plaketa
SRVS. G. F. ,,Plaketa najboljoj jedinici®, Glas Slavonije, 24. i 25. prosinca 1990., 8.

226 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 26.

227 Isto, 26.

228 Marijan, Bitka za Vukovar, 20.

229 Kasnije su se korpusu prikljucile jos i ostale snage 12. korpusa, TO Srbije i dijelovi Obrane grada Vukovara.
Isto, 26-27, 32.
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jedan od njezinih dvaju ciljeva u isto¢noj Hrvatskoj bilo ovladavanje podrucjem i
komunikacijskim smjerovima Osijek — Nasice — Podravska Slatina i Donji Miholjac —
Podravska Slatina — Virovitica, $to bi omoguéilo presijecanje podravske magistrale.° Vrh INA
je planirao za dva dana navedenim smjerovima do¢i do Zagreba.?%!

Cilj JNA bilo je viSestruko presijecanje hrvatskoga teritorija koji je zbog specificnoga
oblika — nepostojanja (operativne) dubine — bio posebno ranjiv. Taj se cilj namjeravalo i
pokusalo ostvariti brzim prodorima. Stoga je od presudne vaznosti za obranu isto¢ne Slavonije,
kao i ostatka Hrvatske, bilo obraniti srediS$nji slavonski teritorij, tj. Zapadnu Slavoniju. U tom
su odlucujuéi znacaj imali oslobodilacki pothvati hrvatskih snaga: akcija Otkos i operacija
Orkan-91 pokrenute krajem listopada 1991., a koje su ujedno bile i prve oslobodilacke
aktivnosti hrvatskih snaga u Domovinskom ratu.?3?

Uloga vojne sile federalne drZave u raspadanju na dogadaje koji su slijedili, valja
promatrati i kroz nazo¢nost njezinih jedinica i ustanova (mirnodopski razmjestaj i zadace,
planirana ratna uporaba), kao i ulogu i zadace $tabova i postrojbi TO ustrojenih na slavonskom
prostoru. Prema mirnodopskom ustroju i sustavu vodenja i zapovijedanja Staba Teritorijalne
obrane, Operativnoj zoni (OZ) Osijek bio je nadlezan Republi¢ki §tab (RS) TO RH. Sukladno
funkcioniranju vodenja i zapovijedanja STO-a u ratnim uvjetima, zapovijedanje 16.
slavonskom i 25. brodskom potrbr. TO bilo je u ovlasti Komande 5. korpusa JNA, dok je nad
Osjeckom, Bosutskom i Vukovarskom potrbr. TO, bilo nadlezna Komanda 17. korpusa JNA.2%3
Zadnja Komandno-$tabna ratna vjezba u OZ Osijek odrzana je 1989., a obiljezili su je pocetci
razdvajanja djelatne strukture Staba TO po nacionalnoj osnovi. Zadnja zapovijed koja je
regulirala obuku i odgoj za Stab TO i postrojbe TO u nadleznosti i pod nadzorom Staba TO OZ
Osijek, planirana je za provedbu tijekom 1990., ali nije ostvarena jer je tadaSnje CelniStvo
Zajednice opéina uskratilo financijsku pomo¢. Obuka se provela samo na razini Staba TO za
djelatni sastav.?*

Ukupno gledajuéi, snage I. VO prema koli¢ini naoruzanja u jesen 1991. bile su dva puta

jage od cijele Hrvatske vojske.?®® Na isto¢noslavonskom bojistu JNA je imala zapovjednistvo

230 Davor Marijan, ,,Zamisao i propast napadne operacije Jugoslavenske narodne armije na Hrvatsku u rujnu 1991.
godine”, Zagreb, 2012., 262. (dalje: Marijan, Zamisao i propast)

231 [zjava generala INA Zivote Pani¢a. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 964, Smrt Jugoslavije, BBC, 1995.

232 Vige u: Natko Martini¢-Jer¢i¢, ,,Oslobodilacke operacije hrvatskih snaga u zapadnoj Slavoniji u jesen i zimu
1991./1992. godine”, Nacionalna i sveucilisna knjiznica, Zbirka doktorata i magisterija, Zagreb, 2014.

23 Hrvatska (HR)-Hrvatski memorijalno-dokumentacijski centar Domovinskog rata (HMDCDR)-Zbirka
memoarskog gradiva (17), dvd inv. br. 2077a, ,,Osijek u Domovinskom ratu — analiza dogadaja 1990.-1991.
godine®, 5 (dalje: Osijek u Domovinskom ratu).

23 [sto, 5.

235 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 367.
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strategijske razine, korpusa, divizije, dvije operativne grupe, takticke grupe i pobunjene Srbe,
uz povremeno uplitanje snaga Staba TO Vojvodine. S druge strane, hrvatske su snage imale
samo zapovjedni§tvo operativne zone i operativne grupe (od 13. listopada).?*®

U to je vrijeme JNA imala vise prednosti u odnosu na Hrvatsku vojsku u nastajanju.
Njezine jedinice bile su opremljene, naoruzane i ve¢ odavno formacijski uokvirene. Sela s
veé¢inom Srba predstavljala su uporista za stvaranje strateske mreze, a istu su ulogu imali i
oficiri 1 pobunjeni Srbi u gradovima. JNA je mogla najvise racunati na ro¢ni (iz Srbije,
Vojvodine, Crne Gore) i zapovjedni kadar svih razina — profesionalne oficire i podoficire s ve¢
steCenim odredenim zapovjednim iskustvom. Na podru¢ju Osijeka prednost je bila tim veca $to
je teritorij isto¢ne Hrvatske imao izravnu povezanost sa Srbijom i Vojvodinom. Zauzimanjem
mostova na Dunavu poc¢etkom ljeta 1991., situacija se doimala idealnom. Ono $to se, medutim,
ispostavilo kao najveci problem za JNA bio je nedostatak morala, neodaziv na mobilizaciju 1
dezerterstvo. Uzrok tome bila je nedovoljna jasnoc¢a ratnoga cilja i pogrjeSno zapovijedanje

uporabom snaga te odlucan otpor hrvatskih snaga koje su nanosile gubitke agresoru.?’

3.4.2. Srpske snage

Nakon napada na Sloveniju i pridobivanja vojnoga vrha JNA (generala Kadijevica) za
potpuni prelazak na srpsku stranu, (5. srpnja),?*® JNA je otvoreno napadala zakonite hrvatske
snage, djelujuci uskladeno sa srpskim pobunjenicima i tako $ireci teritorij koji su Srbi okupirali.
Srpske snage koje su sudjelovale u ratu protiv Hrvatske, mogu se razlikovati na policijske, vojne
i paravojne.?*®

Otkazivanjem poslusnosti MUP-u RH i odlaskom s radnoga mjesta odmetnutih
pripadnika hrvatske policije srpske nacionalnosti, nastala je krajinska milicija koja je svoj ustroj
nastavila uspostavljati na postojecoj strukturi hrvatskoga MUP-a. ,,SUP SAO Krajine* sluzbeno
je osnovan u sije¢nju 1991. u Kninu, a obuhvacao je policijske postaje iz Obrovca, Benkovca,
Gracaca, Titove Korenice, Donjega Lapca, Dvora na Uni, Gline, Kostajnice, Vojniéa i Knina.?*°
Vojni dio snaga srpskih autonomnih oblasti ustrojavao se na konceptu TO. Snage ,,SAO

Krajine* organizirale su se po uzoru na TO. TO pobunjenih Srba nastala je na prostornoj

2% |sto, 383.

237 |sto, 40., 433.

238 Marijan, Slom Titove armije, 268.

239 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 15. Za jednu no¢ deZurstva na barikadama Srbi su navodno dobivali 100
njemackih maraka. Davor Runti¢, Prije dvadeset godina, 48. (Runti¢, Prije dvadeset godina)

240 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 104.
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strukturi dijela TO Hrvatske. Od rujna 1991. TO SAO Krajine postao je sastavni dio JNA koja
je osnovala Stab TO SAO Krajine s tri operativne zone. Tijekom 1991. osnivani su mjesni
Stabovi TO u selima sa srpskom vec¢inom. Seoske straze na ulazima u sela, pripadale su toj
komponenti.?4!

Pretpostavlja se da je u isto¢noj Slavoniji vojni ustroj po¢eo u svibnju 1991., nakon
sukoba u Borovu Selu.?*? Osnova za to bio je ,,Zakon o obrani Republike Srbije* koji je ,,Vlada
SAO krajine* 1. kolovoza 1991. usvojila za podru¢je SAO Krajine. * U jesen 1991. kroz Sest
brigada i 18 odreda TO Srbije u isto¢noj Hrvatskoj, Baranji, zapadnom Srijemu (i Backoj) bilo
je prisutno 9289 pripadnika.?** Ukupne snage OS SAO Krajine ¢inile su TO i postrojbe za
posebne namjene SUP-a. Milicija SAO Krajine je pocetkom listopada podredena TO-u (u
zapadnoj Slavoniji krovno zapovijedno tijelo bio je Stab TO SAO ZS, a u isto¢noj Slavoniji TO
SBZS je 10. listopada pripojen OS SFRJ).%#®

JNA je 20. rujna 1991. ljudstvom pojacala krajiske snage upuéivanjem oficirskoga
kadra. Paravojne formacije iz Srbije i Crne Gore pripadale su razli¢itim dobrovoljackim
sastavima, od kojih su se mnoge same nazivale i/ili smatrale ¢etnickim. Uglavnom su bile pod
nadzorom Sluzbe bezbednosti OS SFRJ-a i Sluzbe drzavne bezbednosti (SDB) MUP-a Srbije
paim je Beograd osiguravao logistiku i pruzao svaku drugu pomo¢. U regrutiranju dobrovoljaca
obi¢nih avanturista do osoba s kriminalnom pozadinom. Najpoznatije formacije bile su
,,Knindze“ Dragana Vasiljkoviéa, ,,Skorpioni“ Slobodana Medi¢a, Srpska dobrovoljacka garda
(SDG), zvani ,,Tigrovi“, pod vodstvom Zeljka RazZnatovica ,,Arkana®, ,,.Beli orlovi® na Celu s
Vojislavom Seseljem, predsjednikom Srpske radikalne stranke (SRS) i ,,Dusan Silni“ Mirka
Jovi¢a, predvodnika stranke Srpska narodna obnova (SNO).?*® Na §irem osjec¢kom podruéju
djelovale su Raznatovi¢eve i Seseljeve formacije.

U isto¢noj je Hrvatskoj u jesen 1991. bilo oko 4500 pripadnika u svim sastavima
pobunjenih Srba. Glavni stozer pobunjenih Srba u isto¢noj Hrvatskoj bio je Vrhovni §tab TO

SBZS sa sjedistem u Dalju i Erdutu.?*’

241 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 37.

242 Marijan, Bitka za Vukovar, 24.

243 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 105.
244 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 36.

245 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 105.
246 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 38.-39.

247 Isto, 37.
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3.4.3. Hrvatske snage

Tijekom 1990. i prve polovice 1991. hrvatsku obranu ¢inile su snage MUP-a RH. S
obzirom na neproporcionalan nacionalni sastav policijskoga kadra koji nije odgovarao omjeru
Hrvata i Srba u ukupnom broju stanovnistva Hrvatske, policijski sastav bilo je potrebno
popuniti novim djelatnicima. To je izvrSeno na temelju Zakona o unutarnjim poslovima (¢l. 25),
prema kojem je Republicki sekretarijat za unutarnje poslove mogao formirati ,,jedinice posebne
namjene‘ prema potrebi, s obzirom na drustveno-politi¢ku situaciju. S obzirom na zaoStravanje
medunacionalne situacije u zemlji i Sirenja srpske pobune, od ljeta 1990. do sije¢nja 1991. broj
pripadnika hrvatske policije povecan je za dva i pol puta.?*® Najvrjedniji dio policije, uz ATJ
Lucko, predstavljale su posebne jedinice policije. U svakoj PU postojala je po jedna takva, a
jedna je bila i pod izravnom nadlezno$éu Glavnoga stozera Oruzanih snaga RH (GS OSRH).%*

U sklopu MUP-a RH, ali u djelokrugu Ministarstva obrane RH (MORH), u travnju
1991. osnovan je ZNG.?®® Njegov djelatni i pri¢uvni sastav zapovjedno su bili podredeni
(MORH), a imao je obrambenu i redarstvenu ulogu. Djelatni sastav u pocetku je brojio Cetiri
profesionalne brigade, po jednu u Zagrebu, Osijeku, Sisku i Splitu te dva samostalna bataljuna
u Zagrebu i Slavonskoj Pozegi. Od kraja lipnja 1991. zapocelo je mobiliziranje pri¢uvnoga
sastava.?>! Osnovna postrojba hrvatskih snaga 1991. bio je bataljun, tj. bojna, a brigadne
postrojbe pripadale su kategoriji lakih brigada. Operativna razina uspostavljena je u srpnju
1991. osnivanjem zapovjedniStava za pojedina podru¢ja: istocnu Slavoniju, banovinsko-

kordunsko te licko podrucje, srednju i sjevernu Dalmaciju i juZznu Dalmaciju. Hrvatske oruZane

248 Sa 6800 povedan je na 18.500. Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski
rat, 98.

249 |zvor ne navodi, ali vjerojatno se radi o bojni Zrinski. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 15.

250 Hrvatski sabor je 18. travnja donio Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o unutarnjim poslovima, u kojem
se medu redarstvenim sluzbama ustrojenim u MUP-u za zastitu ustavnoga poretka navodi i ZNG (¢€l. 7.). Ondje se
navodi da Zbor narodne garde ,,djeluje na cjelokupnom teritoriju RH” (¢l. 25.a) kao ,,profesionalna, uniformirana,
oruzana formacija vojnog ustroja za obrambeno-redarstvene duznosti” (¢l. 25.b), da ,jedinicama ZNG-a
zapovijeda Ministarstvo obrane” (25.c) te da se ,,jedinice ZNG-a mogu upotrijebiti za izvrSenje poslova javne
sigurnosti i zaStite ustavnog poretka RH na traZenje ministra unutarnjih poslova uz odobrenje predsjednika
Republike” (€l. 25.d). Osnivanje ZNG-a potvrdeno je Ukazom o proglasenju Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o unutarnjim poslovima, koji je predsjednik Republike Hrvatske, dr. Franjo Tudman, donio 22. travnja
1991., na temelju ¢lanka 89. Ustava RH (NN 19/1991, 23. travnja 1991.). Drzi se da su pripreme za ustrojavanje
brigada ZNG-a zapocele 9. travnja 1991. godine. Tada je na prvoj sjednici Vrhovnoga drZzavnoga vijec¢a odlu¢eno
da se dio snhaga, osobito onih za posebne namjene, radi primjerenijega ustroja i obuke, stavi u djelokrug
Ministarstva obrane u svojstvu posebne formacije, kao Zbor narodne garde, s glavnom zada¢om zastite ustavnog
poretka i teritorijalnog integriteta RH. Vlada je, potom, 12. travnja, utvrdila da ¢e ZNG, kao ,,profesionalna,
uniformirana i naoruzana formacija” biti pod zapovjednistvom Ministarstva obrane (Zlatko Cisper, Zapovjednistvo
Zbora narodne garde Republike Hrvatske 1991. godine, Branitelji Hrvatske, Zagreb, prosinac 2011., 24-25; HIC,
Kronologija: 48-49; Marija Senti¢, Kronologija Republike Hrvatske 1990.-1998., Hrvatski institut za povijest —
Skolska knjiga, Zagreb, 2015., 164-165).

21 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 17.
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snage preuzele su ljudstvo, opremu, ustroj i organizaciju od TO RH. U rujnu 1991. TO RH
postao je pricuvni sastav ZNG-a.2>?

U rujnu 1991. osnovan je i HV kao jedinstveno tijelo OSRH. Sastojao se od ZNG-a i
domobranstva koje se pocelo ustrojavati krajem 1991. godine. Regionalna zapovjednisStva
ZNG-a postala su operativne zone (sa sjediStima u Zagrebu, Osijeku, Bjelovaru, Karlovcu,
Rijeci i1 Splitu), a pricuvni sastav ZNG-a postao je pricuvni sastav HV-a. U rujnu je
uspostavljeno i Zapovjednistvo HRM-a. Zrakoplovstvo se pocelo ozbiljnije ustrojavati tek
1992., a obrisi njegova razvoja oblikovani su tijekom 1991. djelovanjem raznih zrakoplovnih
skupina.?? Na Isto¢noslavonskom bojistu djelovao je Prvi samostalni zrakoplovni vod Osijek,
koji se koristio poljoprivrednim zrakoplovima.

S manjim brojem pripadnika u obrani Hrvatske, prve ratne godine sudjelovale su i
Hrvatske obrambene snage (HOS), osnovane u ljeto 1991. u organizaciji Hrvatske stranke

prava. Po¢etkom 1992. te su postrojbe prevedene u HV.%*

4. VELIKOSRPSKA AGRESIJA NA PODRUCJU BIVSE OPCINE OSIJEK OD PRVIH
VISESTRANACKIH IZBORA DO 2. SVIBNJA 1991. GODINE: SRPSKA POBUNA,
DJELOVANJE JNA | ORGANIZIRANJE HRVATSKE OBRANE

4.1. Prvi izbori 1 pocetak srpske pobune

Demokratska kretanja kojima je 1989. zahvacena cijela Hrvatska, zahvatila su i isto¢nu
Slavoniju 1 njezino srediste Osijek. Ve¢ od travnja 1989. u Osijeku su zapocela okupljanja
podupiratelja buduée pobjednicke stranke na prvim viSestrana¢kim izborima u Hrvatskoj —
HDZ-a. Stranacki ogranci, rasprostranjeni po cijeloj zemlji, bili su od presudne vaznosti za
naoruzavanje Hrvatske koja je u svibnju 1990. razoruzana. Bez toga ne bi bilo moguée pruziti
otpor velikosrpskoj agresiji. S druge strane, (pobunjeni) Srbi iz isto¢ne Hrvatske svoje Su
politi¢ke predstavnike pronasli jednim dijelom u SKH-SDP-u, a drugim u SDS-u pa su se kroz
aktivnosti navedenih stranaka u predratnom razdoblju ocrtavali i medunacionalni odnosi
izmedu Hrvata i1 Srba u opéinama Osijek 1 Beli Manastir. No, okupljanja stranackih simpatizera

1 ¢lanova zapocela su od 6. travnja 1989. u prostorijama Sportskoga drustva ,,Olimpija” (kraj

252 Isto, 16.
253 Marijan, Hrvatsko ratidte 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 98-99.
254 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 14-25.
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gradskoga stadiona). Ti su krugovi bili predvodeni politi¢kim disidentom Vladimirom Seksom,
Ivanom Vekiéem i Branimirom Glavasem.?®® Osjecki odbor HDZ-a osnovan je 18. studenoga
1989. u dvorani Studentskoga centra po ¢emu je bio medu prvim lokalnim odborima te stranke
u Hrvatskoj. Osje¢ki HDZ pocetno je osnovan kao regionalni odbor za cijelu Slavoniju i
Baranju, dok se s osnivanjem posebnih ogranaka za grad Osijek i ostala mjesta opéine Osijek
zapocelo od sijecnja 1990. godine.?®® U Osijeku je, tri dana prije osnutka stranackoga ogranka
u Osijeku, 15. studenoga 1989., osnovana i studentska sekcija HDZ-a.>” Tako se stvarala jezgra
podruznice te stranke na istoku Hrvatske, a nadolazece aktivnosti stvorit ¢e jednu od
najznacajnijih i najjacih baza HDZ-a u cijeloj Hrvatskoj.

Prva okupljanja budu¢ih HDZ-ovaca zapocela su, dakle, dva mjeseca prije sluzbenoga
osnutka stranke u Zagrebu, gdje su upravo Osjecani €inili vecinu svih prisutnih sudionika. Isti
su ujedno postali 1 ¢lanovi SrediSnjega odbora stranke 1 prvim ¢lanovima stranacke podruznice
u Osijeku. Naime, osjecki je krug prilikom sluZzbenoga osnivanja stranke, broj¢ano gledano,
imao nositeljsku ulogu. Nakon neuspjeloga pokusaja osnivanja u hotelu Panorama 17. lipnja,
istoga se dana 29 Osjecana, od ukupno 48 ¢lanova osnivacke skupstine, okupilo na pricuvnoj
lokaciji — u prostorijama nogometnoga kluba ,,Borac” (danas NK ,,Jarun”) u Ogulinskoj ulici
na zagrebackom Jarunu.?®® Bez obzira na to §to je veéina tih pojedinaca do podetka otvorene
agresije u ljeto 1991., iz razlicitih razloga, prestala biti ¢lanovima stranke, navedeni podatak
ipak ostaje znacajna 1 simboli¢na povijesna Cinjenica.

Zanimljivost u odnosu Osijeka i HDZ-a, nastavila se i na prvom Opéem saboru stranke
24. veljace 1990. u zagrebackoj Koncertnoj dvorani Vatroslav Lisinski. Tada je dio izaslanstva
HDZ-a opcine Osijek, Sabor napustio revoltiran zbog nemogucnosti biranja nekoga drugoga

kandidata za svojega predstavnika, protiveéi se da to bude ¢elnik op¢inskoga ogranka HDZ-a,

%55 Osjecanin Vladimir Seks kao pravnik bio je sudac Op¢inskoga suda u Osijeku. Nakon sloma ,,Hrvatskoga
proljeca® otpusten je iz sluzbe i okrenuo se samostalnom odvjetniStvu. Pocetkom 80-ih osuden je zbog
»protudrzavne djelatnosti”, a u drugoj polovici 80-ih postaje suradnikom medunarodnih organizacija Helsinki
Watch, Amnesty International i dr. Godine 1989. izabran je za potpredsjednika HDZ-a, a 1990. i za
potpredsjednika Hrvatskoga sabora i saborskoga zastupnika. Vladimir Seks, Temeljci hrvatske drzavnosti, Zagreb,
2005., zivotopis.

Branimir Glavas prije rata je bio tajnik srednje §kole Elektrometalski $kolski centar (EMSC, danas Elektrotehnicka
i prometna Skola) u Osijeku, ali se u vremenu politickih promjena (demokratizacije) politicki angazirao i kao prvi
Covjek regionalnoga HDZ-a za Slavoniju i Baranju usao u strukture osjeCke op¢inske vlasti, postavsi u listopadu
1990. prvim ¢ovjekom Sekretarijata za narodnu obranu op¢ine Osijek.

Pravnik Ivan Veki¢ bio je jedan od osnivaéa HDZ-a i prvi predsjednik gradskoga odbora HDZ-a. Knezevi¢,
Hrvatska demokratska zajednica, 163; Vladimir Seks, 1991. Moja sje¢anja na stvaranje Hrvatske i Domovinski
rat, sv. 1, Zagreb, 2015., 76.

2% Knezevi¢, Hrvatska demokratska zajednica, 162-163.

27 Darko Kovagevi¢, Verica Sikora ,,Osjecka prethodnica demokratske Zetve®, Glas Slavonije, 19. studenoga
1990., 12.-13.; Knezevi¢, Hrvatska demokratska zajednica, 162.

258 Knezevi¢, Hrvatska demokratska zajednica, 51, 77.
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Branimir Glavas,?®® koji je u Osijeku uzivao zna¢ajnu podrsku i stvorio aktivnu stranaéku bazu.
O tome govori i podatak da je do prvoga Opcega sabora HDZ-a, prema izvjes¢ima glavne
regionalne tiskovine ,,Glasa Slavonije”, na podruc¢ju Slavonije i Baranje osnovano oko 140
mjesnih ogranaka stranke te da se nakon sabora njihov broj svaki mjesec povecavao. Tako je,
prema pisanju medija, do kraja 1990. u op¢ini Osijek HDZ imao vise od 12.000 ¢lanova,
zadobivsi kod JNA epitet jednoga od ,,najesktremnijih odbora u Hrvatskoj*.2%°

Nakon nezadovoljstva nekolicine ¢lanova stranke iz Osijeka, posve drugacija javna
kritika na Op¢i sabor HDZ-a dosla je od Saveza udruzenja boraca Narodnooslobodilackoga rata
(SUBNOR) op¢ine Osijek, koji su sa skupa u osjeckom Domu JNA porucili da ne ¢e dopustiti
razbijanje Jugoslavije.?®! Bilo je to na tragu prethodne reakcije opéinskoga Socijalisti¢koga
saveza Kkoji je ustao protiv ,,nacionalistickih, Sovinistickih i fasistickih istupa” i prekrajanja
federacije.26?

Na opc¢e drustvene promjene reagirale su i druge organizacije s osjeckoga podru¢ja. U
sijecnju 1990. ucinila je to i boracka organizacija iz Dalja u kojem do tada jo$ nije bilo
incidenata. OStro osudivsi ,,medunacionalne podjele”, ,,medurepublicke svade”, ,,napade na
Armiju” i Titovo ,,ime i djelo”, zauzela se za ,,bratstvo i jedinstvo”, uputivsi zamjerke partijskim
1 drZzavnim vodstvima zbog nesankcioniranja ,,nosilaca nacionalistickih ekscesa” iz Stare
Pazove (osnivanje Srpske narodne obnove), Duvna (ogranak HDZ-a), Ljubljane, Splita i dr.2%3
Da je u politickom Zivotu dolazilo do promjena, osjecalo se u svakodnevici, a odrazavalo 1 na
nogometnim terenima. Prilikom gostovanja NK Osijek 25. veljace 1990. u Ljubljani, u sklopu
tadaSnje prve jugoslavenske lige, osjecki su navija¢i po dolasku u Ljubljanu na gradskim
ulicama uzvikivali parole protiv Slobodana MiloSevic¢a, a aktivni su bili za vrijeme 1 nakon
utakmice koja se, zbog nemira, dva puta prekidala.?®* Opcoj situaciji u isto¢noj Slavoniji
zasigurno nisu doprinijele ni poruke s osnivacke skupstine SDS-a za Vinkovce i Mirkovce u
susjednoj op¢ini Vukovar, koja se odrzala 9. kolovoza 1990. u Mirkovcima. Ondje je

predsjednik stranke, Jovan RaSkovi¢, prozvao HDZ za protusrpske tendencije 1 optuzio za

29 | Izigrana programska deklaracija”, Glas Slavonije, 1. ozujka 1990., 3.

260 J to je vrijeme najavljeno osnivanje stranatke podruznice i u Pecuhu. S. Sarkanjac, ,,Uskoro u Madarskoj*,
Glas Slavonije, 3. ozujka 1990., 4; 25. ozujka 1990. ogranak u Cepinu B. P., ,,Patriotizam nije nacionalizam®, Glas
Slavonije, 26. ozujka 1990. 14; ogranak 1. rujna u Jovanovcu (Ivanovcu), 2. rujna u Laslovu, 8. rujna 1990. u MZ
Jug I1'i Centar. 9. rujna 1990. u Dalju. S.P., ,,Osnivacka skupstina po¢etkom rujna‘“, Glas Slavonije, 21. kolovoza
1990., 15.; ogranak HDZ-a u Secerani 22. rujna 1990. godine. D. K¢., ,,Osnivacka skupstina ogranka HDZ-a,
Glas Slavonije, 22. rujna 1990., 4.

21 N. Stankovi¢, ,,Ne¢emo dozvoliti razbijanje Jugoslavije*, Glas Slavonije, 3. ozujka 1990., 5.

22 N. Stankovi¢, ,,Osuda nacionalistickih istupa®, Glas Slavonije, 20. sije¢nja 1990., 4.

23U Dalju je 12. sije¢nja 1990. odrzana sjednica skupstine mjesnog ogranka boraca Narodnooslobodilackog rata.
S. Peni¢, ,,0suda medunacionalnih podjela”, Glas Slavonije, 12. sije¢nja 1990., 14.

%4 B. Veki¢, ,,Ciji su to navija¢i“, Glas Slavonije, 27. veljaée 1990., 15.
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instrumentaliziranje hrvatskoga Sabora, naglasivsi da je SDS za ,,destabilizaciju ustastva®, uz
obeéanje da ée provesti referendum srpskoga naroda za autonomiju u Hrvatskoj.2%®

Unato¢ spomenutim dogadajima, HDZ je nastavio sa svojim aktivnostima. Prvoga
travnja 1990. odrzan je predizborni skup u Osijeku. Pred vise tisu¢a gradana, uz potpredsjednika
HDZ-a, Osje¢anina Vladimira Seksa, govorio je i predsjednik stranke Franjo Tudman,
naglasivs$i da je HDZ ,,pridonio da se probudi hrvatski ponos, da narod progovori i izide na
trgove i da su programski ciljevi HDZ-a samo izraz povijesne teznje hrvatskoga naroda od koje
taj narod neée odustati tako dugo dok se ne ostvari slobodna i suverena drzava”.?%® Isto¢na
Slavonija i tamo$nje bojiste 1991. bili su jedan dio hrvatskoga teritorija ¢ija je obrana
pridonijela da se taj cilj i ostvari.

Konkretne pripreme za prve viSestranacke izbore u opéini Osijek zapocele su u veljaci
1990. kada je Skupstina Opéine (SO) Osijek imenovala ¢lanove izbornih komisija.?®” U prvom
je krugu 22. travnja od 130 052 bira¢a u opéini, na izbore izislo njih 81%,%%® a 77% u drugom
krugu izbora odrzanoga 6. svibnja. lako mu predizborne ankete nisu predvidale dobar
rezultat,®®® a prema broju prijavljenih kandidata nije bio ni medu vodeéim strankama, HDZ je
naposljetku osvojio najveci broj mandata. No, za razliku od opéine, HDZ je u gradu Osijeku
pobijedio samo u zapadnom dijelu Osijeku, dok su u istocnom dijelu grada pobijedili
reformirani komunisti (SKH-SDP).20 Ipak, najveéi broj kandidata bili su nezavisni. Na
izborima za op¢insku skupstinu pobijedio je sveudilisni profesor Zlatko Kramari¢ (Lista za
Osijek), postavsi predsjednik Izvrinoga vijeéa (IV) SO Osijek, tj. osjecki gradonadelnik.?’*

Izbori i smjena stare te dolazak nove, demokratske, vlasti u Slavoniji i Osijeku prosli su
mirno. No, netom nakon zavrSetka drugoga kruga, dnevni je tisak procjenjivao da ¢e se do kraja

1990. ostvariti ,,najpesimisti¢na varijanta raspleta jugoslavenske krize” — gradanski rat.2’? Ipak,

265 Ana Dikli¢, ,,MrZnja se mora sti$ati“, Glas Slavonije, 10. kolovoza 1990., 15.

266 N. Stankovié, ,,Za slobodnu i suverenu Hrvatsku”, Glas Slavonije, 2. travnja 1990., 5.

27 R, Tatalovi¢, N. Vukadinovi¢, G. Flauder, ,,Predizborne pripreme*, Glas Slavonije, 23. veljate 1990., 6.

268 Tanjug, ,,Nitko nije prosao u prvom krugu*, Glas Slavonije, 24. travnja 1990, 3.

269 Bilo je to suprotno stvaranom javno mnijenju — prema predizbornoj anketi iz ozujka koje, iz viSe razloga, treba
uzeti s rezervom, najvise je OsjeCana glas navodno davalo SKH-SDP-u (oko 23%), ,,zelenima” preko 16%, a
HDZ-u svega 4%, uz zamjedbu da je HDZ drugi po redu kod mlade populacije (18-30 godina.). Tatjana Luki¢,
Svetozar Sarkanjac, ,,Crveni, zeleni i neodlu¢ni®, Glas Slavonije, 10. ozujka 1990., 12-13.

270 Mladen Klemeng&ié, ,,Jzbori u Hrvatskoj 1990 — elektoralnogeografska analiza odabranih primjera”, Geografski
glasnik, 53, 1991., 99 (dalje: Klemencic, ,,Izbori u Hrvatskoj 1990”).

211 lijedio je SKH-SDP, potom Savez socijalista, i tek onda HDZ. B. Sovagovi¢, V. Sikora, B. Petkovi¢, ,,Pohvale
bira¢ima“, Glas Slavonije, 23. travnja 1990, 3.; ,,Skupstina po mjeri gradana®, Glas Slavonije, 25. svibnja 1990.,
1.; Prema tvrdnjama predsjednika gradskoga odbora HDZ Osijek, Ivana Vekica, na prvom krugu izbora u op¢ini
Osijek uoceno je mnogo propusta, najvise kod nesredenih birackih popisa i kaSnjenje birackih odbora kod
primopredaje glasova pa se ¢ak 70% izbora na podruéju opéine moralo ponoviti. B. P., ,,Ispraviti propuste, Glas
Slavonije, 26. travnja 1990., posljednja stranica.

272 Jadranko Sinkovié, ,,Gradanski rat*, Glas Slavonije, 21. svibnja 1990., 10.
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najgori scenarij bio je ono S$to se u stvari dogodilo — agresija na Hrvatsku. Prvotni cilj lokalnih
huskaca po selima osjecke i belomanastirske opcine bio je stvaranje straha kod lokalnoga
stanovnisStva. Stvaranje osjecaja ugrozenosti i neravnopravnosti u odnosu na Hrvate, Srbima je
bila metoda za opravdanje agresije na Hrvatsku, koja je trebala izgledati kao obrana srpstva.
Potpora takvom postupanju dolazila je i od vrha Slavonske eparhije Srpske pravoslave crkve.?’3

Dogadaji koji su uslijedili nakon izbora djelomi¢no su opravdali takvu procjenu.
Politicki predstavnici lokalnih Srba nezadovoljstvo su poceli izrazavati prvo preko kulture,
tocnije ¢irilicnoga pisma. Za vrijeme odrzavanja prvoga kruga visestranackih izbora, u Bijelom
Brdu isti su dan odrzana dva referenduma: prvi, o samodoprinosima za infrastrukturu i, drugi,
o uvodenju ¢irilice u prve razrede mjesne Osnovne $kole (OS) ,,Ljubomir Milinkovié”.
Organizator referenduma bila je MZ Bijelo Brdo koja za to nije dobila dopustenje Stru¢ne
sluzbe mjesnih zajednica opcine Osijek, ali jest Zavoda za unapredivanje odgoja i obrazovanja
Hrvatske. Na referendumu su mjestani sa 60% glasova glasovali za uvodenje ¢irilice u prve
razrede, dok se latini¢no pismo trebalo pocelo uciti tek u treCem razredu, Sto je predstavljalo
obrnut sluéaj, nego $to je bio do tada.?’

U mjestu Sila§, na jugoistoku op¢ine, 17. lipnja 1990. osnovan je prvi mjesni ogranak
SDS-a u opéini Osijek. Predsjednik odbora, DuSan Pribilovi¢, tom je prilikom kazao da je
njihov prvi zadatak da se u selu, uz latini¢ne natpise, postave i ¢irilicni te da se provede
referendum o ¢irilici kao prvom pismu u prva tri razreda osnovne Skole. Uz to, najavio je u
Hrvatskoj izlaZenje javnoga glasila na ¢irilici. Uz prisustvo predstavnika Srba iz okolnih sela,
bilo je najviSe rije¢i o kulturnoj zasebnosti srpskoga naroda u Hrvatskoj i trazenje prava na
kulturnoj razini.?™

Rezultati izbora i dolazak HDZ-a na vlast nisu dobro prihvaéeni ni u Tenji, nacionalno
podijeljenom mjestu jugoisto¢no od Osijeka. Osim dominacije u radnim mjestima u tijelima
lokalne mjesne vlasti, Srbi su posjedovali i pozamasnu koli¢inu naoruZanja. Dobar primjer za

navedeno je i stanje u tenjskom lovackom drustvu ,,S0ko” koje je imalo 95 ¢lanova, od kojih

su preko 90% bili Srbi. Nezadovoljstvo u Tenji vrlo se brzo pocelo izraZzavati na mitinzima i

273 Na ¢&elu Slavonske eparhije bio je episkop Lukijan Panteli¢ koji je 1990.1 1991. &esto iznosio teze o ugrozenosti
Srba u Hrvatskoj i1 poistovjeéivao hrvatsku vlast s ustaskim rezimom. Julija Barunci¢ Pletikosié¢, Katolicka Crkva
u Hrvatskoj i Domovinski rat 1991. — 1995.: stavovi, djelovanje, stradanja, Zagreb, 2017., 167-170 (dalje: Barung¢i¢
Pletikosi¢, Katolicka Crkva u Hrvatskoj i Domovinski rat 1991. — 1995.).

274 Godine 1960. ukinuto je ucenje ¢irilice u prvom razredu bjelobrdske osnovne $kole. N. Levak, ,,Roditelji za
¢irilicu”, Glas Slavonije, 25. travnja 1990., 7; Sestoga rujna 1990. odluéeno je da ée daci prvih razreda u Bijelom
brdu, umjesto latinice uciti ¢irilicu, pri ¢emu je izraZzeno nezadovojstvo jer se nije, kako se obecalo, anketiralo sve
roditelje te jer je predsjednik Skupstine MZ Bijelo Brdo, Milan Ili¢, rekao da pitanje uvodenja jednoga pisma u
nastavu smatra ,,¢istim tehni¢kim postupkom”. N. Levak, ,,Cirilica od prvog razreda®, Glas Slavonije, 10. listopada
1990, 8.

215 Ana Dikli¢, ,,Osobni interesi i zajednistvo®, Glas Slavonije, 18. lipnja 1990., 6.

61



vecernjim skupovima na malonogometnom igraliStu ispred mjesne zajednice. Od lokalnih Srba
na spomenutim dogadajima istaknuli su se Mirko Tubi¢, Milan Trbojevi¢ i Bozo Vidakovié¢
koji ¢e u daljnjim dogadajima u selu imati zapazenu ulogu. Pra¢enjem ovih aktivnosti i
ponasanjem istaknutijih Srba te pravodobnim policijskim akcijama u nekoliko obiteljskih kuca,
pronadene su velike koli¢ine sanitetskoga materijala, oruzja i druge opreme.?’

Odmah nakon visestranackih izbora, u Tenji je u svibnju 1990. osnovan ogranak HDZ-
a. Od tada su zapocele i prve hrvatsko-srpske konfrontacije. Skupstina MZ Tenja u pocetku nije
odobravala da se dvorana MZ-a koristi u svrhu osnivanja mjesnoga ogranka HDZ-a, da bi
kasnije ipak bila odobrena. U kratko vrijeme tenjski HDZ brojio je vise od 200 ¢lanova. Za
prvoga predsjednika izabran je hrvatski povratnik iz Australije Antun Gudelj.?”” Veé idudéi
mjesec, 24. lipnja 1990., u Tenji je osnovan mjesni ogranak SDS-a. Na osnivackom skupu
moglo se Cuti, izmedu ostaloga, da je cilj SDS-a zajednicki Zivot Srba 1 Hrvata u Tenji 1
Hrvatskoj.2’® Unato¢ tome, incidentne situacije poput nerazjasnjena pada Gudeljeva sina s
motocikla, pucanja na Gudeljevu kuéu u Tenji, privodenja Srba koji su posjedovali oruzje,
noéne palezi srpskih imanja, tek su slijedile.?”® Prvi oruzani napad na kuéu predsjednika 10
tenjskoga HDZ-a dogodio se ve¢ 5. srpnja 1990., $to je odjeknulo i izvan osje¢koga podrudja.
Zbog toga, ali i niza sli¢nih napada na pripadnike i podupiratelje HDZ-a, posebice tijekom
predizborne kampanje i pri tom, nekorektnoga ponasanja policije, ¢lanovi tenjskoga HDZ-a
organizirali su 8. srpnja 1990. u Osijeku prosvjed. Bio je to prvi takav skup u Osijeku. Na
prosvjedu na srediSnjem gradskom trgu i pred zgradom opcinskoga SUP-a Osijek, prema
medijskoj procjeni, sudjelovalo je oko 2000 gradana Osijeka i Tenje. Na skupu su zatraZene
ostavke vodec¢ih ljudi osjeckoga SUP-a i da se ,,hrvatskom i svakom drugom narodu osiguraju
miran 1 skladan Zivot bez obzira na politiCko opredjeljenje. Na skupu su izmedu ostalih,
sudjelovali i govorili Antun Gudelj i predsjednik IV opéine Zeljko Krivi¢. Gudelj, kojem je u
napadu na kuéu prebijen sin, zavr$ivsi u bolnici s teskim ozljedama, kazao je da je takav skup
jedini nacin da se na demokratski nacin skrene paznja na probleme, upozorivsi javnost da ne ¢e

dopustiti da se ¢lanove HDZ-a i njihove obitelji uznemirava i plasi oruzjem. Uz obecanje

28 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 9.

2" HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 10.; Kronologija rata, Agresija na Hrvatsku i Bosnu i
Hercegovinu (s naglaskom na stradanja Hrvata u BiH) 1989.-1998., Hrvatski informativni centar, Zagreb, 1998.,
26 (dalje: HIC, Kronologija).

278 Na javnom zboru gradana srpske nacionalnosti za predsjednika odbora izabran je Zarko Cubrilo, a za &lanove
Nemanja Jov¢i¢, Bozo Miti¢, Vidosav Doki¢, Svetlana Vukasinovi¢, Rajko Podbajac, Nemanja Subotinovi¢, Jovan
Kapetanovi¢, Vaso Miti¢. G. Kosanovié, ,,Ne Zele Soviniste u svojim redovima®, Glas Slavonije, 25. lipnja 1990.,
6.

219 7a posljednja dva slucaja poCinitelji nisu pronadeni. Brankica Petkovi¢, ,,Krajnje vrijeme za suradnju®, Glas
Slavonije, 4. kolovoza 1990., 14.
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okupljenima da ¢e se njihovi zahtjevi na¢i na dnevnom redu prve nadolazece sjednice IV SO,
Krivi¢ je najavio ,,bitne promjene* s donosenjem novoga Zakona o unutrasnjim poslovima
SRH, koji za sve neprofesionalne, nesposobne i ,,sluge boljSevickog jednoumlja* ne predvida
(radno) mjesto.?&

U obliznjem Bijelom Brdu odrzana je 8. srpnja 1990. na nogometnom igraliStu skupstina
mjesnoga odbora SDS-a Sarvas — Bijelo Brdo. Uz ve¢ uobicajene natpise i velikosrpsku
simboliku (slike Slobodana MilosSevica, jugoslavenska i srpska zastava s Cetiri ¢irili¢na ,,s”), na
skupu su nastupili i stranac¢ki ¢elnici iz okolnih mjesta: Milan Ili¢ (SDS Silas — Bijelo Brdo),
Goran Hadzi¢ (SDS Vukovar) i Momc¢ilo Kosovié, potpredsjednik SDS-a iz Beograda.
Predsjednik tenjskoga SDS-a, Zarko Cubrilo, pozvao je sve Srbe na otkazivanje TV i radijske
pretplate Televiziji Zagreb jer se od nje ,,napravila i hrvatska televizija”. Iskazao je i zahtjeve
za uvodenjem Cirilice kao jednakopravne u cijeloj Hrvatskoj, ponavljanje odrzanih izbora, novu
teritorijalnu podjelu na opéine i zajednice opcina, a Hrvatski sabor upozorio da mu ,,ne padne
na pamet da nam miliciju obuku u ve¢ sasivene ustaske uniforme”. Uz to, pozvao je Srbe na
stranacko jedinstvo i slogu kako bi mogli izboriti ,,slobodu i suverenost, odnosno baciti HDZ
na koljena” 28!

I ljeto 1990. bilo je vrijeme provokacija i incidenata, kako u gradu Osijeku, tako i
okolici. Pocetkom lipnja na adresama osjeckih dopisniStava beogradskih glasila ,,Politika”,
,Borba” 1 ,,Vefernje novosti”, ispisani su natpisi (,,Hrvatska”, ,,Ovo je Hrvatska) te nacrtan
hrvatski grb, §to je prijavljeno policiji.?®? Sredinom srpnja u prigradskom naselju Brijesce,
juzno od Osijeka, na ugostiteljskom je objektu na ulazu u mjesto ispisano ,,U” i ,,Srbija”.?83

S obzirom na postojanje nezadovoljstva radom policije i njezinim postupanjem na
predizbornim skupovima HDZ-a, odnosno SDS-a (skupove SDS-a policija je osiguravala, dok
HDZ-ove skupove nije pa je stranka morala organizirati vlastito redarstvo), tijekom lipnja i
srpnja 1990. osjeckom HDZ-u upuceno je oko tisucu usmenih i pisanih prituzbi na osjecku
policiju. Cak su i 13 policijskih djelatnika iz Osijeka i 32 djelatnika iz Orahovice, Nasica,
Valpova i Pakova uputili peticiju republi¢kom sekretaru za unutrasnje poslove kojom je trazeno
da sekretar opc¢inskoga SUP-a Osijek i vode¢i djelatnici podnesu ostavke zbog narusenih
meduljudskih odnosa i1 nepravilnosti u radu celnih ljudi. Op¢inskom javnom tuziteljstvu

podnesene su i kaznene prijave protiv pojedinih ¢elnika op¢inskoga SUP-a, a glavna zamjerka

80D, D., ,,Za zastitu demokracije®, Glas Slavonije, 9. srpnja 1990., 6; D. D., ,,Hoéemo ostavke*, Glas Slavonije,
9. srpnja 1990., 6.

281 G. Kosanovi¢, ,,Traze srpsku televiziju®, Glas Slavonije, 9. srpnja 1990., 6.

282 3. Sebalj, ,,Parole za uznemiravanje®, Glas Slavonije, 5. lipnja 1990., 17.

283 Ponovo provokacija®, Glas Slavonije, 13. srpnja 1990., 20.
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bio je nejednak odnos prema pristaSama HDZ-a i SDS-a, posebice na predizbornim skupovima,
jer su se u blizini lokacije odrzavanja skupova, u isto vrijeme Cesto odrzavali i protuskupovi
pobunjenih Srba pa se situacija lako mogla oteti kontroli.?8

Prema pisanju medija, policija nije reagirala ni na provokacije, poput onih u Erdutu 6.
svibnja 1990. 1 formiranje kolone s ¢etnickim obiljezjima ili u Tenji pri skupu dvjestotinjak
mjesnih Srba koji su izvikivali ,,Mar§ napolje, ovde je Srbija”; ni na viSestruke prijave
svakodnevnoga uznemiravanja i maltretiranja obitelji Gudelj u Tenji (na prijavljeno stradavanje
sina Antuna Gudelja policija se kasnije nije oCitovala). PredsjedniStvo SO Osijek 1 gradski
Odbor HDZ-a 30. lipnja 1990. zajednicki su ocijenili da je situacija nezadovoljavajuca i da je
smjena ¢elnih ljudi opéinskoga SUP-a nuzna, a takav zakljucak poslan je Republickom SUP-
u.28 Dogovor koji su krajem srpnja u Tenji predstavnici mjesnih zajednica i stranaka (HDZ-a,
SDS-a i SKH-SDP) postigli o prestanku medusobnih provokacija, u stvarnosti nije zazivio.
Prema dnevnom tisku, u Tenji su 27. srpnja 1991. (u SFRJ sluzbeni Dan ustanka naroda
Hrvatske i BiH) vise puta zapaljene $tale srpskih mjestana. Iste noéi lokalni Srbi okupili su se
kod mjesne zajednice zahtijevaju¢i hitan dolazak osjeckoga gradonacelnika i nacelnika
op¢inskoga SUP-a Josipa Reihl-Kira. Zahtjeve tu vecer nisu uspjeli ostvariti, no sutradan, 28.
srpnja 1990., u selu je odrzan zbor na kojem je prisustvovao i Reihl-Kir. U obracanju
nezadovoljnim mjeStanima rekao je da je utvrdeno da su svi pozari bili podmetnuti, s ¢ime
prosvjednici nisu bili zadovoljni, zahtijevajuci imena pocinitelja. SDS-ovac Bozo Vidakovi¢ u
svojem je govoru tom prigodom prozvao Antuna Gudelja za unosenje nemira u selo, rekavsi da
Srbi priznaju novu vlast, no da ne zele biti gradani drugoga reda, najavivsi i mogucnost
uvodenja ,,oruzanih straza” koje bi na licu mjesta kaznjavale pocinitelje. Reihl-Kir je na to
reagirao porukom da bi takva ,,samovlast” samo i$la na ruku ,,provokatorima”. Hrvat Marko
Cosié pokusao je pri tome predstavljati glas druge strane i braniti Gudelja, istaknuvsi da ga ne
bi trebalo optuZivati jer nije ni prisutan. Kada je rekao da se postivanje drzavne vlasti o€ituje u
isticanju sluzbene zastave Republike Hrvatske, zbog negodovanja okupljenih morao je
prekinuti govor. Predsjednik MZ Tenja, Mirko Tubi¢, za nemire i palez okrivio je, pak, novinare
,,Glasa Slavonije” i to zbog pisanja o sastanku u MZ Tenja s predstavnicima HDZ-a, odrzanom
nedugo prije toga.?® Tubié je, pak, druge no¢i pozara, nagovarao stotinjak gradana okupljenih

pred MZ u Tenji, da vozilima produ kroz selo i sirenama uzbune stanovnistvo, $to su oni i

84D, D., ,,ZaduZeni za red prave nerede®, Glas Slavonije, 2. srpnja 1990., 6.

285 Izmedu ostalih, prisustvovali su i potpredsjednik Sabora Vladimir Seks, predsjednik Sredisnjeg odbora HDZ-a
za Osijek Petar Kljaji¢, op¢inski zastupnik HDZ-a Anto Lovri¢, potpredsjednik Skupstine op¢ine Osijek Bozidar
Riba. Isto, 6.

28 B, Petkovi¢, ,,Najava oruzanih straza“, Glas Slavonije, 30. srpnja 1990., 6.
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ucinili. Tre¢e no¢i mjestani su se ponovno okupili vani, a Tubi¢ ih je pozvao na odlazak u
Osijek, na Sto su se odazvali trazeci pri tom oruzje. Ono $to je ostalo izdvojeno, dolazak je i
ponasanje pravoslavnoga svecenika Todora Katica koji je, kako su prenijeli mediji, dosao pred

299

Gudeljevu kucu traze¢i da mu napravi ,,puskarnicu na ‘Mercedesu’”, kao 1 odlazak mjeStanina

Krstana Mandi¢a u Gudeljevu kuéu s puskom, §to su obojica kasnije i priznali.?®’

Dva dana kasnije, 30. srpnja 1990., u vezi spomenutih pozara i nemira, u Tenji je odrzan
sastanak ¢lanova Skupstine MZ Tenja i predstavnika stranaka s predstavnicima osjecke vlasti:
osjeCkim gradonacelnikom Zlatkom Kramari¢em, predsjednikom IV Opcinske SkupStine
Zeljkom Kriviéem i zamjenikom zapovjednika (komandira) Il. policijske postaje Valterom
Rudmanom. Mjesni politi¢ari pozvali su na razum i mudrost u rjeSavanju problema, a Krivi¢ na
povjerenje u osjecku vlast, izjasnivsi se jasno protiv svakoga ekstremizma i vandalizma. Nakon
sastanka ponovno je odrzan gradanski zbor na kojem je Krivi¢ obecao da ¢e se policija prema
svima jednako ponasati i da na slu¢aju Tenje pokazuje svoju zrelost.?% O svemu tome na svoj
su nacin pisale i prosrpski orjentirane dvomjese¢ne, odnosno tromjese¢ne novine ,, Tenja danas”
(s podnaslovom ,,Za autonomiju Srba u Hrvatskoj”).?8° Prvorujansko izdanje lista detaljno je
izvijestilo o porastu napetosti, incidentima i provokacijama, optuzivs§i HDZ i predsjednika MO
Gudelja za sve probleme i nevolje. O svemu je u spomenutim novinama o0sobno pisao
predsjednik MZ Tenja, Mirko Tubi¢ (€lanci ,,Tko dolijeva ulje na vatru”, ,,Tenja nije rasadnik
srpskoga nacionalizma”), iznijev$i neto¢ne informacije da ga je osiguranje milicije i HDZ-ovih
¢lanova prisilno udaljilo s osnivacke skupStine HDZ Tenja. Tubi¢ se, navodno, od pocetka
protivio odrZzavanju skupStine HDZ-a u mjestu, Sire¢i propagandu da se radi o ,,skupu ustasa”.
Tijekom odrzavanja skupStine, pojedinci su, unato¢ nazocnosti policije, pokusali skinuti
hrvatsku zastavu 1 nasilno u¢i u kino-dvoranu, u ¢emu su bili sprijeceni. Pusteni su samo oni
Srbi koji nisu pokazivali naznake da ¢e izazvati nered.?®® Zbog svega toga, po¢etkom kolovoza
Osijek. Da je bila rije¢ o krajnje ozbiljnoj i teSkoj situaciji pokazao je 1 dolazak gradonacelnika
Kramari¢a i predsjednika IV SO Zeljka Krivi¢a, koji su 30. srpnja 1990. sudjelovali u Tenji na
zboru mjesStana, odrzanom zbog treega Uzastopnoga pozara na imanjima tenjskih Srba. Kao

govornici na skupu su, uz celnike opcinske skupstine, zajedno istupili predstavnici Mjesne

287 Goran Nikoli¢, ,,' Tenja danas' — srbotenjske novine*, Glas Slavonije, 13. rujna 1990., 14.

28 B, P., ,,Poziv na razum“, Glas Slavonije, 31. srpnja 1990., 20.

289 Kao glavni urednik navodi se Milan Trbojevi¢, a za ¢lanove urednistva Ljubinka Adamovi¢, Puro Podunavac,
Mile Jaji¢, Svetlana Vukasinovi¢, Svetlana Zelenkovié¢ i Slobodan Milovanovi¢. Goran Nikolié, ,,'Tenja danas' —
srbotenjske novine®, Glas Slavonije, 13. rujna 1990., 14.

20 |sto, 14.

65



zajednice (predsjednik Mirko Tubié, potpredsjednik Zdravko Vucenovic), HDZ-a (Kreso Tolj),
SDS-a (Nemanja Jov¢i¢) i SKH-SDP (Milan Knezevi¢).?®! Nakon zajedni¢koga susreta iza
zatvorenih vrata u MZ Tenja, dogovorilo se da se medusobna zamjeranja i optuzbe na
stranackoj 1 nacionalnoj osnovi, kojih nije nedostajalo, ne iznose u javnost. Stranacki prvaci
potom su na skupu odrzali pomirljive govore, iskazavsi otvorenost za suradnju sa svima (pa ¢ak
i s HDZ-om, $to do tada nije bio slucaj), a Zeljko Krivi¢ je, u ime ,,nadstranackog SUP-a, svim
Tenjcima zajaméio sigurnost.9

Prema podatcima SUP Osijek, krajem srpnja 1990. na viSe mjesta istocne Slavonije i
Baranje zabiljezeni su slucajevi uklanjanja hrvatske zastave: 27. srpnja 1990. zastava je skinuta
sa zgrade OS ,,Vladimir Nazor“ u Osijeku i poste u Dalju, 28. srpnja s privatne kuce u
Budimcima (op¢ina NasSice), s restorana ,,Belje u Knezevu, s poste u Vladislavcima i u
Laslovu, a u Orahovici sa zgrade op¢inskoga suda. U Podravskoj Slatini su umjesto hrvatske
zastave protuzakonito istaknute neke druge zastave, poput zastave SRH s petokrakom, SKH—
SDP-a i SR Srbije.?®

Nakon srpske oruzane pobune u kolovozu 1990. na kninskom podruéju, u Osijeku je 21.
kolovoza 1990., na inicijativu lokalnoga HDZ-a odrzana sjednica predstavnika vecine
politickih stranaka s podrucja opéine Osijek (osim SKH-SDP i SDS) na kojoj se, medu ostalim,
Srbe u Hrvatskoj pozvalo na miran suzivot u zajedni¢koj drzavi.?®* Istodobno, na izvanrednoj
sjednici IV SO Osijek potpredsjednik Hrvatskoga sabora, Vladimir Seks, izjavio je da se
situacija drzi ,,pod potpunom kontrolom” te da op¢ina Osijek, s obzirom na svoj zemljopisni
polozaj, ima ,,0sobit stupanj odgovornosti u ovim politickim prilikama”. Nacelnik osjecke
policije Reihl-Kir porucio je da situaciju drzi pod ,,odredenom kontrolom” te da ima dovoljno
snage 1 sposobnosti sprijeciti dogadaje sa scenarijem slicnim onima u Kninu. Na podruc¢ju osam
op¢ina pod nadlezno$¢u SUP-a Osijek, medu koje je spadala 1 op¢ina Osijek, u drugoj polovici
kolovoza bile su na snazi pojacane mjere,?®® a u nekoliko sela u okolici Osijeka sa srpskom
vec¢inom, zabiljeZena su dezurstva nenaoruzanih straza.?%

S ciljem doprinosa korektnim hrvatsko-srpskim odnosima, u kolovozu je 1V SO Osijek

pokrenuo inicijativu da se u svim domovima za starije osobe te djecu i mlade u Centrima za

291 Mirko Tubi¢ je uzvikivao okupljenim masama da ¢ée se do kraja Zivota boriti ,,za zastave s petokrakom®.
Brankica Petkovi¢, ,,Krajnje vrijeme za suradnju, Glas Slavonije, 4. kolovoza 1990., 14.

292 B, Petkovié¢, ,,Zajednicki protiv provokatora®, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1990., 6.

23 A, D., ,,Zastave i nedoumice®, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1991., 16.

294 Zatrazena je i ostavka predsjednika Predsjednistva SFRJ, Borisava Jovi¢a, zbog uloge JNA u pokusaju rusenja
legitimne i demokratski izabrane hrvatske vlasti. R. Mati¢, ,,TraZze ostavku predsjednika Jovi¢a“, Glas Slavonije,
22. kolovoza 1990., 6.

2% R, Matié, ,,Nema razloga za zabrinutost*, Glas Slavonije, 21. kolovoza 1990., 8.

2% Marijan, Obrana i pad Vukovara, 47.
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odgoj omladine, kao i zatvorima, urede ,,ekumenske kapelice” gdje bi pristup imali i katolicki
I pravoslavni vjernici i svecenici, ali 1 oni drugih vjeroispovijesti, a radi ,,radosnijeg i mirnijeg
zivota nasih ljudi”.?%” Takvi pohvalni, ali izolirani i ogranieni pokusaji utjecanja na poboljsanje
hrvatsko-srpskih odnosa, nisu bili dalekoga dometa.

SDS je u kolovozu organizirao referendum (,,izjasnjavanje”) o autonomiji u Hrvatskoj.
Nova hrvatska vlast nigdje u zemlji nije sprjecavala takve referendume pa tako ni na osje¢kom
podrucju. Podruznica SDS-a za Bijelo Brdo i Sarvas organizirala je takvo ,,izjaSnjavanje* 25. i
26. kolovoza 1990. u Bijelom Brdu.?® U Dalju, gdje je SDS u meduvremenu (15. srpnja)
osnovan, ,.izjasnjavanje* je odrzano 29. kolovoza 1990. godine.?®® U podetnom vremenu od
osnutka, daljski SDS proveo je viSe aktivnosti, poput obnove Srpskoga pjevackoga drustva
,Lira® (koje je ondje djelovalo 1885.-1941.), vrac¢anje ploca srpske dinastije Brankovi¢ na
zgradu biv§e osnovne $kole i osiguravanje prostora za djelovanje stranke.3%

U Osijeku se ,,izjaSnjavanje* provelo tek djelomi¢no, s obzirom na to da je MZ Boris
Kidri¢ inicijativnom odboru SDS-a za grad Osijek odbio odobriti prostorije za osnivacku
sjednicu gradskoga odbora SDS-a. Razlog je, navodno, bilo nepostivanje procedure.*** Stoga
je lokalni SDS Srbe pozvao da na referendum izidu u mjestima osje¢ke okolice.®? Ipak,
SVOjevrsno ,,izjasnjavanje“ u Osijeku odrzalo se 2. rujna 1990. ispred donjogradske Srpske
pravoslavne crkve.®® Osjecki SDS na koncu je osnovan 30. rujna 1990. u MZ Boris Kidri¢ u
mirnoj atmosferi. Na osnivackoj skupstini naglaSeno je da ta stranka nije primarno etnicka, veé
eticka. Tada je i prvi put izraZena Zelja za autonomijom po uzoru na finski model Svedske
autonomije (Ustavom zajamcena sluZzbena uporaba srpskoga jezika i ¢irilice, moguénost
stvaranja vlastitoga obrazovnoga sustava i kulturnih ustanova, tiska i javne televizije).3%*

U Dalju je nakon osnivanja mjesnoga ogranka SDS-a, i provodenja ,,izjagnjavanja“,3%®
9. rujna 1990. osnovan i HDZ-ov ogranak.3% Inicijativa nije progla bez poteskoéa. Inicijativni

odbor HDZ-a Dalj osnivacku je skupstinu odlucio odrzati u dijelu sela gdje se nalazio spomenik

297 N. S, ,,U¢init ¢emo sve da bude mir, Glas Slavonije, 20. kolovoza 1990., 8; R. Mati¢, ,,Nema razloga za
zabrinutost“, Glas Slavonije, 21. kolovoza 1990., 8.

28 N. S., ,,Referendum o autonomiji®, Glas Slavonije, 24. kolovoza 1990., 6.

29 S odazivom od 2210 (97%) mjestana, uz napomenu da ih je 77 bilo izvan Dalja i 17 iz drugih republika. S. P.,
,,Glasali i Hrvati“, Glas Slavonije, 30. kolovoza 1990., 12.

3005 P.,, Branislav Oci¢ predsjednik®, Glas Slavonije, 19. studenoga 1990., 11.

301 N. Stankovié, ,,Ne zatvramo vrata SDS-u”, Glas Slavonije, 28. kolovoza 1990, 6.

302N. S., ,,Ne Zele razbijace*, 27. kolovoza 1990., 6.

33N. S., ,,Referendum o autonomiji*, Glas Slavonije, 1. rujna 1990., 4.

3% Na &elo su izabrani Milorad Zrini¢ i sekretar Borislav Cubrilo, a novoosnovani gradski odbor &inilo je petnaest
¢lanova. G. Flauder, ,,Prvo pametni, onda hrabri®, Glas Slavonije, 1. listopada 1990., 2.

305 7a predsjednika odbora izabran je Vaso Cubrilovié, nastavnik iz mjesne Osnovne $kole ,,Bozidar Maslari¢”.
Odbor je tada imao oko 200 ¢lanova. S. P., ,,Mjesni odbor SDS-a“, Glas Slavonije, 17. srpnja 1990., 12.

3% S, P., ,,Osnivacka skupstina podetkom rujna®, Glas Slavonije, 21. kolovoza 1990., 15.
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palim borcima NOB-a te bista i spomen-kuca narodnoga heroja Bozidara Maslarica. Bio je to
povod prosvjedu mjesnoga SUBNOR-a zbog ,moguéih provokacija i vrijedanja
revolucionarnih tradicija i palih zrtava u proslom ratu te kaljanja imena i djela daljskog
revolucionara... ili strana¢kim simbolima ili neodli¢nim pona$anjem sudionika skupa“.**’ Na
kraju su predstavnici HDZ-a uspjeli pridobiti njihovu suglasnost i skup odrzati ispred mjesne
robne kuce. Stotinjak metara dalje, pred crkvom sv. Dimitrija, istovremeno se odrzavala
proslava nastavka djelovanja Srpskoga pjevackoga drustva ,,Lira” i krStenja ¢lanova drustva.
Oba je skupa osiguravala policija, a dogadaji su protekli mirno.3%® Po¢etkom rujna 1990. u Dalju
se trebala odrzati i proslava 300. godiSnjice velike seobe i dolaska Srba na prostor isto¢ne
Slavonije i Baranje pod vodstvom patrijarha Arsenija III. Crnojevi¢a, kao i prvi spomen
srpskoga imena u Osijeku zabiljezenoga, prema rijeCima paroha i osjeckoga arhijerejskoga
namjesnika, protojereja Srecka Leskovca, jo§ 1534. godine. lako je manifestacija najavljena

399 3 sredisnja proslava na koncu je

mjesecima ranije, do toga, iz nepoznatih razloga, nije doslo,
odrzana 22. i 23. rujna 1990. samo u Srijemskim Karlovcima.3!

Daljski SDS u jesen je organizirao Sirenje letaka na podru¢ju Dalja, Aljmasa, Sarvasa,
Erduta i Bijeloga Brda kojima se pozivalo na raspisivanje referenduma za stvaranje samostalnih
op¢ina, zajedno s Bobotom, Verom i Trpinjom iz vukovarske opéine.3!! Daljski HDZ na to je
reagirao Sirenjem svojih letaka kojima se gradane pozivalo da se ne odazivaju pozivu 1 akciji
,»u reziji procetnicki, razbojnicki 1 rusilacki nastrojenih ¢lanova SDS-a iz Dalja* kao produzene
ruke ,.kninskih ¢etnika“. Daljski SDS kritizirao je takav potez HDZ-a, posebno istaknuvsi da je
prijedlog da Dalj postoji kao posebna op¢ina postojao do 1962., priznavsi da su u tom, etnicki
mijesanom, selu dobrosusjedski odnosi naruseni.®'? lako je referendum o izdvajanju Dalja u
samostalnu opéinu, nazvan projektom ,Dalj-opéina“ (ukljucivao je i ekonomski projekt
»svedskog sela®), najavljen za prosinac 1990., odnosno sijeanj 1991., Savjet MZ Dalj je u

sijjecnju 1991. odlucio da za to nema dovoljno argumenata te da referenduma o tome ipak ne ¢e

307'S. P., ,.Borci popustili, Glas Slavonije, 30. kolovoza 1990, 13.

308 Ogranak je dobio ime ,,Bra¢a Radi¢”, a za predsjednika je izabran Zeljko Peni¢. Zanimljivo je spomenuti da je
predsjednik Mjesnog odbora SDS-a Vaso Gavrilovié, prisustvovao toj skupstini, ali je nakon govora Branimira
Glavasa o borbi hrvatskog naroda kroz tri moguce opcije (federacija, konfederacija i samostalnost), napustio
Skupstinu. D. Kovacevic, ,,Za konfederativnu Jugoslaviju®, Glas Slavonije, 10. rujna 1990., 10.

309 Patrijarsijski dvor koji je krajem 17. st. napravljen uz crkvu, bio je u funkciji ljetnikovca patrijarha Srpske
pravoslavne crkve. Dalj se nazivao i ,treCom patrijar§ijom”. S. Sarkanjac, ,,Bogu Bozje, caru carevo®, Glas
Slavonije, 10. oZzujka 1990.,10.

310 patrijarh Crnojevié je od austrijskog kralja Leopolda 1. ishodio vjerska prava pravoslavcima i jurisdikciju za
Srpsku pravoslavnu crkvu u crkvenim pitanjima na teritoriju preko Dunava i Save jer su tijekom austrijsko-
osmanlijskog rata (1683.-1699.) stali na stranu Austrije. (T) ,,Seoba Srba na postanskim markama*, Glas Slavonije,
19. rujna 1990, 4.

311 Ni 'op¢ina’ ni 'opstina', Glas Slavonije, 26. studenoga 1990., 8

312 B. P., ,Izmisljanje ¢etnika”, Glas Slavonije, 30. studenoga 1990., 2.
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biti.®'® Naime, prijedlog za samostalnu opéinu Dalj pokrenuo je SDS u studenom 1990., da bi
u prosincu dvjestotinjak mjestana srpske nacionalnosti, od ukupno 5800 stanovnika (manje od
10%), na Zboru gradana podnijeli zahtjev MZ Dalj da se o tome raspiSe referendum. Na
sije¢anjskoj sjednici MZ Dalj na kojoj su sudjelovali i predstavnici IV SO Osijek, zakljuc¢eno
je da se projekt Svedskoga sela treba podrzati, ali da za osnivanje samostalne op¢ine Dalj nema
prostorne, gospodarske ni kadrovske preduvjete, kao i da inicijativa prikupljanja potpisa za
raspisivanje referenduma nema nikakvu pravnu valjanost jer takve poteze moze Ciniti jedino
komisija koju ovlasti mjesna zajednica.®'* S obzirom na ¢injenicu da je plan izdvajanja Dalja u
zasebnu op¢inu predvidao i neka sela op¢ine Osijek 1 Vukovar, takav je scenarij potencijalno
znaCio 1 stvaranje jo$ jednoga Knina, sada na istoku zemlje. Prijedlog daljskoga SDS-a
uznemirio je i Aljmasane pa su lokalni HDZ i mjesna zajednica organizirali 27. studenoga 1990.
prosvjed na kojem su sudjelovali potpredsjednici osje¢koga HDZ-a i mjestani okolnih sela.
Prisutni su se zalozili za suzivot, davsi podriku opéinskom i drzavnom vodstvu.3*®

Nakon incidenta u Podravskoj Slatini pocetkom listopada kada je pri okupljanju
pobunjenih Srba ispred policijske postaje (radi oduzimanja oruzja pri¢uvnoga sastava policije)
ranjen jedan civil hrvatske nacionalnosti, a policija intervenirala, Reihl-Kir je pozvao gradane,
posebno one srpske nacionalnosti, da ,,ne nasjedaju provokacijama iz drugih sredina“ ni da se
povode za ,,gomilom i neorganiziranom masom koja poziva na ling“.3® Reihl-Kir je tada
ponesto zaostrio retoriku rekavsi da ¢e SUP Osijek ,,svim sredstvima propisanim zakonom, pa
cak 1 oruzjem, onemoguciti da se iz policijskih postaja oduzima oruZje rezervnog sastava
milicije®, uz napomenu da SUP Osijek ima dokaze da se potezi destabilizacije ,,vuku iz drugih
sredina 1 na duzi rok®. U tom je kontekstu tada prvi i jedini put spomenuo da postoje
,.petokolonasi u sluzbi* 3!’

Osjecki odbor SDS-a i viSe mjesnih op¢inskih odbora, poslali su ubrzo javno prosvjedno
pismo Predsjednistva SFRJ, Hrvatske, Srbije i Crne Gore te SNV-u, ocijenivsi da je
,hajnovijom akcijom 'hrvatskih redarstvenika' protiv 'srpskog pucanstva'... srpski narod izlozen
drzavnom teroru®, upitavsi se ,,zasto hrvatsko redarstvo tuce i hapsi srpsko pucanstvo? Zasto
se spaljuje jugoslavenska zastava?... Zasto su Srbi prisiljeni da bjeze u zbjegove i prave

barikade? Ne slazemo se s ekstremistima medu Srbima, ali pitamo zasto su to postali... Casa

313 B. P., ,,Referendum u sije¢nju?*, Glas Slavonije, 17. prosinca 1990., 8.

314 B, Petkovi¢ ,,'Svedsko selo' moZe — opéina ne®, Glas Slavonije, 12. Sijeénja 1991., 4.
35V. S, ,,Protestni skup*, Glas Slavonije, 29. studenoga 1990., 2.

316 Ana Dikli¢, ,,Destabilizacija nece uspjeti®, 6. listopada 1990., 2.

317 Ana Dikli¢, ,,Sposobni smo da oduvamo mir*, Glas Slavonije, 3. listopada 1990., 3.
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zu¢i, koju nam naliva nova demokratska hrvatska vlast', ve¢ je prepunjena. Nasem strpljenju
dosao je kraj.«318
Na smirivanje situacije i razumno ponasanje pocetkom listopada pozvao je IV SO
Osijek, uputivsi javnu podr§ku drzavnom vrhu. Svi gradani srpske nacionalnosti u opéini Osijek
1 cijeloj Hrvatskoj pozvani su da ne nasjedaju ,ratno-huSkackoj atmosferi koju stvaraju
beogradska sredstva informiranja i ne povode se za avanturistima i teroristima, ¢ija djelatnost
ugrozava miran i skladan suzivot Hrvata i Srba u Hrvatskoj... Onima ¢iji je cilj ruSenje suverene
Hrvatske poruc¢ujemo da smo u obrani demokratski ste¢ene slobode jedinstveni, a demokraciju
i slobodu ¢emo braniti svim sredstvima®.3!° S tim je ciljem na glavnom osje¢kom Trgu slobode
2. listopada 1990., ispred nekoliko desetaka tisu¢a gradana, odrzan skup ,,Svi za Hrvatsku“ u
organizaciji opéinskoga HDZ-a. Skup je uputio ,,najodlucniju podrsku hrvatskom drzavnom
vrhovni$tvu za oCuvanje demokratskoga ustrojstva vlasti i hrvatskoga drzavnoga teritorija“,
iskazavsi odlu¢nost da ,,svim demokratskim i pravnim sredstvima, Stitimo hrvatski suverenitet,
a granice Hrvatske drzave prema potrebi da branimo i svojim zivotima“. Drzavnom vrhu narod
Slavonije i Baranje dao je pri tomu ,,bezrezervnu podrS8ku u odlu¢nosti i nepopustljivosti u
primjeni svih zakonskih mjera protiv svih izgrednika radi o¢uvanja javnoga reda i mira te
spokoja svih gradana na cijelom teritoriju hrvatske drZave®. Poruceno je i da Slavonci i
Baranjci, zajedno s gradanima drugih nacionalnosti koji Hrvatsku smatraju svojom domovinom
,hece tolerirati Sumske hajducije, uli€ne prepade, razbojstva, krade oruzja, primitivizam i
neshvacanje vremena promjena®, a ,velikosrpskim cetnickim i svim ostalim husSkacima
'Hrvatska nikada viSe na koljenima’, 'nikada viSe pod Sajkacom' ni bilo kojom tudinskom
vlasti. 320
Nakon pobune Srba na Banovini krajem rujna 1990., u javnosti se postavilo pitanje je li
Slavonija sljedec¢a na redu. Potpredsjednik 10 SDS-a, Vojislav Vukcevié, tih je dana izjavio da
,»judi iz tih krajeva jo$ uvijek pamte dogadaje iz Drugoga svjetskoga rata i najmanja slicnost s
neéim §to je tada bilo, izaziva nepovjerenje i strah. Kada ljudi prijedu s racionalnoga na plan
emotivnoga, jako je teSko protumaciti opravdanost takvoga stanja. No, siguran sam da se ti ljudi
takvim ponaSanjem ne zabavljaju.” Naglasivsi da vjeruje u namjere nove hrvatske vlasti da

oCuva sadasnji poredak, pitao se je li u tom cilju ona napravila prave poteze, ili su oni mogli

biti i druk¢iji: ,,Smatram da se oruzje nije trebalo poslije pola no¢i odnositi, nego je to trebalo

318 | Protestno pismo SDS-a*, Glas Slavonije, 9. listopada 1990., 24.
319 v, Sikora, ,,Podrska hrvatskoj vladi“, Glas Slavonije, 3. listopada 1990., 8.
320 Vera Kovaci¢, Darko Kovadevié, ,,Poruka hrvatskom drzavnom vrhu®, Glas Slavonije, 3. listopada 1990., 24.
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uciniti s vise takta. Ovakav na¢in odmah je izazvao sumnju i reakcije kakve vidimo. Nije to
rezultat ni¢ijega utjecaja sa strane, to su spontane reakcije srpskoga naroda. 32

Unato¢ svim dogadajima, nacelnik Reihl-Kir u prosincu je tvrdio da je sigurnosna
situacija u istocnoj Slavoniji najbolja od svih regija u Hrvatskoj u kojima je Zivjelo etnicki
mijesano stanovnistvo. Kazao je i da ne bi dopustio odvijanje kninskoga scenarija u Slavoniji,
izrazivsi spremnost policije da reagira i rascisti krizne situacije. Potencijalno problemati¢nim
podru¢jima na podruéju PU Osijek ocijenio je slatinsko i osje¢ko podrugje.®?2

S pocetkom nove 1991., osim politi¢ke situacije (,,Ultimatum o razoruzanju svih
paravojnih jedinica®, 9. sije¢nja 1991.), i gospodarske su prilike u zemlji nastavljale svoju
silaznu putanju.®>® No, sve losiji ekonomski pokazatelji i sve veca nezaposlenost bili su
zasjenjeni radikaliziranjem opcéega stanja i zaoStravanjem medunacionalnih i meduljudskih
odnosa. Tih je dana zabiljezena izjava predsjednika SNV-a SBZS, llije Koncarevi¢a, da
Hrvatska Srbima uskracuje osnovna ljudska prava i svodi ih na nacionalnu manjinu, §to je
suprotno saveznom Ustavu (koji takoder nije priznavao). I dok je hrvatsku demokratsku vlast
smatrao ustasoidnom, SNV je smatrao jedinim legitimnim tijelom srpskoga naroda u
Slavoniji.*** Uz masovne novogodisnje promjene imena osjeckih gradskih ulica, naselja i
trgova, u Osijeku su nastavljena masovna okupljanja gradana, posebice na srediSnjem Trgu
slobode.??® Kao jos jedan u nizu, 26. sijeénja je u organizaciji osje¢koga HDZ-a odrzan
prosvjedni skup na kojem su u znak zajedniStva nastupili predstavnici osjecke vlasti 1 svih
jedanaest stranaka s podrucja op¢ine. Okupljanje se dogadalo nakon prikazivanja Sokantnoga
dokumentarca o nezakonitom naoruZavanju Hrvatske i prijeteega priopéenja SSNO-a 0
razoruzavanju hrvatskih oruzanih snaga. Sa skupa su upucéene poruke podrSke hrvatskom
drzavnom vodstvu i poziv na razum, razboritost i odluénost u obrani hrvatskoga suvereniteta,.32°
I dok je u Zagrebu na Trgu bana Jelacica pred stotinjak tisu¢a ljudi ¢lan Predsjednistva SFRJ
Mesi¢ ponavljao svoju re¢enicu da ¢e, ako bude trebalo, cijela Hrvatska biti na nogama za jedan
sat, u isto je vrijeme na skupu u Osijeku Branimir Glavas, premda s teretom medustrana¢koga

sukoba (s Ivanom Veki¢em) i vlastitoga defenzivnoga polozaja u stranci (ostavka na mjesto

321 Dr. Vojislav Vuké&evié bio je profesor na Pravnom fakultetu u Osijeku. Brankica Petkovi¢, Goran Flauder, ,,Da
li je Slavonija slijede¢a?*, Glas Slavonije, 2. listopada 1990., 14.

322 Ana Dikli¢, ,,Intervencija nema niti bismo ih prihvatili”’, Glas Slavonije, 22. prosinca 1990., 11.

323 (HINA), ,,U Hrvatskoj 210 tisu¢a nezaposlenih®, Glas Slavonije, 16. veljage 1991., 3; Ljerka Antonié, ,,Tko i
koliko“, Glas Slavonije, 27. velja¢e 1991., 14; V. Latinovi¢, ,,Reforma trazi zrtve, Glas Slavonije, 3. ozujka 1990.,
4.; ,Rekordnih 8.748 nezaposlenih®, Glas Slavonije, 10. ozujka 1991., 5.

324 Zivan Lazi¢, ,,Mi smo jedini legitimni predstavnik srpskog naroda®, Glas Slavonije, 18. sije¢nja 1991., 9.

325 SO Osijek donio je odluku o promjeni imena njih Sezdeset i sedam. Verica Sikora, Ivanka Sudar, ,,Adresar
minulih vremena“, Glas Slavonije, 5. sije¢nja 1991., 10-11.

32 Darko Kovacevi¢, Dragutin Olvitz, ,,Branit ¢emo domovinu ako treba i oruzjem*, Glas Slavonije, 28. sije¢nja
1991., 11-12.
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predsjednika Op¢inskoga odbora HDZ-a), porucivao da je Hrvatska u stanju, ne bude li se druga
strana drzala dogovora, za manje od deset minuta podici ne samo cijeli priuvni sastav policije,
ve¢ i cijeli hrvatski narod.*?’ Sliéni prosvjedni skupovi zaredali su tada u veéini gradova u
Hrvatskoj.

Za to vrijeme, kampanja Predsjednistva SFRJ, SSNO-a i JNA te medijski pritisci i
prijetnje Hrvatskoj, odrazili su se na cjelokupnu politi¢ku situaciju u zemlji. Napeta atmosfera
odrazavala se u medunacionalnim odnosima i na najmanjim lokalnim razinama. O Steti za
hrvatsko-srpske odnose koju su na podru¢ju Osijeka ¢inili mediji, raspravljalo se i na
sjednicama Predsjednistva SO 1 IV. U tom su kontekstu posebno prozvana osjecka dopisnistva
beogradske ,,Politike i TV Beograda i njihovih novinara koji su laznim pisanjem izazivali
nepovjerenje, nemir i strah pa je op¢inska vlast protiv takvih najavila tuzbe.3?® Isti su osjeéaji
uzrokovali probleme i na pocetku drugoga polugodista skolske godine 1990./1991. u osnovnim
Skolama u okolici Osijeka. U deset sela op¢ine Osijek — Ernestinovu, Laslovu, Sodolovcima,
Koprivni, Adi, Palac¢i, Paulinu Dvoru, Petrovoj Slatini, Divosu i Silasu — roditelji djece srpske
nacionalnosti odlucili su djecu ne slati na nastavu zbog straha od napada ,,naoruzanih Hrvata®,
a pojedine su obitelji svoju djecu poslale rodbini u Srbiju i Vojvodinu.3?® Nakon sastanka
predstavnika mjesnih zajednica i roditelja s osjeckim ¢Eelnicima u Ernestinovu i Laslovu,
postignut je dogovor da djeca ne bi smjela trpjeti posljedice razbuktalih nacionalnih sukoba,
dok se na vlade Hrvatske, Srbije i JNA apeliralo da se prekine politika medijskoga
uznemiravanja naroda te da se ucenici nakon prva dva dana odsustva, posalju na nastavu.3®
No, 1 nakon toga bilo je pojedinih roditelja koji svoju djecu nisu Zeljeli poslati na nastavu, na
$to je kritikom reagirao ¢ak i ¢lan osje¢koga SDS-a Milan 11i¢.33!

Pomak prema ostvarivanju medunacionalnoga dijaloga u op¢ini Osijek dogodio se u
veljaci 1991. nakon §to je SDP izradio ,,Rezoluciju o razreSavanju medunacionalnih napetosti
na podru¢ju opéine Osijek*. Rezolucija je govorila o uvazavanju svih posebnosti ,,naroda i
narodnosti*, ostvarivanju nacionalnih prava i sloboda u skladu s novim hrvatskim Ustavom. Od

skupstinskih zastupnika zahtijevano je da doprinesu smanjenju medunacionalnih napetosti i

321 D, Kovadevié, ,,Zelimo mirno rjesenje”, Glas Slavonije, 29. sije¢nja 1991., 5.
328y, Sikora, ,,Dosta je bilo lazi“, Glas Slavonije, 9. Sije¢nja 1991., 5.

329N. L., ,,Djeca idu u $kole*, Glas Slavonije, 9. veljage 1991., 5.

330 Nevenka Levak, ,,U¢enici kreéu na nastavu®, Glas Slavonije, 6. veljage 1991., 3
331 Verica Sikora, ,,SDS u Dalju ne priznaje Osijek!*, Glas Slavonije, 23. veljage, 13.
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smirivanju politicke situacije.>*? Premda je Komisija za zastitu i unapredivanje ravnopravnosti
naroda i narodnosti SO Osijek dokument usvojila, opéinska Skupstina to nije u¢inila.>*?

Velikosrpski mitinzi protiv novoizabrane hrvatske vlasti, koji su se kao i u drugim
dijelovima Hrvatske na kojima su u znacajnoj mjeri Zivjeli pripadnici srpske nacionalnosti,
uskoro poceli odrzavati i na istoku zemlje, pridonosili su porastu tenzija i dodatnom
zaoStravanju medunacionalnih odnosa. Kao uvod i poticaj ostvarenju velikosrpskih planova u
isto¢noj Slavoniji, posluzio je dogadaj u sredistu susjedne opéine Podravske Slatine. Ondje je
14. sijecnja celnik SDS-a u Hrvatskoj, Jovan Raskovi¢, u govoru prigodom komemoracije
zrtava ,,ustaskog terora®, porucio da Srbi u Hrvatskoj ne zele konfederaciju 1 ne prihvacaju
republicke granice te da se u Slavoniji stvara ,,novi Knin* 33

Da ¢e Dalj biti jedno od buducih zarista srpske pobune na podrucju opcine Osijek
nagovijestila je vec i proslava pravoslavnoga Bozi¢a 1990. godine. Na Badnju vecer 6. sije¢nja
1991. ondje je zabiljezena kolona od dvadesetak vozila i dvjestotinjak sudionika koji su kroz
Dalj nosili zastave Republike Srbije, Pravoslavne Crkve (s Cetiri Cirilicna ,,S*) i SDS-a,
pjevajuéi, osim vjerskih, i srpske pjesme te dizuéi u zrak tri prsta.>® Ve¢ sljedeéi mjesec, 24.
veljace 1991., upravo je u Dalju odrzan prvi miting SDS-a i pobunjenih Srba u opéini Osijek
koji je zbog sastava stanovniStva (48% Srbi, 46% Hrvati 1 6% ostali, ve¢inom Madari), uz
Tenju, bio jedno od glavnih uporista oruzane pobune Srba na osje¢kom podrucju.®® Tijekom
demokratskih promjena u Hrvatskoj, na podru¢ju PP Dalj, dosSlo je do organiziranoga I
nezakonitoga naoruzavanja tamosnjih Srba. U nadleznost PP Dalj, osim Dalja, pripadali su i
Erdut, Aljmas, Bijelo Brdo i Sarvas pa je tu policijsku postaju odredivao specifi¢an polozaj —
izravna veza s Vojvodinom i Srbijom od koje ju je dijelio samo Dunav. Daljski SDS teritorijalno
se u meduvremenu otcijepio od opcinskoga ogranka u Osijeku. Oko tristo ¢lanova daljskoga
SDS-a izglasalo je pripojenje ,,aktivnijem krilu stranke* — SDS-u op¢ine Vukovar. Time su
nagovijestili i svoja zalaganja za pripajanje Dalja toj susjednoj opéini.¥” U organizaciji MO

SDS Dalj, unato¢ zabrani PU Osijek, spomenuti je miting odrzan s oko 2500 Srba iz Dalja,

332 Isto, 13.

33y, Sikora, ,,Energi¢no protiv emisara®, Glas Slavonije, 28. veljade 1991., 8.; V. Sikora, ,,Jzostao dijalog”, Glas
Slavonije, 21. veljace 1991., 8.

334 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji®, po¢.
kolovoza 1991.,0sijek, 11.

33 Hrvatska (HR)-Hrvatski drzavni arhiv (HDA)-Operativni $tab Ministarstva unutarnjih poslova RH (1745), PU
Osijek, Depesa broj 511-07-02-9-56/91, Osijek, 6. sije¢nja 1991. godine (u zaglavlju dokumenta naznacen je
pogrjesan datum — 6. sijecnja 1990., dok je u podnozju ispravan)

3% HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, velja¢a 1991., Br. 194, 9; ,.Svi Srbi u jednoj drzavi“, Glas
Slavonije, 25. veljace 1991., 3.

37 S. P., ,,Pasivni i inertni Osjec¢ani”, Glas Slavonije, 28. veljace 1991., 12; V. Sikora, ,,Izostao dijalog”, Glas
Slavonije, 21. veljac¢e 1991, 8.
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Vukovara, Vinkovaca i drugih mjesta Slavonije i Baranje. Na osnovi procjene agresivnosti
dijela sudionika skupa, koji su ve¢inom bili naoruzani te mogucih tezih posljedica, prisutne
policijske snage nisu intervenirale ni onemogucavale skup. Pojedinci su u okupljenoj masi
vrijedali i prijetili policajcima, a neki od njih ometali su rad snimatelju i reporteru HRT-a.3%
Budu¢i da se miting policiji nije prijavio sve do dan ranije, a lokalni SDS se ogradio od
organizacije, dogadaj je ocijenjen visokorizi¢nim.**° lako je skup na otvorenom policija
zabranila, ona je ondje bila prisutna, blokiravsi prilaz mjestu iz smjera Osijeka, Vukovara i
Erduta.?*° S pobunjenim Srbima koji su preuzeli posao regulacije prometa, izri¢uéi pri tome
provokacije (,,UstaSe, Ustase!*), zamalo je doSlo do sukoba. No, zato je stradala novinarska
ekipa HRT-a i njihova oprema,3*! dok su ekipe TV Beograda i jedne njemacke televizije, prema
lokalnom tisku, mogle nesmetano izvjestavati. Prije skupa Srbi su se poceli okupljati pred
pravoslavnom crkvom u Dalju, a potom su se uputili prema pripremljenom podiju na kamionu
u srediStu mjesta. Skup pod parolom ,,Dogovor ili razlaz* naposljetku je odrzan kod spomenika
,»palim borcima i Zrtvama fasizma“. Opremljena dodatnom zastitom i pod zapovjednikom
Purom Radakovi¢em, policija je bila udaljena od mjesta dogadaja. lako je u policijskom sastavu
bilo 1 Srba, policajce se vrijedalo, provociralo, prijetilo 1 pokazivalo oruzje. U govorima je
izrazavana ponovna teznja o Zivotu svih Srba u jednoj drZavi, povezanoj s maticom Srbijom.
Uz povike: ,,Ovo je Srbija“, Dajte nam oruzje®, iskazani su zahtjevi prema Vladi RH o
pripajanju Dalja op¢ini Vukovar, o zabrani HDZ-a, o raspisivanju novih izbora, raspustanju
Sabora, a od PredsjedniStva SFRIJ traZilo se potpuno razoruZanje ,,paravojnih formacija* u
Hrvatskoj. Srbiji je, pak, upucen zahtjev da pokrene razgranicenje, ne poStuju¢i unutarnje
granice Jugoslavije koje se drzalo tek administrativnima. Na skupu je izreceno i da Srbi 1 Hrvati
nikada nisu bili ,,bra¢a*.3*? Za atmosferu se brinuo ,,Cetnicki orkestar iz Dalja“,*** a nedaleko
pozornice je, navodno, stajala cisterna s gorivom predstavljajuc¢i dodatnu opasnost po sigurnost
skupa.®* Nacelnik Reihl-Kir kasnije je izvijestio da je na skupu bila prisutna samo jedna tre¢ina
Daljaca, dok je vecina sudionika ,,uvezena® iz okolice, Vukovara i Vojvodine. Cijeli je skup

snimio kriminalisticki tehnicar PU Osijek, lazno se predstavljaju¢i da je snimatel] TV

3% HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, velja¢a 1991., Br. 194, 9-10.

339 Verica Sikora, ,,Osijek — izvorite panonske orjentacije”, Glas Slavonije, 2. ozujka 1991., 11.; ,,Stanje se
smiruje, Glas Slavonije, 4. oZujka, 5.

340 Ana Dikli¢, ,,Zaka$njela intervencija policije*, Glas Slavonije, 27. veljace 1991, 18.

341 Snimatelj Mario Romuli¢ cijeli je incident snimio usprkos opasnostima,, za §to ga je pohvalio i kolega iz ekipe
Nikola Kristi¢. D. Kovacevi¢ ,,Hrvatski novinari u ilegali, Glas Slavonije, 26. veljace 1991, 8.; Mario Romuli¢
snimio je i prizore razorenog Centra za obuku nakon napada na Erdut 24./25. srpnja 1991. koji je bio odsje¢en od
Osijeka. ,,S kamerom i bombom u ruci®, Glas Slavonije, 29. srpnja 1991., 6.

342 B. Petkovi¢ ,,Svi Srbi u jednoj drzavi, Glas Slavonije, 25. veljace 1991., 3.

343 Runti¢, Prije dvadeset godina, 50.

34 Ana Dikli¢, ,,Zaka$njela intervencija policije, Glas Slavonije, 27. veljace 1991., 18.
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Beograd.3*® Nezadovoljstvo ponasanjem policije na daljskom skupu izrazio je mjesni HDZ-ov
ogranak ,.Braca Radi¢“ koji je prozvao policiju zbog povlacenja i optuzio za dogovor s
pojedincima iz SDS-a, smatrajuci da se tim propustima nanijela velika Steta odnosima izmedu
Hrvata i Srba u Dalju.*® S time se nagelnik Reihl-Kir nije slagao, braneéi policiju tvrdnjom da
bi doslo do sukoba 1 ,,nesagledivih posljedica s ljudskim zrtvama* da se policija nije u pravo
vrijeme povukla.**” PU Osijek je tada jo§ imala podrsku i lokalnoga tiska koji je podrzavao
djelovanje policije i njezino ponasanje tijekom daljskoga skupa, navodeci da je policija bila
izloZzena ,,pritiscima usko ogranic¢enih videnja rjeSavanja situacije, a da je iskljucivanjem
emotivnoga elementa iz svojega djelovanja, izbjegnuto podlijeganje provokacijama i krvavom
obradunu s pobunjenicima.3*® S druge strane, IV SO Osijek objavio je da najostrije osuduje
,procetnicka divljanja“ u Dalju, a od PU Osijek je, paradoksalno, zatrazeno da se hitno obustave
postupci za utvrdivanje kaznene odgovornosti organizatora i sudionika skupa.34°

Nemiri u Dalju nastavljeni su i nakon neslavno zavr$enoga mitinga. S 5./6. ozujka na
prometnici Dalj — Borovo Selo, u ulici Purice Doki¢a, eksplodirala je bomba ru¢ne izrade.>*
Krajem mjeseca, 26./27. ozujka, s benzinske postaje u Dalju skinuta je hrvatska zastava.®! Dalj
je u ozujku u organizaciji SDS-a s pratnjom obisao i Vojislav Seselj koji je u svojim nastupima
diljem isto¢ne Slavonije i op¢ina Vukovar, Vinkovci i Osijek isticao da se nacionalni interesi
srpskoga naroda u Hrvatskoj mogu ostvariti jedino preko SDS-a.%>2

Incidenti na daljskom podru¢ju poc¢etkom travnja, dodatno su intenzivirani. Nepoznati
su pocinitelji 2. travnja na Zeljezni¢koj pruzi izmedu Borova Sela i Dalja na dva mjesta
onesposobili zeljeznicki kolosijek. Promet je tom dionicom prekinut, a popravak pruge
onemoguéavali su naoruzani mjestani Borova Sela.®>® U to je vrijeme u tijeku bilo i masovno
naoruzavanje Srba iz Dalja i ostalih sela osjecke i vukovarske opéine, §to je organizirano
provodila JNA. Tada se doSlo do saznanja o nezakonitoj posiljci koja je Dunavom trebala biti
isporucena za daljske pobunjenike. Nacelnik PU Osijek usmenim je putem zapovijedio da se to
sprije¢i. Postrojba SJP PU Osijek je 2. travnja oko 21 sat stigla u PP Dalj na dogovor u vezi

razmjene podataka 0 smjerovima prijevoza oruzja ¢amcima s lijeve na desnu obalu Dunava,

35 Ana Dikli¢, ,,Policiji prijetili oruzjem*, Glas Slavonije, 26. veljage 1991., 19.

346 Ana Dikli¢, ,,Zaka$njela intervencija policije*, Glas Slavonije, 27. veljace 1991, 18.

347V, Sikora, ,,Energi¢no protiv emisara”, Glas Slavonije, 28. veljace 1991, 8.

348 Koliko ima Srba u hrvatskoj policiji*, Glas Slavonije, 2. ozujka , 8.

39V, Sikora ,,Najenergi¢nija osuda“, Glas Slavonije, 27. veljace 1991., 8.

30 Dogodilo se to pred ku¢om mijestanina Franje Cengiéa. S. P. ,,Eksplozija za dobro jutro“, Glas Slavonije, 7.
ozujka 1991., 19.

%1 Ana Dikli¢, ,, Teroristi haraju Slavonijom*, Glas Slavonije, 2. svibnja 1991., 19.

%2 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 195, ozujak 1991., 16.

%3 |sto, 16.
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kao i mjesta u Sumi u neposrednoj blizini Dalja, gdje je oko 30 naoruzanih Srba ¢ekalo dovoz
oruzja. Teretna i osobna vozila pobunjenika bila su parkirana uz samu obalu jer se oruzje
planiralo odmah raspodijeliti po okolnim selima koji su bili vecinski nastanjeni Srbima. Nakon
22 sata jedanaest pripadnika SJP s dvojicom pomoc¢nika, instruktorom i pomoc¢nikom
zapovjednika PP Dalj, postavili su zasjedu na obali Dunava. Kada je patrolni camac osvijetlio
obalu, krijumcarska pobunjenicka posada iz Camca, iako naoruzana, bez uporabe oruzja,
uhicena je i pritvorena u PP Dalj. Nakon njihova uhiéenja, na obalu Dunava spustilo se osobno
vozilo crvene boje marke ,JJugo®, koje je zadnjim Stop-svjetlima u tri navrata davalo znak
lijevoj obali. Vozac i suvoza¢ ubrzo su uhi¢eni. Uskoro su na borovsku stranu krenula Cetiri
c¢amca. Pripadnici SJP ostali su na polozajima i tijekom no¢i kada je oko 2.30 sati prema njima
prisla skupina od pet naoruzanih pobunjenika. Neposredno prije nego §to je pomocnik
zapovjednika SJP htio zapovijediti uhiéenje, pri prijelazu obliznjega manjega mosta, ¢ulo se
repetiranje oruzja na $to je postrojba otvorila vatru. Na licu mjesta uhiéen je jedan, a nakon
pretrage terena i ostala ¢etvorica pobunjenika. Idu¢ega dana u jutarnjim satima, 3. travnja 1991.,
pobunjeni su Srbi iz Dalja odgovorili izvodenjem prvoga napada na daljsku policijsku postaju,
u namjeri da zauzmu objekt, zarobe djelatnike hrvatske nacionalnosti i razmijene ih za
zarobljene sunarodnjake.>* Nakon primitka ovih informacija 15 pripadnika SJP, po zapovijedi
nacelnika Reihl-Kira, upuceno je u Dalj sa zadacom da to sprijeci. U meduvremenu su daljski
policajci srpske nacionalnosti napustili postaju i stavili se na stranu pobunjenih mjestana koji
su se u tom trenutku nalazili na ulazu u postaju, pokusavajuci prodrijeti u objekt. Intervencijom
osjecke SJP sprijecen je nasilan ulazak pobunjenika i uspostavljen javni red i mir. Dogovoreno
je i pusStanje iz istraznoga zatvora u Osijeku sedmorice pobunjenika zarobljenih u akciji
prethodne noéi.>*® Protiv jednoga od uhiéenih podnesena je kaznena prijava.>*®

Novi incidenti nastavljeni su ve¢ sljedeéi dan. Zeljeznicki promet kod Novoga Dalja
(smjer Vinkovci — Subotica) obustavljen je jer je pod prugu podmetnut balvan, a u blizini se
nalazilo pet naoruZanih strazara koji su onemogucavali njezin popravak. Malo iza pono¢i na
brod u vlasnistvu Kapetanije Vukovar koji je plovio izmedu Vukovara i Dalja, kod Borova Sela
u dva je navrata pucano iz automatskoga oruzja. Osim nastalih ostecenja, ozlijedenih nije

bilo.*” Za usku povezanost s organizatorima teroristitkih napada na daljskom podrucju,

34 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, Osijek,
po¢. kolovoza 1991., 11; Rajko Raki¢, Branko Dubravica, Kratak pregled vojnih djelovanja u Domovinskom ratu:
1991.-1995., Zagreb, 2009., 63-64 (dalje: Raki¢, Dubravica, Kratak pregled); ,,Hajducija preselila u Slavoniju®,
Glas Slavonije, 4. travnja 1991., 1.

35 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 29-30.

36 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH 195, ozujak 1991., 16.

357 Isto, 19.
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naoruzavanje 1 sudjelovanje u oruzanim sukobima s pripadnicima PP Dalj i PU Osijek od
travnja do prve polovice svibnja 1991. optuzeni su pripadnici ,,nelegalnih naoruzanih skupina
mjestana Dalja“ Dobrivoj Sobot i Caslav Dekié iz Dalja te Zeljko Paji¢ iz Vukovara.>%®

Za vrijeme nemira u Dalju, predsjednik DPV-a SO Osijek, Ivan Cvitkovi¢, otvoreno je
govorio o opasnosti od kninskoga scenarija na podru¢ju Osijeka, zahtijevaju¢i da IV SO zabrani
najavljeni miting SDS-a koji je za 3. ozujka 1991. planiran ispred Doma JNA u Osijeku.**® Do
zabrane osjeckoga mitinga, ipak na kraju nije doslo, ali je osjecka policija blokirala svih deset
prilaza gradu. Policijska intervencija zabiljezena je na prilazu iz Bilja i ispred Doma JNA u
gradu Osijeku.®®® Bilo je to vrijeme kada JNA jo$ nije podela igrati znadajniju ulogu u
razdvajanju zaraCenih strana. Komanda osjeckoga garnizona porucila je gradonacelniku
Kramari¢u da se JNA distancira od ¢etnickih postupaka i retorike na skupu ispred Doma JNA
te da ¢e braniti ulaz u Dom, ali ne i1 okupljanje ispred njega, ¢iji prostor nije bio u njihovoj
nadleZznosti. Uoc¢i skupa, Kramari¢ je porucio da je ,strpljenje ove drzave prema takvim
provokacijama ve¢ pomalo iscrpljeno” te da PU Osijek i policija ,,znaju §to im je &initi”.36!
Najveci je broj mitingasa — 0ko 400 — na taj je skup pokuSao doci iz Baranje. Da bi ih se u tome
sprijecilo, uporabljen je suzavac. Jedna je skupina prosvjednika pokuSala probiti policijski
kordon na ulazu u Bilje kod odmorista ,,Cingi-lingi ¢arda“, neki su se preko pjesackoga mosta
pokusali domoc¢i Osijeka, a tre¢i su se okupili ispred Doma JNA u Osijeku gdje je doslo 1 do
protuskupa, s neSto ve¢im brojem protuprosvjednika. Iako nisu sluzbeno stali iza organizacije
skupova, ondje su se nasli i ¢elnici HDZ-a i SDS-a, doprinoseci zajedno smirivanju verbalnoga
sukoba i provokacija okupljenih. Kada poziv pomoc¢nika naéelnika PU Osijek, Petra Biocica,
na mirno razilazenje nije uspio, intervenirali su i pripadnici SJP primijenivsi silu nad
najradikalnijim pristasama.®®? Na koncu su privedene Cetiri osobe, a ozlijedenih nije bilo. Na

policijskim kordonima iz smjera Sarvasa dezurala je nasicka postrojba policije na ¢elu s Matom

38 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Izvjesce Istraznog centra Okruznog suda u Osijeku Predsjednistvu Okruznog suda
u Osijeku®, 2.

39V, Sikora, ,,Najenergi¢nija osuda“, Glas Slavonije, 27. veljate 1991., 8.

360 Verica Sikora, ,,Osijek — izvoriste panonske orjentacije®, Glas Slavonije, 2. ozujka 1991., 11; ,Stanje se
smiruje, Glas Slavonije, 4. oZujka, 5.

31 Verica Sikora, ,,Osijek izvoriste panonske orijentacije”, Glas Slavonije, 2. ozujka 1991, 11.

362 Bio¢i¢ nastavlja: ,,Slijedio je dakle taj skup u Osijeku ispred Doma tzv. INA kojeg smo mi zabranili, no i pored
toga oni su se okupili“. Situacija nije bila nimalo naivna, jer se policija nasla izmedu zgrade Doma tzv. JNA i
okupljenih bukada. Dakle, iz zgrade Doma su ih promatrali, ali i drzali na ni$anu oficiri tzv. JNA, a rulja ih je
pritiskala, no tada je Bio€i¢ izdao zapovijed da se mirno razidu. Kada to nije ucinjeno, slijedila je zapovijed za
intervenciju. Bioci¢ je znao da iza jednog prozora sve to promatra zapovjednik Osjeckog garnizona, zloglasni Bora
Ivanovi¢, no nije popustao i kada je dao zapovijed i rekao: ,,Potiskuj!*, policajci su djelovali. Kada su uporabljene
palice i suzavac, prosvjednici su se pokolebali i popustili i onda poceli bjezati, a neki su zavrsili u ,,marici. Sve
je bilo za cas gotovo, jer su i najgrlatiji uzmakli prema gimnaziji i Tvrdi, a Hrvatska policija je pokazala da moze
obaviti posao bez uporabe oruzja. Runti¢, Prije dvadeset godina, 50.
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Salinoviéem, a na juznom prilazu kod Brijesta, gdje je bila dakovacka postrojba, dolasci
prosvjednika nisu bili zabiljezeni. Primije¢eno je da su toga dana u vojarni ,,Narodni heroj
Milan Stanivukovié* na snazi bile pove¢ane mjere pripravnosti vojske.3%

Pomo¢nik Bioci¢ kasnije je ovako svjedocio o skupovima u Dalju i1 Osijeku: ,,Mi smo
zabranili skup u Dalju i ja sam osobno zapovijedao intervencijom, a tu su sa Savulje iz Borova
Sela stigli cetnici koji su na Subarama imali kokarde. Na zabranjeni skup je doslo nekoliko
tisuéa ljudi i mi smo tu za dlaku izbjegli masakr. Javio sam Josipu Reihlu-Kiru, svom
nadredenom, kakva je situacija, 1 on se slozio da odustanemo od intervencije. Kasnije smo
utvrdili da su oni prizeljkivali intervenciju i da su bili spremni napraviti masakr, a naSa
intervencija bi im bila dobar izgovor. Oni ¢e se nakon naSega popustanja osiliti i najavit ¢e
poslije Dalja prosvjedni skup u Osijeku ispred Doma tzv. JNA. Tada smo shvatili da ni u Dalju,
ni drugdje nismo trebali popustiti, jer ako smo neSto zabranili, onda smo trebali tako
postupiti*.** Takvi su kompromisni postupci bili dio taktike hrvatske politike u tom razdoblju
1991., nastojeci davati prednost pregovorima, kada god je to bilo moguce.

Nakon neuspjeloga mitinga u Osijeku, istu se vecer na vukovarskom, vinkovackom i
osjeCkom podruéju (Sarvas, Bijelo Brdo, Tenja, Dalj) prosirila informacija da se pripremaju
napadi hrvatske policije. Zbog toga je iz op¢ine Osijek, najvise iz Dalja, Bijeloga Brda, Tenje i
Sarvasa te u posebno velikom broju iz op¢ine Vukovar — Borova Sela, Bobote, Negoslavaca,
Berka, Vere, Klise — u organizaciji slavonskoga SDS-a organiziralo skupno (autobusima
apatinske, somborske i bjeljinske registracije) i pojedinacno iseljavanje Srba, uglavnom Zena i
djece, u vojvodanske op¢ine Sombor, Odzak, Bag, Backa Palanka, Sid, Sremska Mitrovica i u
Srbiju. Iseljavanje je trajalo i idu¢i dan.*®® Gradonacdelnik Kramarié¢ posjetio je Bijelo Brdo i
Dalj pozivaju¢i mjeStane na smirivanje situacije i, jamcec¢i im svojim zivotom sigurnost, pozvao
da puste djecu na redovito pohadanje nastave. Zbog prituzbi tamosnjih Srba, zalozio se i za
provjeru pripadnika pricuvnoga sastava policije i noSenja oruZzja, ali se 1 usprotivio ponavljanoj
tezi da je netko Sikaniran ili nezaposlen samo zato jer je srpske nacionalnosti. Iz osjecke opéine
najviSe je djece srpske nacionalnosti otislo iz Dalja, a pojedini su Daljci ve¢ tada, prema

navodima iz medija, najavili da ée napasti mjesnu policijsku postaju.®® Buduéi da je

363 Ana Dikli¢, Brankica Petkovi¢, ,,Nitko ozlijeden, &etvoro privedenih®, Glas Slavonije, 4. ozujka 1991., 5; HR-
HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, veljac¢a 1991, Br. 194, 13.

364 Davor Runtié, Prije dvadeset godina, 50.

365 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 11, 39; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 51; ,Zlo¢udne seobe®, ,,Mir i razum®,
,»1zbjeglice’ iz Slavonije i u Vojvodini“, Glas Slavonije, 5. ozujka 1991., 5.; ,,Na 'nepoznat' poziv u nepoznate
kuée®, ,,Jedni se pripremili, drugi nisu znali, ,,Dobra organizacija ili humanost“, Glas Slavonije, 6. ozujka 1991.,
5.

366 Ana Dikli¢ ,,Zlo¢udne seobe”, Glas Slavonije, 5. ozujka 1991., 5.
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stanovnistvo preko erdutskoga mosta otislo s 10 autobusa (sedam Severtransa iz Sombora 1 tri
PIK-a iz Apatina) i 500-ak osobnih vozila, njihov se broj moze procijeniti oko 2500 ljudi.
Policijski izvori govore da je iz sela sa srpskom vec¢inom u Vojvodinu tada otisla veéina
mjestana.>®” Kolone vozila na putu do hrvatsko-srpske granice pratili su aktivisti SDS-a, a na
granici su ih do¢ekali policajci iz Srbije. Prebjegli su smjesteni na podrucje Apatina, Prigrevice,
Sombora, Srpskoga Miletica i ostalih vojvodanskih mjesta u kojima su podruznice SDS-a i
SPO-a, skupstine opc¢ina i mjesne zajednice organizirale njihov prihvat po lokalnim
Stabovima.>®® Prema izvjes¢u MUP-a Srbije, tijekom 4. i 5. ozujka u Srbiju je doslo oko 4500
0soba.%®® Stvaranje zbjegova Srba iz Hrvatske, poticali su i srbijanski mediji (,,Politika*,
,Politika Express®, ,,Borba“ i ,,VeCernje novosti). Tako su plasirane informacije da je iz
Slavonije izbjeglo oko 20.000 Zena i djece, iako se, prema svemu sudeci, radilo o deset puta
manjem broju. Mjestani Borova Sela poceli su stizati medu prvima. Osim odlazaka Srba,
srbijanski je tisak pisao da su medu izbjeglima i Hrvati, Slovaci te Rusini. Ve¢ nakon dva-tri
dana stanovnistvo se pocelo vraéati svojim domovima.3"

Uznemireni dobivenim informacijama, 5. ozujka u Erdutu, iz kojega je izbjeglo 14
djece, odrzan je sastanak mjeStana hrvatske, srpske i madarske nacionalnosti ¢ime su htjeli
poslati umirujuéu poruku jedinstva i sloznosti. Dnevni tisak ocijenio je da je viSemjeseéna
kampanja protiv Hrvatske bila najZzeS¢a na prostoru Slavonije i Baranje te da je svoj vrhunac
dozivjela u insceniranim zbjegovima Zena djece i starijega civilnoga stanovnistva.®”* Stoga su
se u sredi$tu Slavonije, Osijeku, 7. ozujka susreli gradonaéelnik Kramari¢, nacelnik policije
Reihl Kir 1 predstavnici osjeckih Srba. Na sastanku u SO Osijek otvoreno se govorilo o situaciji
i medunacionalnim odnosima u Osijeku i $ire.3"2

Dijalog s predstavnicima Srba nastavio se i tjedan dana kasnije u Zagrebu (13. ozujka)
gdje je predsjednik Tudman primio izaslanstvo slavonsko-baranjskoga odbora SDS-a koje je i
iniciralo susret: predsjednik SDS-a Vukovar Goran Hadzi¢, predsjednik SDS-a Beli Manastir
dr. Vojislav Vukcevi¢, odvjetnik iz Podravske Slatine Ilija Sa$i¢, ¢elnici SDS-a zapadne
Slavonije Veljko Dzakula i Dusan E¢imovi¢ (ujedno i ¢lanovi Glavnoga odbora SDS-a Knin).

Povod susretu bilo je obnavljanje dijaloga nakon novonastaloga stanja uzrokovanoga sukobima

%7 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji®, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 11.

368 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, br. 194, veljaga 1991, 14.

369 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 51.

370 Nevenka Levak, Ana Dikli¢, ,,Zbjeg zbog zabranjenog mitinga®, ,,Psiholoski rat protiv Hrvatske®, ,,O¢igledne
lazi srpskog tiska“, ,,O¢ekujemo bartolomejsku no¢“, ,,Nije bilo prekida nastave, Glas Slavonije, 7. ozujka 1991.,
5.

371 Nevenka Levak, ,,Obespravljena djeca®, Glas Slavonije, 9. ozujka 1991., 13.

372y, Sikora, ,,Zajedno i u razli¢itostima”, Glas Slavonije, 7. ozujka 1991., 8.
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u Pakracu, a teme polozaj Srba u Hrvatskoj 1 Slavoniji, razvoj gospodarstva u predjelima sa
srpskim stanovni§tvom te kulturna autonomija Srba.>”® Kako su izvijestili hrvatski mediji,
predstavnici Srba iz Slavonije izjasnili su se za demokratski nacin rjeSavanja svih , konfliktnih
slucajeva® izmedu Hrvata i1 Srba, istaknuvSi da razgovore treba zapoceti neovisno o
pregovorima o budu¢em ustrojstvu zemlje. Od predsjednika Tudmana, kako se navodilo, dobili
su informaciju da se o ,,novom ustrojstvu drzave i o Zupanijama ne razmislja odredeno*.3’* Na
konferenciji nakon susreta re¢eno je da ée predstavnici Srba priznati hrvatsku drzavu.®™® lako
su naglasili da se ne smatraju predstavnicima Srba u Hrvatskoj, ovime su pokazali nesto
drugaciju politiku i Zelju za vodenjem samostalnije politike prema Zagrebu u odnosu na politiku
kninske sredi$njice i njezinih samoproglasenih ¢elnika SAO Krajine.®"® Srpski predstavnici bili
su svjesni da ¢e Zagreb taj sastanak protumaciti kao spremnost Srba na ustupke. Zbog svega
navedenoga, nakon sastanka dobili su kritiku iz Beograda i Knina, ali i Beloga Manastira.>’’
Tamos$nji SDS isti je dan oduzeo pravo spomenutim pojedincima da ,,pregovaraju sa
Tudmanom® nazvavs$i taj susret ,,poklonjenjem Tudmanu“. Hadzi¢ je susret opravdavao
dogadajima u Srbiji, Sasic je izjavio da je SDS pokusao institucionalnim putem rijesiti odredene
probleme koji se ticu Srba u Hrvatskoj, a isti je na sjednici SNV-a 17. ozujka pokuSao objasniti
da se nije radilo o pregovorima ve¢ o ,,kontaktu sa ustaSkom vlasé¢u“ te da se s ,,HDZ-ovcima
nema $ta puno raspravljati®, ali da za interese srpskoga naroda ,,treba progutati 1 viSe od ovoga*.
Onaj tko je, prema ocjeni srpske strane, zasigurno vidio korist od ovoga susreta bio je Vojislav
Vukéevi¢ koji je bio zagovornik srpske kulturne autonomije u Hrvatskoj (kao i izdvajanja
Vojvodine iz sastava Srbije i pripajanja Hrvatskoj).3"®

Pocetak travnja donio je nastavak srpskih provokacija i u Tenji. Nakon informacija o
sukobu na Plitvicama, istu je no¢, 31. ozujka/l. travnja, na zgradu Mjesne zajednice, umjesto
dotadasnje hrvatske zastave, postavljena srpska, a tijekom 1. travnja osvanule su i prve
barikade.3”® Kao reakcija na navedeno, sutradan se u osje¢kom Domu HDZ-a okupilo stotinjak
tenjskih Hrvata. Dopredsjednik Opcinskoga odbora HDZ-a upozorio je Srbe, posebno iz
susjedne opc¢ine Vukovar i1 njegove politicke predstavnike, da ¢e formiranje njihovih

naoruzanih dobrovoljackih odreda samo nastetiti cjelokupnoj sigurnosnoj situaciji Slavonije i

373 D. Koriéan¢ié, ,,Obnavljanje razgovora®, Glas Slavonije, 14. ozujka 1991., 1.
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378 Petrovi¢, Srpsko nacionalno vijeée, 60-61.

37 Drago Hedl, ,,Barikadama brane srpsku zastavu®, Glas Slavonije, 2. travnja 1991., 4.
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Baranje.>® Nakon srpskih provokacija u op¢ini Vukovar u to vrijeme, nagelnik Kir je najavio
da ¢e biti uklonjene sve barikade i prepreke na svim prometnicama na podrucju PU Osijek, Sto
je ukljucivalo i svih osam tadasnjih isto¢noslavonskih op¢ina. Takva se atmosfera odrazila i na
stanje u osjeckoj op¢ini. U Tenji je 1. travnja barikada uklonjena, idu¢i dan i ,,srpska zastava sa
Cetiri slova 'S, a mjesni su se Celnici ogradili od objavljenoga proglasa kojim je Tenja
pripojena Vojvodini.®8!

Poremecenost u odnosima nije postojala samo na medunacionalnoj razini, ve¢ i na
unutarstranackoj. Kriza osjecke opCinske vlasti bila je rezultat prijepora unutar vladajucega
HDZ-a, kako na drzavnom, tako i na lokalnom planu. Prvi znakovi da odnosi izmedu osjeckoga
HDZ-a, vrha stranke u Zagrebu i osjecke policije nisu idili¢ni, mogli Su se razaznati nakon
Koordinacijskoga sastanka op¢inskih odbora HDZ-a Slavonije i Baranje odrzanoga u VVukovaru
u veljaci 1991. godine. Ondje je izreCena kritika da nitko iz nadleznoga resora ni Sredi$njega
odbora stranke vise od dva tjedna nije reagirao na ponaSanje JNA ni na ispade srpskih
ekstremista u Virovitici, §to je potaknuto i napisima (u ,,Politici®) 0 planiranom provodenju
referenduma o pristupanju SAO Krajini opéina Grubi$no Polje, Daruvar, Podravska Slatina,
Beli Manastir, Vukovar, Virovitica i Osijek.3®? Najutjecajni Slavonac, ne samo u stranci, ve¢ i
u Vladi, Vladimir Seks, kao potpredsjednik Hrvatskoga sabora na sjednici HDZ-a Slavonije u
Pakovu, odrzanom sredinom ozujka 1991., upozorio je da se ,,politika mora kreirati s jednog
mjesta, bez disonantnih tonova u stranci”.® Bila je to poruka upuéena i osjeckoj sredini. Iako
je 12. ozujka Zeliko Krivi¢ povukao svoju prethodno podnesenu ostavku na mjesto
predsjednika IV SO Osijek zbog, kako se izvijestilo, otkrivanja njegove $pijunske djelatnosti,
veé 20. ozujka svi su ¢lanovi IV SO Osijek stavili svoje mandate na raspolaganje.3® Osjecki
gradonacelnik za novoga je mandatara IV SO imenovao dotadasnjega sekretara Sekretarijata za
urbanizam, gradevinarstvo i stambeno-komunalne poslove, Sre¢ka Lovrinéeviéa.®®® No, uoci

odabira novoga sekretara za narodnu obranu, MORH se usprotivio imenovanju Branimira

380 Hrvatska nece tolerirati terorizam*, Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 4; V. Sikora, ,,Ni trgovanja, ni svojatanja*,
Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 8.

31 Tenja se smirila“, Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 5.

32V, Sikora, ,,Velika Srbija s ¢etni¢kim znakovljem*, Glas Slavonije, 20. veljage 1991., 5.

383V, Sikora, ,,Obrana Hrvatske pod svaku cijenu®, Glas Slavonije, 18. ozujka 1991., 14.

%4 Zeljko Krivié, predsjednik, Goran Zobundzija, potpredsjednik, Vladimir Kopf, sekretar Sekretarijata za
privredu i rad, Srecko Lovrinéevié, sekretar Sekretarijata za urbanizam, gradevinarstvo i stambeno-komunalne
poslove, Zoran Gucunski, sekretar Sekretarijata za drustvene djelatnosti, Zeljko Cagalj, sekretar Sekretarijata za
opc¢e poslove, Anica Horvat, direktorica Uprave drustvenih prihoda, Branimir Glavas, sekretar Sekretarijata za
narodnu obranu; vanjski ¢lanovi: Marijan Bulat, Katarina Gantar, Stjepan Loncar, Adam Mestrovi¢, Ivica Suhan.
Verica Sikora, ,,Mandati na raspolaganje*, Glas Slavonije, 22. ozujka 1991., 8.

385 Ostavka osjecke vlade®, 21. ozujka 1991., 1.; Verica Sikora, ,,Otkriveni $pijuni®, Glas Slavonije, 29.-30.
svibnja 1991., 9.
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Glavasa kojem je, s druge strane, opéinski HDZ konstantno davao &vrstu podrsku.®% Na koncu
je lokalna strana prevagnula: MORH je povukao odluku o Glavasevu razrjesenju od 26. ozujka
1991., uz stav da ée s punom suglasno$éu uvazavati stav opéinske skupstine.>®’ Sa sastavljanjem
nove opcinske vlasti bio je povezan i dolazak republickoga izaslanstva iz Zagreba
(potpredsjednik PredsjednisStva SFRJ Stjepan Mesi¢, predsjednik Vlade RH Josip Manoli¢,
predsjednik DPV-a Hrvatskoga sabora Ivan Veki¢) u Osijek 2. travnja 1991., koje se ondje
susrelo s opcinskim odborom HDZ-a, Predsjednistvom i IV SO Osijek. Ocjena je bila da je,
unato¢ pritiscima, na podru¢ju op¢ine Osijek stanje jos uvijek ,,zadovoljavajuée®, premda je
bilo ocito da se, prema rije¢ima gradonacelnika Kramarica, radilo na ,,obnovi stvaranja Velike
Srbije®. Tom je prilikom jo$ jednom potvrdeno da ¢e Branimir Glavas ostati na svojoj poziciji
sekretara op¢inskoga Sekretarijata za narodnu obranu (SNO).388

Odnos Zagreba, kao glavnoga grada 1 srediSta politicke mo¢i, 1 Osijeka kao srediSta
periferije —isto¢ne Hrvatske — tijekom 1991. bio je specifican. Naime, kao i mnogi drugi, ratom
izravno ugrozeni, hrvatski gradovi, i u Osijeku su u znacajnoj mjeri do izrazaja dosli tzv.
,lokalizmi®, u to vrijeme neizbjeZna pojava kod mjesta na prvoj crti hrvatskoga ratista.®® Sto
se nacionalna situacija viSe zao$travala, spomenuti ,lokalizmi” — animozitet i razilazenje
izmedu civilnih i vojnih struktura vlasti — u Osijeku je sve vise dolazio do izrazaja. Naime,
nacelnik Reihl-Kir intervjuima u dnevnom tisku pokusavao se oduprijeti zagrljajima lokalne
vlasti koja je sve viSe isticala da nije u potpunosti zadovoljna radom policije. Ta je kritika do
izraZaja posebice dosla nakon mitinga u Dalju koji, premda nezakonito organiziran, nije bio
rastjeran.>° S druge strane, predsjednik republike i osjecki gradonacelnik u prvoj su polovici
1991. bili na sliénim, pacifisti€¢kim, pozicijama oko politicke krize u zemlji. Obojica su bili
suglasni da je politika viSe stvar uma, nego srca, §to je predsjednik Tudman do tada vise puta i
javno naglasavao. Nadalje, Kramari¢ je nakon prijma kod predsjednika Tudmana krajem
veljace, u odnosu prema lokalnom HDZ-u imao, kako je rekao, ,,nesto slobodnije ruke” u
smirivanju eventualnih kriznih situacija i neprimjerenoga ponasanja pojedinaca.®*! Nakon

sije¢anjskoga ,,dokumentarca” i prijetnji JNA vojnom intervencijom, predsjednik Tudman je u

386 Odbor podrzava Glavasa®, Glas Slavonije, 30. ozujka 1991., 5.

37 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Centar za obavjestavanje Sekretarijata za narodnu obranu, ,,Depesa ministra obrane
Martina Spegelja predsjedniku Skupstine opéine Osijek®, 277/81, Zagreb, 26. ozujka 1991.; Centar za
obavjestavanje Sekretarijata za narodnu obranu, ,,Depesa MORH Skupstini opéine Osijek”, Klasa: 080-07/91-
01/01, Ur. broj: 512-05-05-94-8, Zagreb, 30. ozujka 1991.

38V, Sikora, ,,Spremni za obranu suvereniteta®, Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 1.

39 V. Sikora, ,,Nesto se ipak iza brda valja...”, Glas Slavonije, 1. travnja 2019., 1.; Marijan, Obrana i pad
Vukovara, 91.

3% Ana Dikli¢, ,,Zaka$njela intervencija policije”, Glas Slavonije, 27. veljace 1991., 18.

391 Verica Sikora, ,,Osijek — izvoriste panonske orjentacije®, Glas Slavonije, 2. ozujka 1991., 10-11; Verica Sikora,
~Nepredvidivost uz Sarm”, Glas Slavonije, 23. ozujka 1991., 18.
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to vrijeme nastojao drzati ravnotezu izmedu vodenja ¢vrste, ali i suzdrzane politike. Stoga je
bilo vazno da se posebno na istoku zemlje vodi politika ,tolerancije, dijaloga, mira” i
,spremnosti na kompromis”.3% Samo se na taj na¢in mogao odgadati sve izgledniji (izravni)
sukob s JNA i dobivati na vremenu potrebnom za podizanje vlastitih oruzanih snaga bez kojih
ne bi bilo moguce pruziti ikakav znacajniji otpor nadolazecoj i isplaniranoj velikosrpskoj
agresiji.

Nakon oruzanoga sukoba u Pakracu, dva tjedna prije ,,Krvavoga Uskrsa®, 14. ozujka,
odrzana je sjednica Predsjedniitva SFRJ i Staba Vrhovne komande OS SFRJ.3®® Tada je
Hrvatskoj po tre¢i put zaprijetilo uvodenje izvanrednoga stanja, tj. vojnoga udara. Nakon $to je
ono izbjegnuto, Srbija je najavila povlaCenje iz rada PredsjedniStva, nepriznavanje njegovih
odluka i dodatnu mobilizaciju pri¢uvnoga sastava milicije.3%* Predsjednik Tudman je nakon
toga porucio da ¢e ili do¢i do dogovora na razini suverenih republika ili ¢e uslijediti ,,razlaz”.
Smatrao je da do vojne intervencije nije doslo (a moglo je do tada tri puta — krajem 1990.,
krajem sijecnja 1991. i 12.-15. ozujka 1991.), izmedu ostaloga, i zbog europske i svjetske
javnosti.®® Mnogi su (poput, primjerice, potpredsjednika Predsjedniitva SFRJ Mesi¢a), u
ozujku 1991. smatrali da ,,gradanski rat” medunarodna zajednica ne bi dopustila.3

Rat je svakako nagovijestio i sukob na Plitvicama koji se negativno odrazio i na zbivanja
na istoku zemlje. Osim spomenutih nemira u Tenji, zbog sukoba i uhi¢enja celnika
vukovarskoga SDS-a, Gorana Hadzi¢a i Borivoja Savic¢a koji su se vracali sa sjednice SNV-a u
Kninu, reagirao je i SNV za Slavoniju, Baranju i zapadni Srijem, zaprijetivsi 31. ozujka da ¢e,
ako hrvatski drzavni vrh i MUP RH u roku 24 sata ne obustave ,,drZzavni teror nad srpskim
narodom u Krajini“ i odmah ne povuku svoje ,,vojne i redarstvene snage s teritorija SAO
Krajina®, di¢i slavonske Srbe na ustanak u ,,obranu srpske Krajine®, ,,sa svetim i plemenitim
ciljem da saduva svoju gradansku slobodu i svoj nacionalni i ljudski integritet**.3’ Istoga dana,
na sjednici u Borovu Selu SNV je proglasio pripojenje ,,Autonomne oblasti Slavonije, Baranje
i zapadnoga Srijema“ Srbiji, a sutradan je u Titovoj Korenici isto u¢inilo i ,,Izvrsno vije¢e SAO

Krajine* 3%

392 (HINA), ,,Poziv na mir i razum”, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991, 1., 3-4.

398 Krajnje neodgovoran i opasan &in“, Glas Slavonije, 16. ozujka 1991., 3.

394 Izbjegnut vojni udar?*, Glas Slavonije, 18. ozujka, 1.

3% HINA, ,,Ili savez ili razlaz”, Glas Slavonije, 20. ozujka 1991., 1.

3% Sreca ili nesreca, Glas Slavonije, 18. ozujka 1991., 9.

397 Rije¢i predsjednika SNV SBZS-a Ilije Petrovi¢a upucene priopéenjem iz Vukovara.; Petrovi¢ je objasnio da
podizanje srpskog naroda®, znaci ,,fizicku prisutnost Srba iz spomenutih krajeva na podrucju Krajine i zajednicku
borbu protiv napada ustaske drzave na goloruki srpski narod“. ,,Di¢i ¢emo narod®, ,Prijetnja ustankom u
Slavoniji“, Glas Slavonije, 1. travnja 1991, 3.

3% Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., 102; ,,HadZi¢ u Plitvicama — slu¢ajno?!“, Glas Slavonije, 2.
travnja 1991., 4; ,Legalna vlast i u Kninu?*‘; Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 3.
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Nakon neuspjeha u provodenju vojne intervencije, Stab VVrhovne komande naveo je da
¢e JNA ,,pouzdano osiguravati granice SFRJ od svih oblika ugrozavanja i neée dozvoliti
njihovu promjenu...”, da ,,ni pod kojim uvjetima nece dozvoliti raspirivanje oruzane sukobe i
gradanski rat u Jugoslaviji” te da se u rjeSavanju sukoba i medustranackih i medurepublickih
sporova ,,ne¢e dozvoliti nasilje s bilo koje strane”.3*® No, Stab je izre¢eno ubrzo prekrsio.

Tih je travanjskih dana predsjednik Tudman javno govorio da ,,nema te vojske na svijetu
koja ¢e upotrijebiti topove i mitraljeze protiv golorukog naroda®, ali i da ¢e se Hrvatska u
slucaju ugrozavanja suvereniteta i integriteta braniti ,,ne samo s tim policijskim snagama nego

sa silom cijelog naroda.*®® Navedeno se uskoro, ipak, ostvarilo.

4.2. Pripreme za obranu

Prvo razdoblje poduzimanja obrambenih aktivnosti na podrucju opcine Osijek,
kronoloski gledano od prosinca 1990. do lipnja 1991., obiljezeno je organiziranjem gradana,
kako Hrvata, tako i Srba. Nakon prvih podjela naoruzanja hrvatskoj strani (u poéetku samo
pripadnicima HDZ-a) osnivane su prve naoruzane skupine koje su kasnije prerasle u prve
postrojbe i opéinske Krizne §tabove.**! Prve konkretne pripreme za obranu osjeckoga podrudja
zapocele su u organizaciji nekoliko pripadnika i djelatnika biviega opéinskoga Staba TO, uzega
zapovjednistva osjecke brigade TO, opéinskoga SNO i IV SO Osijek. U tom su razdoblju
formirane i manje skupine koje su se redovito (mjese¢no) nalazile na tajnim sastancima s
tadasnjim ,,rezervnim oficirima‘“ TO Osijek nesrpske nacionalnosti, za koje se procjenjivalo da
su skloni podrzati aktualne demokratske promjene. Na sastancima su se davale izjave o odanosti
(,,lojalnosti*) hrvatskoj drzavi i razmjenjivale detaljnije informacije o tadasnjoj vojno-politickoj
situaciji na podrucju Osijeka i okolice (poput naoruZavanja srpskih pobunjenika, angaziranja
postrojbi JNA i sl.), kao i na medunarodnom planu.*®? Organizacija tih sastanaka u to vrijeme
nije bila jednostavna. Postojao je znacajan rizik da karakter sastanaka prestane biti tajnovit i
postane javno poznata informacija, $to je znacilo propast svih daljnjih dogovora. Treba uzeti u
obzir i da je ve¢ina pozivanih sudionika bila u radnom odnosu, da je po odlasku s radnoga
mjesta trebalo privlaciti Sto manje paZnje, da je na siguran nacin sudionicima trebalo dostavljati

informacije o mjestu i vremenu odrzavanja sastanaka i na¢inu dolaska. Pri tome je trebalo paziti

399 Armija ¢e braniti granice Jugoslavije*, Glas Slavonije, 20. ozujka 1991., 4.

490 Govor predsjednika Tudmana na 1. svjetskom saboru Hrvatske mladeZi u Zagrebu. ,,Ne ugrozavamo nikoga“,
Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 4.

401 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 5.

402 |sto, 8.
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1 na to da povjerljive informacije 1 imena sudionika ne dospiju izvan kruga sudionika u ¢emu je
veéi oprez trebalo obratiti na one iz mijeSanih brakova ili one drugih nacionalnosti. Sve
navedeno dobiva dodatno na tezini ako se ima u vidu ¢injenica da su vecina djelatnika SDB-a
i pripadnika JNA bili Srbi, kojima su poslovi nadzora i kontrole sigurnosnoga stanja bili medu
primarnim zada¢ama.*®® Takva tajna okupljanja osobito su poja¢ana tijekom travnja i svibnja
1991. kada su ve¢ bili napisani rasporedi svih duznosti i zadataka za navedene pojedince.

Posljednji sastanci s ,,rezervnim oficirima* odrzani su krajem svibnja 1991. godine.%*

U travnju i svibnju intenzivirala se i podjela oruZja, ¢iji je nedostatak, kao i u ostatku
Hrvatske, i na osje¢kom podru¢ju bio kroni¢an problem.*®® Osim skromnoga osobnoga
(najcesc¢e lovackoga) i, za ozbiljnije ratovanje, nedostatnoga naoruzanja, JNA je vojno
naoruzanje na osjeCkom podrucju, kao i u ostatku zemlje, zaplijenila. Od prvih visestranackih
izbora u Hrvatskoj u travnju 1 svibnju 1990. do pocetka kolovoza 1990., JNA je iz osjeckih
,radnih organizacija‘“ (gradskih poduzeca) Saponia, OLT, Elektroslavonija i dr., sve naoruzanje
prebacila u vojno skladiste ,,Lug® kraj Cepina i stavila ga pod svoj nadzor. Time je TO Osijek
bio prakticki razoruzan.?® lako je cijela TO Hrvatske razoruzana u svibnju 1990., a od kraja
rujna 1991. joj je zabranjena i zakonita nabava oruzja i vojne opreme (Rezolucija Vijeca
sigurnosti UN-a 713 SFRJ-u, 25. rujna 1991.), Hrvatska se takti¢ki gledano, branila po
koncepciji ,,naoruzanog naroda“.*’ No, da bi on to zaista postao bilo je potrebno omoguiti
nesto vise od lovackih puSaka. Prva podjela naoruzanja na podrucju op¢ine Osijek izvrSena je
15. listopada 1990. u Tenji, a organizatori su bili sekretar SNO-a i predsjednik gradskoga
odbora HDZ-a,%%® Branimir Glavas,*®® i predsjednik IV SO Osijek Zeljko Krivi¢.*!? Podjela je

izvr§ena Clanovima stranke, simpatizerima i povjerljivim pojedincima.*'* Za tu je priliku

403 1sto, 9.

404 Isto, 11; HR-HMDCDR-BDAG, Mapa 94, Obrana Osijeka 1991. — zemljovidi i dokumenti (dalje: 94), Eduard
Bakarec, Vladimir Simi¢, ,,Nastajanje Zapovjedni$tva obrane grada Osijeka“, Osijek, 10. listopada 1997, 1.

45 Isto, 1.

4% Formacijski sastavi u gradskim poduze¢ima bile su &ete, odnosno satnije. HR-HMDCDR-17, Osijek u
Domovinskom ratu, 9; Hrvatska (HR)-Hrvatski memorijalno-dokumentacijski centar Domovinskog rata
(HMDCDR)-Digitalna zbirka arhivskog gradiva (BDAG), Mapa 37, Memoarsko gradivo (37), Intervju s
Eduardom Bakarcem, 3. srpnja 2015.

407 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 388.

408 Branimir Glavas je kasnije postao predsjednik opéinskog odbora HDZ-a. Ostavku na to mjesto, ,,uvazavajuéi
kriticke primjedbe i ocjene” predsjednika Tudmana, podnio je 17. prosinca 1990. godine. Naslijedio ga je Adam
Mestrovi¢ 28. prosinca 1990. godine. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Dopis Branimira Glavasa predsjedniku HDZ-
a dr. Franji Tudmanu®, Osijek, 1. sijecnja 1991.

499 U pocetku formiranja osjecke Vlade (lipanj 1990.), HDZ nije imao kandidata za mjesto sekretara NO-a. V.
Sikora, ,,Prijedlog sastava nove vlade”, Glas Slavonije, 15. lipnja 1990., 6.

410 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 9.; Cijeli popis osoba nalazi se u: Dario Topié¢, Davor Spisi¢,
Slavonska krv: kronologija rata, Osijek, 1992., 230-241 (dalje: Topi¢, Spisi¢, Slavonska krv).

41 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 10.
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osigurano 650 pusaka (,.kalasnjikov*).**? Po stotinu pusaka tada je odvojeno za Vukovar i
Baranju, a 50 za Orahovicu.*®® Tjedan dana kasnije Glavas je za Vukovar, Vinkovce i Zupanju
osigurao vise stotina kilograma eksploziva i detonatora.*** OruZje je sutradan dostavljeno i
skupinama koje su od kolovoza nadzirale vojne i civilne objekte u gradu. S tim djelatnostima
zapotelo se nakon 17. kolovoza 1990. kada su se u Domu HDZ u Zupanijskoj 11 okupili &lanovi
Izvr$noga odbora stranke i dogovorili formiranje skupina koje ¢e organizirano nadzirati vazne
gradske objekte. Pomo¢ u tome pruzilo im je 386 ,,kalasnjikova* koji su im 16. listopada 1990.
podijeljeni.*'® Za to su se vrijeme neki djelatnici SNO i pripadnici Staba TO Osijek te STO
zajednice opc¢ina (Cetrnaest bivsih op¢ina, danas pet slavonskih zupanija) prikljucivali redovnim
jedinicama JNA po vojarnama.*tt

Sve losijim hrvatsko-srpskim odnosima dodatno je pridonosila ¢injenica da je sredinom
1990. u Osijeku i op¢ini na ,,rukovodeéim mjestima” bilo znatno vi$e Srba nego Hrvata, §to je
bilo neproporcionalno sastavu stanovniStva. Tako je bilo i u osjeckoj PU (SUP). Na ¢elu PU
Osijek od 21. kolovoza 1990. nalazio se Josip Reihl-Kir, koji je u PU Osijek dosao iz Pakova.
U tamosnjoj je policiji tijekom osamdesetih godina bio strucni djelatnik, Sef odsjeka i nacelnik
Odjela javne sigurnosti PU Osijek, zatim nacelnik Odjela za operativne poslove. Neposredno
prije, od veljace 1990. imenovan je za pomoc¢nika nacelnika PU Osijek (srediSnji SUP za sedam
okolnih op¢ina i grad Osijek), a u srpnju za nacelnika Odjela za operativne poslove gdje je ostao
svega mjesec dana do prelaska na svoju posljednju duznost.*!

Nakon ljeta 1990., PU Osijek je pristupio popunjavanju ,,patrolno-pozorni¢kog kadra“
koji je toj policijskoj upravi nedostajao. lako je bila ¢injenica da nacionalna struktura PU Osijek
nije odgovarala sastavu stanovniStva na podrucju koje je ono pokrivalo (PP Osijek, NasSice,
bakovo, Valpovo, Orahovica, Podravska Slatina, Donji Miholjac, Beli Manastir), Reihl-Kir je
negirao da je kriterij za zaposljavanje novih djelatnika bila nacionalnost, odbacivsi glasine da

se radi 0 ,,specijalnim* postrojbama policije.*8

42 Topi¢, Spisi¢, Slavonska krv, 206-207, 253-255.; Taj se podatak u susjednoj opéini Vukovar koristio kao
opravdanje da su se Hrvati prvi latili oruzja, iako je prije toga u svibnju 1990. oduzeto oruzje TO RH, u srpnju je
predsjednik SO Vukovar Dokmanovi¢ otisao u Knin i postao ¢lanom SNV-a, potom su prve demonstracije i
prosvjedne skupove Srbi odrzali u Boboti u srpnju, a u kolovozu odrzali referendum o autonomiji, 1. listopada
1990. prosvjedovali u Vukovaru zbog nemira na Banovini. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 48.

413 Sanja Kapetani¢, ,,Hrvatskoj ne trebaju mrtvi heroji”, Vjesnik, 12. prosinca 1991., 4.

414 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Revers o izdavanju oruzja HDZ Osijek opéinama Vinkovci, Zupanja, Vukovar”,
21. listopada 1990., Osijek., 1.

415 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 96-97.

416 |sto, 5.

417 Verica Sikora ,,0vo je pravo vrijeme za velike promjene®, Glas Slavonije, 30. lipnja 1990., 12; ,,Profesionalac
izmedu dvije vatre”, Glas Slavonije, g. 48, 16. ozujka 1991., 13; ,,In memoriam — Josip Reihl-Kir*, Glas Slavonije,
3. srpnja 1991, 4; B. Petkovi¢, ,,Profesija iznad politike*, Glas Slavonije, 17. kolovoza 1990., 6.

418 Ana Dikli¢, ,,HDZ ne naoruzava®, Glas Slavonije, 9. studenoga 1990., 19.
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S obzirom na oduzeto oruzje na nacionalnoj razini i na sve ceS¢e narusSavanje
ustavnopravnoga poretka i ugrozavanja javnoga reda i mira diljem zemlje, MUP RH u rujnu je
dao rok do 11. rujna 1990. da na podru¢jima na kojima se odvijala oruZzana pobuna, narusavao
suverenitet i teritorijalna cjelovitost RH, ugrozavao Zivot i imovina gradana, onemogucavalo
kretanje i prometovanje te na kojima je poremecen rad drzavnih ustanova i tijela i stvaranja
paralelne vlasti u Hrvatskoj, svi gradani moraju vratiti oruzje koje posjeduju.**®

Tijekom istoga mjeseca iz policijskih postaja PU Osijek povuceno je oruzje pricuvnoga
sastava policije, da bi u studenom 1990. po nalogu MUP RH ono istima bilo u potpunosti
vrac¢eno. U jesen je PU Osijek imao sve viSe zahtjeva za zakonito nabavljanje, drzanje i noSenje
oruzja. Cinjenica je bila da je veéi broj oruzja podijeljen Srbima jer se u sluzbi nalazio
neproporcionalan odnos izmedu broja stanovnika i zaposlenika prema kriteriju nacionalnosti.
Prema tvrdnjama nacelnika Reihl-Kira Srbi, Crnogorci i BoSnjaci bili su skloniji posjedovanju
vlastitoga naoruzanja od Hrvata. No, o tome tko ¢e dobiti dozvolu za posjedovanje naoruzanja,
a tko ne, Reihl-Kir je porucio da se odlu¢ivalo na temelju zakona, a ne nacionalnosti.**® Prema
nalogu MUP-a RH u svih osam op¢ina i postaja PU Osijek izvrSen je prerazmjestaj oruzja
pri¢uvnoga sastava policije, do¢im je suradnja s JNA tada ocijenjena korektnom.*?!

Reihl-Kir je tih dan naveo da je ,te$ko dati ¢vrste procjene®, ali da su ,,Slavonija i
Baranja vrlo interesantne scenaristima koji hoce rusiti legalni poredak u Hrvatskoj* i da se
ocekivalo vece zaoStravanje odnosa, ustvrdivsi da ,,drzavni organi u Slavoniji 1 Baranji i policija
imaju sposobnosti 1 snage da se nose sa svim dogadajima i sposobnosti da ocuvamo mir i red
medu gradanima.“*?? Da bi se to sprovelo, u prosincu 1990. formirani su §tabovi opéina koji su
pokrivali nadleznost policijskih uprava. Nadelnik Reihl-Kir bio je i na &elu Staba za
koordinaciju mjera na zatiti ustavnoga poretka i spre¢avanja teroristi¢kih aktivnosti.*?® Za
njegova zamjenika u prosincu je imenovan Branimir Glavas. Budu¢i da je tih dana Reihl-Kir

42

izvijestio o zamjeéivanju veée koncentracije oficira JINA u vojarnama,*** na sjednici Staba 8.

419 HINA, ,,Rok za vraéanje oruzja 11. rujna do 12 sati*, Glas Slavonije, 8. rujna 1990., 32.

420 Ana Dikli¢, ,,HDZ ne naoruzava®, Glas Slavonije, 9. studenoga 1990., 19.; Ana Dikli¢, ,,Oruzje samo prema
zakonu*, Glas Slavonije, 11. listopad 1990., 8.

421U listopadu 1990. je doslo do smjena u SIS SUP-a Osijek. Osim u Osijeku (Reihl-Kir), promjene su izvriene i
u Orahovici, Valpovu, Nasicama, Pakovu i Donjem Miholjcu. Ana Dikli¢, ,,Destabilizacija nece uspjeti®, Glas
Slavonije, 6. listopada 1990., 2.

422 Ana Dikli¢ ,,Sposobni smo da o¢uvamo mir*, Glas Slavonije, 3. listopada 1990., 3.

423 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapisnik o odrzanoj sjednici Staba za koordinaciju mjera na zastiti ustavnog
poretka i sprecavanja teroristickih aktivnosti®, 8. prosinca 1990., 1.

42 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Depesa Zajednickog $taba Policijske uprave Osijek Ministarstvu unutra$njih
poslova“, Broj: 511-07-01-SP-93/5/90., nedatiran, 1.
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prosinca 1990., odlu¢eno je, izmedu ostaloga, da se operativna sluzba treba trajno baviti
zapazanjima pokreta, mjera i radnji jedinica INA.42°

Nakon razoruzanja TO Hrvatske, glavna usredoto¢enost bila je na kadrovima MUP-a i
nabavi oruzja neregularnim, tj. nezakonitim putem u $to su bili ukljuéeni najvisi predstavnici
hrvatske vlasti. U rujnu i listopadu 1990. ministar obrane general Martin Spegelj dogovorio je
nabavu 10.000 pusaka (,,kalasnjikova”) iz Madarske. Akciju je preko dousnika pratila Sluzba
bezbednosti OS SFRJ-a i sve prijavila SSNO-u koji je o tome pocetkom prosinca 1990.
izvijestio Predsjednistvo SFRJ. Na temelju te ,,Informacije o neovlastenom ustrojavanju
oruzanih sastava u SFRJ“, Predsjednistvo SFRJ-a 9. sije¢nja 1991. izdalo je zapovijed o
razoruzanju ,,neregularnih oruZanih sastava” (smjerajuci na pri¢uvni sastav MUP-a i MORH-
a) u roku od deset dana, $to je pogorsalo sigurnosno stanje u drzavi.*?

Sukladno tome, iz sredista ,,ustaskog gnijezda®, kako je Slavoniju u to vrijeme nazivala
beogradska ,,Politika®, PU Osijek 1 SNO Osijek uputili su ,,Priopéenje pu€anstvu s podrucja
Beloga Manastira, Donjega Miholjca, Pakova, Nasica, Orahovice, Valpova, Podravske Slatine
i Osijeka koje je nezakonito posjedovalo oruzje, strjeljivo i minsko-eksplozivna sredstva da ih
do 19. sije¢nja preda najblizoj policijskoj postaji.*?’ Sredinom sije¢nja JNA je zaprijetila ée U
slu¢aju neprovodenja spomenute zapovijedi, objaviti podatke o pociniteljima tih kaznenih djela,
Sto je bila najava javnoga emitiranja filma SluZbe bezbednosti OS SFRJ-a 0 nezakonitom
naoruzavanju u Hrvatskoj.*?® PU Osijek izvijestila je da je prikupljena veéa koli¢ina strjeljiva i
viSe desetaka komada oruZzja (od ¢ega trideset 1 jedna automatska puSka). U vezi povrata oruzja
JNA, komandant osjeckoga garnizona, pukovnik Boro Ivanovi¢ (pogrdnoga nadimka ,,Konj*)
nije Zelio dati nikakve informacije, pokazavsi ve¢ tada nesklonost dijalogu.*?® Nakon §to je
Hrvatska zatrazila i dobila produljenje roka za razoruzavanje za 48 sati, istoga je dana, 21.
sijenja, svim policijskim upravama (tako i osjeckoj) zapovijedeno aktiviranje 50% svojega

pricuvnoga sastava.**® Nenaoruzane i neopremljene postrojbe pri¢uvnoga sastava policije

45 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapisnik o odrzanoj sjednici Staba za koordinaciju mjera na zastiti ustavnog
poretka i sprecavanja teroristi¢kih aktivnosti®, 8. prosinca 1990., 1.

426 Marijan, Slom Titove Armije, 231-234.

427 Priop¢enje Branimira Glavasa, ,,Priopéenje pucanstvu, Glas Slavonije, 18. sije¢nja 1991., 10; V. D., ,,Vratite
oruzje“, Glas Slavonije, 18. sije¢nja 1991., 19.

428 Marijan, Slom Titove Armije, 235.

429 Ana Dikli¢, ,,Vraéena 31 automatska puska“, Glas Slavonije, 19. sije¢nja 1991., 7.

430 S ciljem ,,njihove intenzivne obuke u obavljanju policijskih poslova”, i to onoga dijela koji je ,,opremljen i
naoruzan kako bi prema potrebi mogao pruziti pomo¢ aktivnom sastavu policije u obavljanju povecanog obima
poslova uslijed najave ekstremisti¢kih organizacija za izvrSenje akcija na objekte i interese SAD i zemalja koje se
solidariziraju i podrzavaju politiku americke administracije povodom izbijanja rata u Perzijskom zaljevu”. HR-
HMDCDR-BDAG, 61, ,,Depesa Ministarstva unutrasnjih poslova policijskim upravama®, 21. sije¢nja 1991., Broj:
511-01-54-SP-6/1-91, 1.
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trebale su biti smjeStene u objekte uz stalnu borbenu spremnost, pojacati mjere zastite i
osiguranja i fizicko osiguranje ,,Cvrstih” objekata te da se opreme sa svim preostalim
naoruzanjem iz policijskih uprava i postaja, ukljuéujuéi i osobno naoruzanje.*3

Ne samo da nije popustila pod pritiskom JNA, Hrvatska je demobilizaciju svojega
pricuvnoga sastava policije uvjetovala smirivanjem stanja u Kninu 1 drugim op¢inama s
pobunjenim Srbima, zaprijetila odcjepljenjem i prosvjedovala kod savezne Vlade zbog
mijesanja JNA u drzavni suverenitet Hrvatske. JNA je, stoga, 24. sije¢nja 1991. podigla bojnu
spremnost i naredila raspuStanje mobiliziranih sastava, poru¢ivsi da ne ¢e preuzimati ni¢iju
vlast ni rusiti zakonite ustanove, ali da ée osigurati da se sudski postupci privedu kraju.**?

S druge strane, MUP RH isti dan izdao je zapovijed svim policijskim upravama i
srediStima Sluzbe drzavne sigurnosti o ocuvanju demokratskoga poretka i suvereniteta
Republike Hrvatske i ,,njenih legalnih organa vlasti kao i osiguranja osobne sigurnosti svih
gradjana”.** Na temelju toga Reihl-Kir je zapovijedio ,,najhitnije” aktiviranje svega djelatnoga
i pricuvnoga sastava policije.***

Kao kriti¢an datum za cijelu Hrvatsku poznat je 25. sijecnja kada je na beogradskoj
televiziji, potom i Radio-televiziji Zagreb, objavljen dokumentarni film Sluzbe bezbednosti OS
SFRJ-a (,,Sta je istina o naoruzavanju teroristi¢kih formacija HDZ-a u Hrvatskoj*), s ministrom
Spegeljom u glavnoj ulozi.**® Medu ostalim sudionicima, on je snimljen kako u razgovoru s
dvojicom suradnika, osim o uvozu oruzja i naoruzavanju, govori o na¢inu obracuna s JNA i
Srbima u Hrvatskoj. U uratku su u navedenom kontekstu sudjelovala i dvojica Osjecanina,

predstavljeni kao ¢lanovi HDZ-a, koji su spominjali ,,tihe likvidacije** Srba.*3® Film je rezultirao

41 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Depesa Ministarstva unutra$njih poslova SRH*, 21. sije¢nja, Broj: 511-01-54-SP-
6/3-91.

432 Tanjug, ,,Zahtjev za raspustanje svih oruzanih sastava u Hrvatskoj*, Glas Slavonije, 24. sije¢nja 1991.,
naslovna.

433 HR-HMDCDR-BDAG, 61; ,,Depesa MUP RH Policijskim uprava u RH i centrima SDS u RH*, Broj: 511-01-
54-SP-6/6-91, Zagreb, 24. sijenja 1991.; ,,Depesa Policijske uprave Osijek policijskim stanicama®, 24. sije¢nja
1991., Broj: 511-07-01-SP-10-95/91.

43 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Depesa PU Osijek policijskim stanicama od 1 do 7 PU Osijek®, broj 511-07-01-
SP-10-95/91.

435 Autenti¢nost snimke ni danas nije potvrdena. Marijan, Slom Titove Armije, 241.

436 U vrijeme ,,Naredbe“ od 9. sijeénja 1991. o razoruzanju beogradska ,,Politika“ je pisala da pripadnici HDZ-a
kojih je ovdje veliki broj naoruzan ,,do zuba“ prijete zastrasenom srpskom stanovnistvu. Vladimir Seks, prema
pisanju beogradskih listova, jedan je od glavnih ,ustasa“ i ,antisrba“, tako da se prema ,,Politici ekspres*
hadezeovci naoruzavaju financirani noveem koji stize od krijumc¢arenja alkohola, kojim se bave osobni prijatelji
Vladimira Seksa. Prema istom listu, ,,Seks dolazi svakog petka na podrugje Vukovara i Vinkovaca i ubire hara¢
od $verca alkohola pa se onda od tog novca kupuje naoruzanje za ilegalne formacije HDZ-a*. Jednu od klju¢nih
uloga u filmu o Martinu Spegelju i naoruzavanju i likvidacijama imao je i Goran Ribi¢i¢ koji je, prema naéelniku
Uprave sigurnosti SSNO-a, Aleksandru Vasiljevicu, bio tajnik teroristicke organizacije ,,Hrvatski drzavotvorni
pokret” u Osijeku. Iniciran sadrzajem intervjua generala Kadijevi¢a ,,samoinicijativno je organima bezbednosti
izneo da pripada ogranku HDP-a — ‘Hrvatske uzdanice’ koji koordinirano deluje s HDZ-om u pripremanju akcija
protiv jedinica JNA u garnizonu®. Vladimir Seks, 1991. Moja sje¢anja na stvaranje Hrvatske i Domovinski rat,
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sijeCanjskom krizom 1 prijetnjom hrvatskom drzavnom vrhu intervencijom JNA zbog
naoruzavanja svojih mobiliziranih oruzanih sastava.*®’ Na sjednici Predsjednistva SFRJ 25.
sijecnja, prije emitiranja filma, dogovoreno je da se u Hrvatskoj demobilizira priuvni sastav
policije, a JNA vrati na mirnodopsko stanje pripravnosti.*® Pokazalo se da je koli¢ina
vra¢enoga oruzja u cijeloj Hrvatskoj bila tek simboli¢na, da su mjere demobilizacije izostale te
da je kriza homogenizirala hrvatski narod, a hrvatskoj je vlasti jugoslavensku krizu uspjelo
internacionalizirati (slanjem pisma predsjedniku SAD-a) i povecati broj pripadnika pricuvnoga
sastava MUP-a (ulaskom naoruzanih gradana u sastav policije).**°

Prijetnje JNA da ¢e razoruzati ,,mobilizirane oruzane sastave*, kao i ¢injenicu da je HDZ
tijekom sije¢nja naoruzavao gradane, sekretar Glavas i njegov zamjenik Pavlovsky odlu¢no su
demantirali. Premda se u Osijeku tada znalo za manevre JNA na rubu grada, postavljanje topova
prema bolnici, kasne Setnje vojnika bez oznaka i pokrete vojske u $umama kod Cepina i
Beketinaca, ozbiljnijih provokacija nije bilo. SNO Osijek pozvao je gradane da ne nasjedaju na
eventualne provokacije, da se ponasaju razumno i dostojanstveno, a sve sumnjivosti dojave
opéinskom COB-u.*° Bila je to predvidajuca poruka jer je samo nekoliko dana poslije INA
provela niz aktivnosti u Hrvatskoj koje su povecavale napetost i strah medu stanovnistvom.
Dnevni je tisak izvijestio o postavljanju kolone od pedeset tenkova u punom borbenom
rasporedu na prometnici Vinkovci — Osijek.*4

Veljaca je bila vrijeme i prvih aktivnosti oko ustroja posebnih jedinica policije u
Osijeku. SJP PU Osijek (,,0rao®) zapocela je svoj ustroj 24. veljace 1991., a sluzbeno je
osnovana 3. ozujka kada je za prvoga zapovjednika imenovan Marijan Ivi¢.**? Prema broju
pripadnika, osjecka SJP bila je medu najbrojnijim takvim postrojbama u Hrvatskoj (uz SJP PU
Zagreb, PU Gospié, PU Sl. Brod i PU Karlovac).*? Postrojba je ukupno imala 230 pripadnika,
a sastojala se od mati¢ne jedinice koja se nalazila u Osijeku sa 120 djelatnika te vodova: Dakovo
s 50 pripadnika, NaSice s 30 pripadnika i Orahovica s 30 pripadnika. Uz ovu postrojbu veze se
1 zaCetak Rije¢ne ratne flotile (RRF) ,,Drava“ (sluzbeno oformljena u listopadu 1991.).

Temeljem usmene zapovijedi pomo¢nika zapovjednika dana 4. svibnja 1991. okupljena je

sv. 1, Zagreb, 2015., 25.

47 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Depesa MUP RH Policijskim uprava u RH i centrima SDS u RH*, Broj: 511-01-
54-SP-6/6-91, Zagreb, 24. sije¢nja 1991.; ,,Depesa Policijske uprave Osijek policijskim stanicama‘ 24. sije¢nja
1991., Broj: 511-07-01-SP-10-95/91.

438 Marijan, Slom Titove Armije, 239.

439 Marijan, Slom Titove Armije, 240-241.

40y, Sikora, ,Izbjegavati provokacije®, Glas Slavonije, 25. sije¢nja 1991., 8.

“41 Hina ,,JNA pocela i hapsiti“, Glas Slavonije, 26. sije¢nja 1991., 32.

42 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 85; Nazor, Poceci, 107; Rakié¢, Dubravica, Kratak pregled,
63.

443 Nazor, Poceci, 105.
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posada prvoga bojnoga broda ,,Ljuto¢*, s osam aktivnih i dva pri¢uvna pripadnika SJP ,,Orao®.
Zadaca im je bila patrolirati Dunavom od usc¢a kod Aljmasa pa sve do Borova Sela i tako
sprijeéiti prebacivanje srpskih snaga iz Srbije u Hrvatsku.*4*

Osim policije, o sigurnosti civilnoga stanovnistva u opéini Osijek brinula je i Civilna
zastita (CZ). Od pocetka 1991. poduzimala je mjere pripremanja civila na ratnu opasnost. Tako
je od sijecnja do kolovoza 1991. obucavala gradane o pruzanju prve pomo¢i i higijensko-
epidemioloske zastite, uredila postojeca i izgradila dodatna javna sklonista, tijekom cijele 1991.
u suradnji s drugim tijelima (Crveni kriz, Vladin ured za prognanike, IV SO Osijek) sudjelovala
je u evakuaciji stanovni$tva, organizirala telefonsko pruzanje psiholoske pomo¢i (od listopada
1991.), sanirala bunare i osigurala pri¢uve pitke vode, suradujuéi s iseljeni¢kim organizacijama
nabavljala je humanitarnu pomo¢, vrsila je asanaciju terena, kasnije i razminiranje. Kao jedna
od najvrjednijih akcija CZ-a izdvaja se zastita zitnih polja od pozara u travnju i svibnju 1991.
godine.*#

U tome su sudjelovali i pripadnici Narodne zastite (NZ) koja je u sklopu CZ-a na
drzavnoj razini osnovana sredinom ozujka 1991. godine.**® U travnju su na podruéju opéine
Osijek zapogeli upisi u dragovoljacke Odrede NZ-a (ONZ) po mjesnim zajednicama.*” Odredi
su bili podredeni SNO-u Osijek, a za zapovjednika opcinskoga NZ-a imenovan je
potpredsjednik SO Osijek Bozidar Riba (nakon $to je Kramari¢ tu duznost odbio).**® ONZ je
temeljno bio nenaoruzan, uz mogucnost naoruzavanja. Pocetkom svibnja na drZavnoj je razini
odredeno da ONZ obavlja i nadzor vojnih objekata te cuvanje ustanova i poduzeéa. Odredi NZ-
a tijekom svibnja i lipnja 1991. osnovani su u 39 (odnosno 42, ovisno o izvorima) od ukupno
58 mjesnih zajednica, kao i u veéem broju gradskih poduzec¢a, broje¢i tada 7000 do 8000
pripadnika. Pripadnici NZ-a u gotovo su svim mjesnim zajednicama izradivali rovove,
grudobrane, zapreke i sl., organizirali dezurstva, ophodnje, motrenja i osiguranja. Potonje se
posebice odnosilo na poduzeca i polja te objekte u kojima su se nalazili pripadnici ZNG-a, vojna
oprema i oruzje. Time su preuzimali dio poslova koje je izvrsavao ZNG. U pocetku su zadatci
obavljani u suradnji s MUP-om i ZNG-om, a kasnije i samostalno. Posebna pozornost

posvecena je obuci vatrenim oruzjem pa je, pocevsi od kraja travnja do kraja rujna 1991., ona

“4nttp://www.uvsjp-alfa.hr/index.php?option=com_content&view=article&id=216:sjp-orao-
osijek&catid=101:sjp-pu&Itemid=177, pristup lipanj 2018.

45 \van Toth, Civilna zastita u Domovinskom ratu, Zagreb, 2001., 209-213 (dalje: Toth, Civilna zastita).

48 Narodna zastita, 32.; Toth, Civilna zastita, 121.

447 Proglas Hrvatskom narodu i svim gradanima Slavonije i Baranje, Glas Slavonije, 10. travnja 1991., 15.

448 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 10.; Narodna zastita, 82.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Molba
za demobilizaciju Bozidara Ribe (Zapovjednistvo 1. D-bojne) upu¢en MORH GS OS HV*, VP Br. 8236, Broj:
104/92, 14. srpnja 1991.
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provedena u cijeloj opéini.**® Tijekom ljeta pripadnike NZ-a se naoruzavalo te u velikom broju
prevodilo u postrojpe ZNG-a i MUP-a.**® Od osnutka do kraja kolovoza 1991. NZ je
strukturiran po rajonima, a u kolovozu je uveden vojni ustroj NZ-a te osnovan i op¢inski $tab
NZ-a (28. kolovoza).*** Od listopada 1991. najvecéi dio pripadnika NZ-a postao je pripadnicima
HV-a pa je u prosincu njihov broj pao na 2500. Tijekom prosinca NZ je preuzeo gotovo sve
poslove oko izgradnje obrambenih objekata u opcini Osijek: strjeljackih zaklona i rovova,
sklonista lakoga tipa, staza u postojeéim melioracijskim kanalima i s1.4°?

Aktivnosti lokalnih stranaka takoder su bile usmjerene na obranu zemlje. Sukladno
odluci Medustranackoga vije¢a RH o osnivanju medustranackih vije¢a za narodnu obranu na
op¢inskoj razini, predstavnici 17 politi¢kih stranaka u Osijeku 4. travnja osnovali su op¢insko
Medustranacko vijeée za narodnu obranu, izabravsi pri tome i njegovo vodstvo. Svrha Vijec¢a
bila je procjena ugrozenosti, koordinacija aktivnosti i zastita stanovnistva i imovine.**® Vijeée
je imalo 17 €lanova, a nadleZni za njegov rad bili su nacelnik Reihl-Kir, sekretar SNO Glavas,
predstavnik Saveza rezervnih vojnih starjesina Puro Takali¢ i gradonadelnik Kramari¢.*>*

Do tada znacajan Cetrnaesti dan u mjesecu travnju, 1991. vise se nigdje nije spominjao
kao ,,dan oslobodenja” Osijeka. Umjesto toga, sredinom travnja u SO Osijek do izrazaja su
dosle sve medunacionalne razlike i napetosti. Skupstina je, ipak, uspjela posti¢i nacelnu
suglasnost i izglasati dokument pod kompromisnim nazivom ,Dogovor o temeljima
zajednickoga Zivota na podrucju opéine Osijek* (prvotno zamisljen kao Rezolucija) kojim se u
devet toCaka pozivalo na miran i demokratski nacin rjeSavanja politi¢ke krize, funkcioniranje
pravne drZzave, povjerenje, toleranciju, uzajamno uvaZavanje i suradnju medu gradanima i
njihovim oblicima udruZivanja. Referirajuci o politicko-sigurnosnoj situaciji u op¢ini, nac¢elnik

Reihl-Kir ocijenio je da je ona, unato¢ nekoliko incidenata, povoljna.*>® Na istom tragu bila je

49 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e Zapovjednika opéinskog stoZera Narodne zastite o ustrojstvu i djelovanju
Narodne zastite u op¢ini Osijek u 1991. godini®, Broj: 24/1992., 7. sijecnja 1992., 1-4; Ivica Zavrski, Ivana
Jur¢evi¢, Tamara Alebic, ,,Dragovoljacki odredi Narodne zastite na podru¢ju bivse opcine Osijek i njihova uloga
u obrani grada“, Domovinski rat, njegove gospodarske, demografske i socijalne posljedice i perspektive na
podrucju hrvatskoga Istoka, Zagreb, 2017., 392-393.

450 Narodna zastita, 81, 88.

451 Stab u ¢inili zapovjednik Bozidar Riba, dozapovjednik Puro Takali¢, nagelnik Jozo Javor, pomoénici
zapovijednika lvica Smit, Zlatko Savanovié, Zeljko Rakiti¢, Miroslav Pavlinié¢ i Margita Zori¢. Zavriki, Juréevié,
Alebi¢, Dragovoljacki odredi, 395.

42 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e Zapovijednika op¢inskog stozera Narodne zastite o ustrojstvu i djelovanju
Narodne zastite u op¢ini Osijek u 1991. godini®, Broj: 24/1992., 7. sijeCnja 1992., 1-4.

453 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 10.; Drazen Najman, Ivan Posilovi¢, Marija Duji¢, Narodna
zastita u Domovinskom ratu, Zagreb, 2002., 81 (dalje: Narodna zastita).

454 _Oko Hrvatske nema pogodbe®, Glas Slavonije, 5. travnja 1991., 4.

%55 Verica Sikora, ,,Napetosti i razlike”, Glas Slavonije, 13. travnja 1991., 15.; ,.Siriti povjerenje i uzajamno
uvazavanje®, Glas Slavonije, 17. travnja 1991., 14.; Verica Sikora, ,,Dogovor i uz razli¢itosti“, Glas Slavonije, 12.
travnja 1991., 5.
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i Reihl-Kirova izjava za javnost da nema ni jedne provjerene informacije o Seseljevu boravku
i kretanju ,,njegovih ¢etnika” na podruc¢ju Slavonije i Baranje, iako je iz policijskih izvjesc¢a
vidljivo da je policija u ozujku registrirala njegov dolazak u Dalj.*®

A da se stanje na podrucju Slavonije tih dana uistinu smirivalo, predstavnici osjeckih
vlasti izvijestili su predsjednika Tudmana na marginama susreta Tudman — MiloSevi¢, 15.
travnja u Tikvesu.**” No, takvo je stanje, pokazalo se, bilo samo zatisje pred buru. Tijekom
travnja 1 svibnja 1991. na podrucju opéine Osijek podjela oruzja preko opéinskoga SNO,
pojacala se. Nakon novih prvosvibanjskih provokacija u obliku skidanja hrvatskih zastava u
mjestima opc¢ine Osijek, Beli Manastir i Vukovar te sukoba u Borovu Selu 2. svibnja, postajalo
je sve jasnije da se problem velikosrpske agresije na istoku Hrvatske ne ¢e moéi razrijesiti

mirnim putem.

5. PRVI ORUZANI SUKOBI I POCETAK OTVORENE AGRESIJE NA OSJECKOM
PODRUCJU

5.1. Sukob na Savulji

Savulja je (mocvarno) podrucje izmedu Dalja i Borova Sela, uz desnu obalu Dunava, prije ulaza
u selo. S obzirom na opéinsku pripadnost, podrué¢je Savulje grani¢no je podru¢je izmedu bivsih
op¢ina Osijek 1 Vukovar. Osim vikend-naselja koje se ondje nalazilo, u vlasniStvu obliznjih
mjestana, taj je prostor, kao i podru¢je Borova Sela, gdje je u svibnju 1991. bila u tijeku
izgradnja ,,skelskog mesta prelaza®, bio prihvatno mjesto za dovoz oruzja i srpskih pobunjenika.
Oni su preko skele, nosivosti tri kamiona i deset automobila,*®® najéesc¢e nocu prevozeni s druge

strane Dunava, tj. iz Srbije.**® Ondje je ve¢ pocetkom travnja uz asistenciju milicije Srbije

46 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 195, ozujak 1991., 16; VS, ,,Dezinformacija®“, Glas Slavonije,
12. travnja 1991., 5; Zanimljiva je bila konstatacija sekretara vukovarskoga SNO i predsjednika op¢inskoga odbora
HDZ-a, Tomislava Mercepa, da ,,problemi nisu nacionalne nego ideoloske prirode, jer otpor pruzaju oni — prije
svega Srbi doseljenici — koji gube povlasten polozaj pred naletom drustvenih promjena... Ova medunacionalna
napetost nije rodena na naSem podrucju, ve¢ sve aktivnosti vodi dvadesetak ljudi potpomognutih od cetnika
Seselja. Za takve ideje, smatra on, nije ni deset posto Srba, ali ih moraju podrZavati da ne bi ispali izdajnici.” Zoran
V. Sekuli¢, ,,Dijalog preko niSana“, Glas Slavonije, 11. travnja 1991., 3.

457 Razgovori se nastavljaju, Glas Slavonije, 16. travnja 1991., 1. NajviSe je govora, prema rije¢ima
gradonacelnika Kramarica, bilo o gospodarskoj situaciji te rekonstrukciji osjecke vlade. Predsjednik je obecao
uskoro posjetiti Osijek. S. S. ,,Najvise o privredi, Glas Slavonije, 18. travnja 1991., 6.

4% HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, pog.
kolovoza 1991.,0sijek, 10.

459 Izvje$¢a Organa bezbednosti Komande 5. korpusa RV i PVO Organu bezbednosti Komande RV i PVO o
stanju u Vukovaru te sukobu u Borovo Selu 1. svibnja 1991.*. Republika Hrvatska i Domovinski rat 1990.-1995.
— dokumenti — Oruzana pobuna Srba u Hrvatskoj i agresija oruzanih snaga SFRJ i srpskih paravojnih postrojbi
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zabiljezen dovoz oruzja (navodno TO Srbije) 1 prebacivanje pripadnika cetnickih dobrovoljaca
SRS-a.%%% Na istom su mjestu mjesecima uo¢i opéega napada na istoénu Slavoniju, srpski civili
s djecom iz Borova Sela i okolnih sela prelazili preko Dunava u Vojvodinu.*®! lako je sukob u
Borovu Selu oznacio prekretnicu u medunacionalnim odnosima u Slavoniji i to¢ku njihova
daljnjega eskaliranja, prvi oruzani sukob sa srpskim pobunjenicima u isto¢noj Slavoniji datira
od 6./7. travnja 1991., a zbio se na Savulji, tri tjedna prije sukoba u Borovu Selu.*®? Prema
svjedoCenju umirovljenoga pukovnika HV-a i zapovjednika hrvatskih snaga u savuljskom
sukobu, Nikole Jamana, prve barikade u Slavoniji postavljene su 31. ozujka na Savulji, istoga
dana kada i na Plitvickim jezerima.*®3

Na dan plitvickoga ,Krvavoga Uskrsa“, 31. ozujka, u Borovu Selu doslo je do
masovnoga okupljanja mjestana Borova Sela i Dalja koji su se ondje sukobili s dvije ophodnje
PP Vukovar. Ovaj napad na pripadnike hrvatske policije, Izvjesé¢e VS UN-a navelo je kao prvi
angazman Seseljevih jedinica.*6* Tih je dana javno kruzila infomacija da je Vojislav Seselj 2./3.
travnja sa svojim pristaSama 0sobno pristigao u Borovo Selo preko Dunava iz Backoga Petrova
Sela.*® Poslije toga, to¢nije od 2. travnja, SeSeljevi pristase poceli su dolaziti u isto¢nu
Slavoniju.46®

Nakon sukoba na Plitvicama, situacija na osjeckom podrucju pocela se naglo
pogorsavati. Barikada na sjevernom ulazu u Borovo Selo (na potezu Savulja — Novo Borovo)

od tada je trajno podignuta.*®” Kao reakcija, barikade su 1. travnja postavljene i u Berku i

na Republiku Hrvatsku (1990.-1991.), knjiga 1, dok. 53, 14. svibnja 1991., 132-133.; HR-HMDCDR-BDAG, 61,
Centar za obavjestavanje Sekretarijata narodne obrane Opcine Vinkovci, ,,Izvje$¢e za 13. 05. 1991. godine od
06,00 do 24,00 sati i od 14. 05. 1991. godine do 06,00 sati“; HR-HMDCDR-BDAG, 61, Centar za obavjeStavanje
Sekretarijata narodne obrane Opéine Vinkovci, ,,Cjelovit izvjestaj o prelasku Dunava kod Borova Sela dobivena
neposredno s keja u Borovu Selu*, Vinkovci, 25. lipnja 1991, Ur. broj: 08-1134/1-81; HR-HMDCDR-BDAG, 61,
,,Komanda 12. korpusa Komandi 17. korpusa (pukovnik Polovina)“, Str. pov. br. 147-152, 26. svibnja 1991.

460 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 58., 75.

461 HR-HMDCDR-BDAG, 61, COB SNO Vinkovci, ,,Izvjeséa dobivena 25.06.1991. godine od 06.00 do 18 sati”,
Ur. broj: 9/1-91, 25. lipnja 1991.; ,.Izvjes¢e CO SNO Vinkovci za dan 27.06.1991. od 06,00 do 18,00 sati*, KI.
oznaka: 08-1196/1-91, Vinkovci, 27. lipnja 1991.; SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u
Slavoniji i Baranji®, po¢. kolovoza 1991., Osijek, 5.

462 Tvan Mihanovi¢, ,,Uloga obrane grada Osijeka na Isto¢noslavonskom bojistu 1991. godine*, Domovinski rat,
njegove gospodarske, demografske i socijalne posljedice i perspektive na podrucju hrvatskoga istok, Knj. 53,
Institut dru$tvenih znanosti Ivo Pilar — Zagreb, SveuciliSte Josipa Jurja Strossmayera, Odjel za kulturologiju —
Osijek, Filozofski fakultet Sveucilista u Mostaru, 2017., 376 (dalje: Mihanovi¢, Uloga obrane grada Osijeka).

463 HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Nikolom Jamanom, 10. travnja 2014.; Marijan, Obrana i pad Vukovara,
53-54.

44 ICTY, ,Izvjesée VS UN-a”, 27. travnja 1994., 34., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

465 M. C., , Smiriti situaciju®, Glas Slavonije, 2. travnja 1991., 24.; Ana Dikli¢, ,Epicentar — Borovo Selo*, Glas
Slavonije, 3. travnja 1991., 5.

466 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 38.

47 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, pog.
kolovoza 1991., Osijek, 12.; ,,Hajducija preselila u Slavoniju®, ,,.Divlji zapad u Dalju”, Glas Slavonije, 4. travnja
1991., 1.; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 54.
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Boboti, a prema podatcima COB Osijek u Sodolovcima su 3./4. travnja primijeéene naoruZane
noéne straze.*®® Barikada je postavljena i u Trpinji gdje je cijeli dan opstruiran redoviti promet
te je izvjeSena i srpska zastava. Na smjeru Borovo Selo — Erdut zbog miniranja je prekinut
zeljeznicki promet za Sto su odgovornost preuzeli ¢lanovi SDS-a. Na Zeljeznickim postajama
Trpinja — Borovo Selo i Brsadin, skinute su hrvatske zastave, a postaja je opkoljena. Unato¢
normalizaciji cestovnoga prometa i pomicanju barikada uz prometnice,*®® na njima je i dalje
bio aktivno prisutan znacajan broj naoruzanih pobunjenika, cemu se osvjedocila i novinarska
ekipa ,,Glasa Slavonije“ koja je, krenuvsi iz Dalja, pred Borovim Selom doZivjela pretres.*’
Nakon §to su 3. travnja 1991. uhi¢eni, Hadzi¢ i Savié¢ pusteni iz pritvora, barikade u navedenim
mjestima, unato¢ obeéanjima, nisu uklonjene.*’! Prometnice Borovo Selo — Dalj i Trpinja —
Pagetin bile su takoder blokirane.*’> Pocetkom travnja lokalni je tisak proglasio da je
,.gradanski‘ rat doista po¢eo,*” a gradonacelnik Kramari¢ govorio je da se agresija na Hrvatsku
,,o¢ito provodi*.4™

Ubrzo je doslo i do prvih provokacija od strane JNA u Osijeku: 3. travnja u jutro vise je
oklopnih vozila izislo iz vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“ voze¢i se sredistem
grada.*”® Isti je dan i u Dalju prvi put napadnuta policijska postaja te su postavljene i prve
barikade. Naime, no¢ prije hrvatska je policija u blizini Dalja uhitila petoricu naoruzanih
Daljaca srpske nacionalnosti (Vladimira Maletica, SiniSu Glodi¢a, Veselina Orsica, Jovana
Panisi¢a, Milana Kikanovi¢a) i jednoga Borov¢anina (Sasa Vulin) pri nezakonitoj podjeli
oruzja.*’®

Mediji u Srbiji takoder su javili vijest o uhienju spomenute Sestorice. Prema verziji
,Politike®, Vladimir Maleti¢ bio je vlasnik broda-restorana na Dunavu koji se, nakon §to je ¢uo
da mu se, kao ¢lanu SDS-a, sprema miniranje broda, odluc¢io naoruzati ,,starom lovackom
puskom® i s ,,nekolicinom prijatelja“ postaviti strazu. Pripadnici MUP-a Maleti¢a, Orsic¢a i

Panisica napali su u parku uz Dunav; Glodica su uhitili dok se uz rijeku vrac¢ao kuéi iz seoskih

468 v Sikora, ,,Oko hrvatske nema pogodbe®, Glas Slavonije, 5. travnja 1991., 4.

469 M. C. I dalje bez prometa, Glas Slavonije, 9. travnja 1991., 14.

470 Ana Dikli¢, Davor Svoboda, Dragutin Olvitz, ,'Okupacija' ili srpske puske na srpskom ramenu!®, Glas
Slavonije, 2. travnja 1991., 12.

471 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 53-54.

472 Ana Dikli¢, ,,Epicentar — Borovo Selo*, Glas Slavonije, 3. travnja 1991., 5.

473 Drago Hedl, ,,Slavonija medu tenkovima“, Glas Slavonije, 4. travnja 1991., 1.

474 V. Sikora, ,,Oko Hrvatske nema pogodbe*, Glas Slavonije, 5. travnja 1991., 4.

475 Redakcija, ,,Hajdu¢ija preselila u Slavoniju®, Glas Slavonije, 4. travnja 1991., 1.

476 M. C., ,,Smiriti situaciju, Glas Slavonije, 2. travnja 1991., 24; Ana Dikli¢, , Epicentar — Borovo Selo®, Glas
Slavonije, 3. travnja 1991., 5.
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kafi¢a, a Kikanovi¢ i Vulin uhiceni su nakon $to su kuci pratili djevojke. Nakon ispitivanja,
trojica su pustena (Glodi¢, Kikanovié i Vulin), a ostali su zadrzani u PU Osijek. 4’

Zbog toga je Cetiristotinjak naoruzanih Srba zatvorilo sve prilaze policijskoj postaji,
zahtijevajuci pustanje preostale trojice, povlacenje policije i zabranu njihova boravka u selu
preko noéi te opravdavaju¢i u razgovoru sa zapovjednikom policije, Zeljkom Vajdom,
naoruzavanje srpskoga naroda.*’® O navedenim zahtjevima bilo je rije¢i na izvanrednoj sjednici
SO i IV opéine Osijek.*® Potpisavsi se kao ,,Gradani*, prosvjednici su dali ultimatum da se do
14 sati navedeni puste na slobodu, a kada to nije u¢injeno na postaju su tjelesno nasrnuli,
demoliravsi prozore, vrata i natpisnu ploCu, zaustavljaju¢i vozila i pretresajuci putnike u
prometu. Na koncu je, u koordinaciji s nacelnikom Reihl-Kirom, daljska policija popustila i
povukla svoje pripadnike s ulaza u mjesto. U policijsku su postaju u popodnevnim satima dosli
istrazni sudac OkruZznoga suda u Osijeku Radoslav Arambasi¢ i nadlezni tuZitelj. Nakon
ispitivanja osumnjienih, trojac je oko 18 sati pusten da se brani sa slobode.*® 1z daljske postaje
tijekom dana izlazili su i ostali policajci srpske nacionalnosti i prelazili na stranu pobunjenih
Srba (Dusko Pivag, Zeljko Cizmié, Bogoljub Risti¢ i Slobodan Bogdanovi¢).*®! Na koncu je
protiv Vladimira Maleti¢a podnesena kaznena prijava zbog posjedovanja vojnicke puske,
strjeljiva i eksploziva, protiv Veselina Orsi¢a i Jovana PaniSi¢a prekr$ajna prijava zbog
neovlastenoga posjedovanja oruzja, dok su Milan Kikanovi¢, SiniSa Glodi¢ 1 Sasa Vulin
potpuno oslobodeni optuzbi.*®? Naknadno se saznalo da je medu uhiéenima bio i Branislav
Oci¢, djelatnik Op¢inske uprave Osijek.*8® Prizor koji se u sljede¢im danima u Dalju mogao
vidjeti, simboli¢ki je ukazivao i na stvarnu podijeljenost sela: na mjesnoj zajednici izvjeSena je
jugoslavenska zastava, a na policijskoj postaji hrvatska.*®*

Nikola Jaman je, kako svjedoci, nakon plitvickoga sukoba kod nacelnika Reihl-Kira

pokusao inicirati uklanjanje barikade na Savulji, s ¢ime Reihl-Kir u pocetku nije bio

477 Isti medij pisao je da je Maleti¢ nakon krateg boravka u bolnici zbog ,,batinjanja®, otiao na oporavak u Srbiju.
Rade Subotié, ,,Prepad u parku”, Politika, 9. travnja 1991., 13.

418 M. C., ,,Smiriti situaciju, Glas Slavonije, 2. travnja 1991., 24; Ana Dikli¢, , Epicentar — Borovo Selo®, Glas
Slavonije, 3. travnja 1991., 5.

479 Pristigla je infomacija da je tih dana i Vojislav Seselj sa svojim pristasama do$ao na vukovarsko podrugje. M.
C., ,,Smiriti situaciju®, Glas Slavonije, 2. travnja 1991., 24.

480 Divlji zapad u Dalju®, Glas Slavonije, 4. travnja 1991., naslovna; ,,Strpljiva policija i spontan narod*, Glas
Slavonije, 4. travnja 1991., 3.

%81 Dragoljub Krizmanovi¢ taj dan nije do$ao na posao. Ana Dikli¢, ,,Policajci i 'policajci', Glas Slavonije, 5.
travnja 1991., 24.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i
Baranji, po¢. kolovoza 1991., Osijek, 12.

482 A. D., ,,Kriviéne i prekriajne prijave®, Glas Slavonije, 6. travnja 1991., 7.

483 Verica Sikora, ,,Oblaé¢no, kisno, vedro®, Glas Slavonije, 6. travnja 1991., 17.

484N. V., ,,Dalj je umoran od svega“, Glas Slavonije, 5. travnja 1991., 4.
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suglasan.*®® No, tjedan dana kasnije, uo¢i pravoslavnoga Uskrsa, 7. travnja, odobrio je akciju.
Stoga je kasno navecer 6. travnja dvadesetak pripadnika SJP iz Zagreba, osjeCke policije i
dragovoljaca na ¢elu s Nikolom Jamanom krenulo u akciju razbijanja barikade. Plan je bio da
akcija zapocne 6. travnja izmedu 23 1 23.30 sati. U akciju se krenulo kamionom iz Nemetina,
bez sredstava veze, radiouredaja tzv. ,,Motorola“, koje su prvotno bile obecane. Neposredno
uoci pocetka akcije Reihl-Kir je sustigao postrojbu kod daljskoga naselja Misino brdo i donio
dalekozor. Od naoruzanja, hrvatske su snage imale puske M-16, protutenkovske raketne bacace
M-79 90 mm (,,0se*) i M-80 64 mm (,,zolje*) te ru¢ne raketne bacace ,,armbrust®. Zapovjednik
Jaman imao je ,kalasnjikov®, snajper, ,,pumpericu®, noz i pistolj (za koji je kasnije reeno da
su ga izgubili Branimir Glavas, Vice Vukojevié¢ i Gojko Susak.*®®). Prema Jamanu, Reihl-Kirov
plan bio je da se krene glavnim smjerom Dalj — Borovo Selo, no Jaman je poveo akciju
sporednim putem, uglavivsi se izmedu Dalja, Vere, Bobote i Borova Sela. Hrvatske su snage
prema Savulji krenule poljskim putevima preko Misinoga brda i farme Marinovci. U akciju se
neposredno ukljucila i daljska policija zaustavivsi promet na potezu Dalj — Borovo Selo, kako
bi hrvatske snage mogle neometano prici barikadi na Savulji (iako je Jamanu vise odgovaralo
da se promet tim smjerom nesmetano odvija kako bi pozornost pobunjenika bila na cesti, dok
im se oni priblizavaju sporednim putevima). Prema podatcima prethodnih policijskih izvidanja,
prije same barikade trebale su se nalaziti tri predstraze srpskih pobunjenika. Ostavivsi dio
pripadnika u kamionu prije farme, s Andrijom Geto$em, gdje su ostali ¢ekati njihov povratak
iz akcije, skupina od 12 pripadnika na ¢elu s Jamanom, nastavila je dalje. Na lokaciji farme
ostala su Sestorica pripadnika Jamanove skupine, a preostala petorica nastavila su put prema
barikadi. Na predjelu farme gdje se ra¢unalo da postoji predstraza, nai§li su na no¢noga ¢uvara
koji je bio u obilasku mjesta, propustivsi ga. Pozicija sljedece predstraze (kombi vozilo) trebala
je biti uz cestu, no ni ondje nije bilo nikoga. Uvidjevsi da postoji veliki nesrazmjer izmedu
dobivenih podataka i stanja na terenu, utvrdilo se da pobunjenicke straZe nisu postojale ni na
jednoj lokaciji prije barikade. Zbog povlacenja u obliznji kanal radi dogovora o reorganizaciji
i daljnjem napredovanju, cijela se akcija naposljetku oduljila za gotovo dva sata. Postrojba se,
potom, vratila petstotinjak metara unatrag i poljskim putevima pocela pribliZzavati barikadi,

puzeci gotovo 900 metara. Uz barikadu je stajao i reflektor. Pretpostavljajuc¢i da pobunjenici ne

485 Jaman je u razdoblju od listopada do prosinca 1991. bio zapovjednik 3. bojne 106. br. HV-a. HR-HMDRCDR-
61, Istrazni centar Zupanijskoga suda u Osijeku, ,,Zapisnik o ispitivanju svjedoka Nikole Jamana od 1. ozujka
1997.«, Broj: Kio — 170/06-648, 2.

48 Nekoliko dana poslije, isti je pistolj na konferenciji za medije u Beogradu prikazao i Vojislav Seselj, rekavsi
da je pripadao jednom poginulom hrvatskom policajcu. ICTY, ,,Transcript of interview Vojislav Seselj for 'Death
of Yugoslavia", March 1995., 11. www.icty.org, pristup veljaca 2014.
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racunaju da bi itko mogao i¢i frontalno prema reflektoru, Jaman je odlucio igrati upravo na taj
¢imbenik iznenadenja. Dogovoreno je da neposredno prije barikade Jaman, s jo$ jednim
pripadnikom krene izravno na reflektor, a ostala Cetvorica sa strane vatreno djeluju po barikadi.
Uspjevsi joj se pribliziti, hrvatske su snage uspjesno razbile barikadu. Od hrvatskih snaga nitko
nije poginuo ni bio ozlijeden. Po zavrSetku paljbe nisu se odmah povukli natrag, ve¢ su krenuli
juznim smjerom, prema ulazu u Borovo Selo. Tek dosavsi do autobusnoga okretista i prvih kuca
s desne strane ceste, da bi izbjegli protivni¢ku vatru, zapoceli su povlacenje prema zZeljeznickoj
pruzi Borovo Selo — Dalj koja se nalazila zapadno od ulaza u selo. Tako je skupina pred
barikadom tek oko dva sata u jutro s leda prisla skupini koja ju je ¢ekala kod kamiona. Nakon
Sto je kontakt uspostavljen, zajedno su krenuli prema farmi gdje su se nasli i s prvim dijelom
svoje skupine, odakle su se uputili prema Osijeku. Jaman je, naposljetku, u PU Osijek stigao
oko Cetiri sata u jutro. Zbog znacajnoga oduljenja akcije kod Reihl-Kira je postojala sumnja u
njezin uspjeh i sudbine sudionika te se nemalo iznenadio kada mu je Jaman usred no¢i usao u
ured u PU Osijek.*®’

Sutradan je na konferenciji za medije, prema pisanju beogradske ,,Borbe®, nacelnik
Reihl-Kir prepri¢ao kako je doslo do sukoba, navevsi da je policijska ophodnja provodila
,operativno-preventivne mjere” jer je imala informacije o mogu¢em napadu na PP Dalj. Prema
njegovim rijecima, pripadnici policije dosli su,,200 metara do mjesta na cesti gdje stoji barikada
1 ima naoruZzanih civila. Policajci su bili osvijetljeni iz pravca jakim reflektorom, a zatim je na
policajce otvorena vatra iz automatskog oruzja i vojnickih pusaka.” Naveo je i da su ,,0ni na to
uzvratili vatrom iz automatskog oruzja, a ispaljeni su 1 projektili iz lansirnih sredstava u pravcu
barikada, odnosno na mjesto s kojeg je otvorena vatra“,4%

Isti je dan i u beogradskoj ,,Politici* objavljeno da su 8. travnja, oko 2.40 sati iz
nepoznatoga pravca na Borovo Selo ispaljene dvije granate od kojih je jedna pala u polje
nedaleko sela, a druga lakse oStetila kucu jednoga mjeStanina zbog Cega je u selo dosla JINA 1
zapocela istragu. Takoder, izvjeSteno je 1 da je ,,neko nocas iz mraka, pucajuci iz mraka, a
pretpostavlja se specijalci MUP-a*“, ranio jednoga mjestanina Borova Sela. U istoj vijesti
objavljena je i informacija da su ministra Andelica, takoder, iz Borova Sela, te noc¢i presreli
,.specijalci® i te§ko ga pretukli , a potom pustili.*®® | Borba“ je, pak, izvijestila da su pripadnici

PU Osijek ispalili projektile prema barikadi, ali da je nacelnik Reihl-Kir na konferencije za

487 HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Nikolom Jamanom, 10. travnja 2014.
488 (Tanjug), ,,Puskaranje u cik zore*, Borba, 9. travnja 1991., 4.
49 R, C.-P. K, ,,Granata ostetila jednu ku¢u”, Politika, 9. travnja 1991., 8.
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medije izvijestio da nije bilo stradalih ni na jednoj strani, ali je potvrdio oStecenja vozila uz
barikadu.*%°

Ova je akcija pokazala i koliko je vazna to¢nost i vjerodostojnost izvidackih podataka i
stanja na terenu. Mnoge nadolazece akcije rezultirale su brojnim gubitcima i neuspjesima
upravo zbog nepreciznosti u izvjeStavanju s terena i nedovoljno kvalitetno obavljenoga
izvidanja. Cinjenica da u sukobu nije bilo poginulih ni stradalih s hrvatske strane, ne umanjuje
vaznost ove akcije, Stovise, samo joj daje na vrijednosti.

Iduce je no¢i, 7./8. travnja, policijska ophodnja iz Dalja imala informacije da bi te no¢i
iz Borova Sela moglo ponovno do¢i do napada na daljsku policijsku postaju i nezakonite
podjele oruzja pa se uputila u izvidanje terena. Prosavsi dvije predstraze, na barikadama ispred
Borova Sela na ophodnju je otvorena vatra na koju je odgovoreno. Zrtava na koncu, nije bilo ni
na jednoj strani.*®! Nakon tih dogadaja, barikada pred Borovim Selom jos je vise pojacana.*®2
Napad na daljsku policijsku postaju ponovno je zabiljezen 9./10. travnja.*%

Sve opisane dogadaje, koji ¢e se kasnije u hrvatskoj historiografiji nazvati prikrivenom
(ili puzaju¢om) agresijom, slavonski je tisak ve¢ tada znakovito nazvao ,,tthom okupacijom” te
,,slavonskom balvan-revolucijom”.*%*

Tijekom istoga dana, 8. travnja, na sjednici opéinskoga Medustranackoga vijeca za
narodnu obranu, ¢iji su rad, medu ostalima, koordinirali nacelnik Reihl-Kir 1 sekretar Glavas,
ocijenjeno je da je Hrvatska u ,,tihom ratu”, okupirana od velikosrpskoga agresora i JNA. Pri
tom je osudeno puStanje na slobodu HadZi¢a i Savi¢a, zatraZeno proglasavanje SDS-a
teroristickom organizacijom i zabrana djelovanja te formiranje vlade nacionalnoga spasa.*%®
Dva dana kasnije VijeCe je svim gradanima izdalo znakovit proglas da se zajedno odlu¢no
odupru ,,otvorenoj velikosrpskoj agresiji koja nemilosrdno ugrozava ustavno-pravni poredak,
suverenitet pa ¢ak 1 samu postojanost Hrvatske. Nema visSe popustanja i nagodbi s onima koji
bezobzirno prijete, ruSe i ubijaju... Hrvatska nece vise trpjeti teror, pljacku, nasilje bilo koje
vrste, napade na policijske postaje, na mirno hrvatsko stanovniStvo. Hrvatski ¢e narod ukloniti
barikade, onemogucéiti miniranje cesta, pruga, upade ¢etnic¢kih hordi na hrvatsko tlo, sprijecit
¢e maltretiranje i1 ubijanje nevinih ljudi. Hrvatski narod ne mogu uplasiti ni tenkovi, ni borna

kola. Nikakve teroristicke grupe i paravojne naoruzane organizacije... Hrvatski narod je

4% (Tanjug), ,,Puskaranje u cik zore“, Borba, 9. travnja 1991., 4.

491 Ana Dikli¢, ,,Obracun na barikadama®, Glas Slavonije, 9. travnja 1991., 19.

492 Ana Dikli¢ ,,Jmovina zaloZena u teroristi¢ke svrhe®, Glas Slavonije, 10. travnja 1991., 3.
493 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 55.

49 Ana Dikli¢, ,,Bajka o proljetnim aktivnostima®, Glas Slavonije, 6. travnja 1991., 9.
4%V, Sikora, ,,Ne damo ni pedalj nasega®, Glas Slavonije, 9. travnja 1991., 8.
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spreman da zada posljedni udarac ovom opéem zlu kojega nije posteden nijedan narod u
Hrvatskoj. Ovo je posljednji trenutak da stranacki i politicki ujedinjeni oko vrhovnistva
Republike Hrvatske, duhovno jaki, definitivno obranimo tekovine demokracije, slobode i
ljudskih prava koje smo zajednicki ostvarili u nasoj Hrvatskoj”, stajalo je u proglasu.*®

Bilo je to priopéenje koje je nagovjeStavalo prekretnicu u dogadajima na istoku
Hrvatske. Ona se dogodila 2. svibnja u Borovu Selu s napadom na hrvatsku policiju i ubojstvom

dvanaestorice pripadnika PU Vinkovci kojima je u pomo¢ krenula i osjecka policija.

5.2. Osjecka policija u sukobu u Borovu Selu

Stanovnistvo Borova Sela ¢inili su ve¢inom srpski doseljenici s podruc¢ja planine Ozren
(BiH), pridosli nakon Drugoga svjetskoga rata. Ta je Cinjenica pocetkom 1990-ih godina
znacajno odredila ponaSanje mjeStana Borova Sela, medu sukobima ina¢e nesklonom
slavonskom stanovniStvu. Dogadaji na Plitvicama dosta su pridonijeli zaoStravanju
medunacionalnih tenzija na podrucju isto¢ne Slavonije i medu Srbima koji su poceli
prosvjedovati.*®” U vecernjim satima 31. ozujka oko 2000 Srba okupilo se na ulicama
prosvjeduju¢i zbog uhi¢enja na Plitvicama predsjednika vukovarskoga SDS-a i SNV-a
Slavonije, Baranje i zapadnoga Srijema, Gorana Hadzi¢a i sekretara vukovarskoga SDS-a
Borivoja Savi¢a. Na mjesto dogadaja dosli su policajci PP Vukovar koji su tom prilikom
tjelesno napadnuti i razoruzani. Pet policajaca je lakse ozlijedeno, a jedan teze. U napadu je
policajcima oteto sedam sluzbenih pistolja, jedna puska, sluzbeno vozilo i radio-postaja.*®®
Nakon dva tjedna, spomenuta dvojica pustena su iz pritvora. Poslije Plitvica, HadZi¢u je ugled
jako porastao, a od tada je njegova veza s MiloSevi¢em postala iznimno bliska. Sigurnosno
stanje u istocnoj Slavoniji od tada se dodatno pogorsalo, posebno na podrucju opéine Vukovar
i u tamosnjoj opéinskoj skupstini.*%®

Barikada koja je tada u mjestu postavljena postala je trajna pojava, a nakratko je
uklonjena 13. travnja 1991., sto je bio kratkotrajni rezultat nekoliko sastanaka s hrvatskom

stranom. Prvo se 12. travnja predsjednik VO Hrvatskoga sabora, Luka Bebi¢, sastao sa

4% Proglas Hrvatskom narodu i svim gradanima Slavonije i Baranje*, Glas Slavonije, 10. travnja 1991., 15.

497 Radi smirivanja situacije, bilo je zahtjeva da se Hadzi¢ i Savi¢ puste, ¢ak je i Ivica Ra¢an kao predsjednik
Vijec¢a op¢ina Hrvatskoga sabora, saborskim zastupnicima SDP-SKH iz Vukovara, obecao da ce se za to zaloziti
kod predsjednika Tudmana. ICTY, ,.Izjava svjedoka Milenko Milinkovi¢, 9, www.icty.org, pristup veljaca 2014.
4% HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, ozujak 1991., Br. 195, 12-13. Izvjes¢e VS UN-a navodi da su tom
prilikom napadnute dvije policijske ophodnje i unistena dva policijska vozila i ozlijedeno pet policajaca koji su se
spasili bijegom. ICTY, ,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 34, www.icty.org, pristup veljaca 2014.

49 ICTY, ,,Izjava svjedoka Milenko Milinkovi¢, 10, www.icty.org, pristup veljata 2014.
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stranackim predstavnicima u Vukovaru, a sutradan su odrzani i pregovori na¢elnika Reihl-Kira
s predstavnicima daljskoga i borovskoga SDS-a o normalizaciji prometa na podru¢ju PU
Vinkovci.*® No, ulaze u mjesto i dalje su nadzirale pobunjeni¢ke straze.’™* Tjedan dana nakon
sukoba na Savulji, u Borovu Selu je 14. travnja odrzan miting na kojem su, uz predstavnike
mjesnoga SDS-a, sudjelovali i Goran Hadzi¢, Vojislav Seselj, Milan Paroski i predstavnici

%02 Tduéega

skupstina opéina iz Vojvodine. Na skupu su odaslane nove prijetnje barikadama.
dana ¢elnici MUP RH odrzali su dva susreta: prvi u Vukovaru s predstavnicima tamosnjih Srba,
PU Osijek i PU Vinkovci te u Vojvodini (Backa Palanka) s ministrom UP RS i predstavnicima
Narodne skupstine Srbije o sprje¢avanju medunacionalnih sukoba.>%

Sukob u Borovu Selu bio je nastavak oruzanih sukoba koji su se prethodnih dana
dogadali i u ostatku zemlje. Bas na dan borovskoga sukoba, 2. svibnja 1991, tisak je izvijestio
da se od 13. kolovoza 1990. do 29. travnja 1991. u Hrvatskoj dogodilo 89 oruzanih napada,
najvise od strane pobunjenika na barikadama te da su 154 eksplozivne naprave podmetnute pod
razne objekte (kuce, zeljeznicke pruge, automobile, spomenike, trgovine, crkve itd.), ne znajuci
da ¢e skora$nji sukob uvelike utjecati na porast navedenih statisti¢kih podataka.>*

Sukob u Borovu Selu u bivsoj opé¢ini Vukovar prvi je oruzani sukob na podrudju istocne
Slavonije u kojem se JNA izravno stavila na stranu pobunjenih hrvatskih Srba, a izgledno je da
je bila ukljutena i u pripremu toga dogadaja, zajedno s MUP-om Srbije.>® Prema
informacijama koje je imala policija, u Borovu Selu i okolici bilo je prisutno oko 1000
(vjerojatno naoruzanih) pripadnika razli¢itih ¢etnickih i drugih paravojnih formacija iz Srbije
koji su bili stacionirani na Savulji, a postojale su i informacije da se radi o pripremljenoj
klopki.>%

Povod za sukob u Borovu Selu dogodio se na mjestu gdje je razbijena prva barikada na
Savulji. Ophodnja hrvatske policije iz PP Vukovar (od 19. lipnja sjediste samostalne PU

Vukovar) obilazila je 1./2. svibnja podrucje Dalja i Erduta. U dva civilna vozila nalazila su se

po dvojica hrvatskih policajaca u civilu. Krecu¢i se prema Vukovaru oko 1.30 sati u jutro

50 M. C., ,,Uklonjene barikade”, Glas Slavonije, 15. travnja 1991., 10.

501 HIC, Kronologija, 49.

502 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 56.

503 Postignuto je suglasje za $est od osam to¢aka vukovarskog SDS-a (osim vraéanja sjedista PU u Vukovar, i
osnivanje PP u pet sela sa srpskom veéinom). Isto, 56.

504 (H.), ,,Osamdeset devet oruzanih napada®, Glas Slavonije, 2. svibnja 1991., 3.

5% Preko Mihalja Kertesa, zamjenika ministra unutarnjih poslova Srbije. ICTY, ,,Oral Decision on Defence Motion
for Acquittal Pursuant to Rule 98 bis”, 20. veljace 2014., 8., www.icty.org, pristup 2015.

5% Prepricava sudionik pripremnoga sastanka i sukoba u s. Borovu Milenko Turudi¢ (PU Osijek). ,,Sukob u Borovu
Selu 02.05.1991/Pocetak rata na prostoru Jugoslavije”. HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal Domovinski
rat-Razno.
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zaustavili su se pred Borovim Selom gdje je bila nezakonito istaknuta srpska zastava.’®’ Pri
zaustavljanju na vozila je otvorena pjesacka vatra. Buduci da je jedan automobil osposobljen,
dvojica policajaca (Jurica Tolj i Marijo Marinovi¢) uspjela su produziti prema PP Vukovar, dok
su druga dvojica (Dalibor Krizanovi¢ i Zvonimir Mekovi¢) ranjeni i zarobljeni u obliZnjoj
vikendici (vjerojatno je rije¢ o objektima u vikend-naselju na Savulji), gdje su brutalno
zlostavljani. Tijekom noéi i sljedecega jutra nacelnik Reihl-Kir i nacelnik PU Vinkovci Josip
Dzaja kontaktirali su s tzv. komandantom obrane Borova Sela Vukasinom Soskoganinom radi
pustanja zato&enih policajaca, no So§kocanin je prvotno tvrdio da ne zna nista o tom dogadaju,
da bi u jutro iznio verziju prema kojoj su policajci pucali na mjeStane pri ¢emu je jedan i
ranjen.*® Idu¢i dan iz Osijeka je prema nalogu MUP RH izvriena interventna akcija policije u
Borovu Selu radi oslobadanja zarobljenih policajaca, ne znajuéi da su oni ve¢ odvezeni u
Vojvodinu. Sukladno usmenoj zapovijedi nacelnika Reihl-Kira oko 10 sati dana je uzbuna svim
vodovima SJP PU Osijek (Osijek, NasSice, Pakovo, Orahovica) radi okupljanja u sjedistu SJP i
odlaska prema Borovu Selu. Oko 12 sati 160-ak pripadnika SJP PU Osijek krenulo je oklopnim
vozilom ,,TAB”, Sest kombija, tri landrovera, dva civilna vozila i jednim civilnim kamionom
prema Borovu Selu, smjerom Nemetin — Sarvas — Bijelo Brdo — Dalj.>® Dosavsi do Savulje
skupina je napadnuta te se ondje rasporedila i upustila u borbu s lokalnim pobunjenicima i
Seseljevim dobrovoljcima koje je za tu priliku, prema njihovu priznanju, naoruzala srbijanska
milicija.>1? Prije toga, nekoliko minuta nakon 12 sati u selo je usla prva skupina pripadnika PU
Vinkovci (dva autobusa i pet policijskih vozila) i upala u zasjedu. Nacelnik vinkovacke PU
zatraZio je pomo¢ od PU Osijek.>!! Bio je to pocetak (kraja) slabo isplanirane i nedovoljno
iskoordinirane akcije. Uskoro su pokuSani prodori novih skupina pobunjenika iz unutrasnjosti
Borova Sela te Bobote i Dalja. Oko 14 sati iz smjera Bobote uocen je dolazak pedesetak
pobunjenika koje je dvadeset osjeckih policajaca uspjesno blokiralo pa su se pobunjenici
povukli u Bobotu. Istodobno, druga pobunjenic¢ka skupina pokusala je napad iz smjera Dalja.
Osjecka je policija zatrazila pojaCanje koje je stiglo sa snagama varazdinskih policajaca iz
erdutskoga Nastavnoga centra, zaprije¢ivsi pobunjenicima prodor prema Borovu Selu. S juzne
strane, iz smjera Vukovara, do Zeljeznicke pruge stigla je interventna skupina SJP PU Vinkovci.

Kada je otpor potpuno oslabio, a do ulaza u Savulju trebalo osvojiti jos pedesetak metara, oko

SO7ICTY, ,,Svjedogenje Slavka Dokmanovica”, 20. ozujka 1998., t. 1753, www.icty.org, pristup 2015.

508  Memorijal 12 redarstvenika”, http://stari.mup.hr/main.aspx?id=10351, pristup svibanj 2018.

%% HMDCDR, Osijek u Domovinskom, 12-13.

510 Vojislav Seselj. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 964, Smrt Jugoslavije, BBC, 1995.; Marijan, Obrana i pad
Vukovara, 59.

511 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 14.
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14 sati iz smjera Dalja preko Savulje je usla kolona od sedam transportera 12. pmbr. JNA iz
Osijeka, s nadelnikom Staba brigade potpukovnikom DuSanom Lon¢arom. Zapovijednik
osjecke SJP dobio je zapovijed za prekid napredovanja i propustanje JNA koja je razdvojila
strane 1 prekinula sukob, omogucivsi izvlaCenje hrvatskih policajaca. No, pri povlacenju na
farmu Lovas izmedu Dalja i Borova Sela, na njih je otvorena vatra s jednoga transportera JNA
1 iz pjeSackoga naoruzanja pobunjenika koji su se pod zaStitom JNA vracali na pocetne
polozaje. Pri tom su dvojica pripadnika policije ranjena. U 19 sati sve su postrojbe SJP dobile
zapovijed o povlacenju u bazu, osim jedne skupine od dvadeset pripadnika koja je cijelu no¢
ostala na osiguranju Dalja zbog moguée pobunjeni¢ke osvete iz Borova Sela.>*2 Nakon
zavrsetka sukoba postojale su informacije da se dakovacka i osjec¢ka policija spremaju napasti
Borovo Selo i druga mjesta sa srpskom veéinom, §to je ostalo na razini glasine.’*® Zarobljene
policajce zbog kojih je hrvatska policija i intervenirala, pobunjeni su Srbi nakon viSestrukoga
premlaéivanja, odvezli u Novi Sad i predali tamosnjoj miliciji.°'* Istu veder vradeni su u
Osijek.>t®

Pojedini sudionici sukoba u Borovu Selu za neuspjeh intervencije okrivljuju nacelnika
Kira jer osjecka policija nije reagirala na ocekivani nain — slanjem pojacanja iz Osijeka iz
smjera Dalja.>*® Medutim, Petar Bio¢i¢ negira te tvrdnje i objasnjava da je osjecka policija
krenula iz Dalja prema Borovu Selu, ali ju je sprije¢ila INA.®Y

Vecer i no¢ koja je uslijedila u Osijeku, bile su vrlo burne. Zbog napada u Borovu Selu,

gradani Osijeka su, kruze¢i automobilima po gradu i isticanjem hrvatskih nacionalnih obiljezja,

%12 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 12-13; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 59-61.

513 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 62.

514 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 59; Zeljko Garmaz, ,,Ispovijest policajca: Tukao me dva dana, a kazna je
smije§na“, 24 sata, 3. veljade 2012., 43; Suzana Lepan Stefanci¢, ,,Osjecki policajac Mekovi¢: Tukli su nas
grabljama, motikama...,  https://www.vecernji.hr/vijesti/osjecki-policajac-mekovic-tukli-su-nas-grabljama-
motikama-368014

515 Runti¢, Prije dvadeset godina, 86.

516 Sukob u Borovu Selu 02.05.1991/Pocetak rata na prostoru Jugoslavije. HR-HMDCDR-BDAG, 40,
Videomaterijal Domovinski rat-Razno.

517 U Osijeku je u ozujku osnovana postrojba za posebne namjene, s glavninom snaga u Osijeku, i po jedan vod u
DPakovu, Orahovici i Nasicama: ,,Toga su jutra svi oni pozvani na punu pripravnost u svojim stacionarima, koji su
redovito izvan policijskih postaja, gdje su redovito vjezbali. Nacelnik Josip Reihl-Kir je otiSao na dogovore s
nacelnikom Policijske uprave Vinkovci Josipom Pajom, a Petar Bioc€i¢ je dobio zadatak da organizira intervenciju
u Borovu Selu s osjecke strane. Bioci¢ kaze: ,,Bio sam siguran da je to veliko zlo, pa sam odlucio prikupiti sve
ljude od Nasica, Orahovice i Pakova i naravno, sve nase iz Osijeka. Prikupio sam jako puno ljudi i pripremili smo
se stvarno dobro, a imali smo i oklopni transporter. Javio sam i Branimiru GlavaSu da nam pomogne, a poslan je
kamion i autobusi GSP-a Osijek koji su otisli u Erdut. Tamo su bili policajci iz Purdevca i oni su svi trebali biti
drugi esalon i ukljucili bi se u slucaju potrebe®. Za pravu akciju je bilo sposobno stotinjak ljudi i oni su dobili
zapovijed da se do dvanaest sati okupe u Policijskoj postaji Dalj. Dogovor je da se koordinirano ude u Borovo
Selo i to Vinkovcani od Vukovara, odnosno Borova Naselja, a recimo tako, Osjecani od smjera Dalja, odnosno
Savulje. Ipak je ta koordinacija izostala i kada Osjecani stizu u Dalj, Vinkov¢ani su ve¢ usli u Borovo Selo i bilo
je poginulih. Osjecani ¢e krenuti, no tzv. JNA ¢e ih onemoguciti i prva uc¢i u Borovo Selo, a priprijetili su
otvaranjem vatre na nase i to su ucinili pucajuéi na na§ oklopni transporter”. Runti¢, Prije dvadeset godina, 61.
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prosvjedovali i skretali pozornost na alarmantnost situacije u susjednoj opéini.>'® Nakon §to je
policija od gradana zatrazila da gradske prometnice u¢ine prohodnim zbog potrebe intervencija,
istu se vecer na Trgu slobode okupilo viSe stotina gradana na prosvjedu protiv JNA i pobunjenih
Srba, dajuci podrsku drzavnom vrhu i policiji. Tom je prigodom zahtijevano i oruzje za obranu.
Osim na trgu, prolazenjem kraj vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢®, iskazivan je
suzdrzani protest.>® Osje¢ani su na ulicama proveli gotovo cijelu noé, a prosvjedovalo se i u
okolici: Tenjskom Antunovcu i Ivanovcu.®® Gradanima su se u Osijeku obratili politicki
¢elnici, medu kojima gradonacelnik Kramari¢, potpredsjednik SO Bozidar Riba, sekretar
Glavas, predsjednik Okruznoga suda Petar Kljaji¢, predsjednik DPV SO Osijek i dopredsjednik
Opéinskoga odbora HDZ-a Ivan Cvitkovié¢.>?! No, netom prije odrzanoga skupa, zbog ,,pasivne
politike* sluzbenoga Zagreba, odrzan je i sastanak Medustranackoga vijec¢a narodne obrane
op¢ine Osijek s kojega je drzavnom vrhu poslana poruka: ,,Ovdje smo na hrvatskom tlu! Dok

.....

danom u kratkoj povijesti demokratske vlasti®, rekavsi da se Hrvatska suocava s ,,pocetkom
otvorenog rata protiv Republike Hrvatske*.%%3

Nakon sukoba, razni pokusaji analize i razumskih objasnjenja uzroka sukoba nisu imali
mnogo uéinaka u smirivanju neprijateljstava. Cesta opstrukcija redovitoga funkcioniranja
svakodnevice od tada je postala sve ¢esca pojava. Ona se ocitovalo u daljnjem postavljanju
barikada, podmetanju eksploziva pod razne objekte u vlasniStvu Hrvata i Srba, pljackanju
imovine, dnevnim i no¢nim incidentima.

Gradonacelnik Kramari¢ je idué¢i dan pozvao sve koji zele pomo¢i u obrani Hrvatske,
da se pridruze nenaoruzanim postrojbama NZ-a i da zadacu zastite ustavnopravnoga poretka

prepuste ovlastenim snagama.®?* No, malo je tko nakon borovskoga masakra takve poruke

uzimao ozbiljno. Stanovnistvo je htjelo djelovati na svoju ruku.

5.3. Sigurnosno stanje uo¢i pocetka rata

518 B. K., ,,Spontano okupljanje gradana®, Glas Slavonije, 3. svibnja 1991., 3.

51% Ana Dikli¢ i Branimir Kutuzovié, ,,U koloni 400 automobila“, Glas Slavonije, 3. svibnja 1991., posebno izdanje,
2.

520 Verica Sikora, ,,Spremni za obranu Hrvatske*, Glas Slavonije, 3. svibnja 1991., 4-5.

%21 Verica Sikora, Dario Topi¢, Vesna Latinovi¢, Bojan Divjak, ,,Evo nas , Hrvatsko, jer si nas pozvala!*, 4. svibnja
1991,, 3.

522'y. Sikora, ,,Samoorganiziranje na svim frontovima*, Glas Slavonije, 5. svibnja 1991., 8.

52 HIC, Kronologija, 55.

524 Darko Kovacevi¢, ,,Zastitu integriteta prepustiti policiji, Glas Slavonije, 3. svibnja 1991., 4-5.
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Nakon 2. svibnja opca sigurnosna situacija na podrucju isto¢ne Slavonije, znatno se
pogorsala. Sukob u Borovu Selu zaista je bio ,,razdjelnica nakon koje viSe nista nije bilo isto*,
kako za zbivanja u Slavoniji, tako i za Hrvatsku.>?® Osjeéaj uznemirenosti gradana pojacao se,
u Osijeku su zabranjeni svi javni skupovi, odgodene neke nogometne utakmice, a policija je
zauzela sve vaznije kontrolne tocke u gradu. Gradonacelnik Kramari¢ tada je najavio obracun
sa svim barikadama i njihovo uklanjanje, upozoriv§i da ,nema viSe razgovora niti
pregovora®“.®® Premda je JNA bila glavna logisticka podrska u naoruzavanju srpskih
pobunjenika ve¢ mjesecima prije sukoba u Borovu Selu, nacelnik Reihl-Kir je nakon sukoba,
na sjednici SO Osijek, odbornike izvijestio da se osjecki garnizon JNA ponio korektno prema
pripadnicima policije, pomazu¢i oko izvlac¢enja dijela pripadnika iz blokiranih podrucja i
izvladenja ranjenih.®?’ No, pri tom je zanemario da je upravo JNA naoruzavanjem srpskih
pobunjenika sudjelovala u pripremi napada na hrvatsku policiju u Borovu Selu.%®

Tek $to je to izjavio, a komandant 17. korpusa general-major Savo Jankovi¢ obe¢ao da
u op¢ini Osijek s INA ne ¢e biti problema,®? oni su tek uslijedili. Veé iste no¢i, s 4./5. svibnja
iz donjogradske vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢® JNA je izisla s 21 tenkom, dva
transportera, jednim kamionom s vojnicima i dvije kampanjole, krec¢u¢i se u koloni
Vukovarskom ulicom u pravcu Brijesta. Na krizanju s Klajnovom (danas Trpimirovom) srusili
su dva semaforska stupa te izazvali dimnu zavjesu nepoznatoga kemijskoga sastava, nakon ¢ega
se kolona vratila u vojarnu. Opisano ponaSanje JNA kod gradana Osijeka izazvao je strah, ali i
veliko ogorcenje, zbog cega je na ulice iziSlo dvjestotinjak gradana koji su, vozeci se u osobnim
automobilima, prosvjedovali po gradskim ulicama te ispred PU Osijek i spomenute vojarne.
Dio revoltiranih pojedinaca htio je to uéiniti i pred Domom JNA, no policija ih je od toga
odvratila.>*

Nadalje, zbog informacija o ruti krijuméarenja oruzja iz Srbije, daljska je ophodnja
policije pocetkom svibnja izvidala obalno podru¢je Erduta, Dalja i Borova Sela. Deset
pripadnika SJP PU Osijek uspjesno je pri tom sprijeéilo prijelaz skupine dobrovoljaca iz Srbije
koja se trebala preko Dunava prebaciti u Hrvatsku radi izvodenja diverzantskih akcija, posebice

na podrucju Erduta. U tim su aktivnostima na podruc¢ju Dalja pripadnici policije imali jednoga

525 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 274.; ,,27 tisu¢a pripadnika Garde*, Glas Slavonije, 31. svibnja 1991., 6.
56V, L., ,Policija ¢uva red i mir*, Glas Slavonije, 5. svibnja 1991., 16.

527 N. Stankovi¢, ,,Oruzjem protiv Hrvatske*, Glas Slavonije, 4. svibnja 1991., 6.

52 ICTY, ,,Oral Decision on Defence Motion for Acquittal Pursuant to Rule 98 bis”, 20. veljace 2014., 8.,
www.icty.org, pristup 2015.

529 Nada Stankovi¢, ,,Za dogovor (jo$) nije prekasno*, Glas Slavonije, 4. svibnja 1991., 6.

530 HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa br. 511-07-01-3714/91. CP, Osijek, 5. svibnja 1991.
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poginuloga te dvojicu ranjenih.>®! Nadalje, rije¢nu ophodnju na prvom bojnom brodu ,,Ljuto&
kod Dalja je 4. svibnja presrela patrola JRM (iz Novoga Sada) zarobivsi njihovo plovilo. Posada
od deset policajaca je privedena, a oruzje oduzeto.>*? JNA je brod privela na vojvodansku obalu,
a posadu razoruzala i cijeli idu¢i dan zadrzala u Vukovaru. Navecer 5. svibnja brod i posada
pusteni su te su se vratili u Osijek.>*®* JRM je plovilo privela zbog, formalno, nepropisne
oznacenosti, neprijavljivanja isplovljavanja i koristenja broda, ¢iji je vlasnik bio fizi¢ka osoba,
u sluzbene svrhe. Ustvrdivsi da je policija na to imala zakonsko pravo, nacelnik Kir je ocijenio
da je JRM prekoracila svoje ovlasti.>®*

JNA je 4. svibnja 1991. usla i u Laslovo u kojem su seoske straze bile postavljene od
jeseni 1990. godine. Prema rije¢ima Ladislava Ferenca, jednoga od istaknutih sudionika
laslovacke obrane, od tada se stanovniStvo toga mjesta masovno angaziralo u dezurstvima na
strazi, a takvo je stanje potrajalo do osnivanja lokalne postrojbe ZNG-a.5%

Od 6. svibnja 1991. JNA je bila u stanju poviSene bojne spremnosti, §to je znacilo
mobilizaciju pricuvnoga sastava i spremnost za djelovanje. Radi rastere¢enja osjecke 12. mbr.,
17. korpus pojacan je dvama mehaniziranim bataljunima iz Vojvodine koji su upuceni u
Vukovar i Vinkovce.>*® Tada su zauzeta i pod kontrolu stavljena dva od tri dunavska mosta:
most kod Batine i kod lloka. JNA je time stvarala preduvjete za nesmetani ulazak jedinica u
istoénu Slavoniju i Baranju.*®” Kao reakcija na protuarmijske demonstracije u Splitu, 6. svibnja
1991. tenkovska jedinica 36. mbr. JNA istoga je dana pod okriljem noci (23.30 sati) zauzela
most na Batini, uspostaviv§i mostobran s vojvodanske strane (Bezdan) radi kasnijega
nesmetanoga ulaska svojih snaga. Most kod Iloka, zauzela je sutradan.®® Veca kolona tenkova
i oklopnih transportera stacionirala se neposredno kod mosta i tamosnje benzinske crpke, na
mjestu gdje se ve¢ nalazio kontrolni punkt belomanastirske policije. Potpukovnik JNA Pemail

Niksi¢ ultimativno je zatrazio da policija pomakne svoj punkt dalje od vojske, nakon ¢ega ga

%31 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 29-30.

%32 Vojska policiji oduzela oruzje”, Glas Slavonije, 7. svibnja 1991., 24.; ,JNA prekoradila ovlasti”, Glas
Slavonije, 9. svibnja 1991., 32.

533 Vojska zarobila policajce”, Glas Slavonije, 6. svibnja 1991., 19; B. P., ,Vraéen policijski brod*“, Glas
Slavonije, 6. svibnja 1991., 7; ,,Vojska policiji oduzela oruzje®, Glas Slavonije, 7. svibnja 1991., 24.

534 V. 8., . JNA prekoragila ovlasti”, Glas Slavonije, 9. svibnja 1991., 32; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 64.
5% HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 3390, ,,Osijek — nepokoreni grad”, sije¢anj 2018.

53 453. mbr. (S. Mitrovica) upuéena je u Vukovar i 2. meh. bataljun 36. mbr. (Subotica) u Vinkovce. Marijan,
Obrana i pad Vukovara, 64; ,,Imena koja ubijaju”, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 5.

537 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 385.

538 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 64.; ,,Tenkovi iznenadili Baranjce”, Glas Slavonije, 10. svibnja 1991., 24.
Akcijom je komandirao major Trajan Naumovski i stariji vodnik Zlatko Laska¢. ,JImena koja ubijaju”, Glas
Slavonije, 29. rujna 1991., 5.
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je policija premijestila za 500-tinjak metara.>*® Pri tome je JNA neuvijerljivo objasnjavala da je
zauzimanje mosta u ,,funkciji zastite gradana® i zajednicke vjezbe policije 1 JNA na razini
Hrvatske, pokrajine i opéine. Promet preko mosta i kroz Batinu bio je slobodan, a na hrvatskoj
strani prije mosta JNA je iskopala rovove, uspostavila punkt i provodila kontrolu vozila te
tenkovima i patrolnim ¢amcima ispod mosta nadzirala rije¢ni promet.>4

Od lipnja JNA je u isto¢noj Slavoniji angazirala i RRF 12. korpusa radi pojacanja
nadzora nad Dunavom i mostovima od Batine do Iloka te kao topnic¢ka potpora jedinicama JNA
na kopnu.>** Nakon ulaska u Baranju, snage JNA i TO u Baranji su bile organizirane u
Operativnu grupu (OG) Baranja koja se sastojala od 36. mbr. (bez jednoga mehaniziranoga
bataljuna), 51. grani¢noga bataljuna, Panonske partizanske brigade TO, Centralnobacke
partizanske brigade TO i dva odreda TO iz Sombora i Kikinde.>*? S obzirom na zauzete polozaje
dalo se naslutiti da je JNA ocekivala potencijalnu aktivnost hrvatskih snaga iz smjera Osijeka.
Premda je ministar Spegelj tada predlagao da se u Baranju uputi 1. br. ZNG-a, znagajniji pokreti
hrvatskih snaga su izostali. Hrvatska je policija zauzela polozaj na ulaznom raskrizju prema
Drazu, Batini i Zmajevcu.>®*® Zbog pokreta JNA gradonacelnik Kramari¢ uputio je prosvjedni
dopis komandantu osje¢koga garnizona, pukovniku Bori Ivanoviéu,>** pozvavsi stanovnistvo
isto¢ne Slavonije na suzdrzanost od napada na vojsku, Sirenja laznih i neprovjerenih informacija
te protiv nasjedanja glasinama da bi se izbjeglo izazivanje panike.>*®

lIako je sredinom svibnja lokalni tisak stanje proglasavao jo§ uvijek relativno mirnim,
situacija u istoénoj Slavoniji nakon sukoba u Borovu Selu nije davala razloga za optimizam.>*
Izjava Predsjednistva SFRJ o odluci o rjeSavanju medunacionalnih sukoba u Hrvatskoj,
donesenoj 8. 1 9. svibnja, dodatno je podigla tenzije. Osjecki stranacki ¢elnici izjavljivali su da
se radi o odluci o okupaciji zemlje te da Hrvatska viSe ne bi trebala pregovarati s
Predsjednistvom (HS); da se time Salje poruka o ograni¢avanju i narusavanju hrvatskoga
suvereniteta i integriteta (SDP); drugi su Predsjednistvo SFRJ uvjetovali da se ne diraju
suverenitet i teritorijalni integritet Hrvatske (HSLS); da ta odluka znaci ,.tthu okupaciju

Hrvatske® 1 da je hrvatska politika bila primorana popustiti (DAH); da se osporava suverenitet

5% HR-HDA-1745, PS Beli Manastir, Depesa MUP-u RH, PU Osijek, br. 511-07-11-3075/91., Beli Manastir, 7.
svibnja 1991.

50D, Topié, ,,Tenkovi iznenadili Baranjce”, Glas Slavonije, 10. svibnja 1991., 24.

%41 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 283.

542 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 385.

3 D. Topi¢, ,,Tenkovi iznenadili Baranjce”, Glas Slavonije, 10. svibnja 1991., 24; Marijan, Obrana i pad
Vukovara, 79.

54 Pukovniku ima tko da pise*, Glas Slavonije, 6. svibnja 1991., 24.

%45 Poruka osjeckog gradonacelnika gradanima“, Glas Slavonije, 7. svibnja 1991., 24.

%48 D. Topié¢, ,,Uhi¢ena dvojica terorista®, Glas Slavonije, 15. svibnja 1991., 23.
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Hrvatske i da su potezi Predsjednistva SFRJ neprihvatljivi i ponizavajuéi te da se radi o sudenju
Hrvatskoj (HNS).>*” Kolika je bila vaznost te odluke za srpsku stranu, govori i reakcija ¢lana
Predsjednistva Borisava Jovi¢a.>*

Na temelju zapovijedi Komande I. VO OS SFRJ 17. korpus je 14. svibnja svojim
jedinicama izdao zapovijed za potpuno osiguranje svih vojnih objekata na svojem podruc¢ju
odgovornosti.>*® I dok su predstavnici osjecke opéine raspravljali o temama gospodarskoga
razvitka i suradnje, protiveéi se da isto¢na Slavonija postane ,slijepo crijevo® Hrvatske,*
sukobi hrvatske policije i pobunjenika u okolici Osijeka, nastavljeni su. Na kontrolnoj to¢ki kod
Erduta na smjeru Bijelo Brdo — Dalj, pri obavljanju redovite kontrole prometa, 18./19. svibnja,
napadnuta je policijska ophodnja pri ¢emu je ranjen pripadnik pricuvnoga sastava MUP-a,
Berislav Misura.>®! Dva dana kasnije na smjeru Dalj — Borovo Selo uhi¢ena su tri naoruzana
pobunjenika iz Borova Sela.>?

Jo§ krajem svibnja iz saveznoga SUP-a tvrdili su da na podrucju isto¢ne Slavonije ne
postoje Cetnicke formacije, ve¢ samo ekstremisti koji nose ,,stara srpska obiljezja“, a koje se
navodno pogrje$no povezivalo s etnistvom.>*3 No, opée stanje u Hrvatskoj poéetkom lipnja
obiljezavalo je porast nasilja i pojacavanje teroristi¢kih aktivnosti, osobito ,,dobrovoljackih
odreda®, koji su preko Dunava kod Borova Sela ulazili na podru¢je isto¢ne Slavonije,
krijumcarili oruzje i osnivali ,,lokalne milicije”, poti¢uéi zaoStravanje, ve¢ ionako tesko
narusenih, hrvatsko-srpskih odnosa. Hrvatska policija o¢ekivala je da ¢e se tijekom lipnja 1991.
dogoditi ,,konacni obradun*.>*

Nacelnik Reihl-Kir potvrdio je tada da se izvoriSte teroristickih djelatnosti na podrucju
PU Osijek nalazi u gradu Osijeku.%®

Potaknuti nastavkom sukoba, u Osijeku je u svibnju 1991. osnovan Koordinacijski Stab

za zaStitu imovine opc¢ine Osijek (21. svibnja), ¢iji je predsjednik bio Bozidar Riba, njegov

zamjenik predsjednik IV SO Osijek, Sre¢ko Lovrin¢evi¢, a Reihl-Kir jedan od &lanova.®*®

%47 Osporen suverenitet Hrvatske®, Glas Slavonije, 11. svibnja 1991., 4.

%48 Navedeno na str. 38 rada.

549 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 68.

550 N. Stankovié, ,,Slavonija se mora nametnuti*, Glas Slavonije, 13. svibnja 1991., 13; N. Stankovi¢, ,,Ne Zelimo
biti slijepo crijevo Hrvatske“, Glas Slavonije, 15. svibnja, 7.

%51 B. Divjak i I. Korman, ,,Jo% jedna zrtva sulude mrznje, Glas Slavonije, 21. svibnja 1991., 19; 1. K., ,,Ranjen
pripadnik rezervnog sastava MUP-a*, Glas Slavonije, 19. svibnja 1991., 19.

%52 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, pog.
kolovoza 1991., Osijek, 13-14.

%53 Ana Dikli¢, ,,Situacija se smiruje — mira jo§ nema“, Glas Slavonije, 29.-30. svibnja 1991., 23.

554 HR-HDA-1745, SZUP-Centar Osijek, Depesa MUP-U RH, SZUP-1. odjel, br. 30, Osijek, 7. lipnja 1991.

%% Ana Dikli¢, ,,O¢ekuju se incidenti*, Glas Slavonije, 26. lipnja 1991., 12.

%6 Ostali ¢lanovi: Damir Junusi¢ i Zdravko Kova¢. HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 13.
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Pocetkom lipnja, po nalogu MORH-a, preuzete su prostorije Staba Teritorijalne obrane Osijek
koji se nalazio u istoj zgradi gdje i SNO Osijek. Novi zapovjednik TO 10. lipnja 1991. postao
je kapetan prve klase Mile Lulié. Od dotada$njih djelatnika STO Osijek na hrvatsku je stranu
presao samo rezervni kapetan Franjo Cebié¢ koji je od srpnja postao i naéelnik stozera 3. br.
ZNG-a.>*" U lipnju je u Osijeku osnovana i Koordinacijska grupa za Istoénu Slavoniju. Njezini
su glavni ¢lanovi bili Eduard Bakarec, Branimir Glavas, Vladimir Seks, Stjepan Vukovac,
Franjo Cebié, Mirko Groselj.?®® Na njihovu inicijativu u Erdutu se uskoro aktivirao bivi
Nastavni centar za obuku TO.>*® Posljednjega dana lipnja 1991. na podrudju cijele Hrvatske po
zurnom su postupku osnovani zajednicki Stabovi za podrucja policijskih uprava i op¢ina, a cijeli
proces formiranja trebao je isti dan biti i dovrSen. Prema ustroju, Stabovi su se trebali sastojati
od nacelnika policijskih uprava, sekretara SNO, zapovjednika Stabova TO i zapovjednika
postrojbi ZNG-a. Za osjecko podrucje takav zajednicki Stab ¢inili su nacelnik PU Osijek Josip
Reihl-Kir u ulozi koordinatora $taba, sekretar SNO Branimir Glavas, zapovjednik Staba TO
Mile Luli¢ i zapovjednik 106. br. ZNG-a Eduard Bakarec. Zadaca zajednickih Stabova bila je
koordinirati aktivnosti na zastiti ustavnoga poretka svih subjekata: policije, TO, ZNG, CZ i
stanovnistva te blisko suradivati s nadleznim tijelima civilne vlasti. Takoder, nalozeno je i
intenzivno kontaktiranje s komandama garnizona JNA radi sprjeCavanja nekontroliranih
dogadaja.>®® Stab je djelovao kroz tri segmenta: politicke poslove, poslove narodne obrane i
poslove tijela vlasti.>®

U drugoj polovici lipnja na osjeckom, vukovarskom, vinkovackom i belomanastirskom
podrudju, teroristi¢ko djelovanje poput podmetanja eksplozivnih naprava pod automobile te
javne i privatne objekte, uz stradavanje imovine i ljudi, postajalo je sve esée.>®? U lipnju je na
vinkovackom podru¢ju JNA jasno porucila da ,,Armija nije tu da mice barikade, ona ¢e se
umijesati samo ako dode do sukoba“.*®® Stoga je u selima sa srpskom veéinom u isto¢noj

Slavoniji nastavljeno podizanje barikada pod izgovorom ,,da ne bi netko upao u srpska sela, da

557 3. gardijska brigada hrvatske vojske ,, Kune *, Josip Luci¢, (ur.), Zagreb, 2012., 309 (dalje: Kune).

%% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 10; Groselj je u jesen 1991. formirao centar Sigurnosno-
informativne sluzbe (SIS) u Osijeku. HR-HMDCDR-BDAG, 61, Zupanijski sud u Zagrebu, ,,Zalba iz predmeta
'Glavas i dr.", Broj: K-rz-1/07 od 7. svibnja 2009. u Zagrebu, 59.

9% HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 3. srpnja 2015.

560 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Naredba MORH o formiranju zajednickih §tabova za podrugja policijskih uprava
i op¢ina u Republici Hrvatskoj*, Ur. broj: 511-01-54-SP-28/1-91, Zagreb, 30. 6. 1991., 1-2.

%! HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zajednicki $tab PU Osijek Ministarstvu unutra$njih poslova RH*, Br: 511-07-01-
SP-93/5/90, 1.

%62 Ana Dikli¢ ,,Teroristicka akcija®, Glas Slavonije, 22. lipnja 1991., 7.; A. D., ,Neprestano forsiranje straha®,
Glas Slavonije, 23. lipnja 1991., naslovna; Ana Dikli¢ i M. C., ,.Diverzanti sve prisutniji u Osijeku*, 24. lipnja
1991., 19.; A. D., ,,Ostecena tri 'Borbina’ kioska®, Glas Slavonije, 25. lipnja 1991., 16; A. D., ,,Baci i bjezi“, Glas
Slavonije, 26. lipnja 1991., 18; Ana Dikli¢, ,,O¢ekuju se incidenti®, Glas Slavonije, 26. lipnja 1991., 12.

%63 M. Kevo, ,, Armija nije tu da mie barikade'!?, Glas Slavonije, 11. lipnja 1991., 18.
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ne bi doslo do pokolja®, kako je to priznao ¢lan SRS-a Rade Leskovac.>®* U vrijeme napada
JNA na Sloveniju, ionako slozeno stanje, dodatno su optereéivali intenzivni pokreti JNA,
posebno uz granic¢ni pojas prema Vojvodini gdje se stalno povecavala koncentracija ¢etnickih
grupacija koje su izazivale incidente, traze¢i povod za oruzani sukob Sirih razmjera.>®® Rat
(dez)informacijama s ciljem Sirenja straha, panike i uznemiravanja stanovni$tva, posebice se
pojacao nakon proglasenja hrvatske samostalnosti.>®®

Uoci ljetne Zetve u Osijeku su se sastali opéinski duznosnici i pokusali odgovoriti na
pitanje mogu li nenaoruzani odredi Civilne zastite biti dovoljni za Cuvanje Zitnih polja od poZara
ili bi im se u tome trebao pridruziti i priCuvni sastav policije. Pripadnici CZ-a, premda broj¢ano
na zavidnoj razini, s obzirom na opremu nisu mogli pruziti nikakav otpor. Stab NZ, nadlezan
za 35 mjesnih odbora u op¢ini Osijek, brojio je tada oko 30.000 nenaoruzanih pripadnika. CZ
je osnovala 1 Sluzbu za promatranje 1 zaStitu imovine koja je trebala suradivati s nekim
op¢inskim poduze¢ima i TO. No, Reihl-Kir se prijedlogu usprotivio, dok su ¢elnici opéine i
zapovjedniStva osjeCkoga CZ-a zagovarali suradnju s policijom radi §to uspjesnijega
preventivnoga djelovanja, spremnosti na provokacije i, po potrebi, odgovarajucega
odgovora.®®” Na zasebnoj sjednici IV SO Osijek ocijenjeno je, pak, da je obrana Zetve od
podmetanja pozara (o cemu su postojale najave) prioritetno pitanje u ¢ije se rjeSavanje moraju
ukljugiti svi pa i policija, u skladu s obvezama koje ,,proizlaze iz programa Vlade“.%®® To su
krajem lipnja potvrdili i op¢inski Stabovi CZ-a pod koordinacijom Sekretarijata za civilnu
zastitu MORH-a (osim predstavnika CZ-a Vukovara i Vinkovaca). Pri tome je zauzeto stajaliste
da se, bez obzira na tesku situaciju, oranice moraju zastititi pod svaku cijenu.>®°

Nacionalna homogenizacija, organizirano 1 masovno naoruzavanje stanovniStva,
koordinacija aktivnosti s politiCkim istomisSljenicima iz Srbije te negiranje 1 nepriznavanje
zakonito izabranih tijela vlasti u Hrvatskoj, bile su glavne znacajke usloznjavanja sigurnosne
situacije u Hrvatskoj na kriznim podrucjima. Od mjesta na osjeckom podrucju, Tenja 1 Dalj
identificirani su kao ,,isturene tocke* 1 ,krizna zariSta® odakle su se upute, dobivene izvan

Hrvatske (iz Srbije), hijerarhijski prenosile dalje po okolnim mjestima.>™

564 Sukob u Borovu Selu 02.05.1991/Podetak rata na prostoru Jugoslavije. HR-HMDCDR-BDAG, 40,
Videomaterijal Domovinski rat-Razno.

%65 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 8.

%6 Ana Dikli¢, ,,O¢ekuju se incidenti*, Glas Slavonije, 26. lipnja 1991. 12.

%67 Nada Stankovi¢, ,,Slavonsko Zito nece gorjeti®, Glas Slavonije, 26. lipnja 1991., 12.

%68 N. Stankovi¢, ,,Obrana zetve — zadatak svih!“, Glas Slavonije, 27. lipnja 1991., 12.

91, K., ,,Zastita njiva pod svaku cijenu®, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991., 6.

50 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, pog.
kolovoza 1991., Osijek, 1-2.
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Uslijed psihoze straha, stvorene svakodnevnim ugrozavanjem osobne i imovinske
sigumosti, osobito pucnjavom, palezom i podmetanjem eksploziva na podruc¢ju Slavonije,
Baranje i Banovine, u mjestima s pretezno srpskim stanovnis$tvom, intenzivirala se i evakuacija
civila, osobito djece.>”* Obrazac prisilnoga iseljavanja lokalnih Srba uo¢i isplaniranih napada
na hrvatska sela, JNA i srpski pobunjenici primjenjivali su i na osje¢kom podrucju. Srbi su se
nastavili iseljavati u, ve¢ unaprijed pripravljene, prihvatne centre u Vojvodini i Srbiji.>’? Tako
je u selima isto¢no od Osijeka sa znac¢ajnim udjelom Srba (Bijelo Brdo, Sarvas, Dalj) u srpnju
preostalo, uglavnom, samo musko stanovni$tvo.>” Iseljavanje bi zapocelo neposredno prije
pocetka napada koji bi bio najavljen samo mjesStanima srpske nacionalnosti. Dezinformiranje
pucanstva i zastraSivanje istrjebljenjem od ustasoidnih Hrvata te pokoljem, palezom i pljackom
imovine, pojacalo se nakon sukoba u Pakracu i Borovu Selu.’™ Takav je strah pojacavao i
beogradski tisak. U kasnijim izvje$¢ima Helsinki Watcha, odbora za zaStitu ljudskih prava,
navedeno je da su srpski pobunjenici prije napada na hrvatske polozaje ili prije pokuSaja
preuzimanja hrvatskih drzavnih institucija i policijskih postaja, ,,posebno u isto¢noj Slavoniji‘,
evakuirali Zene i djecu zbog navodne sigurnosti. U gotovo svim slucajevima nesrpskom
stanovniStvu nikada nije re¢eno da napusti podrucje prije srpskoga napada, a pobunjenici su
plasili mjestane, nagovarajuci ih da bjeze, tvrdeci da hrvatski ,,ustase planiraju napad i pokolj
Srba te spaljivanje i pljackanje njihovih kuéa. U TV intervjuima srpske su izbjeglice iz zapadne
Slavonije ,,same poricale da su ih Hrvati prisilili da napuste svoje domove...*, kazavs$i da im je
JNA ,,dala 48 sati da pobegnu*.>"

O neskrivenom prosrpskom karakteru agresije na isto¢nu Slavoniju i Hrvatsku, svjedoci
i zapovijed Rade Bogojevica ,,Taska®, samoprozvanoga komandanta ,,Glavnog Staba odbrane*
TO u Boboti, drugom najja¢em pobunjenickom uporistu u op¢ini Vukovar, koju je pocetkom
ljeta uputio dvadeset i trima selima isto¢noslavonske regije sa srpskom vec¢inom. Njome je
odredio da, uz odredbe poput obveznoga izabiranja komandanata ,,$tabova obrane*, razdvajanje

vojnih Stabova od civilnih, utvrdivanje brojnosti pripadnika, odredivanje opremljenih kurira,

51 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 8.

572 U tu svrhu koristeni su autobusi iz Sombora i Apatina. HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek,
,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, po¢. kolovoza 1991., Osijek, 16.

573 Izjava Miljenka Kolobari¢a. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 3390, ,,Osijek — nepokoreni grad®.

ST4ICTY, ,Izvjesée Helsinki Watcha, odbora za zastitu ljudskih prava upuéenog 21. sije¢nja 1992. predsjedniku
Republike Srbije Slobodanu Milosevicu i generalu Blagoju Adzi¢u VDS ministra obrane i nacelnika generalStaba
JNA®, 0018-7364-0018-7390-BCST/Prevod, original: engleski, 16., www.icty.org, pristup lipanj 2014.; HR-
HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, po¢. kolovoza
1991., Osijek, 16.

SBICTY, ,,Izvjesée Helsinki Watcha, odbora za zastitu ljudskih prava upucenog 21. sije¢nja 1992. predsjedniku
Republike Srbije Slobodanu MiloSevicu i generalu Blagoju Adzi¢u VDS ministra obrane i nacelnika generalStaba
JNA*, 0018-7364-0018-7390-BCST/Prevod, original: engleski, 16., www.icty.org, pristup lipanj 2014.
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cijepljenja naoruzanih pripadnika i1 oformljavanje prihvatnih centara za ranjenike sa
da su medu tim selima, koje ovaj izvor izri¢ito ne navodi, bila i neka iz op¢ine Osijek, ¢ini se

vrlo realnom.

5.4. Napadi na hrvatsku policiju u Bijelom Brdu i okupacija

Nakon Savulje, prve barikade i oruzani sukob sa srpskim pobunjenicima u osjeckoj
opéini, dogodili su se u Bijelom Brdu.’’” Uz Tenju i Dalj, smjesteno 10 kilometara istoéno od
Osijeka i vecinski naseljeno Srbima, Bijelo Brdo bilo je medu najnemirnijim mjestima u op¢ini.
Bjelobrdsko podruéje osiguravala je 1. satnija 1. pjeSacke (pj.) bojne 3. br. ZNG-a, smjestena u
Erdutu, koja je s policijom iz Dalja uspostavljala obranu na podru¢ju Dalja, Erduta i Aljmasa.
Desetina satnije redovito je izvidala na smjerovima Erdut — Dalj — Bijelo Brdo — Sarvas — Osijek
I Aljmas — Erdut i Dalj — Lovas — Borovo Selo. Obrana je bila organizirana kroz punktove na
izlazima iz navedenih mjesta, kao i uz erdutski most. Ophodnjama se nastojalo sprjecavati
postavljanje novih barikada, ometanje prometa i ugroZavanje lokalnoga stanovniStva od
pobunjenih Srba ili paravojnih skupina iz Srbije koje su se organizirano prebacivale, a koje su
posebno bile prisutne na potezu Vukovar — Dalj — Sarvas.®"® Sva pomo¢ koja je iz Srbije stizala
za Bijelo Brdo, dolazila je preko sela Vere. Od lokalnih pobunjenika, na bjelobrdskim
barikadama sudjelovali su i oni iz Sarvasa koje je tijekom ljeta ondje regrutirao sarvaski celnik
SDS-a Dorde Vujko.>"®

Napade srpskih pobunjenika na hrvatsku policiju nagovijestilo je iseljavanje pojedinih
srpskih obitelji iz Bijeloga Brda i Sarvasa u Vojvodinu koji su zapoceli 16. lipnja 1991.
godine.®® U ranim jutarnjim satima, 20. lipnja, na ulazu u Bijelo Brdo prilikom redovite
ophodnje, pobunjeni su Srbi napali pripadnike 1. pj. satnije djelatnoga sastava PP Erdut. lako
bez borbenoga iskustva, hrvatske su snage ucinkovito uzvratile vatrom iz pjeSackoga
naoruzanja. Sukob je trajao oko jedan sat. Na strani pobunjenika dvije su osobe smrtno stradale,

tri su ranjene, a Cetvorica zarobljena. Zarobljeni su odvezeni u Osijek, a ranjeni u osjecku

576 U izvoru se toan datum ne navodi. Preko bobotskoga Staba koordinirani su $tabovi svih sela s (veéinski)
srpskim stanovni$tvom u isto¢noj Slavoniji. HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja
o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, poc. kolovoza 1991., Osijek, 10, 44.

577 Slavonija etnicka meta®, Glas Slavonije, 1. srpnja 1991., 1.; ,,Armijska ubijanja i razaranja“, Glas Slavonije,
26. srpnja 1991., 2.

58 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 14-15.

5% HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po&.
kolovoza 1991.%, Osijek, 30.

%80 HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa MUP-u RH, br. 511-07-02/9-4786/91., Osijek, 16. lipnja 1991.
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bolnicu. Tijekom povratka u Erdut, ophodnja je na ulazu u Bijelo Brdo, ponovno naisla na
novopostavljenu barikadu. Nakon neuspjelih pregovora s lokalnim stanovnistvom oko njezina
uklanjanja, ophodnja je dobila zadacu da je prisilno ukloni. Za provedbu je angaziran jedan
pjesacki vod koji je nai$ao na snazan pobunjeni¢ki otpor, nakon ¢ega se prekinulo s napadom i
povuklo u bazu. Iduce jutro, pobunjeni su Srbi u mjestu zarobili autobus s radnicima koji su i8li
na posao u Osijek. Rezultat pregovora izmedu bjelobrdskih pobunjenika i civilnih vlasti
Republike Hrvatske tijekom dana, bila je razmjena zarobljenih radnika za Cetiri pobunjenika
koje je dan ranije zarobila policijska ophodnja. U ovom sukobu ljudskih gubitaka nije bilo ni
na jednoj strani.>®

Sljedec¢i napad dogodio se 26. lipnja kada je redovita ophodnja napadnuta, a sukob je
zavrsio neuspjehom hrvatskih snaga da barikade uklone.*® U vrijeme napada na policiju, nai$ao
je kamion austrijske registracije ¢iji je voza¢ hitcima tesko ozlijeden, a na istom je mjestu
oste¢eno i vozilo poljskoga drzavljanina, no sve je, ipak, zavrsilo bez smrtno stradalih.®83

Iste no¢i 26./27. lipnja dogodio se sukob ophodnje ZNG-a i srpskih pobunjenika. Nakon
Sto se vozilo vukovarskih oznaka, u vlasni$tvu srpskoga civila iz sela Vere (op¢ina Vukovar),
odbilo zaustaviti zbog provjere vozila, iz njega je u pokretu otvorena vatra na trojicu pripadnika
ZNG-a koji su uzvratili vatru te je vozilo sletjelo u pokrajnji kanal. Uhi¢ena su trojica
pobunjenika 1 dvije osobe koje su prisle prevrnutom vozilu, a koje su bile naoruzane s dvije
automatske puske i puskomitraljezom te pripadajuc¢im strjeljivom. S obzirom da se iz Bijeloga
Brda zbog barikada nije moglo do Osijeka, trojica neozlijedenih pobunjenika privedena su u
policijsku postaju Dalj.®* Dvojica uhié¢enih ranjenika odvezena su u osjecku bolnicu radi ¢ijega
je prebacivanja u Beograd JNA 27./28. lipnja helikopterom sletjela kod osjecke bolnice. lako
su se lijecnici, unato¢ savjetima policije, tome usprotivili zbog njihova kritiénoga stanja, jedan
je ipak prepusten JNA.%8

Tijekom pregovora s nacelnikom PU Osijek, Bjelobrdani su istaknuli da su barikade
podignuli neodgovorni pojedinci ,,na svoju ruku®, izrazivsi zaljenje zbog otvaranja vatre na
policiju i vozila Hitne pomoci, uz obecanje da ¢e 30. lipnja/l.srpnja 1991. sve prepreke na
prometnicama biti uklonjene.5® Barikade su, zaista, oko Sest sati u jutro nakratko i uklonjene,

no s obzirom na pogibiju nacelnika osjecke policije 1. srpnja, one su tijekom dana ponovno

%81 Kune, 132.

%82 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 14.

83 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991, 11., 13.

564 HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa MUP-U RH br, 511-07-02/9-5095/91, Osijek, 27. lipnja 1991.
%85 Narodna armija puca u narod*, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991., 6.

%86 A. Dikli¢, ,,0d danas bez barikada i straza®, Glas Slavonije, 1. srpnja 1991., 24.
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vraéene.®®” Tako se Bijelo Brdo samoizoliralo i, u sjeni prvosrpanjskoga incidenta, postalo
okupirano, ucinivsi prostor isto¢no od Osijeka tesko dostupnim hrvatskoj policiji i prvim
vojnim postrojbama. I nakon sukoba u Bijelom Brdu bilo je sve o¢itije da su pobunjeni Srbi
dobro naoruzani pjesackim naoruzZanjem i strjeljivom, a da hrvatska policija na tom podrucju

vise nije u moguénosti osiguravati Zivote i imovinu hrvatskoga stanovnistva.>®

5.5. Prvi incidenti i sukob s JNA u gradu Osijeku

S temperaturom zraka, poc¢etkom ljeta na osjeCkom podrucju rastao je i broj incidenata
i teroristickih akata. Situacija u okolici Osijeka utjecala je i preslikavala se na prilike u uzem 1
Sirem gradskom podrucju. Na parkiralistu u sredistu Osijeka, 20. lipnja 1991., u kanti za otpad
aktivirana je eksplozivna naprava. Lakse su ozlijedene dvije osobe, oSte¢ena su Cetiri osobna
automobila, jedna garaza, a stakla na okolnim stambenim, javnim i poslovnim prostorima
popucala su. Iz automobila u voznji, 24. lipnja, bacen je eksploziv pred kucu gradanina hrvatske
nacionalnosti, pri ¢emu su nastala manja oSteCenja. Ispred ulaza privatnoga poduzeca
,Pantrade®, 29. lipnja, aktiviran je eksploziv te je zabiljezen pokuSaj paljenja jednoga
ugostiteljskoga objekta i prodavaonice u vlasnistvu gradanina srpske nacionalnosti. Budu¢i da
su se nezadovoljstvo i revoltiranost Hrvata sve vise povecavali, osvetni¢ko ponasanje nije bila
rijetka pojava, pri ¢emu su Cesto stradavali i objekti u vlasnistvu Srba. Medu tim objektima bio
je i jedan gradski kiosk koji je 6./7. lipnja propucan vatrenim oruzjem, kao i poslovni prostor
trgovackoga poduzeéa koji je iduéi dan potpuno razrusen eksplozivom.5® S druge strane,
Srbinu Bosku Bogojevicu Kkoji je istupao protiv velikosrpske politike i tvrdnji o ugrozenosti
Srba u Hrvatskoj, u poduzeéu je 7. lipnja podmetnut eksploziv.®

Nepovoljnu atmosferu i raspoloZenje poticalo je i pisanje beogradske ,,Politike* i
,,Borbe* pa su njihove prodavaonice u Osijeku nerijetko stradavale u no¢nim napadima
,hepoznatih pocinitelja“. Tako su 23./24. lipnja eksplozivom oStecena tri kioska ,,Borbe*, 29.

k,>%! a 13. srpnja eksplodirao je jo§ jedan.>®? Zasigurno

lipnja pozarom je oSte¢en jedan Kios
najzorniji primjer teroristicke djelatnosti u gradu Osijeku razotkrivanje je ,teroristickog

gnijezda“ 10. srpnja 1991. i sukob srpskih pobunjenika i pripadnika SJP u kuéi srpske obitelji

587 D. Topié, ,,Noéu i dalje barikade*, Glas Slavonije, 2. srpnja 1991., 3.

%88 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 14-15.

%89 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 14-19.

%0 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji®, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 15.

%1 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 18.

592 Ana Dikli¢, ,,Cetnicki teror ne prestaje”, Glas Slavonije, 14. srpnja 1991., 4-5.
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Peuli¢ u gradskom Stadionskom naselju. U ku¢i je drzana znacajna koli¢ina naoruzanja,
strjeljiva i eksplozivnih sredstava, a imala je i podzemni tunel. Opsada kuce u kojoj su se
zabarikadirala trojica pobunjenika, trajala je deset sati. Po svrSetku drame, pobunjenici su
uhiéeni, a u sukobu je poginuo hrvatski policajac Ivica Repu$i¢ (padobranac i prvi ¢lan
Aerokluba Osijek), a dvojica policajaca su ranjena.>®

Prvi sukob s JNA u Osijeku dogodio se 27. lipnja 1991. godine. Istoga je dana JNA
napala Sloveniju, a radilo se i o reakciji na odluku hrvatskoga Sabora o proglasenju
samostalnosti Republike Hrvatske. Svojevrsni uvod u ovaj osjecki sukob zbio se 26. lipnja kod
Palace, kada je hrvatska policija pokusala sprijeciti podjelu oruzja Srbima iz Palace i Ade, pri
gemu je napadnuta.®®* Sukobi u spomenutim selima te napad na Laslovo nastavili su se tijekom

iste no¢i, a zavrsili sutradan u popodnevnim satima.5%

Druga uznemirujuca vijest stizala je iz
Laslova, gdje je ubijen prometnik na Zeljeznickoj postaji, i Palace, gdje je ubijen jedan Hrvat.
Na poziv naéelnika Reihl-Kira, 27. lipnja 1991. popodne, radi istrage ondje je intervenirala
JNA, zauzevsi polozaje izmedu Palade i Laslova.>®® Toga je dana prijepodne iz vojarne
,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“ po gradanima otvorena vatra §to su, prema pisanju medija,
udinila Getvorica pripadnika JNA: poruénik Slobodan Cankovié, stariji vodnik Rajko Petrovié,
kapetan I. klase Milomir Milosavljevi¢ i kapetan Zeljko Obradovi¢.>®” Nakon toga je
gradonacelnik Kramari¢ pozvao na prosvijed ispred vojarne s ciljem predaje objekta.>®® Pred
vecer, oko 19 sati, iz vojarne je na izlaz prema Vukovarskoj ulici u smjeru prema Gornjem
gradu izisla ojacana tenkovska Ceta 12. pmbr. JNA, s desetak tenkova (T-55) i oklopnih
transportera i voznjom po osjeckim prometnicama demonstrirala silu. Okupljeni gradani
negodovali su i prosvjedovali protiv samovoljnoga ponasanja vojske, na $to su pojedina vojna
vozila pocela unistavati i o$tecivati vozila parkirana uz rubove ulica. Pri tom je na okupljene
gradane pucano iz mitraljeza iz jednoga tenka pri ¢emu je jedan civil ranjen.5®® U nastavku
voZznje tri su tenka pregazila tri osobna vozila i oStetila jedan autobus gradskoga prometa. Trece
vozilo koje je stradalo na raskrizju Vukovarske i tadasnje Klajnove (danas Trpimirove ulice),

bio je ¢uveni ,,crveni fi¢o”. Tenk kojim je upravljao roc¢nik Josip Ili¢, po nacionalnosti Hrvat,

5% HIC, Kronologija, 75.; K. D., ,,Ispod kuce &etnicke katakombe*, Glas Slavonije, 12. srpnja 1991., 3; K. D, ,I
zena medu teroristima, Glas Slavonije, 12. srpnja 1991., 3.

594 Dani uzasa i krvi“, Glas Slavonije, posebno izdanje za svijet, 28. kolovoza 1991., 25.

5% Tenkovi gaze gradane®, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991., 6.

5% Zbog toga su poteza negodovali opéinski zastupnici HDZ na izvanrednoj sjednici Predsjedni$tva i Izvr$noga
vije¢a Skupstine opéine Osijek odrzanoj 28. lipnja. ,,Narodna armija puca u narod®, Glas Slavonije, 29. lipnja
1991, 6.

97 B. B., ,,Pakleni armijski plan®, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 3.

% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 15.

%9 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjes¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN, Br. 780), ,,Kaznena djela protiv
civilnog stanovnistva (CI. 142, stavak 1) sa popisom prijavljenih osoba*, 40.

115



pod prijetnjom zapovjednika prisilno je pregazio Zastavu 750 vlasnika Branka Breskica, koji je
protestno dovezao vozilo nasred raskrizja i iziSao neposredno prije no Sto ga je T-55 potpuno
smrskao. Navedenim su aktivnostima po gradu rukovodili stariji vodnici JNA Ratko Trifunovié¢
i Danilo Peri¢.®% Prizor nasrtaja i uni$tavanja crvenoga ,,fiée", ¢ija je snimka (snimatelja HTV-
a Zarka Plevnika) obisla svijet, postao je simbolom agresije na Hrvatsku, pokazujuéi stvarni
omjer snaga i Saljuéi snaznu i jasnu poruku o stvarnoj naravi rata u Hrvatskoj.

Pri tome je 1 pucano na gradane uz prometnice te je Mladen Harald lakse, a Vladimir
Stojic¢ teze ozlijeden. Ogorceni su se gradani oko 22 sata okupili na spontanom prosvjedu na
glavnom trgu. Na povratku s prosvjeda oko 23 sata, formirana je kolona od petnaestak vozila
koja je krenula Kapucinskom ulicom prema Gornjem gradu. Prilikom prolaska kraj bolnice na
gradane koji su se pjeSke, automobilima i javnim prijevozom kretali Ulicom cara Hadrijana,
prvo je nestalo javne rasvjete da bi nakon kretanja prvoga u nizu automobila, s vojarne bila
otvorena vatra.®! Medijski izvori izvijestili su o 14 do 20 tesko ranjenih punoljetnih i
maloljetnih nenaoruzanih civila,®®? dok su sluzbena policijska izvje$¢a navodila 16 ranjenih i
nenaoruzanih (13 teZe, a troje lak$e ozlijedeno),%°® odnosno 17.5%4

Izlazak tenkovima iz gradskih vojarni na ulice, JNA je opravdala izvodenjem vojne
vjezbe.%% Demantirajuéi da se radilo o mirnom prosvjedu gradana i da je prva otvorila vatru,
JNA je tvrdila i da je tijekom toga dana vise puta pucano na vojarnu iz nebodera na tadasnjem
Vijencu Borisa Kidri¢a, iz smjera podvoznjaka i, naposljetku, iz kolone koja je navecer
prolazila kraj vojarne. Na to je vojska, temeljem sigurnosne procjene dezurnoga oficira Zlatka
Salopeka, sa srediSnje zgrade samo uzvratila vatru te su prema njihovim saznanjima ranjena
»dva lica”.5%® Posebno tesko bilo je na Dje¢jem odjelu bolnice odakle su se, veé¢ ranije

hospitalizirana, djeca morala evakuirati u sigurnije dijelove objekta.®®” Potpukovnik Branko

800 Josip Ili¢ nije mogao izbjeéi takav &in jer bi u suprotnom, prema vlastitim rije¢ima, dobio ,,metak u leda“. HR-
HMDCDR-11, dvd inv. br. 3390, ,,Osijek — nepokoreni grad*; ,,Imena koja ubijaju, Glas Slavonije, 29. rujna
1991, 5.

81 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 25; HR-HMDCDR-17, Osijek u
Domovinskom ratu, 15; HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 3390, ,,Osijek — nepokoreni grad®.

892 podatci o broju ranjenih variraju: Glas Slavonije navodi njih 14 (,,No¢ koju ¢e Osjecani pamtiti®, Glas Slavonije,
29. lipnja 1991, 7), 16 (,,Krvavi pir INA“, Glas Slavonije, 28. lipnja 1991., 1.; ,,Rafali po bolnici i djeci“, Glas
Slavonije, 28. lipnja 1991., 3), potom 17 ( ,,Opet vi!“, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991, 32), 18 (,,Krv i suze®, Glas
Slavonije, 28. lipnja 1991., 2; ,,Ubojice, da li ste zadovoljni®, Glas Slavonije, 28. lipnja 1991, 3.) te 20 (,,No¢ koju
¢e Osjecani pamtiti“, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991, 7).

803 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 25.

804 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 75.

805 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 118.

8% HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Demanti Komande Garnizona Osijek Hrvatskom radiju — studio Osijek i Redakciji
,Glasa Slavonije, Broj 21-33, Osijek, 28. lipnja 1991., 1; ,Imena koja ubijaju®, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 5;
~Priopéenje Komande garnizona Osijek ‘Neto¢ni podaci’”, Glas Slavonije, 1. srpnja 1991, 6.

807 HIC, Kronologija, 71.
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Kucekovi¢ kasnije je ustvrdio da je bolnica namjerno ispraznila sobe koje gledaju na vojarnu
kako bi se iz njih moglo pucati, zbog ¢ega je vojska morala uzvratiti vatru po gradanima.%

Vec je tada pri pokuSajima sprjecavanja sukoba i pregovora s JNA, doSao do izrazaja
problem komunikacije s komandantom Ivanovi¢em koji je okarateriziran kao vrlo arogantan, s
»ponasanjem ispod svake razine”. Na hitnoj sjednici opcinskih vlasti 28. lipnja 1991.
predsjednik IV SO Osijek, Sre¢ko Lovrincevié, predlozio je da se zatrazi Ivankovi¢eva smjena
kako bi dosao ,,¢ovjek s kojim se bar moze razgovarati”. Na istoj je sjednici ¢elnik op¢inskoga
HDZ-a, Ivan Cvitkovi¢, prigovorio na¢elniku Reihl-Kiru zbog propusta policije koja je ,,morala
na¢i mudrosti, znanja i inicijative* 1 predvidjeti pokrete JNA izvan vojarne, predlozivsi da PU
Osijek uputi zahtjev MUP RH i zatrazi dozvolu za podizanje pune borbene spremnosti.®® Tri
dana kasnije, cijeli je osjecki sukob gradonacelnik Kramari¢ nazvao ,,zlo¢inackom agresijom...
za koju ne postoji ni jedno valjano objasnjenje”.51

Unato¢ svemu, opcinska vlast pozvala je gradane na neosvetni¢ko ponasSanje i
suzdrzavanje od incidenata, dok su oficiri JNA upozoreni da zbog sudjelovanja u ,,akcijama
protiv naroda“ postoji moguénost osvete. Zatrazeno je da se PU Osijek pojaca ljudstvom i
opremom te da se aktiviraju dragovoljacki odredi iz gradskih poduzeca. Iz danasnje perspektive,
pomalo je egzoti¢no zvucao prijedlog koji su tada iznijeli opéinski ¢elnici da se, unato¢ sve
¢eS¢im provokacijama, incidentima i1 napadima, pokusa obnoviti zahtjev da Osijek postane
demilitarizirana zona.®!! Tijekom lipnja izvr$ene su pripreme za podizanje prvih osjeckih ratnih

postrojbi, $to se dan nakon ovoga gradskoga sukoba s JNA i dogodilo.

5.6. Osnutak prvih ratnih postrojbi i prvi borbeni zadatci

U Osijeku je krajem svibnja 1991. zapoceo ustroj 1. bojne 3. br. ZNG-a djelatnoga (A)
sastava osnovane 29. travnja iste godine. Kao povjerljiva osoba s prethodnim vojnim
iskustvom, za prvoga zapovjednika brigade imenovan je dotadasnji komandant TO brigade
Osijek major Eduard Bakarec.®'? Zapovjednistvo osjecke 1. bojne nalazilo se u zgradi SNO

op¢ine Osijek, a njezin prvi zapovjednik postao je Dragan Bagari¢. Ustroj 1. bojne kadrovski i

608 To $to vidite — ne vidite*, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 11.

609 Narodna armija puca u narod®, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991., 6.

610 Ivanka Sudar, Verica Sikora, ,,Ponosan sam na Osje¢ane®, Glas Slavonije, 1. srpnja 1991., 7; ,,Dani uzasa i
krvi“, Glas Slavonije, posebno izdanje za svijet, 28. kolovoza 1991, 25.

b1 Priopéenje IV SO Osijek i Predsjednistva SO Osijek*, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991., 2.

612 Naslutivsi razvoj politi¢kih prilika u zemlji i porast velikosrpskoga nacionalizma u cijeloj Hrvatskoj, veé se u
listopadu 1990. stavio na raspolaganje gradskom HDZ-u. HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom
Bakarcem, 3. srpnja 2015.
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logisticki organizirali su PU Osijek i SNO op¢ine Osijek. Osnovu ustroja brigade Cinili su
pripadnici postrojbi za posebne namjene PU Osijek.%*® Njih sedamdesetak prvotno je bilo
smjesteno u erdutskom Nastavnom centru MUP RH.%* Kao jedina brigada djelatnoga sastava
ZNG-a, 3. br. je imala ulogu glavne manevarske snage u isto¢noj Hrvatskoj. Bila je najbrojnija
postrojba djelatnoga sastava u Slavoniji. U lipnju je cijela postrojba imala 684 pripadnika, dok
je za ostalih 1300 nedostajalo oruzja, a bili su i bez ijednoga sredstva potpore.®® U srpnju je
broj pripadnika porastao na 955, u kolovozu na 1308, a krajem rujna na 1636 (bez 4. bojne u
Vukovaru). Brigada je osnovana u Vinkovcima, a 22. srpnja dio ZapovjedniStva presao je u
Osijek. Svi dislocirani dijelovi brigade prema nalogu ZapovjedniStva ZNG do sredine rujna
1991. zdruzili su se u Osijeku.®!® Tijekom lipnja i srpnja ustrojene su i 2. bojna (Vinkovci), 3.
bojna (Slavonski Brod) i 4. bojna (Vukovar). Od ukupno Cetiri bojne koliko ih je brigada imala,
prva i najbrojnija bojna bila je osjecka.®’

Pocetkom lipnja zapocele su pripreme i poslani prvi mobilizacijski pozivi za ustroj prvih
dragovoljackih postrojbi u gradu.®*® Uo¢i osnivanja prvih ratnih postrojbi, 8. lipnja 1991.
izvedeno je prvo zaprjeCivanje prometnica na ulaznim, odnosno izlaznim mjestima u grad.
Zapovijed se, osim na osjecku policiju, odnosila i na pripadnike NZ te nenaoruzane i naoruzane
dragovoljce po mjesnim zajednicama. Tada je izvrSena procjena znacajnih mjesta za
postavljanje punktova 1 organizaciju ophodnji mjeSovitoga sastava. Prvi organizirani izlazak
pripadnika NZ s pripadnicima MUP-a na nadzorne toc¢ke u gradu zbio se 10. lipnja. Zauzete su
sljedeée lokacije: kod Poljoprivrednoga fakulteta, blokadni punkt INA, Zeljezni¢ko-transportno
poduzece Osijek, ulaz u Tenju iz smjera Osijeka, prilaz Tenji iz smjera Klise (500 m isto¢no od
vojnoga skladista ,, Topolik™), izlaz iz Cepina, izlaz iz Sarvasa, prema pustarama Sele§ — Bricin
Bunar.®® S obzirom na razvoj i zaostravanje politi¢ke situacije i moguénosti oruzane pobune
na teritoriju op¢ine Osijek CelniStvo opc¢ine zapovijedilo je SNO-u trenutnu ,,mobilizaciju i
opremanje Zastitne ¢ete op¢ine Osijek*.6®® Uz to, naloZena je i hitna mobilizacija djelatnika
SNO 1 pocetak priprema za mobilizaciju vojnih obveznika te motorizirano-tehnickih sredstava

za potrebe ZNG-a, uz provodenje mjera pojacane samozaStite. Za provodenje zapovijedi

813 Te su postrojbe krajem lipnja 1991. i sluzbeno iz sastava PU pre§le u sastav ZNG-a i postale pjeSacke bojne.
Kune, 68-70.

64 HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 15. veljage 2015.

615 Marijan, Bitka za Vukovar, 24.

616 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 17, 21, 115.

617 Kune, 58; HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 86.

618 HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 3. srpnja 2015.; HR-HMDCDR-17, Osijek u
Domovinskom ratu, 11.

619 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 13-14.

620 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Naredba IV opéine Osijek SNO Osijek*, Klasa: Str. pov. 801-02/91-01/37; Ur.
broj: 2158-03-06-91-2, 20. lipnja 1991.

118



odreden je sekretar SNO Branimir Glavas koji je izvrienju pristupio veé isti dan.®?* Sutradan,
21. lipnja, na ¢elo Zastitne satnije imenovan je Nikola Jaman.%?? Odazvao se 121 vojni obveznik
$to je iznosilo sto posto popune.®?® Postrojba je imala zadaéu osiguranja objekata opéinske
skupstine.5?4

ZNG je u lipnju 1991. zapoceo s prvom mobilizacijom pri¢uvnoga sastava. S
pripremama za mobilizaciju prvih dviju bojni zapocelo se u sklopu SNO, medu odanim
pripadnicima Staba TO i zapovjednim kadrom osje¢ke TO (izbor zapovjednoga kadra i vojnika
te pisanje poziva za mobilizaciju).%2° Ono se odvijalo sukladno koli¢ini opreme i oruzja kojega
je tada jo$ bilo vrlo malo. Prva velika mobilizacija ZNG-a izvrSena je 28. lipnja 1991., za
vrijeme napada na Sloveniju. Dio pri¢uve aktiviran je 27. lipnja, §to je u Slavoniji znacilo
podizanje svih &etiriju pri¢uvnih brigada 106., 107., 108. i 109. br. ZNG.%%% Prve dvije bojne
ustrojene su u kasnim popodnevnim satima 28. lipnja, a kao formalni datum njihova ustroja
zaveo se 29. lipnja.%?’ Prema ustroju postrojbi ZNG-a na podruéju istoéne Slavonije i Baranje,
te su bojne postale 106. br. ZNG-a sa sjedistem u Osijeku.%?® Brigada je, kao i druge pri¢uvne
postrojbe ZNG-a, imala odaziv ljudstva za puni formacijski sastav (1541 pripadnik), ali je i njoj
nedostajalo naoruzanja te je biljeZila 76%-tnu popunjenost oruzjem.®?® Buduéi da je na mjestu
zapovjednika 3. br. ZNG-a bio do 10. lipnja, za zapovjednika 106. br. ZNG-a imenovan je,
takoder, Eduard Bakarec.5%

Prva bojna 106. br. ZNG-a mobilizirana je u osjeckoj strjeljani ,,Pampas*, a druga u
gradskom poduzeéu ,, Teina“ u naselju Retfala.®3! Pri ustroju 1. bojne od pozvanih 811 vojnih
obveznika, pozivu se odazvalo 698, od kojih je pod naoruZanjem bilo 540 pripadnika, a 158

vojnih obveznika zbog nedostatka osobnoga naoruzanja vraceno je kuéi. Kakvo je bilo stvarno

621 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapovijed Predsjednika Izvrsnog vijeéa Sre¢ka Lovringeviéa Sekretarijatu za
narodnu obranu Op¢ine Osijek*, Klasa: Str. pov. 801-02/91-01, Ur. broj: 2158-03-02-91-1, Osijek, 20. lipnja 1991.
62 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Naredba IV Opéine Osijek SNO-u Osijek*, Klasa: Str. pov. 801-02/91-01/37, Ur.
broj: 2158-03-06-91-4, Osijek, 21. lipnja 1991.

62 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjedée o provedenoj mobilizaciji Sekretara SNO Branimira Glavasa Izvrnom
vijecu skupstine Opéine Osijek*, Klasa: Str. pov. 801-02/91-01/37, Ur. broj: 2158-03-06-91-3, Osijek, 20. lipnja
1991.

62 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvr$no vije¢e Skupstine opéine Osijek 0 osiguranju objekata SO Osijek nacelniku
stozera 3. br. ZNG Franji Cebicu i tajniku Skupstine op¢ine Ivanu Sudaru®, Klasa: 815-07/91-01/1, Ur. broj: 2158-
01-02-91-1, Osijek, 26. lipnja 1991.

52 HMDCDR, Osijek u Domovinskom, 13.

626 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 76-77.

527 HMDCDR, Osijek u Domovinskom, 89.; HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 3. srpnja.
2015.; Kune, 58.

628 Zapovijed, Klasa: Str. pov. 801-01/91-01/07, Ur. broj: 512-06-05-91-03 od 29. srpnja 1991. HR-HMDCDR-
17, Osijek u Domovinskom ratu, 89.

529 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 119.

630 Kune, 62.

631 HR-HMDCDR-94, Eduard Bakarec, Vladimir Simi¢, ,Nastajanje Zapovjedniitva obrane grada Osijeka*,
Osijek, 10. listopada 1997.
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stanje na terenu, govori i to da je ve¢ina na mobilizaciju dosla u trapericama, tenisicama i
majicama kratkih rukava, a samo je nekoliko pojedinaca ponijelo jaknu i ostalu toplu odjecu.
Tijekom 29. 1 30. lipnja 1991. izvrSena je provjera osobnoga naoruzanja i ustanovljeno je da su
mobilizirani posjedovali: 148 lovackih pusaka, 201 pusku M 48, 105 poluautomatskih puski,
81 automatsku pusku M 72, dva rucna bacaca i pet puskomitraljeza M 72. Od toga je oko 20
pusaka, cetiri automatske puske i jedan PM bilo neispravno. Dvadeset i dva komada oruzja
osposobljeno je naknadno, a ostalima su nedostajali pojedini dijelovi. Istodobno se provodila
skraéena dvodnevna obuka pripadnika za rukovanje naoruzanjem.5*?

,Glas Slavonije“ ¢ija je uredivacka politika od kraja srpnja bila podredena obrani
zemlje,® prenio je informaciju sekretara Glavasa da se na poziv ZNG-a i SNO-a u dva dana
odazvalo oko 2000 dragovoljaca.®** Znagajan odaziv na mobilizaciju bio je i reakcija Osje¢ana
na ponasanje JNA 1 otvaranje vatre na gradane ispred vojarne ,,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢“.%%® Krajem kolovoza 1991. 106. br. ZNG-a brojila je 1145 pripadnika.®®® U
pocetku nije imala sredstva za protuzra¢nu obranu, a za protuoklopnu borbu imala je Cetiri ru¢na
bacaca.5¥’

S obzirom na to da je hrvatska strana za vrijeme rata u Sloveniji (27. lipnja — 6. srpnja
1991.) ocekivala intervenciju JNA u Hrvatskoj, ZapovjedniStvo ZNG-a je ,,u strogoj tajnosti*
29. lipnja zapovijedilo angazman svega civilnoga i vojnoga potencijala radi zaprjecivanja
prometnica 1 puteva u svim grani¢nim op¢inama sa Srbijom. Bez obzira Sto je JNA ve¢ dan
ranije za to doznala, zaprjecivanja su zapodela vrlo brzo.%*® Bojne su odmah po osnutku dobile
i prve konkretne zadatke. U 22 sata 30. lipnja izdana je (pisana) zapovijed za odlazak na prvu
borbenu zadacu. Prva bojna trebala je 1. srpnja u cijelosti 1zi¢i na isto¢ne prilaze gradu i
blokirati Tenju iz smjera Vukovara i Bijeloga Brda. Pri tome se zapovjedni§tvo bojne s
,Pampasa“ trebalo premjestiti na ekonomiju Klisa (op¢ina Vukovar) i zauzeti je. Time bi se
onemoguéila komunikacija izmedu pobunjeni¢kih uporista u Bijelom Brdu, Tenji i Boboti.®*®
Prva satnija s pripadaju¢im vodovima trebala je zauzeti polozaje u polju izmedu Klise, Bijeloga

Brdai Vere, sa zadacom onemogucavanja protivnickoga kretanja i komunikacije na navedenom

podrucju. Druga satnija trebala je zauzeti polozaje izmedu poljoprivredne zrac¢ne luke u Klisi 1

632 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 16.

633 25, srpnja 1991. promijenjeni su Upravni odbor i direktor te je list stavljen pod kontrolu opé¢inskoga SNO-a.
634 Osijek je spreman da se obrani®, Glas Slavonije, 1. srpnja 1991., 7.

835 Jvanka Sudar, Verica Sikora, ,,Ponosan sam na Osjec¢ane”, Glas Slavonije, 1. srpnja 1991., 7.

836 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 18.

837 Marijan, Bitka za Vukovar, 24-25.

638 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 76-77.

63 HR-HMDCDR-94, Eduard Bakarec, Vladimir Simi¢, ,Nastajanje Zapovjedniitva obrane grada Osijeka*,
Osijek, 10. listopada 1997.
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Tenje, dok je 3. satnija trebala osiguravati zapovjedno mjesto. Sve su postrojbe trebale u sedam
sati u jutro 1. srpnja biti na navedenim polozajima, §to je i izvrSeno. Pri tom se komunikacija s
nadredenim zapovjedniStvom odvijala dvojako, redovnom telefonskom vezom zapovjednistva
i radio-vezom RUS-2 Zapovjedni$tva (niZe postrojbe od bojne sa zapovjednistvom su imale
vezu samo teklicem).

No, poteskoce su se pojavile ve¢ uoci kretanja prvih bojni u borbene zadatke. Tijekom
30. lipnja/l. srpnja 1. bojna trebala je izraditi grudobrane na mobiliziranim kamionima te
hodnim kolonama izi¢i na zadane poloZzaje. Sukladno dobivenom zadatku, 31. lipnja oko 21 sat,
prvi je kamion upucen u luku ,, Tranzit* gdje ga je oCekivala skupina za izradu grudobrana od
vre¢a pijeska na kamionima. Kamione je svakih petnaestak minuta upucivao zamjenik
zapovjednika bataljuna. Nakon prvih pet kamiona, na Pampas se vratio prvi u kojem grudobran
nije bio sloZen, ve¢ je u nj utovaren pijesak u rinfuzi uz veéi broj vreca. To se dogodilo s jo§
pet kamiona, nakon ¢ega je aktivnost zaustavljena. Skupina nije imala ni jednu lopatu, a
kamioni nisu ni imali opciju iskrcavanja tereta. Postrojbe su, stoga, preko SNO-a bile primorane
organizirati dolazak novih kamiona. Oko dva sata u jutro na slaganje grudobrana stigli su novi
kamioni. Tri sata kasnije zapovjednik 1. bojne izvrSio je postrojavanje pripadnika obrativsi im
se s uputom za izvrsenje zadatka. Postrojba se, potom, razdvojila u dvije hodne kolone; prva je
krenula smjerom osjecka obilaznica — Nemetin — cesta za Vukovar — ekonomija Klisa gdje je
trebalo biti formirano zapovjedno mjesto; druga je upucena smjerom osjecka obilaznica —
Sarva§ — Ciglana gdje su trebali zauzeti poloZaje na poljskim putovima radi prekida
pobunjenicke komunikacije izmedu Bijeloga Brda, Vere i Klise. Prije polaska, pripadnici su
upoznati da je za obje hodne kolone put osiguran policijskim punktovima i ophodnjama te da
ne bi trebali imati poteSkoca pri izvrSavanju zadace. Takoder, svi su upozoreni da se, u slucaju
eventualnoga pobunjenickoga napada, ne ¢eka nikakva zapovijed, ve¢ da se postrojba razvije
za borbeno djelovanje u polju 1 ukljuc¢i u sukob. Bitno je napomenuti da su se obavjeStajni
podatci o protivniku 1 njegovu kretanju dobivali samo usmenim putem jer ¢asnika za tu duznost
nije tada ni bilo.%4°

Dolaskom prve hodne kolone na 100 m od ekonomije Klisa, ista se zaustavila i
rasporedila u borbeni poredak. Buduci da su pripadnici kolone iz ¢elnoga vozila tvrdili da su
vidjeli ,,Cetnike*, zamjenik zapovjednika je sa zapovjednikom 3. satnije i teklicem uSao na
ekonomiju provjeriti zaSto nisu ostvarene pretpostavke za primopredaju objekata koja je s

upravom ekonomije i domarom prethodno dogovorena. Svi su objekti bili zakljucani, a domara

640 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 16.
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koji je pripadnike hrvatskih snaga trebao docekati, nije bilo. Tek provjerom posljednjega
hangara, zamjenik zapovjednika zatekao je domara s dvoje male djece. Utvrdeno je da su se
djelatnici ekonomije, vidjevsi da dolazi ,,neka vojska®, iz straha sklonili. Zabunu s ,,Cetnicima‘
kod vozaca prednjega vozila kolone prouzrocila je domareva brada. Tako je nakon sat vremena,
postrojba s vozilima usla na ekonomiju gdje se razmjestila i postavila strazu. Dio 2. satnije
uputio se u polje prema Tenji sa zadatkom postavljanja zasjede te se uspostavila veza s
zapovjedniStvom bojne. Zamjenik zapovjednika bojne toga je dana u poslijepodnevnim satima
krenuo u obilazak postavljenih zasjeda koje je 1. satnija postavila.54!

Druga hodna kolona koja se preko Sarvasa i tamosnje ,,Ciglane* trebala na zadanim
punktovima razmjestiti u obliznjem polju, naisla je na poteskoce. Buduéi da je tijekom noci
padala kiSa, prvi kamion je po izlasku iz Sarvasa i tamosnje ciglane zaglavio na poljskom putu
pa cijela kolona nije mogla dalje. S obzirom da pripadnici postrojbe nisu uspjeli izvuéi vozilo
ni nakon izbacivanja vreca s pijeskom, na zadane su punktove naposljetku otisli pjeSice, a
zaglavljeni je kamion kasnije izvucen uz pomoc¢ traktora s ciglane. Iako suprotno najavama,
preko no¢i 30. lipnja/l.srpnja i 1./2. srpnja padala je jaka kiSa Sto se u kombinaciji s niskom
temperaturom, pokazalo vrlo nepovoljnim za pripadnike 1. satnije i dijela 2. satnije koji su bili
rasporedeni u polju.®*? Ljudstvo je bilo vrlo oskudno odjeveno; svi su pripadnici imali samo
tenisice, traperice 1 majice, a tek su neki imali jaknu. Vecina je mobiliziranih, naime, mislila da
ide na neki dogovor o daljnjem radu i da ¢e se istu no¢ vratiti kuéi. No, samo je oko 10%
pripadnika iznimno bilo pusteno kuéi na vrlo kratko vrijeme.5*® Zbog izgubljenoga vremena,
nije se uspjelo izgraditi zaklone pa nije postojao nikakav objekt u koji su se mokri, promrzli i
iscrpljeni pripadnici, bez odgovarajuce opreme 1 zaklona (kabanice, Satorska krila 1 dr.) mogli
skloniti. Zbog lose organizacije i slabe razrade zapovijedi 2. srpnja oko Cetiri sata u jutro prvo
su pripadnici 1. Cete, a oko 10 sati i 2. ¢ete, samovoljno napustili polozaje i pjeSice se vratili na
ekonomiju Klisa, inzistiraju¢i na povratku u Osijek. Njihovu je zahtjevu udovoljeno pa je
zapovjedniStvo izvuklo cijelu postrojpbu na Pampas. Dolaskom na zapovjedno mjesto,
pripadnicima su se obratili zapovjednici Eduard Bakarec i Franjo Cebi¢ te je dogovoreno da se
cijela postrojba pusti kuéi na dva dana i 4. srpnja ponovno okupi.®4
Nakon neuspjele akcije, uvidjelo se kolika je vaznost postojanja odgovarajuce opreme i

naoruzanja, dobre pripreme za izlazak na teren i izbor kvalitetnoga zapovjednoga kadra. Svi

641 sto, 17-18.

642 Isto, 16-18.

64 HR-HMDCDR-94, Vladimir Simi¢, ,,Prvi bataljun grada Osijeka”, Osijek, 2.
644 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 18.
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koji iz razliCitih razloga vise nisu htjeli biti angazirani, dobili su mogué¢nost da vrate oruzje u
skladiSte na Pampasu. U dogovorenom terminu na Pampas se vratilo stotinjak pripadnika i
manji dio zapovjednoga kadra kojega se dulje vrijeme okrivljavalo za raspad bojne. Stoga je
postavljen novi zapovjedni kadar.®* Za novoga je zapovjednika postavljen Tugomir Kuduz
(zapovijedao svega desetak dana kada se bojna jo§ jednom rasformirala).®*® Tada su formirane
dvije pjesacke satnije: 1. satnija na ¢elu s Antom Ci¢kom i 2. satnija sa zapovjednikom Ivanom
Berti¢em. Postrojbe su odmah dobile i nove zadace: blokirati Tenju s jugozapadne strane i
simulirati napad od 5. do 7. srpnja na $irem podrudju Orlovnjaka i Bricina bunara.®*” Tada je
zapovjedniStvo donijelo odluku da se vojni obveznici mobiliziraju po tadasnjim mjesnim
zajednicama.®® Spajanjem ljudi koji se medusobno poznaju, prema rije¢ima ratnoga
zapovjednika 1. bojne 106. br. ZNG-a, Ivana Soltica, nastojao se nadomjestiti opéi nedostatak
naoruzanja, kao i umanjiti moguée napustanje borbenih polozaja.54°

Zapovjedni kadar 2. bojne pripremao se tijekom svibnja i lipnja 1991. u prostorijama
osjeckoga veslackoga kluba ,,Iktus*. Osobno naoruzanje zaduzivalo se 26. lipnja u SNO Osijek.
Nakon mobilizacije i osposobljavanja pripadnika od 28. lipnja do 1. srpnja, 2. bojna ustrojena
je u tri satnije s prate¢im (protuoklopnim) vodovima. Pripadnici su prvotno bili smjesSteni u
proizvodnim halama i skladisStima gdje su Se zadrzali do 1. srpnja 1991. kada su zbog losih
uvjeta prebaceni u OS ,,Vladimir Nazor*. Tristotinjak pripadnika 2. bojne, koliko ih je u
postrojbi u tom trenutku bilo, imali su zadatak zauzeti poloZaje na juznim prilazima gradu
Osijeku, onemoguciti prometovanje izmedu sela Tenje, Ade 1 MarkuSice 1 osigurati pustare
Orlovnjak, Bricin Bunar 1 Betin Dvor te Novi Seles i Seles. Prva satnija je zauzela polozaj u
Celijama radi zastite mjestana od pobunjenika iz Bobote i Silasa, dok se prateé¢i vod razmjestio
na farmi Orlovnjak sa zadatkom sprjeavanja prodora iz smjera Tenje ka Tenjskom Antunovcu.
Druga je satnija trebala presjeci prometnicu Tenja — Sila§ — Betin Dvor, a treca je zauzela
poloZaje u Ernestinovu na prometnici prema Petrovoj Slatini i u Laslovu.®®

Nakon pocetnih neuspjeha i izvrSene konsolidacije ustrojenih postrojbi, brigade, vodovi
I satnije pocele su se popunjavati na teritorijalnom principu po mjesnim zajednicama ¢ime je

napusten dotada$nji klasi¢ni nacin popune. Osim toga, provedena je i reorganizacija ustroja

845 |sto, 16-18; HR-HMDCDR-94, Eduard Bakarec, Vladimir Simi¢, ,,Nastajanje Zapovjednistva obrane grada
Osijeka®, Osijek, 10. listopada 1997, 2.

646 HR-HMDCDR-94, Vladimir Simi¢, ,,Prvi bataljun grada Osijeka”, Osijek, 1.

47 HR-HMDCDR-94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Julari¢, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br HV za
1991. godinu®, 1-9.
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pristapskih postrojbi i popune PZO-a topnistvom i minobacacima. Vojna djelovanja u obrani
Osijeka brigada je nastavila na rubnim dijelovima grada i u Baranji. Nakon reorganizacije, ova
su dva prakticki nova bataljuna 5.-7. srpnja 1991. izvr$avali zadaée u funkciji obrane Osijeka i
okolice juzno od grada. Prvi bojna 106. br. ZNG-a izvrSila je zadatke na smjeru Orlovnjak —
Bricin bunar s ciljem blokade Tenje. Postrojba je zauzela predvidene polozaje i u zadanom
vremenu simulirala napad. Sukladno dogovoru s osjeckim gradonacelnikom da se poginulim
Srbima u Tenji osiguraju mirni sprovodi, bez prisutnosti pripadnika hrvatskih postrojbi,
pripadnici bojne napustili su punktove. Pobunjeni Srbi iskoristili su tu priliku 1 uz pomo¢ JNA,
zauzeli spomenute polozaje. Druga bojna od 1. srpnja bila je rasporedena na polozajima Tenjski
Antunovac — Orlovnjak — Betin Dvor i na podru¢ju Laslova, Ernestinova i Celija s ciljem
blokade Tenje. Na tim poloZajima pripadnici ove postrojbe ostali su do 5. srpnja.®®

Nakon borbe u Tenji 7. srpnja 1991., 1. bojna se povukla na ,,Pampas®. Sukladno novoj
organizaciji na teritorijalnoj popuni, zapovjednistvo 106. br. ZNG-a dodijelilo je 1. bojni zonu
odgovornosti: na sjeveru naselja Tvrdavica i Podravlje; na istoku cestovni most preko Drave —
Ul. kneza Trpimira — juzna obilaznica (ukljucujuéi i Vijenac Ivana Mestrovica); na jugu prateci
obilaznicu, ukljuéujuci naselja Filipovica i Brijes¢e; na zapadu naselja Visnjevac i Josipovac.
Na podruc¢ju tadasnjih mjesnih zajednica organizirane u tri satnije 1. bojne. Prva satnija sa
zapovjednikom Zdenkom Jelasem, imala je za podruc¢je odgovornosti Mjesna zajednica (MZ)
Visnjevac, MZ Josipovac, MZ Duro Rajs, MZ Sandor Petefi. Druga satnija sa zapovjednikom
Ivanom Soltiéem djelovala je na podruju MZ Kardinal Seper, MZ Sv. Rok, MZ Adela
Pavosevi¢, MZ Ivan Filipovi¢, MZ Mosa Pijade, dok je 3. satnija kojom je zapovijedao Vlado
Rucevi¢ bila na podru¢ju MZ Zrinjevac, MZ Brije§¢e, MZ Industrijska Cetvrt, MZ Milan
Tomljenovi¢, MZ Gornji grad, MZ Centar, MZ Vijenac Ivana Mestrovi¢a, MZ Tvrda, MZ Duro
Dakovi¢, MZ Tvrdavica i MZ Podravlje.®*2

Od 10. srpnja 1. bojna branila je grad i okolicu na crti: na sjeveru Zooloski vrt — nasipi
oko Tvrdavice — zeljeznic¢ka pruga Osijek — Beli Manastir — prometnica Osijek — Bilje, nasip
oko Podravlja do rijeke Drave; na zapadu na podrucju Josipovca 1 ViSnjevca organizirati obranu
od moguéega napada iz smjera Nagica, Valpova i Cepina, odnosno iz smjera poligona Gasinci;
na jugu, blokirati poligon ,,C” 1, sukladno zahtjevima, osigurati angaziranje dijela postrojbe po
smjenama u obrani Laslova i Tenje. Po navedenom smjeru zapocelo se s izgradnjom i

utvrdivanjem crte obrane, a najviSe su se za obranu koristili prirodni fortifikacijski objekti.

81 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 16-18.
652 HR-HMDCDR-94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Julari¢, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br. HV za
1991. godinu®, 2.
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Osim zadac¢a obrane grada Osijeka na prilazima i mjestima koje okruzuju grad u pripadajucoj
zoni, pripadnici 2. satnije bili su angaZirani na blokadi vojarne ,,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢®, a pripadnici 3. satnije na blokadi vojnoga stacionara u Tvrdi i1 poligona ,,C*.
Druga bojna dobila je zonu odgovornosti na juznom potezu: juzna obilaznica — Poljoprivredni
fakultet — Tufek — Brijest — Tenjski Antunovac, a na jugozapadu je imala zadacu zauzimanja
poloZzaja u Ivanovcu, Ernestinovu, Cepinu, Hrastinu i Laslovu.5%

U zadnjim danima srpnja na podru¢ju Osijeka osnovane su jo§ dvije postrojbe. U
vrijeme kada je u Cepinu ustrojena satnija HOS-a pod vodstvom Slobodana Tolja, 25. srpnja
1991. op¢inski HDZ je donio odluku o okupljanju i naoruzavanju clanova stranke, organiziranju
,uli¢nih trojki” za pracenje i prikupljanje obavjestajnih podataka o neprijateljskim aktivnostima
preko Doma HDZ-a, o prikupljanju podataka o dragovoljcima s vojnim kvalifikacijama i
¢inovima, o pripremama za odgovor na mogucu agresiju JNA, organiziranju obrane i zastite
ljudi 1 imovine. Uz to, dogovoreno je ustrojavanje postrojbe s dugim lovackim i drugim
osobnim naoruzanjem u gradu Osijeku. Zadatak je povjeren Zvonimiru Valentekovi¢u koji je
bio i zapovjednik te postrojbe podijeljene u tri mjesne zajednice. U MZ ,,Sandor Petefi” voditel;
je bio Ivan Matkovi¢. Okupljeno je 80 naoruzanih dragovoljaca koji su rasporedeni u desetine
radi ¢uvanja vitalnih objekata na podru¢ju MZ (crpna postaja na r. Dravi; ,,Vodovod* grada
Osijeka; zapadni dijelovi obilaznice te stalni nadzor podru¢ja uz r. Dravu). U MZ ,,Centar”
pripadnike su vodili Emil Slivka1,,Kralik®. Pozivu se odazvalo oko 70 naoruzanih dragovoljaca
sa zada¢om Cuvanja svojega podrucja djelovanja od mogucih diverzija (sjeverno r. Drava s
pjeSackim mostom 1 juzno od Zeljezni¢ke postaje grada Osijeka). Na ¢elu MZ ,,30. svibanj”
voditelj je bio Vinko Ivankovi¢. Pozivu se odazvalo oko 80 naoruzanih dragovoljaca radi
nadzora prometnice Osijek — Tenja, kojom je intenzivho prometovala JNA s borbenom

tehnikom iz gradskih vojarni.®>*

5.7. Osjecke postrojbe u sukobu u Celijama

Jos se pripadnici prvih bataljuna 106. br. ZNG nisu ni vratili s neuspjesno obavljenih

prvih zadataka, a veé je zapo¢injao drugi oruzani sukob —u Celijama. Kao i Borovo Selo, Celije

83 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 16-18.

854 Na sastanku u SNO na kome su bili nazoéni Tomo Mategié, Zvonimir Valentekovi¢, Vinko Ivankovié, Emil
Slivka i g. Kralik. Svoj status, ove su postrojbe dobile 29. srpnja 1991. kada su po zapovijedi usle u sastav
novoustrojene 106. br. ZNG-a, s cjelokupnim ljudstvom i naoruzanjem. HR-HMDCDR-17, Osijek u
Domovinskom ratu, 28.
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su pripadale op¢ini Vukovar, ali su u tamosnjem sukobu, medu ostalim, sudjelovali 1 pripadnici
osjecke policije, 106. br. ZNG-a i opéinskoga SNO-a.5%°

To slavonsko selo s mjestanima porijeklom iz Hrvatskoga zagorja,5®

po svojem se
zemljopisnom polozaju nalazilo u trokutu izmedu Bobote, Silasa i Tenje, mjesta velikom
vec¢inom naseljenih srpskim, ekstremisti¢ki nastrojenim, stanovniStvom. Zbog toga je jos od
sukoba u Borovu Selu, mjesto trpilo prometnu izoliranost.®’

Nakon prvih izbornih promjena malobrojno i nenaoruzano hrvatsko pu¢anstvo Celija,
postalo je opreznije prema susjednim selima. Zbog mogucega ratnoga sukoba, ¢elnistvo MZ
Celije ocijenilo je da je u slu¢aju zaostravanja odnosa s Boboéanima, seoska ,,§ljundara” jedini
izlaz iz sela i da ju je potrebno sanirati. Radovi na izgradnji ceste od Celija do glavne prometnice
Osijek — Tenja prema Silasu poceli su tijekom kolovoza 1990. u organizaciji op¢ine Osijek.
Bilo je potrebno izgraditi oko 1800 m ceste da bi se izbjeglo prometovanje kroz Bobotu. Nakon
godinu dana pokazalo se da je taj put spasio mnoge zivote. Prvoga vikenda nove 1991. na ulazu
u Bobotu postavljene su prve barikade od posjecenih vrba i okrenutih tanjuraca. Zbog Cestih
problema pri prolasku kroz bobotsku barikadu doslo je do potpune obustave autobusnoga
prijevoza, a uskoro su i radnici Kombinata Borovo dobili zabranu dolaska na posao. Mjesha
vlast odlucila je postaviti noéne straze koje je organizirala seoska Civilna zaStita. Za
zapovjednika straze odreden je Andelko Popek, ¢lan HDZ-a. Okolna uporista — Bobota, Silas$ 1
Ada — kao i druga sela s (vecinski) srpskim stanovni§tvom u isto¢noj Slavoniji, naoruzavana su
preko Borova Sela.%%8 Njihov je raspored bio takav da su se branitelji Celija nalazili u okruzenju.
Pobunjeni¢ke skupine iz Bobote i Silasa u pocetku su izvidale oko Celija djelujuéi pri tom
nerijetko 1z pjeSackoga naoruZanja, ali bez upuStanja u otvorene sukobe 1 napade. Incidentne
situacije bile su sve brojnije, od brze voznje noc¢u kroz selo, do zastrasivanja oruzjem, verbalnih
napada i prijetnji.®>®

U prvim mjesecima 1991. seoska straza raspolagala je sa svega Sest lovackih puSaka
(jednom tipa karabin, dvije automatske tipa ,,Rumun;j®, tri ,,pumperice) i nekoliko pistolja.
Nakon sukoba u Borovu Selu barikadama se zatvorio i Silas. U lipnju se dvanaest mjestana
Celija odlugilo dragovoljno prijaviti i ukljuéiti u pri¢uvni sastav vinkovacke policije gdje su

zaduzili automatske puske i donijeli ih u selo. Na strazi je od tada bilo ukljuceno trideset i 0sam

855 Isto, 20.

65 Andelko Kralj, Celije, Osijek, 1995., 17-21.

857 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 63.

8% HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, pog.
kolovoza 1991., Osijek, 17.

89 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 20.
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mjestana. Krajem lipnja iz Bobote je upucen poziv, tj. ultimatum, za pregovore. Tri
predstavnika Celija pri dolasku u bobotsku veterinarsku stanicu — mjesni §tab — vidjeli su veliki
broj Bobocana i pripadnika JNA s ¢etni¢kim obiljezjima, ali i mnogo nepoznatih osoba za koje
su pretpostavili da su dobrovoljci iz Srbije. U ime pobunjenicke strane pregovore su vodili
zapovjednici obrane Celija Bozo Patkovié i bobotski &etni¢ki vojvoda Tasak. Izaslanstvo iz
Celija dobilo je rok da do 18 sati istoga dana Boboti predaju sve oruzje. O svemu su radio-
vezom obavijesteni PU i SNO Osijek od kojih je zatrazena pomo¢ i zastita.®® U Celije je 28.
lipnja 1991. stigla jedinica JNA s jedanaest redovnih vojnika i dva mlada oficira na dva
transportera, koja su mjestani nastojali zadrZati radi sprje¢avanja napada na selo.®%* Jedinica je
iz sela oti$la 1. srpnja, a istu su vecer stigli pripadnici 1. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a i
Zajtitne satnije SNO-a Osijek, koji su u Celije upuceni samo s pjesackim naoruZanjem te s
ponesto lovackoga naoruzanja. Po dolasku podijeljeni su u osam skupina koje su zauzele osam
punktova na rubnim dijelovima sela, bez ukopavanja, s izgradenim nadzemnim grudobranima.
Zapocelo je izvidanje, danonoéno deZuranje i zajedni¢ko straZarenje s mjesnom strazom. Cetiri
dana poslije, 5. srpnja oko 10 sati, u Celije je stiglo jedanaest policajaca predvodeni naéelnikom
Sigurnosno-informativne sluzbe MORH-a Osijek Mirkom Groseljom. Zbog uoéenih propusta
u organizaciji nadzora ,Sljuncare”, zapovjednik pristigle postrojbe smijenio je tadaSnjega
zapovjednika 1. satnije 2. bojne 106. br. ZNG-a i za novoga postavio Miru Tomljenovic¢a. Da
bi se kriti¢ni dio dionice osigurao od moguce zasjede, upucena je skupina od Sest pripadnika
Groseljeve skupine, a u Osijek je javljeno da se poSalje kamion s hranom, opremom i
strjeljivom.%%? Na putu do odredista, na skupinu je otvorena vatra iz pjesackoga naoruzanja sa
silosa u Silasu. Nakon kratkoga, ali intenzivnoga sukoba, skupina je pretrpjela gubitke. Dva
poginula pripadnika ZNG-a (Dragutin Bedzula, Damir Pavici¢) i jedan tesko ranjeni pripadnik
ostali su na mjestu stradanja, a ostala trojica, od kojih dva ranjena, uspjela su se izvu¢i. Buduci
da su pjeSackom vatrom onemogucavani svi prilazi napadnutim pripadnicima hrvatskih snaga,
svi pokuSaji da se ranjeni pripadnik koji je ostao u polju izvuce, bili su uzaludni. Ubrzo po
zavrietku sukoba na ,,§ljundari”, zapo&eo je pjesacki napad iz Bobote na Celije koji je uspjesno
odbijen. Zapovjednik Groselj zatrazZio je iz Osijeka dolazak Hitne pomo¢i koju su na putu do
Celija dopratila dva tenka JNA. Njihovim odlaskom, Groselj je s tri policajca napustio selo, dok

su Cetvorica ostala s postrojbom ZNG-a u obrani mjesta. Pouceni prvim iskustvima, obrana

660 |sto, 20.

81 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 77.

862 U skupini koja je landroverom krenula na zadacu osiguranja kriti¢ne dionice ceste i dostave hrane bili su: Damir
Pavici¢, Antun Slivka, Branko Dzanko, Dragutin Bedzula, Zoran Busi¢ i Zorislav Samardzija. GroSeljeva skupina
kasnije je postala dio 3. br. ZNG. HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 20.
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Celija stala je inZenjerijski uredivati obrambene poloZaje te izradivati zaklone i zapreke na svim
prilazima. Reakcija pobunjenika bila je povremena pjesacko-snajperska vatra po osiguranju
zapreka. Predstavnik bobotskoga $taba donio je 6. srpnja u Celije poziv za predaju oruZja, s
prijetnjom da ¢e, ako se to ne ucini u roku 24 sata, iz Bobote uslijediti napad. U tom trenutku
branitelji Celija nisu znali da je obru¢ oko sela ve¢ zatvoren jer su pobunjenici iz Tenje tada
okupirali Staru Tenju.®®®

Nakon odbijanja jos jednoga ultimatuma bobotskih pobunjenika, minobacacki napadi iz
smjera Bobote i Silaga, poceli su 7. srpnja u dva navrata. Taj je dan na Celije ispaljeno 47
minobacackih granata, a dvije su osobe ranjene. Vecina je Celijskoga stanovniStva nakon toga
evakuirana.®®* Prate¢i stanje u Celijama, kao i nemoguénost redovite opskrbe hranom i drugom
opremom, izvlatenje okupiranih Celijanaca i pomoé ranjenima pokusavalo se organizirati
preko predsjednika SO i Kriznoga Staba opéine Vinkovci. U suradnji s komandantom garnizona
Vinkovci, pukovnikom JNA Mirom VlaSi¢em (kasnije preSao na hrvatsku stranu), uspjelo se
osigurati slanje jednoga tenkovskoga voda i motorizirane &ete JNA s kojom je dosao i sanitet.5%°
Snage JNA u selo su stigle smjerom Gabos — Markusica — Laslovo — Palaga — Korod — Silas.5%
Obrana Celija iskoristila je izlazak INA za pratnju konvoja civila u Tenjski Antunovac gdje je
dio mjestana pronaslo spas. Time je zavrsila evakuacija 150-ak stanovnika Celija. Tijekom
priprema za evakuaciju, Celije je nadlijetao zrakoplov INA MIG-21. U obrani sela ostala je
skupina od devetnaest pripadnika ZNG-a i dva mjestana. Nakon neuspjeha u Tenji, tijekom
no¢i 7. srpnja iz Osijeka je stigla zapovijed o izvlacenju postrojbe iz opkoljenih sela. Izvlacenje
je pocelo oko 23.30 sati kroz polja prema zra¢noj luci ,,Klisa* gdje su ih prihvatile snage 106.
br. ZNG-a i autobusom prebacile u Osijek. Nakon $to su zbog ¢etnickih oruzanih napada, terora
i pljacki, iz Celija izbjegli svi mjestani, 9. srpnja 1991. u selu je zapaljeno dvadesetak kuéa.5¢

668 a

669

Vatrogasna sluzba zbog opasnosti od pobunjenika nije bila u moguénosti intervenirati,
dolazak medija JNA i pobunjenici onemogucavali su jos tjedan dana zbog devastacije mjesta.
Tako su Celije postale prvo spaljeno selo u Domovinskom ratu, a odlazak prognanoga

stanovni§tva bio je prvi masovni egzodus tijekom borbe za hrvatsku nezavisnost.®”°

863 |sto, 21; D. T., ,Izreetana patrola®, Glas Slavonije, 5. srpnja 1991., 4.

64 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Broj 199, srpanj 1991., 7.

665 Cetnici napali selo Celije*, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 24.

866 Kretanje su planirali organizirati preko s. Tordinci, ali su nai$li na zapreke i nisu dobili dozvolu za prolaz, a
ispred Laslova morali su uklonili postavljene barikade. HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 21.

857 Isto, 21; HMDCDR-BDAG, 61, HR-Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 8.

868 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 8.

869 HIC, Kronologija, 72.

670 Drazen Zivi¢, ,,Prognano stanovnistvo iz hrvatskog Podunavlja i problemi njegovog povratka (1991.-2001.),
64. Hrvatski geografski glasnik, 65/1, 2003., 64 (dalje: Zivi¢, Prognano stanovnistvo iz hrvatskog Podunavlja).
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U sukobu u Celijama od hrvatskih snaga sudjelovale su 1. satnija 2. bojne 106. br. ZNG-
a, dijelovi Zastitne satnije SNO-a, vod mjestana iz Celija, desetina policajaca PU Osijek. Zbog
neposjedovanja strojnica, protuoklopnih sredstava ni iskustva za bojno djelovanje u naseljenom
mjestu, otporne toCke bile su bazirane na nadzoru prometnica i nisu bile ukopane, ve¢ nacinjene
kao povrSinski grudobrani. Zbog navedenoga, kao 1 C¢injenice da su napadi JNA zapocinjali s
oklopno-mehaniziranim snagama uz potporu pjesastva, branitelji nisu mogli pruziti znacajniji
otpor.5”* Nakon okupacije Celija, trokut izmedu Vukovara, Vinkovaca i Osijeka (oko 1000
km?), s vise od 10.000 Srba, postao je gotovo nacionalno kompaktno podruéje, omedeno selima
opéine Osijek sa srpskom veé¢inom: Tenjom, Bijelim Brdom, Silasem, Sodolovcima, odnosno
opc¢ine Vukovar: Borovim Selom, Bobotom, Pacetinom, Trpinjom, Mirkovcima, Markusicom,
Gabosem, Ostrovom, Sidskim Banovcima, Sremskim Lazama, Briadinom. Izuzetak su bili
Laslovo te Korod, Antin i Tordinci u vukovarskoj op¢ini.®”? Nakon okupacije, Celije su postale

sinonim za sudbinu koja je tada prijetila vecini isto¢noslavonskih mjesta.

5.8. Sukob u Palaci i okupacija

Na samom jugu op¢ine Osijek, Palaca je bila jo$ jedno uporiSte pobunjenih Srba. Bilo
je okruzeno na sjeveru madarsko-hrvatskim Laslovom, na istoku Korodem (op¢ina Vukovar) s
vec¢inski madarskim stanovniStvom 1, juZzno, selima Podrinjem 1 MarkuSicom (op¢ina Vinkovci)
s vecinski srpskim stanovnistvom. Evakuacija civila iz sela zapocela je 14. lipnja 1991., a do
21. lipnja gotovo je sve stanovnistvo iseljeno.®”® U blizini sela, 26. lipnja, ophodnja hrvatske
policije napadnuta je pri pokusaju sprjecavanja podjele oruzja stanovnistvu Palace 1 Ade. Tada
su u Pala¢i podignute prve barikade.®”* Sukobi u spomenutim selima te napad na Laslovo
nastavili su se tijekom noéi, zavrsivsi iduéi dan poslije podne.®” S obzirom na ubojstvo
prometnika na laslovackoj Zeljeznic¢koj postaji (nepoznati pocinitelj) i jednoga Hrvata u Palaci,
na poziv nacelnika Reihl-Kira, 27. lipnja popodne, radi istrage je intervenirala JNA, zauzevsi
polozaje izmedu Pala¢e i Laslova.®’® Nakon §to je hrvatska policija potisnula pobunjenicke

snage, JNA je nocu 27./28. lipnja usla u Palacu. Pri tome je na ulazu u Laslovo policija

61 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 21.

672 M. Kevo, ,,Hrvatski 'bermudski trokut', Glas Slavonije, 13. srpnja 1991., 4.

673 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Centar za obavjestavanje SNO op¢ine Vinkovci, ,,Obavijesti dobivene 21.06. 1991.
godine od 06,00 do 18,00 sati”, Ur. broj: 08-1104/1-91, Vinkovci, 21. lipnja 1991., 1.

674 Dani uzasa i krvi®, Glas Slavonije, posebno izdanje za svijet, 28. kolovoza 1991, 25.

675 Tenkovi gaze gradane®, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991, 6.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br.
198, lipanj 1991, 23.

676 Tom su se potezu suprotivili op¢inski zastupnici HDZ na izvanrednoj sjednici Predsjednistva i Izvr§noga vije¢a
Skupstine op¢ine Osijek odrzanoj 28. lipnja. ,,Narodna armija puca u narod*, Glas Slavonije, 29. lipnja 1991, 6.
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napadnuta, sto je zavrs$ilo bez Zrtava. Pri tom je zaplijenjena odredena koli¢ina oruzja i strjeljiva
porijeklom vjerojatno od TO Srbije.5”” Cetrdeset pripadnika SJP nakon povratka iz Tenje 2.
srpnja upuceno je u Laslovo gdje je bila postavljena barikada. Cilj akcije bio je ponovno
ovladati PalaCom, sprijeciti zauzimanje Laslova i1 spajanje pobunjenickih uporista (Stare) Tenje,
Silasa i Palace s obliznjom Adom, Podrinjem i MarkuSicom.

U sukobu u Palaci od hrvatskih je snaga sudjelovala 1. satnija 1. pj. bojne 3. br. ZNG-a
(od 23. srpnja), Zastitna satnija SNO Osijek, vod laslovackih dragovoljaca 106. br. ZNG, SJP
PU Osijek. Pobunjeni¢ke snage, naoruzane lakim pjeSackim naoruzanjem, u Palaci su bile
rasporedene po ku¢ama i zaprjekama na ulazu u selo. Pobunjeni Srbi raspolagali su i tehnikom
JNA ¢ije su snage bile povremeno prisutne na tom podrucju pa su racunali na njezin angazman.
Kako je izvijestio lokalni tisak, na ¢elu snaga JNA u Palaci bili su potpukovnik Stjepan Vicevi¢
i njegov pomoénik potporuénik Zivko Mati¢.5”® Nakon dolaska u Laslovo, pripadnici SJP
rasporedili su se po dominantnim tockama te je organizirano izvidanje lokacije na kojoj su
postavljene barikade. Tijekom izvida hrvatska je strana otvorila vatru iz pjeSackoga naoruzanja
te je doslo do krac¢ega sukoba. U noci 2./3. srpnja u Laslovu nije bilo borbenoga djelovanja.
Trecega srpnja oko Sest sati u jutro, postrojba SJP krenula je u razbijanje barikade. Postrojba je
bila podijeljena u tri skupine i djelovala iz tri smjera. Barikada je uskoro probijena i postrojba
je u potpunosti ovladala Palacom. Tijekom prijepodneva, u Palacu je stigla jedinica JNA s
tenkovima, a postrojbi SJP bilo je zapovijedeno povlacenje u Laslovo gdje je organizirala crtu
obrane (koja se ondje odrzala sve do 23./24. studenoga), nakon ¢ega se povukla u mati¢nu bazu.
U ovoj akciji postrojba SJP nije imala gubitaka.®”

Raspored 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG tijekom 23. srpnja 1991. bio je na potezu Laslovo
— Vendelovo, a crta obrane uspostavljena je duz Zeljeznicke pruge izmedu Palace 1 Laslova te
po dubini pustare Vrbik. Toga dana zapovijeden im je napad na pobunjenicke polozaje u Palaci
prema sljedecem planu: brzom akcijom glavnina postrojbe trebala je protuoklopnim sredstvima
napasti duz prometnice Laslovo — Palaca, unistiti protivnicke tocke, ovladati crtom obrane te
nastaviti daljnje napredovanje kroz selo. S druge strane, iz smjera Vendelova, manjim snagama
trebalo se ubaciti u srediSte sela i s glavninom snaga satnije ovladati cijelim uporiStem. Napad
je zapoceo prema planiranom, a satnija je uspjela neutralizirati protivnicke vatrene tocke,
ukloniti zaprjeke postavljene na cesti prema Laslovu i uspjesno izvrSiti napad do kraja sela. No,

zbog dolaska oklopno-mehanizirane jedinice JNA preko Laslova iz smjera Osijeka (14 tenkova

677 Vojska usla u Palacu®, Glas Slavonije, 28. lipnja 1991., 5.
678 Imena koja ubijaju”, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 5.
7% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 26-27.
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1 nekoliko oklopnih vozila), zapovjedniStvo 1. bojne zapovijedilo je povlacenje satnije iz veé
oslobodene Palace i zauzimanje pocetnih polozaja na pruzi u Vendelovu. lako je JNA obecala
da tijekom izvlacenja ne ¢e otvarati vatru na pripadnike 1. satnije u slucaju povlacenja iz Palace,
odmah po ulasku u selo otvorili su vatru po pripadnicima satnije u povla¢enju. Iznenadna
intervencija JNA dovela je u okruzenje osam pripadnika postrojbe iz kojega su se, na koncu,
uspjeli izvuéi. U sukobu je ranjeno Sest pripadnika 1. satnije 1. pj. bojne 3. br. ZNG-a. Akcija
je pokazala da su hrvatskim snagama neophodna ozbiljnija protuoklopna borbena sredstva.®8°
Na tom tragu bila je i izjava sekretara Glavas koji je krajem srpnja izjavio da je tijekom sukoba
u Palaci dalekozorom osobno vidio da je JNA dostavila ,,vojni materijal“ pobunjenicima s
kojima se i srda¢no pozdravila, ¢ime je zelio joS jednim primjerom pokazati da JNA vise nije

neutralna, veé da se svojim djelovanjem u cijelosti priklonila srpskoj strani.®!

5.9. Sukob u Tenji i djelomi¢na okupacija

Za vrijeme sukoba u Celijama, u opéini Osijek trajao je i sukob u Tenji. Ono §to je za
Dalmaciju i Zagoru bio Knin, a za Vinkovce Mirkovci, to je za Osijek bila Tenja. Pobunjena i
okupirana Tenja, odnosno njezin juzni dio (Stara Tenja), za JNA je predstavljala glavno
uporiste i tocku za ostvarivanje svoje tzv. ,,bitke u prostoru na podru¢ju opéine Osijek.%?
Prema ustaljenom obrascu pobunjeni¢koga djelovanja, lokalni su Srbi ¢lanove svoje obitelji
prije napada evakuirali u Vojvodinu i Srbiju. Iseljavanje je zapocelo 21. lipnja 1991. godine.%83
Uvod u prvosrpanjska zbivanja dogodio se 29. lipnja kada je u mjestu napadnuta policija.
Tijekom redovne policijske ophodnje ispred ku¢e mjeStanina srpske nacionalnosti uocen je
istovar oruZzja te se pokusalo izvrsSiti pretres. No, na ophodnju je iz kuce otvorena vatra, na §to
je policija uzvratila. Ubrzo se okupilo desetak pripadnika pricuvnoga sastava MUP-a koji su
kuéu pokuSali osvojiti. Kao dodatno pojacanje, iz Osijeka je stigla skupina od petnaest
pripadnika SJP. Uzajamna vatra iz pjeSackoga naoruzanja trajala je cijelu vecer. Naposljetku

su, nakon dogovora s PU Osijek, iz smjera Osijeka dosla tri transportera JNA nakon Cega je

680 |sto, 26.-27.; Kune, 148.

881 Meréep i Glava$ — Srpanj 1991. — Domovinski rat — Kutina. HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

%2 Obrana i pad Vukovara, 386.

683 Teroristi molili da se prekine vatra®, Glas Slavonije, 6. srpnja 1991., 3.; Evakuacija stanovni§tva srpske
nacionalnosti iz Tenje zapocela je ve¢ 21. lipnja 1991. HR-HMDCDR-BDAG, 61, Centar obavje$¢ivanja SNO,
Ur. broj: 01-1096/1-91, 21. lipnja 1991.
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vatra prekinuta. JNA je ranjenim pobunjenicima pomogla odvevsi ih u vojni sanitet u Osijek.%%

Na hrvatskoj strani ranjena su dvojica pripadnika MUP-a, Zeljko Livaja i Zdenko Valentié, koji
su prevezeni u osjecku bolnicu gdje su uspjesno operirani.®

Nakon sukoba, hrvatska je obrana u Novoj Tenji organizirala stalne straze, a veé
zapodeto iseljavanje hrvatskoga stanovnistva, nastavilo se.%% Iste su no¢i lokalni pobunjeni Srbi
tromblonima napali ku¢e Hrvata za koje su znali da su ¢lanovi HDZ-a i da su angazirani u
obrani. Tako su napadnute i oSte¢ene kuée Antuna Gudelja, obitelji Valenti¢ (Josipa i Ivice) |
Trajkovié. Osim velike materijalne Stete, ljudskih gubitaka nije bilo. Kako su prenosili mediji,
Gudeljeva kuc¢a bila je mjesto gotovo neprestanoga uznemiravanja njezinih ukucana: od
automobilskoga trubljenja no¢u, udaranja po ogradi, pucanja po ku¢i do prijetnji djeci.®®” Iduce
je no¢i 30. lipnja/l. srpnja ponovno doslo do sukoba i eksplozija.®® Poslije toga napada
pobunjeni Srbi u Staroj Tenji postavili su prve barikade. Sutradan u jutro Josip Valenti¢ i Marko
Golek otisli su u sjediste PU Osijek radi dogovora s nacelnikom Reihl-Kirom i zamjenikom
Salinoviéem u vezi buduéih aktivnosti. Za to se vrijeme hrvatsko pu¢anstvo organizirano
povuklo u Novu Tenju. Na prijedlog PU Osijek dogovoreno je organiziranje pregovora s
pobunjenim Srbima iz Tenje. Prvi pregovori zapoceli su ve¢ istoga 1. srpnja prijepodne. Na
pregovore u mjesnu zajednicu sluzbenim je vozilom otiSao i nacelnik Reihl-Kir. Nakon
razgovora, predstavnici MZ Tenja, ujedno 1 pobunjenih Srba, Mirko Tubi¢ 1 Milan KneZevic,
krenuli su Knezevi¢evim automobilom u Osijek gdje su u SO nastavili pregovore, dok je
sluzbeno vozilo nacelnika Kira ostalo u Tenji. Bio je to potez kojim je Kir Zelio pokazati
povjerenje prema predstavnicima srpske strane, prizeljkujuci uspjesan ishod pregovora. Nakon
zavrSetka pregovora u Knezevicevu automobilu u Tenju su se, osim navedenih Srba, vracali i
Hrvati Josip Reihl-Kir i potpredsjednik IV SO Osijek Goran Zobundzija. Na blokadnom punktu
koji je policija ranije postavila na ulazu u mjesto, hrvatski policajac Antun Gudelj zapucao je
na njihovo vozilo pri ¢emu su smrtno stradali nacelnik Reihl-Kir i Goran Zobundzija te
zastupnik SO Osijek, Srbin Milan KneZevi¢. Predsjednik MZ Tenja Mirko Tubi¢ tesko je
ranjen.®® Nacelniku Reihl-Kiru to je trebao biti posljednji zadatak prije premjestaja na novu

84 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 22; HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime
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887 Zvonko-Kec Andri¢, ,,Knin u Slavoniji i Baranji®, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 14.

688 Tzvjesce Ivana Cvitkovica Josipu Manoli¢u®, Osijek, 4. srpnja 1991. www.branimirglavas.com, pristup svibanj
2015.

89 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 22-23; ,Trojica poginulih®, ,lzreSetani u osobnom
automobilu®, Glas Slavonije, 2. srpnja 1991., 2.
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duznost u Zagreb.®® Duznost naéelnika PU Osijek nakon toga preuzeo je dotadasnji Reihl-
Kirov zamjenik Mato Salinovic.

Godinu dana nakon $to je Tenja prvi put ‘buknula’, bio je to vrhunac tamos$njih napetosti
koji je odjeknuo mnogo dalje od granica op¢ine. Nastavak uspostave naruSenoga javnoga reda
I mira te obnova ,,mosta prijateljstva”, kako je najavljeno na komemoraciji trojice poginulih, na
kraju nije uspio.5!

Toga 1. srpnja poloZaje oko Tenje zauzela je 2. pj. bojna 106. br. ZNG-a sa zada¢om
razmjestaja podredenih postrojbi: 1. satnija zauzela je polozaj u Celijama radi zastite mjestana
od osvete iz Bobote i Silasa, 2. satnija dobila je zadacu da presijece prometnicu Tenja — Sila$
(Betin Dvor), a 3. satnija zauzela je polozaje u Ernestinovu na smjeru prema Petrovoj Slatini i
Laslovu. Pratec¢i vod razmjestio se na farmi Orlovnjak s ciljem sprjeCavanja pobunjenickoga
prodora iz Tenje u Tenjski Antunovac. Hrvatska je strana imala informacije da su po¢etkom
srpnja 1991. tenjski Srbi imali oko 200 ljudi pod oruzjem, organiziranih u TO jedinicu, ojacani
dobrovoljcima iz Srbije, na ¢elu s oficirima JNA. Pri tom se sumnjalo da su od JNA dobili
minobacac¢e (MB) 60 mm te lako protuoklopno i protupjesacko naoruzanje (,,zolje” i ruéne
bacace). Ve¢ u to vrijeme uocena je nazocnost po jednoga tenkovskoga i oklopno-
mehaniziranoga voda JNA koji je svake no¢i bio smjesten na isto¢nim prilazima Tenji, dok su
tijekom dana izvrSavali hodnje prema okolnim mjestima nastanjenim vecinski srpskim
stanovnistvom.%?

Prije sukoba iz Stare je Tenje evakuiran manji dio Srba (uglavnom Zena i djece), a iz
Nove Tenje, gdje je u funkciji bila jos jedino policijska postaja, 29. lipnja 1991. izbjeglo je sve
stanovnistvo, ve¢inom u Osijek.%® Izbjegli Tenjci 4. srpnja okupili su se prosvjedujuéi na Trgu
Ante StarCevica, uputivsi zahtjev vodstvu opéine da osigura njihov povratak ku¢ama i osigura
uvjete za normalan Zivot. No, dobili su samo izjavu da ¢e se poduzeti sve da se njihove molbe
i realiziraju.®%

Sukobu u Tenji prethodilo je niz izvidanja koja su imala cilj prikupiti podatke o stanju
kod pobunjenickih snaga i njihovim namjerama, ali i stalno provociranje pobunjenika na

zauzetim polozajima, kako bi se odvukla pozornost od stvarnih namjera hrvatskih snaga. Jedna

6% Prema kazivanju Josipa Boljkovca, nekoliko dana prije ubojstva, kao tadasnjem ministru unutarnjih poslova
RH Reihl-Kir mu se pozalio, smatrajuci da se na njega uskoro sprema atentat zbog Cega je zatrazio premjestaj na
novo radno mjesto u Zagreb. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 964, Smrt Jugoslavije, BBC, 1995.

891 N. Stankovi¢, ,,Neka ove Zrtve budu i posljednje, Glas Slavonije, 4. srpnja 1991., 8.

892 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 23.

893 Helsinski Human Right Watch Report, Tom br. 3, Izdanje: 14, rujan 1991. ,,Jugoslavia; Zloupotrebe ljudskih
prava tokom sukoba u Hrvatskoj®, 18.

8% R. M./V. L/T. ], ,Tenjani Zele ku¢i“, Glas Slavonije, 5. srpnja 1991., 16.

133



od takvih akcija dogodila se 1 5. srpnja kada su ¢etvorica tenjskih dragovoljaca bojno djelovala
iz rucnih raketnih bacaca na pobunjenicku barikadu. Tijekom 6. srpnja na polozaje hrvatskih
snaga stigao je vod SJP iz Slavonskoga Broda radi zajedni¢koga napada na pobunjenicke
polozaje, ali bez namjere ulaska u Staru Tenju. Noc¢u 6./7. srpnja u Kriznom $tabu op¢ine Osijek
odrzan je sastanak uz prisutnost ¢lanova Branimira Glavasa, Mirka GrosSelja, Stjepana
Vukovca, Eduarda Bakarca, predstavnika PU Osijek Mirka Pongraca, Tome Pintari¢a, Marijana
Ivi¢a i tenjskih dragovoljaca Josipa Valenti¢a i Marka Goleka. Odluceno je da ¢e u zoru 7.
srpnja zapoceti napad na pobunjenicke polozaje u Staroj Tenji. Za koordinatora akcije odreden
je Mirko Groselj, kao osoba koja je imala najviSe informacija i dobro poznavala podrucje.
Dogovoreno vrijeme za pocetak akcije bilo je izmedu cetiri i 4.30 sati. Plan je bio uspostaviti
nadzor nad cijelim mjestom i tako omoguciti izvlacenje 1. satnije 2. pj. bojne iz okruzenja u
Celijama.5%

Druga bojna 106. br. ZNG-a imala je zadacu zauzeti komunikaciju Tenja — Bijelo Brdo
radi onemogucavanja povlacenja pobunjenika iz Tenje. Na izvrSenje zadatka upucéen je jedan
vod bojne. Polozaji su zauzeti oko tri sata 6./7. srpnja, ali s obzirom na to da se situacija nije
odvijala prema planu, postrojba se oko 9.30 sati premjestila u Tenju sa zadacom da pomogne
policiji. Ondje su bile rasporedene snage SJP PU Osijek, i to: na lijevom krilu radi razbijanja
pobunjenickih snaga na smjeru napada i zauzimanja poloZaja u visini bare Adice; na desnom
krilu na prvoj crti snage 3. br. ZNG-a i samostalnoga voda iz Tenje sa zadacom napada i
zauzimanja poloZaja u visini Dunavske ulice. Na drugoj crti, u centru i na desnom krilu, nalazio
se ostatak angaZiranih postrojbi. Neposredno prije poCetka napada prekinuta je opskrba Stare
Tenje elektricnom strujom, vodom i telefonskim vezama. Napad nije poceo u planirano vrijeme,
veé sat vremena kasnije. Uz to, otvaranje vatre iz pjeSackoga naoruzanja zapocelo je prerano, s
udaljenosti od 1500 m od pobunjenickih polozaja. Protivniku je to osiguralo vrijeme za izlazak
na poloZaje i organiziranje obrane. U prilog kona¢nom neuspjehu akcije iSla je i uporaba
,Motorola“ koje je suprotna strana stalna ometala, $to je negativno utjecalo na sustav
zapovijedanja.®%

Na lijevom krilu uspjesno su napredovale postrojbe SJP koje su do 12 sati zauzele
polozaje u visini bare Adice i dijelovi 1. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a u prodoru prema Staroj
Tenji do visine tzv. ,,vage™. Na desnom krilu dio 1. bojne 3. br. ZNG-a napredovao je duz
glavne Osjecke ulice, izbivsi pred pobunjenicke polozaje, a drugi dio 1. bojne 3. br. ZNG-a duz

tadasnje ulice Boska Buhe 1zbivsi do visine Dunavske ulice. Tijekom napada prekinula se veza

8% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 23-25.
6% Kune, 138.
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izmedu vodova 3. br. ZNG-a, ¢ime je dio 2. satnije 1. bojne u Osjeckoj ulici dospio u kriti¢nu
situaciju jer je, zbog brzoga napredovanja, postojala moguénost da budu izloZeni oruzanom
djelovanju hrvatskih snaga. Njihovim izbijanjem na Dunavsku ulicu dosli su pod snazan udar
protivnika iz smjera Zagrebacke ulice i trafostanice. Zapovjednik voda 2. satnije, Zvonimir
Madunovi¢, tada je tesko ranjen. Po njega je ubrzo stigao transporter SJP i prevezao ga u
osjecku bolnicu. Preko sredstava veze Cula se vijest o kriticnom stanju u kojem se nalaze na
dostignutim polozajima, ali se medusobna veza nije uspjela uspostaviti. Zbog ranjavanja
zapovjednika, uz suglasnost svih pripadnika, odluc¢eno je da zapovijedanje preuzmu pripadnici
Samostalnoga tenjskoga voda. lako formalno nisu bili pripadnici voda, imali su vojno iskustvo
i dobro poznavali teren. Napredovanje hrvatskih snaga se nastavilo, a pridruzio im se i vod 107.
br. ZNG-a te su nakon pola sata zajedni¢koga djelovanja izbili na Cetinsku ulicu, neposredno
ispred protivnickih polozaja. Potom se uzurbano pristupilo izradi fortifikacijskih objekata za
vatreno djelovanje i zastitu ljudi, provjeri stanja strjeljiva, ljudstva i opreme, a telefonska veza
s koordinatorom Mirkom Groselj uspjeSno se uspostavila pa se c¢ekalo daljnje upute. Po
slobodnoj procjeni, prodor je ostvaren s otprilike 350 pripadnika i u prvoj fazi je polucio uspjeh.
Medutim, tada su iz Osijeka stigli transporteri JNA 1 ,tamponski* stali izmedu sukobljenih
strana. DoSavsi na pobunjenicke poloZaje u Staroj Tenji, ukrcavala ih je i prevozila na podrucje
Nove Tenje koja je ve¢ bila pod kontrolom hrvatskih snaga. Time su se snage 2. satnije 3. br.
ZNG-a nakratko nasle u okruZenju iz kojega su se, ipak, ubrzo izvukle. Napad hrvatskih snaga
je potom nastavljen, kao 1 povlacenje srpskih snaga. Tada se ponovno ukljucila JNA s
tenkovima T-55 i oklopnim transporterima i izmedu 11.30 do 12.00 sati izi§la na prednji kraj
pobunjeni¢kih polozaja.%®” Od JINA se o&ekivalo osiguravanje transportera koji je trebao izvuéi
stradale na hrvatskoj strani. No, nakon $to su pobunjenici inscenirali otvaranje vatre na tenkove
JNA kako bi se dobio dojam da ih napadaju hrvatske snage, cijevi su se okrenule prema
pripadnicima hrvatskih snaga.5®® Istovremeno s njihovim izlaskom, otvorena je minobacacka
vatra po hrvatskim postrojbama. U 12.30 sati koordinator akcije Groselj dao je zapovijed za
izvlaGenje hrvatskih snaga na pocetni poloZaj u Novoj Tenji, u danasnjoj Ulici Augusta Senoe.
Izvlacenje je bilo neorganizirano. U Novoj Tenji ostao je Samostalni tenjski vod i dijelovi
policijskih postrojbi. Oklopne transportere JNA pobunjenici su koristili kao zaklon za
potiskivanje hrvatskih snaga i nesmetano pucanje po ZNG-u i policiji. Istovremeno, JNA je pri

zbrinjavanju 1 odvozu ranjenika otvarala vatru i na vozila Hitne pomo¢i pri ¢emu su Cetiri

897 ICTY, ,,Neki sluéajevi zajednikog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991., 2. www.icty.org, pristup veljaca 2014.; Kune, 138.
8% V. Vazdar, ,,'Suradnja’ s tzv. INA?, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 7.
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pripadnika ZNG-a ranjena, a jedno vozilo oste¢eno.%®® Takav necuveni potez zabiljezile su
prisutne kamere najvecih svjetskih televizijskih kuca poput CNN, BBC, Reutersa, ¢iji su
novinari toga dana bili u Tenji i pratili tamognja zbivanja.’”® Stradali na hrvatskoj strani nalazili
su se u ku¢i na adresi Antunovacka 1. Po njih se pomo¢ uspjela probiti tek oko 15 sati. Prema
izjavama pomo¢nika nacelnika PU Osijek, Mate Salinovica, 7. srpnja rano u jutro JNA je usla
u Tenju kako bi izvukla stradalnike kojih je tada ve¢ bilo od no¢noga sukoba. Razlog da se stavi
na stranu tenjskih pobunjenika JNA je, prema pisanju medija, naisla u trenutku kada je iz
snajpera poginuo podoficir Gavrica Gajinov.’®! Predsjednik IV SO Lovrinéevi¢ i pomoénik
nacelnika PU Osijek Salinovi¢ trazili su da se pri¢eka sa svim daljnjim potezima dok se ne
utvrdi ¢ija je odgovornost za pocinjeno nedjelo. Policija je imala podatke da je na nj pucano s
pobunjeni¢koga polozaja — kuée iz koje je do tada veé otvarana vatra po hrvatskim snagama.’%?
JNA je intervenirala s oklopnim bataljunom, a hrvatske su snage postivale zabranu otvaranja
vatre te su se povukle pa do sukoba s JNA nije doSlo. Prema izjavi sekretara Glavasa,
pobunjenicima je JNA osigurala bestrzajne topove (BST) i tromblonske mine, a oklopnim
transporterima upravljali su rezervisti iz Srbije.”® Informacije o dovodenju rezervista s druge
strane Dunava potvrdio je i gradonacelnik Kramari¢.”® Prema pisanju tiska, ranjene je
pobunjenike JNA odvozila, izmedu ostaloga, u Bijelu vojarnu i stacionar u Tvrdi te Silas gdje
se nalazio armijski helikopter.”%

Od snaga tenjske obrane u sukobu su smrtno stradali Damir Hornung i Zdravko
Rittgasser, a treéi je pronaden 8. srpnja.’® Ranjeni su zapovjednik Zvonimir Madunovié¢, Marko
Zegnal (preminuo nekoliko dana poslije), Stjepan Rukavina, SiniSa Butko, Ivan Mihaljevi¢,
Josip Volarevi¢, Pero Kovci¢, Nino Bilandzi¢, Vjekoslav Vrdoljak, Tomislav Skoko, Zlatko
Stulac, Zvonko Magdié, Stjepan Brezak, Rajko Nad, Tomislav Golik, Branko Kovag, Zvonimir
Keckes. Jos devet ih je lakSe ranjeno. Stradali pobunjenici izvlacili su se u svoju bazu u Boboti.
Pretpostavlja se da je s tenka kojega su pobunjenici (pre)uzeli od INA tijekom sukoba, ispaljena
granata prema Osijeku, koja je potom razorila stan osjeckoga nebodera u gradskom naselju
Sjenjak. Izvla¢enje stradalih na hrvatskoj strani JNA je uvjetovala povlacenjem hrvatskih

snaga. Pukovnik Ivanovi¢ nakon pet mjeseci bojkota, oglasio se hrvatskim medijima i rekao da

89 ICTY, ,,Neki slu¢ajevi zajednickog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991., 2., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

700 Slavonija u sredi§tu zanimanja®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 4.

701 Teskim oruzjem na policiju i Gardu®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 2.

2V, Vazdar, ,,'Suradnja’ s tzv. INA?, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 7.

793 Beskrupuloznost 'armijskog tampona', Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 2.

704 1 vojska protiv MUP-a i Garde®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 4.

705 Armija = &etnici®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 2; Obrana i pad Vukovar, 84.

%y, C., ,,Pronadeno tijelo nestalog gardista, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 11.

136


http://www.icty.org/

JNA nije ni na ¢ijoj strani, da joj je osnovni cilj smirivanje stanja i pomaganje u spasavanju
stradalnika, optuzivsi osjecki studio HTV-a, Radio Osijek i ,,Glas Slavonije* za stvaranje
protuarmijskoga raspolozenja.’®’

U akciji u Tenji sudjelovalo je dvadeset 1 pet mjestana Nove Tenje, Sezdeset pripadnika
SJP PU Osijek, trideset pripadnika 2. pj. satnije, trideset i Sest pripadnika 3. pj. satnije; dio 1.
bojne 3. br. ZNG, stotinu pedeset pripadnika dijelova 106. br. ZNG, interventni ojacani vod
(40-ak pripadnika) 107. brigade ZNG-a iz Valpova i Donjega Miholjca, nekolicina valpovackih
policajaca, Zastitna satnija SNO Osijek, dragovoljci iz Osijeka. Na koncu su Cetvorica branitelja
poginula, a jedan je teZe ranjen.’”® Minobacacko djelovanje pobunjenih Srba i aktivno
ukljucivanje oklopno-mehaniziranih jedinica JNA, hrvatske je snage iznenadilo. Zbog losega
planiranja i iznenadnih premjestanja postrojbi, na vrlo malom prostoru nasao se prevelik broj
ljudi pod oruzjem, $to je onemogucilo uéinkovitost akcije i pravilno razvijanje postrojbi.
Postrojbe su jedna drugoj smetale i nisu bile uskladene s aktivnostima ni bojevim djelovanjima,
osobito nakon ometanja veze medu postrojbama. Do izrazaja je dosla i1 velika izlozenost
ljudstva i stradavanje pri otvaranju minobacacke vatre i stavljanja oklopnistva JNA na prednji
kraj pobunjeni¢kih linija.”®® Borba u Tenji trajala je vise od deset sati.

Gradani su u znak prosvjeda za to vrijeme spontano izlazili na ulice i vozili gradskim
prometnicama da bi se nakon kracega zadrZzavanja pred vojarnom ,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢“ na koncu okupili na glavnom trgu na prosvjedu.’® Bio je to odaziv na poziv
gradonacelnika Kramari¢a koji se tijekom dana nekoliko puta obratio gradanima preko
osjeckoga studija Hrvatskoga radija.”** Ponasanje JNA u borbi za Tenju primoralo je hrvatske
snage na povlacenje, a pobunjenicima omogucilo zauzimanje ve¢ izgubljenih polozaja i daljnju
okupaciju staroga dijela mjesta. Prema Kramari¢evim rije¢ima, komandant Ivanovi¢ napadom
u Tenji prekrsio je ,,dZzentelmenski dogovor* koji su njih dvojica postigli samo tjedan prije, da
se svaki pokret JNA izvan vojarni najavi kako bi policija mogla osigurati pratnju radi
preveniranja negativnih posljedica. Tim je ¢inom JNA, prema njegovu misljenju, prekrSen i

dogovor postignut pocetkom srpnja u Zagrebu izmedu predsjednika Tudmana, Kucana i

07 Na glavnom trgu obratio im se potpredsjednik SO Osijek, Bozidar Riba, nakon ¢ega su se razisli. ,,Osijek na
pragu rata®, Glas Slavonije, 8. srpnja, 1; ,,Zrtve etnickog terora®, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 1.

%8 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 25; Mer&ep i Glavas — Srpanj 1991 — Domovinski rat — Kutina.
HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal Domovinski rat-Razno; Natko Martini¢ Jer¢i¢, Slaven Ruzi¢, 107.
Vukovi s Drave, Belis¢e, 2017., 32 (dalje: 107. Vukovi s Drave).

"% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 25.

10 Na glavnom trgu obratio im se potpredsjednik SO Osijek, Bozidar Riba, nakon &ega su se razisli. ,,Osijek na
pragu rata®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 1; ,,Zrtve etnickog terora®, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 1; R.
Balentovi¢, ,,Miran prosvjed®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 3.

"1 Poziv na mirne demonstracije®, Glas Slavonije, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 3.
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Markoviéa s predstavnicima medunarodne zajednice o povratku Armije u vojarne.’*? Prema
tvrdnji predsjednika IV SO Lovrincevica, Ivanovi¢ je i telefonski zaprijetio otvaranjem vatre
po gradanima ispred vojarne i gadanje vitalnih objekata u gradu. Prema Kramari¢evu misljenju,
razlog pokretanja zdruzene akcije MUP-a i ZNG-a za oslobodanje Stare Tenje bio je postojanje
pritiska na vodstvo grada koji su vrsili prognani i izbjegli Tenjci, a koji su se htjeli vratiti
poljoprivrednim radovima, s obzirom na to da se radilo o vremenu Zetve. 3

U tjednima nakon okupacije Tenje, neke Hrvate i Srbe pobunjenici su zarobili prilikom
njihova naknadnoga obilaZenja svojih domova.”** Procjenjivalo se da je u prvoj polovici srpnja
oko 4000 Tenjaca prebjeglo u Osijek 1 pronaslo privremena uto€iste u objektima poput hotela,
studentskih i da¢kih domova.”®® Osjecki Crveni kriz od izbjeglih je dobivao molbe za pomoé
radi evakuacije zatocCenih ¢lanova njihovih obitelji iz Stare Tenje. Crvenom krizu 10. srpnja
1991. uspjelo je evakuirati odreden broj civila, za razliku od takvoga pokusaja tjedan dana
poslije. Dva dana kasnije Crveni kriz je u suradnji s osjeckim CZ, policijom i SNO Osijek
pokusao evakuirati dio stanovnika Nove Tenje, sanirati teren i odvesti poginule civile. lako je
JNA bila zaduZena za osiguravanje ovoga pothvata, tzv. Stab Narodne obrane Tenje navodno
je prekinuo akciju.”® Novu Tenju tada je napustilo 35% Hrvata, dok je u Staroj Tenji, u kojoj
je hrvatsko stanovnistvo zivjelo u samo dvije ulice, ostao dio mjestana (do 50) kojima pobunjeni
Srbi nisu dopustali odlazak. Prema izvje$¢u medunarodnoga Helsinskoga odbora za ljudska
prava, Stara Tenja je primjer mjesta u kojem su Srbi drzali Hrvate za taoce radi razmjene, Sto
su Srbi i otvoreno priznali.”’

Nakon okupacije Stare Tenje, tzv. Stab obrane sela smjesten je u kino-dvorani, a pored
toga i zatvor. Zarobljene se odvodilo u Borovo Selo i Ba¢. Tijekom srpnja angazirani su na
iskapanju rovova na Savulji (,,na kraju ekonomije smjer Dalju, sve do arheoloskoga lokaliteta
,Bajer, rov za stojeci stav sa ispostima i grudobranima“) i Crepuljama izmedu Borova Sela i
Borova naselja (,,dugacki popre¢ni kod hangara, a pojedinac¢ni stoje¢i izmedu kuca i uz prag®).

Od istaknutih pobunjenika zabiljezeni su bivsi hrvatski policajac Bogdan Ugrica, kao

"2 I vojska protiv MUP-a i garde®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 4.

"3V, Vazdar, ,,'Suradnja' s tzv. JNA?“, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 7.

4 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Spisak osoba koje drze teroristi/nestalih osoba, spisak pro¢is¢en na dan 16.
kolovoza 1991., 1-3.

715 B. Basi¢, ,,Priblizno 4.000 Tenjana u Osijeku®, Glas Slavonije, 10. srpnja 1991., 12.; ,,I vojska protiv MUP-a i
Garde,“, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991, 4.

718 Teroristi ne postuju ni Crveni kriz*, Glas Slavonije, 20. srpnja 1991., 24.

7 To je, prema HHW-u, predstavljao slu¢aj tre¢e kategorije talaca zato¢enih u mjestu. Helsinski Human Right
Watch Report, Tom br. 3, Izdanje: 14, rujan 1991., ,,Jugoslavia; ICTY, ,,Zloupotrebe ljudskih prava tokom sukoba
u Hrvatskoj“, 14., www.icty.org, pristup veljaca 2014.
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rukovodeéi, i Bozo Vidakovi¢.”*® Komandi TO Tenje 25. srpnja 1991. podredilo se Prvo
odjeljenje Kragujevackoga éetni¢koga odreda od 13 pripadnika pod komandirom Spire Iliéa.”°

Najéeséa meta u ljetnom razdoblju, uz Osijek,’? bila je gradu najbliza Nova Tenja,’?

722 723

posebice tamosnja policijska postaja,’“ obliznji Biotehnoloski znanstveno-nastavni centar,
Klisa,”** Dalj,’® Sarvas.’®® Od srpnja Stara Tenja postala je ishodistem svakidasnjih
minobacackih 1, nesto rjede, raketnih napada na Osijek i okolicu, koji nisu prestali prakticki do
,,oarajevskoga primirja“ pocetkom 1992. godine.

Nakon tenjskoga sukoba, pripadnici SJP 15. srpnja 1991. premijestili su se iz Tenje, a
zapovjednik 106. br. ZNG Bakarec isti je dan izdao zapovijed za osnutak Samostalnoga voda

Tenja koji je preuzeo vodenje obrane Nove Tenje sve do prosinca.’?’

5.9.1. Samostalna tenjska satnija i daljnje borbe u Tenji

Za zapovjednika tenjskoga voda, kasnije satnije, imenovan je voda skupine tenjskih
dragovoljaca, Josip Valenti¢, koji je ujedno bio i zapovjednikom obrane Nove Tenje, dok je za
zamjenika zapovjednika imenovan Marko Golek. Zapovjednik desetine veze bio je Damir
Cvitkovi¢, a zapovjedno mjesto smjesteno je u ¢vrstom objektu u Osjeckoj 177, vlasnika Pave

Krasnodembskyja. Za tu su svrhu okupljeni tenjski dragovoljci iz 1990., pripadnici Zastitne

"8 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza KreSe Luca®, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza
1991., 1-4; ,Sluzbena zabiljeska iskaza Mije (Mise) Cerni¢a“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-2;
»Sluzbena zabiljeska iskaza Renatom Jelosekom*, SZUP — Centar Osijek 16. kolovoza 1991., 1-3; Danijel Rehak
(ur.), Kroz pakao u slobodu, Zagreb, 2003., 188-189 (dalje: Rehak, Kroz pakao u slobodu).

"9 U Tenju dosli nakon zavriene obuke iz $tabu za obuku u selu Prigrevica kraj Kragujevca. ICTY, , Ratni izvestaj
o aktivnostima Srpske dobrovoljatke vojske od 19. 07. 1991. godine do 04. 9. 199. godine* Staba odbrane sela
Sodolovei, Petrova Slatina i Koprivna“ (Izvje$ée podnio zamjenik komandanta odbrane sela Sodolovci, Koprivna
i Petrova Slatina komandir ¢ete Srecko Radovanovi¢)., 2., www.icty.org, pristup veljaca 2014,

720 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 15.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Aktuelne
informacije®, Bilten Komisije za ostvarivanje Odluke PredsedniStva SFRJ o neodloznom i apsolutnom prekidu
vatre u Republici Hrvatskoj, Beograd, 19. kolovoza 1991., 5.

2L A. Dikli¢, ,,Ranjena dva policajca®, Glas Slavonije, 23. srpnja 1991., 4; B. Basi¢, ,,Kako evakuirati mjeStane
Stare Tenje“, Glas Slavonije, 24. srpnja 1991., 11; A. D., ,,Teroristi granatama zasuli Laslovo®, 24. srpnja 1991.,
Glas Slavonije, 5.; Ana Dikli¢, ,,Armija izaziva, gubedéi strpljenje”, Glas Slavonije, 25. srpnja 1991.,2; A. D. ,,Gore
i zitna polja“, Glas Slavonije, 27. srpnja 1991., 3; 1. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici“, Glas Slavonije, 13.
kolovoza 1991., 18; 1. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici“, Glas Slavonije, 16. kolovoza 1991., 26; HR-HMDCDR-
BDAG, 61, Priopéenje za tisak Policijske uprave Osijek, 21. kolovoza 1991., 2; ,,Aktuelne informacije®, Bilten
Komisije za ostvarivanje Odluke PredsedniStva SFRJ o neodloZznom i apsolutnom prekidu vatre u Republici
Hrvatskoj, Beograd, 19. kolovoza 1991., 5.

22§ N.,, Novinari hoée u Celije*, Glas Slavonije, 13. srpnja 1991., 2; A. D., ,,Granate na policiju i Gardu®, Glas
Slavonije, 18. srpnja 1991., 2; HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 12.

"8V, Vazdar, ,,Pogoden Tehnoloski fakultet®, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 24.

724 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 9.

% A D., ,,Granate na policiju i Gardu®, Glas Slavonije, 18. srpnja 1991., 2.

726 D, Spisi¢/I. Korman, ,,Ostvarene prijetnje terorista®, Glas Slavonije, 18. srpnja 1991., 3.

72 HR-HMDCDR-94, , Ratni put Samostalne tenjske satnije*, Josip Valenti¢, Marko Golek, 28. veljage 1997., 1.
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satnije SNO Osijek, mobilizirani pripadnici 106. br. ZNG-a iz Tenje i civili naoruzani osobnim
i lovackim naoruzanjem. Vod je u pocetku imao oko 50 pripadnika. Zapovjednici desetina bili
su dragovoljci koji su sudjelovali u borbama u Tenji po¢etkom srpnja. Zadatak postrojbe bio je,
osim sprjeCavanja pljacke imovine i1 zastita preostaloga stanovnistva, obraniti Novu Tenju i
sprijeciti prodor prema Osijeku. Odmah se pristupilo i uredenje crte obrane, izradi bunkera i
komunikacija te uklanjanju svih prepreka. Od tada su u Tenji boravili i pripadnici 1. bataljuna
106. br. ZNG-a pod zapovjednikom Ivana Solti¢a i zamjenikom Andrijom Hraniéem te
pripadnici 2. bojne 106. br. ZNG-a pod zapovjednikom Darkom Papalijem. Ve¢ 20. srpnja
1991. vod je bio izloZen topni¢kim udarima, ali bez napada na crtu obrane. Nakon toga se
pristupilo miniranju lijevoga i desnoga krila obrane protupjeSackim minama. Minerskom
skupinom zapovijedao je Marinko Cindri¢. Dva dana poslije izvidni¢ko-diverzantska desetina
minirala je tenkoprohodne smjerove od $ume Rosinjage, pustare Siroko polje i Brijesta koje je
JNA koristila za prijevoz ljudstva i tehnike iz vojarni u gradu i s poligona ,,C* prema Staroj
Tenji i obrnuto. Ve¢ 25. srpnja pobunjenicka diverzantska skupina na desnom krilu tenjske
obrane (polozaj Saki¢), u dvosatnom je okrsaju razbijena, bez Zrtava s hrvatske strane, dok je
na suprotnoj, medu dvadesetak poginulih, smrtno stradao i RaZnatovi¢ev zamjenik Saleta
Vukovié.”” Nakon sedam dana zapovjednik Valentié uspje$no je organizirao zamjenu
Vukotiéeva tijela za zivoga tenjskoga Zupnika vI¢. Tomislava Cvenic¢a zarobljenoga u Staroj
Tenji.”®

Tijekom 30./31. srpnja 1991. iz Stare je Tenje na polozaje 1. bojne 106. br. ZNG-a u sat
i pol vremena ispaljeno 108 minobacackih projektila.”*® Dan nakon velikoga napada na Erdut,
Dalj, 1 Aljmas, 2. kolovoza, uslijedio je topni¢ko-pjesacki napad i na lijevo krilo tenjske obrane
(punktovi ,,Cubrilo“, ,,Lisica“, ,,Vukoja®, ,.Svelex®, , Ustaga“), pri ¢emu je tenjska obrana
prvotno popustila. Nakon pregrupiranja na pricuvnom polozaju, 2. bojna (Ivan Solti¢) i
Samostalna tenjska satnija predvodena zapovjednikom Valentiem, zamjenikom Golekom,
zapovjednikom 1. voda satnije Miroslavom Musom i zamjenikom zapovjednika 1. bojne 106.
br. ZNG-a Andrijom Hrani¢em ponovno su potisnuli agresora, nanijevs$i mu znacajne gubitke i
vratili crtu obrane.

Tijekom 2./3. kolovoza 1991. u Tenji su se prvi put postavljale protuoklopne mine.

Minirala se glavna cesta prema Staroj Tenji s pet protuoklopnih mina i dvije zapreke od osobnih

728 HR-HMDCDR-94, ,,Ratni put Samostalne tenjske satnije*, Josip Valenti¢, Marko Golek, 28. veljage 1997., 2
72 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 440b (,,Arkan i Srpska dobrovolja¢ka garda*); Sraki¢, ,,Katolicka Crkva u
Osijeku za vrijeme rata protiv Hrvatske”, 36.

80 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Julari¢, ,,Ratni put 1. bojne 106. br. HV za
1991. godinu®, 2; HR-HMDCDR-94, ,,1. pjesacka bojna 106. brigade HV”, 3.
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vozila te most na ulazu u Novu Tenju na kanalu iz smjera pustare Tufek.”! Jedno od rijetkih
uzvrac¢anja vatre hrvatske strane na polozaje u Staroj Tenji zbio se 15. kolovoza iz pjesackoga
naoruzanja od strane policije.”3? Istovremeno, pobunjeni¢ke polozaje u Staroj Tenji, kao ,,prvoj

liniji fronte*,”* sredinom kolovoza preuzele su formacije Srpske dobrovoljacke garde (SDG)

pod vodstvom Zeljka Raznatovié¢a.”®

Istoga su dana (15. kolovoza) 1. i 2. bojna 106. br. ZNG-a napustile Tenju, a poloZaje
je preuzela jedna pj. satnija 1. br. ZNG-a sa zapovjednikom Bozom Kozulom. Brojno stanje se
udvostruéilo pa je 20. kolovoza 1991. tenjski vod sa stotinjak pripadnika prerastao u samostalnu
satniju. Uz izvidni¢ko-diverzantsku desetinu postojala je i desetina MB 82 mm i desetina za
protuoklopnu borbu, a ustrojen je i prate¢i vod sa zapovjednikom Franjom Bertanjolijem.
Zapovjednici vodova bili su Miroslav Musa, Ivica Relati¢ i, nesto kasnije, Milan Cosi¢. Do
kraja kolovoza dodatno je uévrséivana crta: lijevo krilo obrane minirano je protutenkovskim
minama na smjerovima prema Ciglani i Grginoj pustari. Sredinom rujna brojnost Samostalne
tenjske satnije dodatno je porasla te se crta obrane pomaknula udesno i inzenjerijski uredila.
Postrojba je u listopadu dodatno popunjena sa Sezdeset mobiliziranih vojnih obveznika koji su
rasporedeni po vodovima.’®
Obrana Nove Tenje, predvodena Samostalnom satnijom Tenja, na svojim je polozajima

izdrzala sve do pocetka prosinca i napada na obliznju Sumu Rosinjacu.”*

5.10. Pocetak otvorene agresije i prvi napadi na grad tijekom srpnja i kolovoza 1991. godine

Sukladno nalogu MORH-a od kraja lipnja priSlo se i zaprjeCavanju vojnih objekata u
gradu. U Osijeku su postojala Cetiri vojna kompleksa (stacionar u Tvrdi, Dom JNA, vojarne
,Marsal Tito” i,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢” te poligon ,,C”). Najveca opasnost prijetila

iz tzv. Bijele vojarne gdje se nalazila najveca koncentracija ljudstva i oklopno-mehaniziranih

781 Miniranje su izveli zapovjednik Tenjske Cete Josip Valenti¢, zamjenik Marko Golek, zamjenik zapovjednika 2.
Cete 1. bataljuna Andrija Hrani¢, pionir-inZenjerac Marinko Cindri¢ i Franjo Bertanjoli. HR-HMDCDR-BDAG,
61, Tvan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Julari¢, ,,Ratni put 1. bojne 106. br. HV za 1991. godinu®, 3.

22 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Aktuelne informacije*, Bilten Komisije za ostvarivanje Odluke Predsednistva
SFRJ o neodloznom i apsolutnom prekidu vatre u Republici Hrvatskoj, Beograd, 19. kolovoza 1991., 8.

733 Raznatoviéev odgovor na upit srpske novinarke. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 440b (,,Arkan i Srpska
dobrovoljacka garda®).

734 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini srpskih vojnih i paravojnih postrojbi u hrvatskom
Podunavlju 1991.-1995., Vinkovci, 1997., 20 (dalje: Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini);
HIC, Kronologija, 85.

3% HR-HMDCDR-94, Josip Valenti¢, Marko Golek, ,,Ratni put Samostalne tenjske satnije, Osijek, 28. veljace
1997., 1-2.

7% HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 204, prosinac 1991., 7.
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sredstava. Analiza stanja u gradu pokazala je koja gradska poduzec¢a na podrucju grada i u blizoj
okolici mogu uc¢inkovito izvrsiti mjere zaprje¢avanja u Sto kra¢em roku. Zakljucak je bio da se,
osim telefonske veze, s dezurnim djelatnicima u gradskim poduze¢ima, napravi i radijska
mreza, Sto je znacilo da na dani znak svi dionici mreze u istom trenutku mogu izvrsiti
predvidene mjere zaprjeCavanja. Odredeni signali odasiljali su se iz Centra za obavjeS¢ivanje
Osijek (COB) koji tada nije imao dovoljan broj radio-postaja kojima bi se osigurala osmisljena
radijska mreza. Stoga je odluceno da se radio-postaje za potrebe ZNG-a i SNO-a izuzmu od
Radio kluba Osijek i odredenoga broja privatnih licenciranih radio-amatera operatera. U Radio
klubu Osijek dobilo se na raspolaganje potrebne uredaje. Kod privatnih radio-amatera odaziv
je takoder bio velik iako se angaziranje sprovelo u odredenoj tajnosti zbog jos uvijek vrlo
prisutnih vojnih i obavjestajnih struktura u gradu. Odredeno je da se punktovi s radio-postajama
nalaze u gradskim poduzeéima ,,Vodovod”, MZ Cepin (radio-klub), Cepin II (Kalni¢ka 30),
,»Tehnika beton”, ,,Mobilija”, ,,Opeka” (pogoni u Sarvasu i Zelenom polju), ,,Panonija”
(Cepinska cesta), ,,LIO” (Izlaz Jug prema Tenji), ,,OLT” (preko puta vojarne ,,Narodni heroj
Milan Stanivukovi¢”), ,,Unija papir” (zapadni izlaz iz grada prema Visnjevcu), MZ ViSnjevac,
»Iranzit” (luka Nemetin, isto¢ni izlaz iz grada), INA-PLIN (juzni izlaz iz grada, Brijest),
,Cesta”, HZP Osijek (pruga pokriva istok — jug — zapad), ,,Autotramva;j” (blokira izlaz iz
vojarne Milan Stanivukovi¢”) i MZ Josipovac (zapadni izlaz iz grada). Time je bilo pokriveno
svih osamnaest ulaza/izlaza iz grada i blokirane sve ulice oko vojnih objekata. Cijeli je sustav
napravljen s dvostrukim sustavom veza §to znaci da su svi u sustavu posjedovali 1 telefon 1
radio-postaju. Kod svih angaziranih poduzeca suradnja sa 106. br. bila je na visokoj razini.
Kada je nakon zauzimanja vojnih objekata u rujnu radio-postajama prestala funkcija
zaprjeCavanja, postaje su reorganizirane: one koje su zbog povoljne lokacije mogle kvalitetno
obavljati motrenja, ostale su aktivne, dok su ostale bile ugasene, a dio ljudi (koji nisu bili iz
poduzeca u kojima su bili punktovi) premjeSten je u postaje Sluzbe motrenja i obavjeS¢ivanja
gdje su nastavili s radom. Punktovi su u cijelosti bili u funkciji od 4. srpnja 1991. sve do konca
veljace 1992. godine.”™’

Nakon sukoba u Tenji postavljalo se pitanje je li to bila samo ,,uvertira za Osijek”. No,
nametalo se i pitanje sto ako se vojska bude i dalje mijesala i ako se budu i dalje stavljala u
,»funkciju tenjskih terorista”. Naime, ono $to se u tom trenutku jos nije znalo i §to nije bilo jasno
bilo je hoce li vojska promijeniti stav s obzirom na svoju osnovnu funkciju — zastitu gradana.

Pri tom je sekretar Glavas ustvrdio da ¢e daljnja zbivanja uvelike odredivati ponaSanje JNA,

8" HR-HMDCDR-94, Stjepan Cickaji, Dubravko Mari¢i¢, Tihomir Tandari¢, ,,Izvjes¢e ”, Osijek, 1-9.
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odnosno da ¢e ,, Tenja zasigurno biti oslobodena ako ne bude narednih uplitanja jugoslavenske
vojske.”®® Osjecki gradonacelnik Kramarié¢ tih je dana ocijenio da je situacija u opéini izvan
kontrole te da politicka sredstva viSe nisu dostatna za suprotstavljanje velikosrpskom terorizmu
i politici.”®® Zbog sukoba u Bijelom Brdu i Pala¢i te sukoba u Celijama i Tenji, 0 Osijeku se
ve¢ u prvoj polovici srpnja govorilo kao o gradu u dvostrukom okruZzenju.’° Osijek je tada
postao mjestom spasa prvih prognanika iz okolnih mjesta. Uslijedili su dramati¢ni pozivi
osjeckih stranaka gradanstvu.’

,,Gradani, Cetnici su medu nama!” — bila je poCetna reCenica proglasa kojega je
podetkom srpnja gradanima uputilo zapovjednistvo Staba dragovoljackih postrojbi NZ-a,
pozvavsi ih na priklju¢enje nenaoruzanim odredima NZ-a. Pocetkom ljeta ljudstvo po mjesnim
zajednicama najviSe se regrutiralo u NZ. Njegova je uloga tada bila, u suradnji s Crvenim
krizom, ZNG-om, PU Osijek, SNO Osijek, osiguravati objekte i prognanicima pruzati sigurnost
te smjestaj i logistiCku pomo¢. Podsjetivsi da je duznost sviju doprinositi oCuvanju demokracije
u Hrvatskoj, Stab je naglasio koje su obveze i zadatci svakoga gradanina: poveéana pozornost
zbog mogucéih pobunjenic¢kih okupljanja, prijavljivanje sumnjivih okupljanja ili kretanja vozila,
pomo¢ vlastima u obavljanju njihove duznosti, ,,razotkrivanje provokatora” te zastita ljudi 1
imovine. Osjecke su mjesne zajednice tada zaista biljeZile masovan odaziv gradana u NZ. 42

Sredinom srpnja MUP RH i MORH pristupili su preustroju obrambenih snaga jer je
vladala velika neuskladenost u njihovu djelovanju. To se ponajprije tie preklapanja nadleznosti
vojnih 1 policijskih postrojbi, a sustav zapovijedanja bivao je ,sloZzen”. Republicko je
Zapovjednistvo ZNG-a 14. srpnja 1991. svim podredenim postrojbama zapovijedilo hitno
uklanjanje bilo kakvoga utjecaja drzavnih i stranackih tijela na zapovijedanje postrojbama ZNG
RH, uz napomenu da im je nadredeno isklju¢ivo Zapovjednistvo ZNG RH. Kao bitno je
naglaseno da su zapovjednici postrojbi ZNG-a i ¢lanovi koordinacije u kojoj ravnopravno
sudjeluju nacelnici PU ili PP, zapovjednici ZNG-a, zapovjednici TO-a, predsjednici IV SO i

sekretari NO te da je nadleZznost koordinacije samo usuglaSavanje djelovanja, a ne i1

38 D. Topié¢, ,,Tenja — uvertira za Osijek?”, Glas Slavonije, 10. srpnja 1991., 11.

79§ N., ,Novinari hoée u Celije*, Glas Slavonije, 13. srpnja 1991., 2.

740 Ana Dikli¢, ,,Osijek u dvostrukom okruzenju®, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 1.

741 Pismo su potpisali ¢lanice Vijeéa: Hrvatska demokratska zajednica (HDZ), Hrvatska stranka prava (HSP),
Hrvatska demokratska stranka (HDS), Hrvatska stranka (HS), Hrvatska narodna stranka (HNS), Hrvatska
socijalno-liberalna stranka (HSLS), Stranka demokratskih promjena (SDP), Socijal-demokratska stranka Hrvatske
(SDSH), Stranka demokratske akcije/muslimanska/ (SDA), Demokratska zajednica Muslimana Hrvatske
(DZMH), Demokratska stranka Albanaca Hrvatske (DSAH) i Hrvatska kr§¢ansko-demokratska stranka (HKDS).
,Proglas gradanima Slavonije i Baranje sveukupnoj javnosti, Glas Slavonije, 17. srpnja 1991., 24.

742 U svim je mjesnim zajednicama izdan i nalog za osposobljavanje sklonista i podruma za smjestaj u nuzdi. S.
Asenti¢, ,,Gradani pruzaju pomoc¢ i traze savjete”, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 12; ,,Obrana je duznost svih
gradana!“, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 7.
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zapovijedanje. Zapovijedanje postrojbama ZNG-a bilo je isklju¢ivo u nadleznosti zapovjednika
ZNG-a RH, policijom u nadleznosti nacelnika PU ili PP, a predsjednik IV SO zapovijedao je
Narodnom zastitom. Zapovijedeno je i uvodenje ,,zeljezne discipline” u sve postrojbe ZNG RH,
a u slucaju neposluha, uhi¢enje i dovodenje u Zapovjednistvo ZNG RH u Zagreb. Napomenom
da ,,0 dosadasnjem radu u svezi navedenoga nisu potrebna nikakva objasnjenja tko je i1 kako
pokusavao zapovijedati jedinicama ZNG, smjenjivati ili postavljati kadrove u zapovjedniStvu
ZNG RH”, neizravno se priznalo da je navedenih radnji o¢ito bilo.”*® ZNG je 8. srpnja 1991.
napustio brigadni sustav i preSao na regionalni sustav funkcioniranja i vodenje borbe na
teritorijalnom nacelu.’**

Nakon osnivanja Kriznoga Staba Vlade RH (17. srpnja 1991.), u Osijeku je, kao sjedistu
obrane isto¢ne Hrvatske, 18. srpnja 1991. osnovano Zapovjednistvo ZNG-a za istocnu
Slavoniju. To je tijelo zapo&elo djelovati 21. srpnja kao Stab za obranu Slavonije i Baranje.
Prije njegova osnutka, sve su brigade ZNG-a bile vezane za Zapovjednistvo ZNG-a RH u
Zagrebu.” Prvi zapovjednik Staba bio je pukovnik Franjo Peji¢, nacelnik Staba Zvonimir
Ambrinac, nacelnik operativnih poslova Ivan Petrinovi¢ (s pomoc¢nicima Zvonimirom
Valentekovi¢em 1 Josipom Si¢em), logisti¢ari Stanko Maloca, Josip Spahija i Blagoja Prodan,
inZenjerac Stanko ParadZikovi¢, zapovjednik policijskih snaga Stjepan Krpicak, za politicko
djelovanje Vladimir Seks te tajnica Barbara Baban.”*® Stab je u tom trenutku imao 90%
popunjenosti svojega predvidenoga kapaciteta.”*’” Odmah po osnutku, ,, Regionalni krizni §tab
za istocnu Slavoniju 1 Baranju” dobio je odobrenje za privremeno koriStenje nekoliko osnovnih
i srednjih 8kola u gradu Osijeku.”*® Uz objavu informacije da je osnovan ,,Krizni §tab Slavonije
i Baranje*, opéinski HDZ pozvao je 20. srpnja sve ,,koji Hrvatsku priznaju svojom domovinom*

da se ukljuée u ,,svenarodnu obranu*.’*®

3 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapovijed Zapovjedni§tva ZNG zapovjednicima jedinice ZNG RH za jadanje
borbene spremnosti jedinica ZNG RH*, Klasa: 8-01/91-01/02, Ur. broj: 512-03-91-1, Zagreb, 14. srpnja 1991., 1.
744 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 87-88.

45 |sto, 23-24.

746 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 101.; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 87.

747 U razdoblju do sredine rujna 1991., koriSteno je viSe naziva za to tijelo: Krizni $tab za Slavoniju (i Baranju),
Regionalni krizni Stab za Slavoniju (i Baranju) i Zapovjednistvo ZNG za isto¢nu Slavoniju (i Baranju). Od 19.
rujna pa sve do 7. studenoga 1991. rabio se naziv ZapovjedniStvo obrambenih snaga isto¢ne Slavonije i Baranje.
Nakon 7. studenoga 1991. u uporabi je bio naziv Zapovjednistvo HV Operativne zone Osijek. Marijan, Obrana i
pad Vukovara, 24.

78 0§, Ivana Gorana Kovagi¢a” (Ul Ivana Gorana Kovacica 2), ,,Ljudevita Gaja” (Krstova 99), ,,Augusta Senoe”
(Drinska 14), ,,Frana Krste Frankopana” (Frankopanska 64), ,,Mladost” (Sjenjak 7), ,,EUBOC”/Upravna skola
(Zupanijska 4), Gradevinska $kola (Crkvena 21). HR-HMDCDR-BDAG, 61, IV SO Osijek Regionalnom kriznom
Stabu za isto¢nu Slavoniju i Baranju, ,,Odobrenje privremenog koriStenja objekata®, Osijek, 18. srpnja 1991, 1.
749 Svii sve u obranu Hrvatske”, Glas Slavonije, 22. srpnja 1991., 2.
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Uz Krizni $tab Republike Hrvatske, kao savjetodavno tijelo predsjednika RH, 29. srpnja
uspostavljeni su i lokalni krizni Stabovi nizih upravnih razina: regionalni, op¢inski, mjesni. Kao
jedan od trinaest regionalnih kriznih Stabova formiran je i Isto¢no-slavonski krizni §tab koji je
pod sobom obuhvacao trinaest op¢ina, medu njima i op¢inu Osijek. Grad Osijek imao je ulogu
Stapskoga sredi§ta.”® Isti je dan za predsjednika Staba imenovan Vladimir Seks, za
zapovjednika Franjo Peji¢, a za ¢lanove Ivan Petrinovi¢ (zapovjednik 3. br.), Eduard Bakarec
(zapovjednik 106. br. ZNG), Tomislav Mercep (sekretar SNO Vukovar), Branko Glavas
(Branimir, op. aut.) i Stjepan Galovi¢ (savjetnik za CZ MORH-a za opéinu Osijek).”* Taj je
Stab u kolovozu imenovao ¢lanove opéinskih kriznih $tabova na svojem podruéju nadleznosti.
Regionalni $tab je 7. kolovoza donio odluku da sve opéine moraju organizirati obranu svojih
mjesta, uskladiti planove djelovanja sa ZNG i TO, odrediti lokalne zapovjednike, obraniti
vaznije komunikacije po cijenu zaprjecivanja. To je podrazumijevalo ne samo prometnice, ve¢
i zeljezniCke pruge, sve rijene mostove i piste zra¢nih luka. Medu njima bila su i dva smjera
kojima je Osijek bio ishodiste: Osijek — Cepin — Nagice — Orahovica i Osijek — Valpovo — Donji
Miholjac.”

Naposljetku su 27. kolovoza 1991., uz Krizni Stab Vlade RH (sada kao koordinativnoga
tijela), osnovani i opéinski krizni $tabovi.”® Prema toj Odluci, mjesto predsjednika kriznoga
Staba u opéinama koje su bile ,,lojalne” i funkcionirale ,,redovno”,”* trebali su biti predsjednici
IV SO. U skladu s time, prvim ¢ovjekom Kriznoga Staba opcine Osijek imenovan je Srecko

Lovringevi¢.”™ Konaéno, 27. kolovoza 1991. odredeni su novi ustroj i zadaéa kriznih $tabova

0 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Odluka Predsjednika RH dr. Franje Tudmana o osnivanju i djelatnosti kriznih
Stabova u Republici Hrvatskoj”, Broj: 822/91, 29. srpnja 1991., 5.

51 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Odluka o imenovanju ¢lanova regionalnog kriznog $taba za Isto&no-slavonsku
regiju®, Broj: 820/2-91, 29. srpnja 1991.; Toth, Civilna zastita, 212.

52 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 90-91.

53 U op¢inama u kojima ,,lokalna tijela vlasti redovno obavljaju svoje zadace i lojalna su Republici Hrvatskoj,
predsjednik opcinskog kriznog $taba je predsjednik izvrSnog vijeca skupstine opcine a ¢lanovi su voditelji
op¢inskih upravnih tijela odgovornih za obranu, privredu i zdravstvo te policisjkih uprava ili stanica. Predsjednik
skupstine op¢ine sudjeluje u radu op¢inskog kriznog Staba sa svim pravima i duznostima ¢lana. Vlada Republike
Hrvatske moze svojom odlukom odrediti drugaéiji sastav pojedinog op¢inskog kriznog Staba i imenovati njegove
¢lanove. U ostalim opé¢inama Vlada Republike hrvatske imenuje povjerenika koji s pomoznicima obavlja zadace
op¢inskog kriznog S$taba.“ ,,Radi koordinacije rada i djelovanja opcinskih kriznih Stabova Vlada Republike
Hrvatske moze osnovati krizni Stab za podrucje viSe opéina ili imenovati svojeg povjerenika za podrucje vise
op¢ina. Izvréno vijece skupstine opéine mozZe osnovati krizni §tab ili imenovati povjerenika za podruéje pojedine
mjesne zajednice, naselja ili za koje drugo uZe podrucje®. Time su prestale vaziti ,,Odluka o osnivanju i djelatnosti
kriznih Stabova u Republici Hrvatskoj” od 29. srpnja 1991, kao i sve odluke o osnivanju i imenovanju ¢lanova
kriznih Stabova koje su donesene na osnovi toga, ukljucuju¢i i ,,Odluku o osnivanju i imenovanju ¢lanova Kriznog
Staba” od 17. srpnja 1991. ,,0dluka o kriznim Stabovima”, NN 44/1991, 27. kolovoza 1991.

™4 Nazor, Poceci, 116.

755 | Odluka o kriznim §tabovima”, NN 44/1991, 27. kolovoza 1991.
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pa su od tada sve dotadasnje uredbe o kriznim Stabovima prestale vaziti. Od tada su krizni
Stabovi (svih razina) imali funkciju koordinacijskih tijela civilne vlasti.”®

Od pocetka osnivanja, Zapovjednistvo ZNG-a za isto¢nu Slavoniju dobilo je zadacée
napadnoga djelovanja prema srpskim paravojnim postrojbama i preventivnoga djelovanja
prema JNA, stavljanje pod nadzor podrucja od Batine do Borova Sela i spremnost za
zaprjecavanje svih prometnih smjerova iz Vojvodine, ukljucujuéi i sve mostove na Dunavu. Uz
to, za nuzan prekid medusobne komunikacije srpskih pobunjenika s agresorskim snagama
preko granice, posebno su istaknuta dva podrucja: Sarvas — Tenja i Borovo Selo — Nustar, a na
prostoru Bijeloga Brda trebalo je izvesti ,,tiho ovladivanje, kao i nadzor Dalja.”’

S ciljem prikupljanja podataka o hrvatskim snagama u zoni 17. korpusa, u srpnju su
Osijek i okolica bili jedni od onih dijelova hrvatskoga teritorija kojima su se obavjesStajne i
izvidnicke sluzbe Komande 17. korpusa JNA najvise bavile.”® Pod posebnom su paznjom 17.
korpusa bili smjerovi Osijek — Bijelo Brdo — Erdut, Osijek — Trpinja — Borovo Selo — VVukovar,
Osijek — Tenja — Silas, Osijek — Laslovo — Markusica — Gabos, Borovo Selo — Dalj, Vinkovci
— Mirkovci — Stari Jankovci. U prvoj polovici srpnja Osijek je bio u sredi$tu sigurnosnih
zbivanja u Slavoniji, a u drugoj polovici srpnja, kao sjediSte obrane istoéne Hrvatske,
predstavljao je jedno od sedam sredista obavjestajne djelatnosti INA (uz Beli Manastir,
Vukovar, Vinkovce, Slavonski Brod, Borovo Selo, Nasice) te se nalazio na vecini smjera od
obavjestajnoga interesa u regiji.”® Ovladavanje peterokutom Osijek — Nasice — Pakovo —
Vinkovci — Vukovar — Osijek znagilo je staviti pod kontrolu cijeli hrvatski istok.”®°

Srpanjsko izvjes¢e MUP RH govorilo je o neskrivenom cilju velikosrpske politike 1 INA
— ,,otimanju“ hrvatskoga teritorija uz provodenje zastraSujucega ekstremizma i terora nad
hrvatskim stanovnistvom, napadima na ZNG 1 MUP, razaranje hrvatskih naselja te protjerivanje

i nasilje nad civilnim stanovnistvom.’®! Nizu takvih aktivnosti, svjedocio je i Osijek. Po¢etkom

%6 Nazor, Poceci, 116.

57 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 287-288.

58 Marijan, Bitka za Vukovar, 85.

% HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Komanda 17. korpusa o trenutnom stanju i
rasporedu svih vanarmijskih sastava u vaSim zonama odgovornosti Komandama 12. pmbr., 158. mpoabr., 12.
MAP, 51.gb. i 670 pontb.*, Str. pov. Br. 18/101-148, 12. srpnja 1991, 1.

%0 D. Topié¢, ,,Plan za osvajanje Zitnice, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 11.

61 Suprotstavljajuéi se otvorenoj agresiji teroristickih formacija te okupaciji jugoslavenske vojske, uz
svakodnevna razaranja i egzoduse hrvatskoga zivlja, u ratnim okrSajima i od teroristickih napada, tijekom srpnja
smrtno su stradala 72 pripadnika MUP-a i ZNG-a, dok ih je 197 teze ili lakSe ranjeno. Poginuo je i 21 gradanin, a
55 ih je ranjeno. Materijalna Steta uzrokovana agresijom za ukupno je hrvatsko gospodarstvo neprocjenjiva. U
ovom vremenu teroristi su na podru¢ju Hrvatske, prema prethodnim podatcima, izvrsili vise od 120 oruzanih
napada na objekte i pripadnike MUP-a, a u 71 slucaju na naseljena mjesta nastanjena pretezno hrvatskim
stanovnistvom. HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 6.; HR-HMDCDR-BDAG, 61,
Bilten MUP RH, Br. 194, veljaca 1991.
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srpnja grad je postao i Zrtva prvih minobacackih napada. Nakon §to su prvoga tjedna srpnja u
gradskom sredi§tu zabiljezena tri teroristicka napada (2., 4. i 8. srpnja),’®? iz okupiranoga
(staroga) dijela Tenje na Osijek je 7. srpnja ispaljena prva granata, kao $to je ve¢ navedeno, iz
tenka JNA. Pogodivsi stan Zdenka ZrinuSica u 12.40 sati na sedmom katu nebodera u naselju
Sjenjak, kuéni broj 5, granata je probivsi zid prosla kroz zgradu na drugu stranu. OSim
materijalne, ljudskih Zrtava nije bilo.”®® Prvo viSestruko bombardiranje Osijek je dozivio tri
tjedna kasnije, u noéi 30./31. srpnja, takoder iz Stare Tenje (a moguée i iz osjeckih vojarni).’%
Neposredno prije napada iznad gradskoga naselja Jug 11, ispaljene su svijetle¢e rakete nakon
dega je zapo&ela uzastopna vatra.’®® Prve provokacije iz zraka, zrakoplovi JNA izvrsili su 13.
srpnja prelijetavsi grad u tri navrata.’®®

Nakon §to je opcinsko celniStvo zatrazilo od Beograda da smijeni komandanta
osjeckoga garnizona Ivanovi¢a kojemu opc¢inska vlast nakon napada na gradane 27. lipnja vise
nije jam¢ila sigurnost,’®” prvi minobacacki napad na Osijek bio je povod da se protiv Ivanovi¢a
podigne kaznena prijava za ratni zlodin prema civilnom stanovnistvu.’®® Osim saveznom
javnom tuziteljstvu i SSNO-u, prijava je upucena i Medunarodnom sudu pravde u Hagu i UN-
u pa je ovaj slu¢aj posluzio i za dodatnu internacionalizaciju napada na (isto¢nu) Hrvatsku.’®
Pocetkom srpnja 12. korpus JNA pojacao je svoje snage na granici s Dunavom, zauzevsi 2.
srpnja 1 tre¢i most kod Erduta (51. mbr. Panc¢evo). Idu¢i su dan snage JNA na iloCkom i
batinskom mostu pojacane 1. proleterskom gardijskom mehaniziranom brigadom, odnosno
dijelovima 36. mbr. 12. korpusa JNA. O tome je hrvatski vojni vrh imao pouzdane informacije.

Mediji su izvijestili i da je istoga dana duz hrvatsko-srpske granice na podrucju vinkovacke,

762 Eksplozivna naprava u 'Superu', Glas Slavonije, 3. srpnja 1991., 1.; B. K./B. D., ,Izreseta ulaz®, Glas
Slavonije, 5. srpnja 1991., 5.; D. S. ,,Eksplozivna provjera zivaca®, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 11.

763 Granata na stambenu visekatnicu”, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 3.

64 Osijek je bombardiran®, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1991., 12.-13.; Bogdan Savi¢, Ivan Solti¢, Dubravko
Lazeta, Zdravko Stimac, 1. bataljun 106. brigade Hrvatske vojske Operativne zone Osijek. Na braniku domovine,
Osijek, 1992., 78. (dalje: 1. bataljun 106. br. HV OZO); Petar Pozar, ,Meta ljudi®, Glas Slavonije, 1. kolovoza
1991., 10.; B. K. ,,Realizacija paklenog plana‘, Glas Slavonije, 8. kolovoza 1991., 13.

85 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Centar za obavjestavanje SNO Opéine Osijek Republickom centru za
obavjesStavanje, PredsjedniStvu Skupstine opéine Osijek, ZapovjedniStvu Narodne garde Osijek i SNO Osijek*,
Osijek, 31. srpnja 1991., 2.

66 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 18.; Ana Dikli¢, ,,Cetnicki teror ne prestaje,
Glas Slavonije, 14. srpnja 1991., 4-5.

767 Predsjednik SO Osijek prof. dr. Zlatko Kramari¢, Predsjednik IV SO Osijek Sre¢ko Lovringevié ,,Priopéenje®,
Glas Slavonije, 29. lipnja 1991., 2.

788 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjes¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), ,, Kaznena
djela ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva (¢lanak 142. stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 98, 100.
89 N. Stankovi¢, A. Dikli¢, ,,Slavonijo, nisi zaboravljena®, Glas Slavonije, 17. srpnja 1991., 2.
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zupanjske 1 vukovarske op¢ine razmjesteno oko 150 tenkova, oklopnih vozila i nekoliko tisuc¢a
vojnika, §to se vjerojatno odnosilo na aktiviranje prigrani¢nih jedinica TO Srbije.”"®

Batinski ,,Most 51. divizije* s Augustin¢i¢evim ,,Spomenikom pobjedi na desnoj obali
Dunava, spomen-domom i zajednickom grobnicom poginulih pripadnika Crvene armije 1 51.
divizije NOV-a, bio je dio spomen-podruéja od posebnoga znac¢aja za opéinu Beli Manastir.”’*
No, osim kulturnoga, batinski je most 1991. za Baranju i osjecku crtu obrane, imao i iznimno
vojno znacenje. Tako se 3. srpnja iz Beograda prema Hrvatskoj uputila kolona oklopnih vozila
JNA i zapoéela svoj ulazak preko Dunava.’’? U Baranju je 3. — 10. srpnja preko Batine, smjerom
Zmajevac — Suza — Knezevi Vinogradi iz Srbije uslo 60 tenkova i 40-ak oklopnih vozila JNA s
rezervistima iz Srbije. Dio snaga smjestio se u Belom Manastiru, a drugi na granici s
Madarskom.’”® Prema pisanju tiska, nekoliko je tenkova JNA 2. srpnja navecer uslo u Baranju
zauzelo polozaje na raskrizju puteva Batina — Zmajevac — Draz, uz prometnicu Batina — Osijek.
Osim mobiliziranih rezervista s kolonom je u Baranju u$ao i1 odreden broj srpskih pobunjenika.
JNA je zapovjednika PP Beli Manastir Damira Klari¢a zatrazila da policija smiri gradane ako
Armija dobije zapovijed za ulazak u unutra§njost Baranje, §to se isti dan i ostvarilo. Celnik IV
SO Beli Manastir Denes Soja pozvao je Baranjce na normalni nastavak svakodnevice, naivno
vjerujuéi rije¢ima JNA da ¢e o svim pokretima na tlu Baranje obavjeStavati opcinsko
vodstvo.”” Jedinica se smijestila u belomanastirsku vojarnu ,,Kosta Nad* i pogranié¢nu vojarnu
s ukupnim snagama oko 100 tenkova i samohotki te oko 4000 pjesaka.”” Time je Baranji
sudbina odredena jer je od tada njezin teritorij, uz okruZenost rijekama i drzavnom granicom,
bio ispunjen i neprijateljski nastrojenom vojskom.

Ohrabreni dolaskom JNA i paravojnih formacija, ekstremisti SDS-a pri mjesnim
ograncima diljem Baranje, krenuli su u zavr$nu osvajacku fazu. Uskoro su zapoceli manji
napadi na PP Beli Manastir, Ceminac, Branjin Vrh i Petlovac. Zbog nemoguénosti da se snage
mjesne policije i dragovoljci ZNG-a odupru nadmoénijem protivniku, po zapovijedi nacelnika
PU Osijek Mate Salinovi¢a, u Baranju se uputila cijela SIP.””® Zapovjedni vrh 1. VO 4. srpnja
obisao je polozaje 36. mbr. u Belom Manastiru radi utvrdivanja stanja, a dan poslije 17. korpus

ponovno je podigao borbenu spremnost svojih jedinica, proglasiv$i pojac¢ano stanje

70 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 78-79.; B. Petkovi¢, ,,Slavonija opkoljena tenkovima“, Glas Slavonije, 4.
srpnja 1991, 1.

My, St., ,,Poseban znad¢aj Batini*, Glas Slavonije, 6. veljade 1990., 12.

72 HIC, Kronologija, 72.

73 Slavonija opkoljena tenkovima®, Glas Slavonije, 4. srpnja 1991., 1.; HIC, Kronologija, 72-73.

74 B, Petkovi¢, ,,Tenkovi uili u Baranju”, Glas Slavonije, 4. srpnja 1991., 6; D. Kori¢an¢ié, ,,Baranja na udaru”,
Glas Slavonije, 5. srpnja 1991, 4.

5 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 36-37.

778 |sto, 36-37.
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pripravnosti.”’” Vlada RH pokrete JNA nazvala je ,agresivnim aktivnostima® i ,,prijete¢im
gomilanjem jedinica na hrvatskim granicama®“.”’® Prema misljenju tada$njega ministra
(pomorstva, potom vanjskih poslova) Davorina Rudolfa, upravo je ulaskom JNA u Baranju 3.
srpnja 1991., u medunarodnopravnom smislu zapoéeo ,,napad Srbije na Hrvatsku*.”’® Bila je to
najava onoga $to je tada$nji ministar unutarnjih poslova RH, Sime Podan, predvidio rije¢ima:
,Koliko god da je bilo strasno, ovo u Sloveniji ipak je marginalni napad ako u Hrvatskoj ne
dode do postovanja dogovora s predstavnicima Ekonomske zajednice*.8°

Za to vrijeme, 5. srpnja, savezni sekretar za narodnu obranu general Veljko Kadijevié¢
prihvatio je MiloSevic¢ev zahtjev da JNA zauzme podrucja sa srpskim stanovnistvom, Sto je
znacilo realizaciju plana o kona¢nom slomu Hrvatske i ostvarenju krnje Jugoslavije (Velike
Srbije), odnosno unitarne i centralizirane jugoslavenske federacije. Taj je susret Jovi¢ nazvao
odlucujuéim.’® Na istoku Hrvatske, ti su prostori trebali biti ,,u Baranji, oko Osijeka, na crti
Vinkovci — Sava”. Na temelju toga obe¢anja Komanda 1. VO OS SFRJ 7./8. srpnja izdala je
naredbu za angaziranje snaga u Slavoniji i prodor do crte Virovitica — Pakrac — Kutina. To je
predvideno izvrsiti smjerovima Srijemska Mitrovica — Sid — Pakovo — Nagice — Virovitica,
Bogojevo — Osijek — Pakovo i Sid — Vinkovci — Vrpolje — SI. Brod — N. Gradiska — Kutina. S
glavnim snagama 1. VO OS SFRJ (1. pgmbr, 51. mbr. i dijelovima 12. pmbr.) zadatak je trebao
biti izvrSen do Cetiri sata u jutro 9. srpnja 1991. godine. Do toga na kraju nije doslo, a razlog se
vjerojatno nalazi u potpisivanju Brijunskoga sporazuma i moratoriju oko proglasenja
neovisnosti koji je Hrvatska potpisala samo dan ranije, 7. srpnja 1991. godine. Moze se reci
sre¢om, jer je unato¢ dogovorenoj ofenzivi INA svoje brigade (12. pmbr., 51. mbr., 36. mbr, 1.
pgmbr.) i dalje drzala na cijelom pograni¢nom podruc¢ju uz Dunav, a te su se ukupne oklopne
snage tada procjenjivale na 900-tinjak vozila.”®2

U drugoj polovici srpnja 1991. sekretar Glavas predvidao je da ¢e se aktivnosti JNA i
srpskih pobunjenika pojacati, ¢ak i na gradskom podru¢ju. Tu je procjenu temeljio na
,Upozorenju‘ koje je garnizon 12. mbr. JNA tih dana uputio osjeckoj vlasti kojim je porucio
da zbog navodnih napada hrvatskih snaga na vojarnu (,,Narodni heroj Milan Stanivukovic¢®)
JNA vise nema strpljenja i da te provokacije ne moze izdrzati. Dopis je dozivio kao pripremu

alibija da, u trenutku kada JNA izazove incident, moZze toboze opravdano intervenirati.

77 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 79.

T8 HINA, ,,Povuéi armiju s isto¢nih granica Hrvatske*, Glas Slavonije, 6. srpnja 1991., 24.

1 Rudolf, Stvaranje hrvatske drzave 1991., 353.

80 D, Kori¢angi¢, ,,Hrvatska je za mir, ali je spremna i za rat“, Glas Slavonije, 4. srpnja 1991., 3.
81 Jovi¢, Poslednji dani SFRJ, 349.

782 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 81.
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Ustvrdivsi da je to ,,priprema za vojnu akciju i napad na grad®, Glavas je predvidao da ¢e u
nadolaze¢im danima JNA u Osijeku izazvati ,krvave incidente.”®® O postojanju takvih
aktivnosti JNA bili su obavijesteni i svi Stabovi mjesnih zajednica pa im je skrenuta pozornost
da sprjecavaju svako okupljanje u blizini vojarni koje bi JNA moglo posluziti kao povod za
djelovanje.”* Policija je tih dana izvijestila i da je osje¢ka vojarna minirana s istoéne i juzne
strane kako bi se iz nje sprije¢ili bjegovi vojnika.”® INA je tu informaciju demantirala.’®®
Kako su se nemiri i sukobi intenzivirali, glasine potaknute osjec¢ajem ostavljenosti od
strane hrvatske vlasti i prepustenosti samim sebi, hrvatskim su istokom kruzile sve vise. Bio je
to razlog za jo$ jednu manifestaciju pojave ,,lokalizama®. Prve prituzbe na drzavni vrh mogle
su se cuti ve¢ pocetkom 1991. nakon $to je Vlada RH odredila svoju jadransku orijentaciju, no
one su se odnosile prije svega na gospodarski razvoj zemlje.”®” Intenziviranje takve atmosfere,
izazvane agresijom na hrvatski istok, bio je jedan od razloga da se u Osijeku sredinom srpnja
sazove sjednica op¢inske vlasti, Medustranackoga vijeca, predstavnika PU Osijek 1 osjeckoga
garnizona JNA.” U srpnju je sekretar Glavas kritizirao ministra Dodana opovrgnuvsi njegovu
izjavu da se u Slavoniji ne ,,vode ¢arke®, veé ,krvavi rat“.”® Izjava koju je Glavas u srpnju dao
jednom talijanskom listu, rekavs$i da se ,,u Slavoniji brani Hrvatska®, nije bila tek obi¢ni
odgovor na novinarsko pitanje, veé i neizravna poruka Zagrebu.’®® Da Zagreb nije zaboravio
Slavoniju svojim je dolaskom 16. srpnja 1991. zZelio pokazati buduéi ministar u hrvatskoj Vladi
nacionalnoga jedinstva Drazen Budi$a.”! Jo§ dok su odzvanjala uvjeravanja saveznoga
sekretara SSNO-a Kadijevica upucena predsjedniku Tudmanu da JNA ne ¢e napasti
Hrvatsku,’®? najvisi je drzavni vrh 21. srpnja 1991. stigao u Osijek.”®® Svrha posjeta bila je
odaslati poruku zajedniStva i ohrabrenja, demantirati glasine o izdaji i prodaji Slavonije te
pozvati sve Srbe da se distanciraju i suprotstave velikosrpskoj politici te da se ostvari suzivot

sa svim drugim nacionalnostima. Svojim dolaskom predsjednik Tudman Zelio je i otkloniti

8 Meréep i Glavas — Srpanj 1991 — Domovinski rat — Kutina. HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

784 Napad na vojarnu?“, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 4.

85§ N., ,Novinari ho¢e u Celije*, Glas Slavonije, 13. srpnja 1991., 2.

786 J, Katona, ,,Provjereno — mina nema“, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 2.

87 B, P., ,,0 Slavoncima ovisi“, Glas Slavonije, 9. sije¢nja 1991., 3.

88 B, B., ,,Vrhovni$tvo Hrvatske nije prodalo Slavoniju®, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 3.

8 Mercep i Glavas — Srpanj 1991 — Domovinski rat — Kutina. HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

%0 D, Kori¢an¢ié, ,,0sijek u Kesselschlahtu”, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 1.

1 N. Stankovi¢, A. Dikli¢, ,,Slavonijo, nisi zaboravljena®, (Klasi¢ni bezobrazluk srbijanskih medija), Glas
Slavonije, 17. srpnja 1991., 2.

92 D. Kori¢anéi¢, ,,Korak ka priznavanju®, Glas Slavonije, 20. srpnja 1991., 1.

798 Uz predsjednika Franju Tudmana, u izaslanstvu su bili i Gojko Susak, ministar useljeni$tva i zamjenik ministrao
brane i Slavko Degoricija, zamjenik ministra unutarnjih poslova. Vladimir Seks, 1991. Moja sje¢anja na stvaranje
Hrvatske i Domovinski rat, sv. 1, Zagreb, 2015., 194.
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glasine o ustupanju hrvatskoga teritorija isto¢ne Slavonije i Baranje, rekavsi da ,,ni pedlja...
hrvatske zemlje ne¢emo ustupiti. Hrvatska ¢e naéi snage da potpomogne ovome puku ovdje u
obrani isto¢ne Hrvatske.“ Tom prilikom predsjednik je ustvrdio da se rat izmedu Hrvatske i
Srbije ,,veé na svoj nac¢in vodi*.”® Iako Glava$ ni nakon Tudmanova izvanrednoga dolaska u
Osijek nije krio nezadovoljstvo odnosom izmedu srediSnjice i glavnoga grada Slavonije, op¢i
dojam koji je prevladao bio je ipak pozitivniji. | nakon toga posjeta Slavoniji, Glavas je javno
govorio da se jo$ od ljeta 1990. osjecao ,,Sputanim® i porucivao ,,gospodi u Zagrebu koja su
sudjelovala u naSem sputavanju ruku i kritiziranju nekih ljudi na podrucju Slavonije i Baranje®,
da bi stvari bile drugacije, nego S$to su tada (srpanj 1991.), da su imali ,,odrjeSenije ruke*. Ipak,
smatrao je da gradanstvo i hrvatske snage imaju povjerenja i u lokalnu i u drzavnu vlast, bez
obzira na povremene ispade, okarakteriziravsi ih razumljivim za tada$nju situaciju. Stovise,
Glavas je stao u obranu drzavnoga vrha odbacivsi teze da je predsjednikov srpanjski posjet
Osijeku dosao prekasno, kao i glasine koje su proizvele ,,neprijateljske snage™ o tome da je
doslo do pogodbe i da se drzavni vrh odrekao Slavonije i Baranje. Pri tom je istaknuo da je
Osijek moralnu i materijalnu podrsku uvijek dobivao iz Zagreba, iskazav$i razumijevanje i za
¢injenicu da je potpora vrhovniStva bila u skladu s tadasnjim moguénostima. Smatrao je i da
snage osjecke obrane imaju dovoljno ljudstva i oruZja za uspjesan obra¢un s JNA i srpskim
pobunjenicima i da nije potrebna potpuna mobilizacija.”® No, desetak dana kasnije situacija ée
biti znatno drugacija.

U isto vrijeme, dok se iz osjeCkoga garnizona JNA javno poru¢ivalo da ne postoje
planovi za moguéi napad na op¢inu Osijek,’®® sredinom srpnja 17. korpus zapovijedio je da se
na otvaranje vatre na JNA 1 vojne objekte odgovara bez upozorenja ,,snaznom unistavaju¢om
vatrom svim sredstvima“,””’ uz potpuni angazman na propagandnom te obavjestajno-
izvidackom radu, izvidanje 1 promatranje objekata od mogucéega djelovanja svim raspoloZivim
sredstvima, angaZman pasa Cuvara u objektima JNA i formiranje skupina za ,,hvatanje Zivih
pripadnika“ hrvatskih snaga u svakom garnizonu.”®® Zadnjih dana srpnja 17. korpus JNA
zatrazio je od podredenih jedinica informacije o to¢énom rasporedu snaga i sredstava hrvatskih

snaga s uputom o obveznom javljanju eventualnih promjena u njihovim pokretima i

794 Slavonija i Baranja — zauvijek Hrvatska®, Glas Slavonije, 22. srpnja 1991., 1, 3.

7% Mercep i Glavas — Srpanj 1991 — Domovinski rat — Kutina. HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

7% Josip Kantona, ,,Osijek nece biti napadnut®, Glas Slavonije, 18. srpnja 1991., 2.

97 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Upozorenje u vezi realizacije zadataka
Komande 17. korpusa komandama 12. pmbr., 158. mpoabr., 12. MAP, 17. lap. PVO, 670. pontb., 51. gbr., 17.
RIV, poligon Nabrdje, 327. mtbr, 395. mtbr., 11. partd., 38. partd.”, Pov. br. 1085-38, 14. srpnja 1991., 1.

9% HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Mere i aktivnosti u jedinicama, Naredjenje
Komande 17. korpusa Komandi 158. mpoabr.*, Str. pov. br. 1035-37, 14. srpnja 1991., 1.
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aktivnostima.’®® Takoder, naloZeno je ,,do maksimuma, svim raspoloZivim snagama i
sredstvima jedinica i komandi“ intenziviranje obavjestajno-izvidacke djelatnosti.®%
Posljednjega dana srpnja 17. korpus je od podredenih jedinica zatrazio podatke o mjestima na
svojem podruéju odgovornosti i nacionalnostima koje ondje prebivaju.®%!

Nakon napada na Sloveniju, dodatni problem za JNA u srpnju 1991. posebno je
predstavljalo dezerterstvo ,,s tendencijom poveéavanja“.8 Tu je pojavu komentirao i tadasnji
sekretar SNO op¢ine Vukovar, Tomislav Mercep, rekavsi da se JNA Zuri s napadom zbog sve
vecega dezerterstva i pada motivacije vojnika.8%

Temeljem prozivljenih napada na grad i okolicu, ¢lan Staba za obranu Slavonije i
Baranje i tadasnji predsjednik opcinskoga HDZ-a, Ivan Cvitkovié, krajem srpnja realno je
ustvrdio: ,,Rijeci su se potrosile, sada nam predstoji obrana i napad na one koji su dosli da nas
razaraju“.8% O te rije¢i Osjecani su se posebno osvjedocili doZivljavaju¢i granatiranja s
poligona ,,C” tijekom cijeloga ljeta.8% Najvec¢a ugroza po sigurnosnom pitanju na osjeckom
podrucju pocetkom i sredinom kolovoza 1991. bila je na smjeru Bijelo Brdo — Sarvas, Tenji te
u Baranji oko Beloga Manastira. Oko Osijeka uocena su intenzivna kretanja 12. pmbr. JNA
koja se grupirala na poligonu ,,C*, a §to je izazivalo uznemirenost gradana.®% | to, pokazalo se,
opravdano jer su s poligona (i Stare Tenje) minobacacki, topnicki i raketni napadi bivali sve
industrijski pogoni, crkve, policijske postaje.2” Svakodnevna pojava tijekom kolovoza bili su
1 noéni teroristicki napadi i postavljanje eksploziva pod automobile i kuce civilnoga, vec¢inom
hrvatskoga, stanovnistva.8® Stoga je gradskim poduzeéima zapovijedeno zaprjecavanje

prometnica u gradu, oko vojarni i vojnih objekata te na rubnim dijelovima grada.®%® Gradski

%9 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredenje Komande 17. korpusa Komandi
12. pmbr., 158. mpoabr., 12. MAP, 17. lap. PVO, 670. pontb i 51. gbr.”, Str. pov. br. 1085-48, 23. srpnja 1991., 1.
800 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredenje Komande 17. korpusa Komandi
158. mpoabr.“, Str. pov. br. 18/101-189, 25. srpnja 1991., 1.

801 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Komanda 17. korpusa podatke o naseljenim
mestima 12. pmbr., 51. gbr., 158. mpoabr., 12. MAP i 670. pontb.“, Pov. br. 1085-62, 30. srpnja 1991, 1.

802 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), “Upozorenje Komande 17. korpusa Komandi
158. mpoabr. u vezi samoudaljenja — bekstva iz jedinice”, Str. pov. br. 1085-42, 16. srpnja 1991., 1-2.

803 B. B., ,,Pakleni armijski plan®, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 3.

804y, Sikora, ,,U Slavoniji okupacija Hrvatske*, Glas Slavonije, 27. srpnja 1991., 3.

805 S, Asentié, ,,24 sata u gradu i okolici®, Glas Slavonije, 6. kolovoza 1991.,19; I. Korman, 12. kolovoza 1991.,
16.; B. P. ,,O8tecene kuce i automobili“, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 21.

806 Marijan, Bitka za Vukovar, 103; HR-HMDCDR-BDAG, 61, Priopéenje za tisak Policijske uprave Osijek, 21.
kolovoza 1991, 1.

807 | Moguca djelomi¢na mobilizacija*, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 2; ,.Hitno u Krizni $tab”, Glas Slavonije,
5. kolovoza 1991, 3.

808 S, Asenti¢, ,,24 sata u gradu i okolici®, Glas Slavonije, 6. kolovoza 1991., 19; ,,24 sata u gradu i okolici®, 12.
kolovoza 1991., I. Korman, 16; B. P., ,,O8te¢ene kuce i automobili, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 21.

89 To su bila spadala poduzeéa: ,Unija-papir”, ,,Unija — metal”, tvornica Zigica ,,Drava”, ,,Panonija”,
,<Autoreparatura”, ,,Mobilija”, ,,Auto-tramva;j”, ,,OLT”, ,,Cesta”, ,,LIO0”, ,,Opeka”, ,,Standard”, INA”, ,HZP”. HR-
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Stab Civilne zastite je tijekom ljeta, sukladno uputi MORH-a, pripremio podrumska sklonista u
sluc¢aju zra¢nih napada na grad. To je omoguceno i zahvaljujuéi obnovi tih kapaciteta tijekom
1990. godine.810

Jos polovicom srpnja predsjednik Tudman govorio je da se u Hrvatskoj vodi ,,ograni¢eni
rat“.8!! Veé nekoliko dana poslije, 24. srpnja, nakon pregovora prosirenoga Predsjednistva
SFRJ na Ohridu (Makedonija), pozvao je hrvatsko stanovni$tvo da tih dana budu spremni i na
,.sveopdi rat* za obranu Hrvatske.?'? Nakon napada JNA i srpskih snaga diljem zemlje, posebno
u isto¢noj Slavoniji, Vlada RH uputila je krajem srpnja 1991. Predsjedni$tvu SFRJ, saveznoj
Vladi i SSNO-u ostar prosvied zbog sve otvorenije agresije JNA na hrvatski teritorij,
zahtijevajuci hitnu istragu o svim napadima, posebice na Erdut i Bogojevo, sprjecavanje svake
uporabe oruzja JNA protiv stanovnistva i policije i ZNG-a RH, povla¢enje JNA u vojarne u
skladu s Brijunskom deklaracijom, utvrdivanje odgovornosti nadredenih pripadnika JNA ¢ije
su jedinice odgovorne za ,ratne zlo¢ine*. Ako se zahtjevi ne ispune, naglaseno je, smatrat ¢e se
da je JNA izvan kontrole saveznih tijela te ¢e se dozivljavati okupatorskom vojskom C¢iji je
jedini cilj uniStenje hrvatskoga civilnoga stanovniStva, zauzimanje hrvatskoga teritorija i
svrgavanje hrvatske vlasti.®*

Nakon napada na grad te Erdut, Dalj i Aljmas (1. kolovoza), Osijek je definitivno presao
na ratni rezim funkcioniranja.®** Ministar unutarnjih poslova RH Ivan Vekié pozvao je toga
dana sve vojne obveznike gradane koji su prognani ili izbjegli iz svojih mjesta, da se prikljuce
pricuvnom sastavu ZNG-a.8%® Predsjednik Kriznoga staba za Slavoniju i Baranju, Vladimir
Seks, najavio je tada skori protunapad i moguénost djelomi¢ne mobilizacije, pozvavsi
stanovni$tvo na ostanak, nepodlijeganje panici, defetizmu 1 na ,,sveop¢i otpor®, a sve koji su
posjedovali oruZje i nisu bili u postrojpama MUP-a ili ZNG-a, na priklju¢ivanje obrani.5

Dan nakon $to je Predsjednistvo SFRJ odbilo prihvatiti Mesicev zahtjev o povlacenju
JNA u vojarne, Vlada RH 3. kolovoza objavila je zamrzavanje odnosa sa Srbijom. Istoga je
dana Predsjednistvo SFRJ donijelo ,,Rezoluciju o prekidu vatre u Jugoslaviji*“ kojom je zatrazilo

prekid vatre u Hrvatskoj ,,svih strana“, odrzavanje tampon-zona pod nadzorom MUP-ova

HMDCDR-BDAG-94, Referat nacelnika inzenjerije 106. br. HV Tihomira Tandari¢a ,,Stvoriti samostalnu drzavu
Hrvatsku jedina je zadaca s kojom smo krenuli u srcu i dusi®, 1.

810 Skloniste za svakog gradanina®, Glas Slavonije, 19. srpnja 1991., N. Vukadinovié, 17.

811 (Hina), ,,Ograni¢eni rat u Hrvatskoj”, Glas Slavonije, 13. srpnja 1991., 5.

812 (Hina), ,,Internacionalizirati krizu”, Glas Slavonije, 24. srpnja 1991., 6.

813 | Zahtijevamo hitnu i temeljitu istragu®, Glas Slavonije, 27. srpnja 1991., 4.

814 B. P., ,,Jug Il no¢i ne vjeruje*, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1991., 24.

815 HIC, Kronologija, 81.

816 Moguca djelomi¢na mobilizacija®, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 2; ,.Hitno u Krizni $tab”, Glas Slavonije,
Glas Slavonije, 5. kolovoza 1991., 3.
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Slovenije, Bosne i Hercegovine, Makedonije te suradnjua s EZ-om po razmatranju dolaska
promatraca EZ-a.8Y Jedan od najze3¢ih topnickih napada na Osijek iz Stare Tenje i Bijeloga
Brda, uslijedio je 6. kolovoza 1991., a nekoliko je granata ispaljeno i iz Bijele vojarne. Meta je
bio INA-in kompleks, ali je taj put katastrofa izbjegnuta. Sljedec¢i dan, 7. kolovoza, odluka
PSRFJ o prekidu vatre i odvajanju ,,zaraéenih strana“ i formalno je stupila na snagu.®®

Za prvokolovoske napade gradonacelnik Kramari¢ naveo je da se nisu slucajno
vremenski poklopili s po¢etkom izvanrednoga zasjedanja Hrvatskoga sabora 3. kolovoza.?!® Na
sjednici su, uz predstavljanje trece hrvatske vlade — Vlade demokratskoga jedinstva — izglasani
»Zakljuéci Sabora o prilikama u Hrvatskoj“. Time je, izmedu ostaloga, utvrdeno da:
,komunisticka vlast Republike Srbije uz pomo¢ Jugoslavenske narodne armije vodi prema
Republici Hrvatskoj agresivnu i ekspanzionisti¢ku politiku...*; da ,,dio armije direktno stoji na
strani terorista“ te da se JNA ,,nije povukla u vojarne ¢ime se krSio sporazum s Europskom
zajednicom® i zbog ¢ega RH na odredenim podrucjima svojega teritorija nije mogla uspostaviti
pravni poredak. S obzirom na navedeno i na zakljucak da se JNA smatra okupacijskom silom,
izreden je zahtjev i da se JNA povuée u vojarne radi kona¢noga povlaéenja iz Hrvatske.??
Nakon sukoba krajem srpnja i pocetkom kolovoza 1991., JNA je upozorila na moguce manje
akcije i diverzije hrvatskih snaga prema vojarnama i vojnim objektima, naloZiv§i poja¢ano
osiguranje, mjere zaStite 1 preventive te obavjeStajni rad s ciljem otkrivanja podataka o
hrvatskim snagama i njihovu naoruzanju.8?!

Presavsi bogojevski most 1. kolovoza svojom 51. mbr., 12. korpus JNA dospio je do
Bijeloga Brda ¢ime se njegova zona odgovornosti prosirila prema zapadu.8?? Radi koordinacije
zajedni¢koga djelovanja u isto¢noj Slavoniji i Baranji, posebice na podrucju Beloga Manastira,
Bijeloga Brda, Erduta i Dalja, Komanda 17. korpusa JNA je 4. kolovoza 12. pmbr. naredila
suradnju s jedinicama 12. korpusa.®?3

Do tada najsnazniji napad na Osijek dogodio se kada i zavr$ni napadi na Baranju. Grad
je 19. kolovoza viSestruko pogoden minobacacima i iz zraka. OStecena je katedrala, objekti u

srediStu grada, djecji vrti¢, industrijska postrojenja, a ¢etvero civila je ubijeno i 30-ak ranjeno.

817 Predsjednik Predsjednistva SFRJ, Stjepan Mesié, protivio se Rezoluciji. HIC, Kronologija, 80-81.

818 |sto, 82-84.

819 Nije slu¢ajno”, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 7.

820 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 98; Franjo Greguri¢, Vlada demokratskog jedinstva Hrvatske 1991.-1992.,
Zagreb, 1998., 16-17.

821 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Upozorenje Komande 17. korpusa komandi
158. mpoabr. o obezbedjenju objekata, ljudi i MTS®, 1. kolovoza 1991., 1.

822 Raki¢, Dubravica, Kratak pregled, 64; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 98.

82 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredenje Komande 17. korpusa Komandi
158. mpoabr.”, Str. pov. br. 11/1598-2, 4. kolovoza 1991., 1-2.
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Prema podatcima iz medija, Zeljko Raznatovié je veé¢ 21. kolovoza pozvao osjecke vlasti da
predaju grad u roku 24 sata.??*

Osim na Osijek, napadi su se, napose u drugoj polovici kolovoza 1991., nastavili i na
mjesta osjecke okolice — Laslovo, Brijest, Tenjski Antunovac, Sarvas, Podravlje.8?® Stoga se
sredinom kolovoza zapocela uspostavljati gradska crta obrane. Za njezinu izgradnju bio je
nadlezan Krizni Stab op¢ine Osijek, provodenjem je upravljala inzenjerija 106. br. ZNG-a, a u
svemu je operativno znacajno sudjelovala i NZ, ¢iji je Stab 10. kolovoza 1991. dobio zadacu
utvrditi obrambene polozaje u gradu i oko njega.®?® Prva bojna 106. br. ZNG-a u to je vrijeme
zauzela i branila crtu na sjevernom dijelu grada: Zooloski vrt — nasipi za obranu od poplave oko
Tvrdavice — zeljeznicka pruga Osijek — Beli Manastir — cesta Osijek — Bilje — nasip za obranu
od poplave oko Podravlja — Drava. Punktove na ovoj crti drzali su pripadnici njezine 3. satnije
iz Podravlja, Biljske ceste i Tvrdavice uz pomo¢ branitelja iz Tvrde i Vijenca Ivana MeStrovica.
Pripadnici 3. satnije blokirali su i poligon ,,C*.8%/

Za zauzimanje hrvatskoga teritorija istocno od Sarvasa, JNA je u ljeto 1991. imala i
znacajan gospodarski razlog. Opc¢ina Osijek obuhvacala je sjeveroisto¢ni dio tzv. slavonske
zitnice — plodnoga peterokuta izmedu Osijeka, NaSica, Pakova, Vinkovaca i Vukovara.
Podru¢ja u opéini Osijek na kojima se Zetva obavljala nalazila su se na potezu Tenja — Dalj —
Bobota — Bijelo Brdo — Silas — Pala¢a.??8 Urod p3enice te je sezone bio vrlo dobar.8?® Najvecoj
opasnosti za zetvu — poZarima — op¢ina Osijek se uspjesno suprotstavljala, ali je pljacka pSenice
s polja i stoke s farma postala jo§ jedan oblik velikosrpske agresije, poprimivsi ,,karakter ratne
stete*.8% Samo IPK Osijek imala je oko 2500 ha psenice na kriznom podruéju (Bijelo Brdo,
Borovo Selo, Vera, Tenja, Palaca, Celije, Silas, Ada, §0dolovci) te oko 4500 ha ostalim
poljoprivrednih kultura na podru¢ju Dalja, Aljmasa i Erduta.®3! Unato& prvotnim prijetnjama
da ¢e srpski pobunjenici polja pSenice paliti, to se ipak nije dogodilo. Razlog tomu bio je Sto se
na pSenicu ipak racunalo, a to se uskoro i potvrdilo. Komanda 17. korpusa JNA navodno je

zeljela posredovati u Zetvi, a zauzvrat je hrvatska strana trebala predati naoruzanje. Hrvatska je

824 HIC, Kronologija, 86.

825 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Priopéenje za tisak Policijske uprave Osijek za dan 20/21.08. g. u vremenu od
08.00-08.00 sati*, Osijek, 21. kolovoza 1991., 1-3.

826 Drazen Najman, Ivan Posilovi¢, Marija Duji¢, Blokade i osvajanja vojarni i vojnih objekata JNA u Hrvatskoj
1991. (svjedocanstva i prilozi o Domovinskom ratu), knj.1., Zagreb, 2004., 308 (dalje: Blokade i osvajanja
vojarni); HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 34.

82 HR-HMDCDR-BDAG, 94, ,,1. pjesacka bojna 106. brigade HV”, 3.

828 Ana Dikli¢, ,,Kruh jedu svi®, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 4.

829 B. Bereti¢, ,,Sacuvati Zivot i Zivote”, Glas Slavonije, 12. srpnja 1991., 6.

830 B. Bereti¢, ,,Straza uz svaku njivu, Glas Slavonije, 22. srpnja 1991., 2.

81 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 290.
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strana pretpostavljala da bi nakon toga uslijedila okupacija i osvajanje punih silosa.®3? Ono $to
je 17. korpus u drugoj polovici srpnja sluzbeno postavio kao preduvjete za angaziranje JNA u
osiguranju zetvenih radova i prijevozu Zita, bio je obostrani prekid ,,neprijateljstava, napada i
ugrozavanje zivota ljudi®, prekid blokada sela, povla¢enje MUP-a i ZNG-a, razoruZanje civila
i angaZiranje na radovima, uklanjanje barikada na prometnicama i bezuvjetni prekid vatre.®%
Prema tvrdnjama srpske strane, SNV SBZS predlozio je hrvatskom drzavnom vrhu sporazum
o dvotjednom prekidu vatre radi obavljanja zetve, no tu ponudu nisu prihvatili ni njihovi vlastiti
Celnici. Ona je, i prema njihovu vlastitom priznanju, predstavljala mamac za hrvatsku stranu
koja bi eventualnim pristajanjem na to priznala legitimet toga samoproglaSenoga nezakonitoga
tijela.83

Komanda 17. korpusa JNA 14. srpnja upozorila je MUP i ZNG da napuste silose u
Slavoniji zbog navodnoga pucanja po selima i jedinicama JNA. Krajem srpnja Zetva je
prekinuta,®® a pocetkom kolovoza 1991. na osje¢kom podruéju gotovo u potpunosti
onemoguéena zbog stalnih oruzanih napada i blokada prometnica.®*® Uslijedila je pljacka
pSenice i njezin odvoz u Vojvodinu (skelom prema selu Vajska).®’

U Baranji se Zetva tijekom srpnja 1991., za razliku od prometa, odvijala bez problema,
tj. barikada i opstrukcija srpskih pobunjenika i prisutne JNA. Ondje se pokupilo dvostruko vise
pSenice, nego na osje¢kom podruéju.8%® U zastiti polja, uz policiju, i ovdje su veliku ulogu imali
pripadnici Civilne zastite.3*® Na zastiti polja od podmetanja pozara i osiguravanja Zetve, uz

stanovnistvo, ukljucio se i ZNG.84

5.11. Okupacija Erduta 1 Aljmasa

Iako je u Erdutu uo¢i rata bilo manje od tre¢ine stanovnistva srpske nacionalnosti, prema

rijeima tamosnjih Hrvata, zauzimali su najbolja radna mjesta. Unato¢ tome, hrvatsko-srpski

832 Josip Katona, ,,Poéela ratna Zetva®, Glas Slavonije, 17. srpnja 1991., 1.

833 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredenje Komande 17. korpusa Komandi
158. mpoabr.”, Pov. br. 1585-45, 20. srpnja 1991., 1-2.

834 Petrovi¢, Srpsko narodno vijeée, 105.

835 V. Sikora, ,,U Slavoniji okupacija Hrvatske*, Glas Slavonije, 27. srpnja 1991., 3.

836 B. Beretic¢ ,,Jzmedu dvije kise*, Glas Slavonije, 2. kolovoza 1991., 9.

87 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 99.; J. Katona, ,,Zetva se mora obaviti“, Glas Slavonije, 17. srpnja 1991., 4.
838 B. Bereti¢, ,,Zetva bez barikada“, Glas Slavonije, 19. srpnja 1991., 7.

839 B. Bereti¢, ,,Straza uz svaku njivu, Glas Slavonije, 22. srpnja 1991., 2.

840 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 99.
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odnosi u Erdutu prije visestranackih izbora bili su ,,gotovo savrSeni. Razlog tomu je djelomice
bio i velik broj etni¢ki mjesovitih brakova. Nakon izbora odnosi su se znatno pogorsali.?*

Pripadnici SJP PU Osijek u travnju 1991. osiguravali su erdutski Nastavni centar i
pomogli u ustroju 1. bojne 3. br. ZNG-a. Centar je krajem lipnja 1991. predan 1. br. ZNG.8#?
COB SNO Osijek u svibnju 1991. je zabiljezio da je s vojvodanske strane cestovno-
zeljeznickoga mosta ,,Bratstvo i jedinstvo* kod Erduta uo¢eno okupljanje tenkova i minobacaca
JNA te da pojedini Srbi prelaze na drugu stranu.®® Bili su to dijelovi 51. mbr. (Subotica) 12.
korpusa JNA. Cilj im je bio ovladati Erdutom, Daljom i AljmaSom, spojiti se sa snagama
pobunjenih Srba iz Bijeloga Brda i Borova Sela i u daljnjim djelovanjima ovladati cijelim
podrugjem do Osijeka.®** Prvi napad srpskih pobunjenika na Centar, koji su prodrli kroz $umu
s isto¢ne strane, dogodio se 14./15. svibnja 1991. godine. Tocnije, radilo se o dva napada. Prvo
je oko pono¢i Skupina od tridesetak ,,sumnjivih osoba“ idu¢i od Dunava prema Nastavnhom
centru, otvorila vatru prema objektu. U idu¢em napadu oko tri sata u jutro broj ,,naoruzanih
civila® povecao se te je, prema procjeni policije, iznosio oko 100. Sedamdesetak pripadnika
specijalne policije Osijek oba su puta uzvratili vatru, a napadi su zavrsili bez zrtava na hrvatskoj
strani.®* Iste je noé¢i na Dunavu kod Aljmasa eksplozivom potpuno unisteno plovilo u
vlasni§tvu Osjecanina srpske nacionalnosti.?*® Pocetkom lipnja Nastavni centar preuzela je
osjec¢ka 1. bojna 3. br. ZNG-a.8*” Srpski izvori naveli su da je kao reakcija na proglasenje
hrvatske samostalnosti pucnjave bilo i 26. lipnja 1991., a da se u to vrijeme u erdutskom
»kampu* nalazilo ,,600 redarstvenika pristiglih iz cele Hrvatske*.848

Pocetkom srpnja 1991. Erdut i Aljmas$ bili su u izolaciji, a povezanost s Osijekom
kopnenim putem nije postojala.?*® U pocetku je lokalno hrvatsko stanovnistvo lovackim
naoruzanjem drZalo straze na ulazu u mjesto. Prvi korak ka kontroli obiju obala Dunava kod

Erduta i Bogojeva ucinjen je 7./8. srpnja 1991. kada je Centar ponovno napadnut, §to su

81 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjesée o dnevnim zbivanjima Centra za obavjestavanje Sekretarijata za narodnu
obranu opéine Osijek Republickom centru za obavjeStavanje, Predsjednistvu Skupstine opcine Osijek,
Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i Sekretarijatu za narodnu obranu Osijek”, Osijek, 31. srpnja 1991., 1-3.
822 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 29-30.; Prilog o napadu na erdutski Centar u emisiji TV
kalendar (25. srpnja 2016.). HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal Domovinski rat-Razno.

83 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Izvjesée o dnevnim zbivanjima Centra za obavjeStavanje Sekretarijata za narodnu
obranu opc¢ine Osijek Republickom centru za obavjeStavanje, PredsjedniStvu SkupsStine opcine Osijek,
Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i Sekretarijatu za narodnu obranu Osijek™, Osijek, 31. srpnja 1991., 1-3.
84 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 33-34.

845 Raki¢, Dubravica, Kratak pregled, 64.; HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa MUP RH br. 511-07-02/10-
3982/91, Osijek, 15. svibnja 1991.; Op¢ina Osijek, SNO, COB, Depesa MORH-u, RCOB Odjel za meduopc¢inske
poslove obrane-Osijek, Skupstina opéine Osijek, br. 534/91, Osijek, 15. svibnja 1990.

84 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 15.

847 Kune, 65.

848 Petrovi¢, Srpsko narodno vijece, 98.

89T, J., ,,Prema Aljmasu ni autobusi ni vlakovi”, Glas Slavonije, 14. srpnja 1991., 4.
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pripadnici ZNG-a odbili.®® U Aljmasu su pri napadu 9. srpnja 1991. srpski pobunjenici ubili
pripadnika ZNG-a Jerka Buki¢a.®®! Dana 9. srpnja 130 pripadnika 1. br. ZNG upuceno je iz
Osijeka rije¢nim ,,Slepom za rasute terete” u Aljmas i Erdut. U Erdutu je ostalo 40 pripadnika,
a ostali su smjesteni u odmaraliste osjeckoga Vodovoda u Dalju.®®? U Aljmas su 10. srpnja
1991. upucena i dva voda 2. satnije 3. bojne 3. br. ZNG-a. U erdutski Nastavni centar u srpnju
doslo je i 65 pripadnika 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG-a radi obrane mjesta i pomoc¢i policiji u
Dalju.8%

U no¢i 17./18. srpnja pucano je s lijeve obale Dunava na polozaje ZNG-a u Erdutu u
blizini mosta, §to je proslo bez Zrtava.®>* Bio je to uvod u, do tada, najja¢i napad na Erdut koji
se zbio 20./21. srpnja 1991., kada je osteéen i tamosnji vodotoran;j.®>® S bogojevske strane INA
je pocela nocu ispaljivati svjetleCe metke. Nekoliko dana kasnije dogodio se jo§ ze$¢i napad,
kada su istovremeno minobaca¢ima napadnuti i Erdut i Aljmas.®® Toga 24. srpnja 1991. INA
je nadlijetala erdutsko podru¢je i pripremala se za napad koji je potpukovnik JNA Aleksandar
Cvetkovié te noéi zapovijedio.®®” Oko dva sata u noéi 24./25. srpnja 1991. INA je s vojvodanske
strane mosta izvrSila minobacacki napad na postrojbe ZNG-a i MUP-a u Erdutu i Aljmasu. U
napadu su razoreni objekti poput erdutske kule, ambulante, Nastavnoga centra, vinarije,
privatne kuée te odmaraliste osje¢koga ,,Vodovoda“ gdje se nalazila satnija 1. br. ZNG-a.8%®
Odmaraliste je potpuno razoreno pri ¢emu je Sest pripadnika 1. br. ZNG-a poginulo, a 15 tesko
ranjeno. U odmaraliStu su se potom zaprimali poginuli i ranjeni kojima je aljmaSka lijjecnicka

ekipa ipak uspjela pruziti prvu pomo¢.#° No, budu¢i da je JNA tijekom noéi zatvorila prolaz

80 Davor Runtié, Vukovar i istocno bojiste, knj. prva, Vinkovci, 2008., 263., 345.-359. (dalje: Runti¢, Vukovar i
istocno bojiste); ,,Garda odbila napad®, Glas Slavonije, 8. srpnja 1991., 5.

81 HIC, Kronologija, 74.

82 7apovjednik 2. satnije 1. bojne 1. br. ZNG, Bozo Kozul. ,,Slep za rasute terete” (HRT), HR-HMDCDR-BDAG,
40, Videomaterijal Domovinski rat-Razno.

853 Kune, 140, 150.

84 HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa MUP-u RH, br. 511-07-02/9-5465/91, Osijek, 18. srpnja 1991.

8% _Pokreti vojske i sporadi¢no pucanje, Glas Slavonije, 22. srpnja 1991, 4; 1. K., ,,O8teéen vodotoranj*, Glas
Slavonije, 22. srpnja 1991., 4; Raki¢, Dubravica, Kratak pregled, 64.

8% HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e o dnevnim zbivanjima Centra za obavjeStavanje Sekretarijata za narodnu
obranu op¢ine Osijek Republickom centru za obavjestavanje, PredsjedniStvu Skupstine opcine Osijek,
Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i Sekretarijatu za narodnu obranu Osijek”, Osijek, 31. srpnja 1991., 1.-3.
87 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvje$ée (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, od 5. 10. 1992.), , Kaznena
djela protupravnog ubijanja i ranjavanja neprijatelja (¢lanak 146, stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 1; D.
Pavi¢, ,,Identificirani tek poslije tri dana*“, Glas Slavonije, 29. srpnja 1991., 6.

88 D, Topié, ,,Rado pruzaju zastitu“, Glas Slavonije, 26. srpnja 1991., 2; HIC, Kronologija, 74.

89 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 18.; Marko Dogani¢, Tomislav Golubi¢,
Antun Beli¢, Stjepan Banci¢, Darko Kralj, Jurica Horvatovi¢, Zlatko Furlan, Milan Rukavina, Ivan Car, Janko
Muzar, Darko Krizanac, Drazen Herceg, Ivica Rukavina, Ivan Tominkovié, Zvonko Kljugari¢, Borislav Safer,
Zoran Gavranovi¢. D. Pavi¢ ,,Identificirani tek poslije tri dana“, Glas Slavonije, 29. srpnja 1991, 6.

Podatci o stradalima, razlikuju se. Policijski govore da je u tom napadu poginulo devet pripadnika hrvatskih snaga,
aranjeno 17. (HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991.), dok prema vojnim izvje$¢ima
pet ih je poginulih, a 11 ranjeno (Marijan, Bitka za Vukovar, 96.).
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kroz Bijelo Brdo 1 za vozila Hitne pomo¢i, oni su rijecnim Slepom i camcima u osjecku luku
Nemetin, a potom i u bolnicu, stigli tek u jutarnjim satima i tijekom dana.8®® Od trenutka
stradanja do njihova dolaska u Osijek proteklo je i do 10 sati.®!

JNA je na konferenciji za medije, 25. srpnja 1991., tvrdila da je ZNG prvi napao
pjesackim naoruzanjem, a potom i minobac¢ima polozaje JNA koja je samo uzvratila te da im
nitko nije dostavio zahtjev za osiguravanje sigurnoga prolaska vozila Hitne pomo¢i radi
izvladenja stradalih iz Erduta.®%? Tek nakon nekoliko sata ¢ekanja, potpukovnik JNA Stojanéev
propustio je pomo¢ za ranjenike.®®® Erducani su od tada poceli noéiti u podrumima i
iseljavati.®®*

Nakon ostre reakcije VIade RH prema Srbiji, jugoslavenski SSNO je kao i mnogo puta
do tada, priop¢io da je samo uzvratio vatru koju su na nj otvorili pripadnici hrvatskih snaga.®®®
Za te je napade bio odgovoran pukovnik Enes Taso, jedan od rijetkih oficira JNA nesrpske
nacionalnosti (Madar). Komandiri minobacackih jedinica bili su kapetan Zeljko Nagli¢ i
porucnik Bor¢e Nakev, komandir tenkovske jedinice MiSo Grbié, a jedinicom PZO dvocijevnih
topova u blizini mosta, zapovijedao je vodnik I. klase Zvonko Bogkovié.2® Cvetkovi¢ je
sljedecega dana za TV Novi Sad rekao da je to tek opomena i da ¢e sljede¢i put biti ,,jos
7e$¢i“ 887 Protiv Cvetkovic¢a su hrvatske vlasti kasnije podigle prijavu zbog ratnoga zlo¢ina.®

Napad na Erdut predsjednik Tudman ocijenio je novim korakom u eskalaciji rata protiv
Hrvatske, naglasivsi da otvoreni rat podrazumijeva i potrebne oruzane snage koje do tada
Hrvatska nije imala. Napomenuo je i da su JNA i Srbija u pobunjenickom pokretu u Hrvatskoj
,,dugo vremena bile prikrivene* te da medunarodna javnost ne bi razumjela da se Hrvatska prije
ovih napada ukljuéila u rat, jer se sada JNA sama razotkrila.?®°

Zadnjega dana srpnja 1991. u COB SNO Osijek stizale su informacije o intenzivnom

iseljavanju erdutskoga stanovnistva u Vojvodinu, $§to je potvrdila i MZ Aljmas. Odatle do

80 R. R., ,,Do sada 69 poginulih“, Glas Slavonije, 26. srpnja 1991., 1.

81 Slep za rasute terete (HRT). HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal Domovinski rat-Razno

82 D. Topié¢, ,,Rado pruzaju zastitu®, Glas Slavonije, 26. srpnja 1991., 2.

83 HIC, Kronologija, 79.; Runtié, Vukovar i istocno bojiste, 263, 345-359.

84 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e o dnevnim zbivanjima Centra za obavjestavanje Sekretarijata za narodnu
obranu opc¢ine Osijek Republickom centru za obavjeStavanje, Predsjednistvu SkupStine opcine Osijek,
ZapovjedniStvu Zbora Narodne garde Osijek i Sekretarijatu za narodnu obranu Osijek”, Osijek, 31. srpnja 1991.,
1-3.

85 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 96-97.

86 TImena koja ubijaju”, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 5.

87 Prilog o napadu na erdutski Centar u emisiji TV kalendar (25. srpnja 2016.). HR-HMDCDR-BDAG, 40,
Videomaterijal Domovinski rat-Razno.

88 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvje$¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), ,, Kaznena
djela ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva (¢lanak 142. stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 98, 100.
89 Intervju Franje Tudmana britanskom ,,Guardianu®. (Hina), ,,Armija se sama razotkrila®, Glas Slavonije, 26.
srpnja 1991., 24.
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Osijeka Zene, djeca i starci razli¢itih nacionalnosti, trebali su i¢i zaobilaznim putem.®’® |

izaslanstvo Madara isto¢ne Hrvatske obavijestilo je drzavni vrh o nepodnosljivim uvjetima
zivota u okruzenju srpskih pobunjenika.?’*

Dan nakon §to je erdutski dvorac ote¢en u napadu JRM s Dunava,®’? 30./31. srpnja 1.
pj. satnija 1. bojne 3. br. ZNG-a dobila je zapovijed za organiziranje obrane Erduta, Dalja i
Aljmasa. Postrojba je izvrSila hodnju na smjeru Osijek — plovni put Dravom — Aljmas —
Nastavni centar, a po dolasku u Erdut, obrana je organizirana po otpornim tockama u
koordinaciji s pripadnicima PP Dalj, NZ i dijela 1. bojne 106. br. ZNG-a.8”® Osim pjesackoga
naoruzanja, satnija je imala i nekoliko ru¢nih baca¢a RB-57. Zadaca hrvatskih snaga bila je
onemoguciti dolazak jedinica JNA i pobunjenika preko erdutskoga mosta na podrucje Erdut —
Dalj — Aljmas i sprijeciti mogu¢i upad iz smjera Borova Sela i Bijeloga Brda. Obranom otpornih
tocaka cilj je bio 1 osigurati koridor za izvlacenje stanovniStva iz okruZenja do Osijeka vodenim
putem Dunav — Drava. Pripadnici 3. br. ZNG drzali su koridor za izvlacenje, NZ i 106. br. drzali
su mostobran i brinuli za ukrcaj ljudstva na Sleper pripadnici PP Dalj pod borbom su se izvlacili
kroz dravske ritove do Sarvasa. U borbi je sudjelovala i prva rijecna postrojba (kasnije RRF
Drava).

Od snaga JNA sudjelovao je 1. oklopni mehanizirani bataljun (okmb.) 51. okbr.
(Pancevo), 1. okmb. 36. okbr. (Subotica), 18. pjesacka brigada (pbr.) (Novi Sad), 1. topnicki
divizion (td) 12. korpusa JNA i pobunjenici iz Borova Sela i Bijeloga Brda.8’* Na ulazu u
Aljmas JNA je 31. srpnja 1991. pozicionirala dva oklopna transportera.®” Iste no¢i u Erdutu se
oko tri sata u jutro ¢ula prva vatra iz pjeSackoga naoruzanja iz smjera mosta.8’® Prilaz mostu
bio je djelomi¢no zaprijeden s prijenosnim jezevima i osiguran s protutenkovskim minama.®”’

Unatoc¢ tome, jedinice 51. mbr. JNA presli su 1. kolovoza 1991. na erdutsku stranu i napali

satniju 1. bojne 3. br. ZNG-a.8”® Oko 10 sati kroz Erdut je prema Dalju u tri navrata proslo oko

870 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Centar za obavjeStavanje SNO Opcine osijek Republickom centru za
obavjestavanje, Predsjednistvu Skupstine op¢ine Osijek, Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i SNO Osijek®, 31.
srpnja 1991., Osijek, 3.

871 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 20.

872 HIC, Kronologija, 80.

87 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 33-34.

874 |sto, 33-34.

875 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Izvjesée o dnevnim zbivanjima Centra za obavjeStavanje Sekretarijata za narodnu
obranu op¢ine Osijek Republickom centru za obavjestavanje, PredsjedniStvu Skupstine opcine Osijek,
Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i Sekretarijatu za narodnu obranu Osijek”, Osijek, 31. srpnja 1991., 1-3.
87 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Vanredno izvjes¢e COB SNO Osijek Republi¢ckom centra MORH*, Broj 1123/91,
Osijek, 1. kolovoza 1991., 1.

877 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 33-34.

878 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 98.
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150 tenkova JNA. Prolazeéi kroz selo, usput su ga i granatirali.8’® RRF JNA gadao je Erdut s
Dunava.?® Za to vrijeme bjelobrdski Srbi napali su Sarva$ kako bi sprijecili moguéu
intervenciju hrvatskih snaga prema Erdutu. Jedan dio pripadnika ZNG-a i mjestana povukao se
u Aljmasg, a potom $lepovima u Osijek.%!

Oko 3.30 sati zapocela je 30-minutna topnic¢ka priprema JNA po ekonomiji Marinovci,
Erdutu i Dalju. Iz viSe smjerova uslijedio je istovremeni kombinirani napad oklopno-
mehaniziranih i pjeSackih snaga JNA na Erdut i Dalj. U Erdut je oko 10 sati uslo tridesetak
tenkova JNA i zaustavilo se kod vinarije. Ve¢ oko 9.30 sati cijeli je Erdut bio gotovo potpuno
iseljen (ostale su samo cetiri osobe). Civili su se ubrzano izvlacili jedinom slobodnom
prometnicom prema Aljmasu. Oko devet sati u jutro pobunjenici su zauzeli polozaje prema
Aljmasu.®8 U Aljmasu su pripadnici hrvatskih snaga trpjeli ozbiljne gubitke te je bilo izgledno
da ¢e vrlo skoro i odatle morati uslijediti novi zbjeg. MORH-ova su izvje$¢a navodila da su
povladenje i evakuacija moguéi jedino Dravom pa su iz Osijeka prema Aljmasu upuceni gliser
i Sleper. INA je topnicki djelovala po ranjenicima koji su se povlacili iz Aljmasa i Erduta, a kao
zracna potpora nad Erdutom i Aljmasom nadlijetao je zrakoplov JNA (djelovao po Borovu
Naselju).883

Nakon intenzivne borbe, zbog nedostatka protuoklopnih sredstava i strjeljiva, hrvatske
su se snage postupno izvukle prema Aljmasu iza civila. Jedna skupina pripadnika daljske
policije sa zapovjednikom Ivom Kovcalijom stigla je u Aljmas tek u no¢i 2./.3. kolovoza
pruzajuéi otpor agresoru.%8*

Bududi da je tih dana u tijeku bila vr$idba Zita, za potrebe prijevoza bili su angazirani
rijecni Slepovi. Medutim, oni su na kraju dobili sasvim drugu ulogu. Dolazak Slepa u Aljmas,

najavljen 31. srpnja, pokazao se spasonosnim za civile koji su se izvlacili prema Osijeku.

Dosavsi 1. kolovoza u ispraznjeni Aljmas, pocelo se s ukrcavanjem na $lep.®% Prvi je slep iz

879 Prema izjavi svjedoka, posljednja, tre¢a skupina bila je iz pancevskoga, novosadskoga i somborskoga
tenkovskoga korpusa. ICTY, ,,Izjava svjedoka Luke Sutala u Erdutu 13. i 17. travnja 1999. za Medunarodni sud
za kazneno gonjenje osoba odgovornih za teSka krSenja medunarodnog prava pocinjena na teritoriju bivse
Jugoslavije od 1991.%, 1.-10., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

80 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 20.

81 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 98.

882 Syjedocanstvo pripadnika 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG Antuna Luburi¢a. Nevenka Spoljari¢, ,,Njih vise nema*,
Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 13.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Vanredno izvje$¢e Centra za obavje$¢ivanje
SNO Osijek Republickom centru MORH”, Osijek, 1. kolovoza 1991., 1.

83 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Dnevna informacija Republi¢kog centra za izvje$éivanje MORH-a”, Klasa: 811-
02/91-01-01, Ur. broj: 512-03-12/91-152, Zagreb, 1. kolovoza 1991,, 1.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Vanredno
izvjesce Centra za obavjes¢ivanje SNO Osijek Republickom centru MORH”, Osijek, 1. kolovoza 1991., 1.

84 Iskaz zapovjednika PP Dalj Ive Kovéalije. Dokumentarni filmski serijal ,,Pobjednici®, 1_epizoda_Osijek 1_dio,
www.studio23.hr, pristup prosinac 2018.

85 SvjedoCenje Marinka Romic¢a, PI Aljmas. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 2974, ,Hrvatska policija u
Domovinskom ratu®.
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Aljmasa prema Osijeku krenuo oko podneva, a pri kretanju je gadan topovskim projektilima.
Drugi je krenuo oko 15 sati.8% Tijekom dana veéi se broj izbjeglica ukrcao na §lep te Dunavom
i Dravom prebacio u Osijek.%8” Iz Aljmasa je u Osijek Dunavom prebjeglo oko 600 mjestana
hrvatske nacionalnosti.® Zajedni¢ka evakuacija uspjesno je izvrSena plovnim putem do
Osijeka. Zbog toga pothvata, 1. satnija 1. bojne 3. br. ZNG-a dobila je pohvalu predsjednika
Tudmana.?®® Ukrcavanje civila, ponajprije staraca, Zzena i djece koje je tom prigodom snimljeno,

U borbama za Erdut i Aljmas hrvatske su se postrojbe prvi put na Istoénoslavonskom
bojistu nasle u situaciji da istovremeno vode borbu u okruzenju i izvlace civilno stanovnistvo s
napadnutoga podrugja.8% Nakon tih napada, JNA je nastavila s napadnim djelovanjima.
Tijekom okupacije Aljmas je naselilo oko 400 Srba s Papuka, a naziv sela promijenjen je u
Papuk-Dol 8%

5.11.1. Erdut i Nastavni centar nakon okupacije

Od ukupno 1500 stanovnika Erduta prije rata, nakon 1. kolovoza 1991. u mjestu je ostala
samo tre¢ina. Od ukupno 798 Hrvata ostalo ih je izmedu 150 i 200.%%? Obrazac Zivota
preostaloga stanovnistva bio je viSe manje isti u svim okupiranim hrvatskim mjestima: kretanje
je bilo posve ograni¢eno, svakodnevno se moralo javljati lokalnoj okupatorskoj vlasti,
ispitivanja 1 mucenja su takoder bila gotovo svakodnevna, za svako kretanje 1 djelatnost bila je
potrebna propusnica, Hrvati i ostalo stanovnistvo nesrpske nacionalnosti radilo je teske fizicke
poslove, hrana im je bila i viSe nego ogranicena, a prakti¢ki su sluzili kao taoci i preventivna
obrana od eventualnih napada hrvatskih snaga. Kao i u Dalju, preostali Hrvati koji su ondje bili
u svojevrsnom kuénom pritvoru, imali su radne obveze, fizicke poslove i zadatke po selu, Cesto
ispitivani, obvezni redovito javljati se miliciji. Ispitivanja su se vrsila svakodnevno i bila su

najcesc¢e popracena batinjanjem i1 premlacivanjem s viSe-manje uvijek istim pitanjima: ,,Tko je

886 Syjedocanstvo pripadnika 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG Antuna Luburi¢a. Nevenka Spoljari¢, ,,Njih vise nema*,
Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991.,13.

87 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 2974, , Hrvatska policija u Domovinskom ratu‘.

88ICTY, ,,Neki slu¢ajevi zajednickog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991., 4., www.icty.org, pristup 5. veljace 2014.

89 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 33-34.

8% Mihanovi¢, ,,Uloga obrane grada Osijeka®, 379.

81 HR-HMDCDR-BDAG, ,,Ratna stradanja Dalja, Erduta, Dalj planine, Aljmasa i Sarvasa 1991-93%, 3; HR-
HMDCDR-BDAG, Caritasov Dom Sv. Vinka Biskupskom ordinarijatu Dakovo ,,Izvjestaj o posjeti Zupama
Aljmas i Dalj, zupnika A. Markica i J. Pavi¢a“, Ante Marki¢, 26. studenoga 1992., 2.

892 ICTY, ,,Glas Slavonije o zlo¢inima u Slavoniji i Baranji®, 25, www.icty.org, pristup veljata 2014.
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bio ¢lan HDZ-a, tko ZNG-a, tko policije? Tko je za koga glasovao? i sl. Kuce izbjeglih Hrvata,
prema iskazima svjedoka, pljackali su i JNA i milicija.8%

Pripadnici JNA smjestili su se u erdutskoj osnovnoj skoli, a Skolsko igraliste postalo je
heliodrom.®%* Nakon okupacije, INA nije odmah uvela policijski sat ni vojnu vlast. No, ve¢ 5.
kolovoza, to se promijenilo. Tada je pod vodstvom pukovnika JNA Bozidara KoSuti¢a u
erdutskom Dvoru odrzan sastanak sa stotinjak sudionika, predstavnika svih triju nacionalnosti:
Srba, Hrvata i Madara. Odredeno je da ¢e se odabrati ¢lanove nove lokalne Vlade. Marko
Loncari¢ iz Dalja rekao je da to viSe nije Hrvatska, ve¢ Srbija i da Hrvati ne ¢e biti dio nove
vlasti. Nakon toga, u Erdutu je prekinuta opskrba strujom i telefonske veze te je uveden
policijski sat. INA je dezurala u skoro svakoj ulici. Gotovo je u potpunosti zabranjeno kretanje
po selu i izvan kuce, a izvan Erduta moglo se izi¢i samo s dozvolom srpske vlasti.

Glavni $tab JNA u Erdutu se nalazio u kuéi Dobrislava Sutala u predjelu Orasje 2, kraj
prometnice Osijek — Erdut. Sjediste milicije smjestilo se u Malom Dvoru u Erdutu (dvorac), a
komandir je bio Bozidar Boli¢. Vrlo brzo po zauzimanju sela, mnogi su lokalni Srbi (i oni izvan
Erduta) postali pripadnici milicije, izmedu ostalih: Milorad Gogi¢, Zoran Oljaca, Nikola
Kovagevié¢, Milenko Simié¢, Gojko Drinié i bra¢a Ivosevié¢.®®® Nastavni centar ubrzo je postao i
sjedistem ,,dobrovoljaca“ SDG-a.8% Prema iskazima hrvatskoj policiji, njihov je komandant
RazZnatovi¢, zajedno sa Slobodanom Dosljanovi¢em, Jordanom Vuci¢evicem, Danilom
Jankoviéem minirao i sru$io mjesnu rimokatoli¢ku crkvu.8’

Za ponasanje tih skupina drzi se odgovornim JNA i Vladu SFRJ-a koja je izravno ili
neizravno naoruzavala lokalne pobunjenike i paravojne skupine iz Srbije, osiguravaju¢i im
logistiku, a moguce i obavjesStajne podatke. Prema podatcima Medunarodnoga helsinskoga

odbora Raznatovi¢eve i Joviéeve formacije podrzavala je Vlada Srbije.8%

83 ICTY, ,Izjava svjedoka Luke Sutala u Erdutu 13. i 17. travnja 1999. za Medunarodni sud za kazneno gonjenje
osoba odgovornih za teska krSenja medunarodnog prava pocinjena na teritoriju bivse Jugoslavije od 1991.%, 1.-10,
www.icty.org, pristup veljaca 2014.

8% Mirko Vukovi¢, ,,Natrag samo pod hrvatskim stijegom*, Glas Slavonije, 4. veljace 1992., 7.

85 ICTY, ,Izjava svjedoka Luke Sutala u Erdutu 13. i 17. travnja 1999. za Medunarodni sud za kazneno gonjenje
osoba odgovornih za teska krSenja medunarodnog prava pocinjena na teritoriju bivse Jugoslavije od 1991.%, 11.-
15., www.icty.org, pristup, veljaca 2014.

8% Hrvatska policija u Domovinskom ratu 1990-1991. Svjedocenja o herojskom vremenu, Zagreb, 2011., 60.
(dalje: MUP RH, Hrvatska policija)

87 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Komisija za kontrolu primirja OZ Osijek Novosadskom korpusu i Misiji Evropske
zajednice ,,Nestanak civilnih osoba u Erdutu®, 1.

8% Formacije pod vodstvom Seselja, istaknutoga oponenta Milogeviéevu rezimu, prepoznate su kao najbrutalnije.
ICTY, ,,Izvjes¢e Helsinki Watcha, odbora za zastitu ljudskih prava upucenog 21. sije€nja 1992. predsjedniku
Republike Srbije Slobodanu Milo§evi¢u i generalu Blagoju Adzi¢u VDS ministra obrane i nacelnika generalstaba
JNA*, 0018-7364-0018-7390-BCST/Prevod, original: engleski, 2., www.icty.org, pristup lipanj 2014.
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U isto¢noj Slavoniji bilo je vise paravojnih srpskih skupina, $to onih koje su osnovane
na podruc¢ju RH, $to onih pristiglih iz Srbije. Oslanjanje na te postrojbe i/ili njihovo toleriranje,
sluzilo je JNA 1 politickom vodstvu Srbije da prikriju, odnosno smanje moguc¢nost osumnji¢enja
za zapovjednu odgovornost za pocinjene zlodine koje su, zapravo, presutno odobrile.®%°
Paravojni sastavi pobunjenih Srba nastali su na prostornoj strukturi TO RH, formiraju¢i se po
selima sa srpskom vec¢inom. Do studenoga 1991. u cijeloj je isto¢noj Hrvatskoj bilo oko 4500
pripadnika svih sastava pobunjenih Srba iz Hrvatske kojima je ,,pljackanje i izivljavanje nad
hrvatskim civilima bilo ispred borbe protiv neprijatelja“.%%

Od sastava iz Srbije na Sirem osjeCkom podru¢ju djelovale su i Cetni¢ke formacije
predvodene &elnikom SRS-a Vojislavom Seseljem i srbijanskim kriminalcem, suradnikom
SDB-a Srbije, Zeljkom RaZznatoviéem zv. ,,Arkan“.*! Najaktivnije razdoblje njihova
djelovanja u Hrvatskoj bilo je tijekom listopada 1991.,°%? te u studenom 1991., posebice na
vukovarskom podruéju.®®® Raznatovicev SDG osnovan je u listopadu 1990. u Manastiru
Pokajnica (Srbija).?* U istoénoj je Slavoniji po¢eo djelovati od svibnja 1991. godine. Od 6.
kolovoza SDG je postao dijelom TO SBZS-a.%% Raznatovi¢ je izrazavao zadovoljstvo $to se
njegova jedinica bori ,,protiv ustaskog rezima i fagizma u Hrvatskoj“.%® Veéina pripadnika bili
su kriminalci, ba$ kao i njihov zapovjednik.®®’ Poznato je da su za tu postrojbu bile
karakteristi¢ne pljacke, krade, ucjene i krijuméarenja.®® U jesen 1991. smatralo se da SDG

nema vise od 200 pripadnika, dok se broj stalnih snaga procjenjivao oko 60. lako je Raznatovi¢

89 Podrudja u kojima je prijavljen najveéi broj paravojnih aktivnosti u Hrvatskoj bili su Knin, Podravska Slatina i
Vukovar. Prvo izvjes¢e UN-a o paravojnim operacijama bilo je o Seeljevim trupama na podruéju Vukovara.
ICTY, ,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 14.-15., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

90 Prema haikom svjedodenju pomoénika komandanta divizije za moralno vaspitanje i personalne poslove
potpukovnika Milana Eremije. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 37.-38.

91 U Trpinji je djelovao &etnicki odred pod komandom Branislava Gavrilovi¢a Brne, u zapadnom Srijemu bili su
Odred Dusan Silni povezan sa Srpskim pokretom obnove Mirka Jovi¢a, Odred Crnogorac koji su zajedno s
Marijan, Obrana i pad Vukovara, 39; Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i
Domovinski rat, 209.

2 ICTY, ,,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 14.-15., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

993 Zapovijedili napad 2. studenoga na vukovarsko naselje Luzac. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 236.

94 Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Stvaranje hrvatske driave i Domovinski rat, 208.; ICTY,
,Transkript TV intervjua sa Zeljkom Raznjatovicem Arkanom®, V000-0268 M, Srpska Radio Televizija, Studio
Sarajevo, srpanj-kolovoz 1994., 16, pristup sijecanj 2018.

%5 MUP RH, Hrvatska policija, 60.

96 HR-HIC-C001, Ministarstvo informiranja RH, Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska (08. 10. — 15. 11.
1991.), Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska 1. studenoga 1991., 3.

97 ICTY, ,Informacija organa bezbednosti Komande 1. VO o ponasanju k-ta specijalnih snaga Slavonije, Baranje
i Z. Srema, Raznjatovi¢ Zeljka — ‘Arkana’ u Erdutu”, Str. pov. br. 56-582, od 25. 10. 1991., 1-3, www.icty.org,
pristup 3. veljace 2014.; ICTY, ,Izjava Marka Crawforda Wheelera od 12. sije¢nja 1998.“, Prijevod, 22.,
Www.icty.org, pristup veljaca 2014.; HIC, REG0130-Srpski tisak o ratnim zlo¢inima, A. Popovi¢, ,,Garda Cista
obraza“, Novosti, 29. listopada 1994., 20.

9B ICTY, ,,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 18., www.icty.org, pristup veljaca 2014.
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kasnije tvrdio da njegovih pripadnika ima 8000, neovisna izvje$¢a procjenjivala su da se broj
kretao od 500 do 1000 te da su bili dobro naoruzani minobacac¢ima, tenkovima, snajperskim i
automatskim puskama AK-47 i, ,§korpionima*.9%®

Osim boravka, u Centru su ,,dobrovoljci“ SDG-a provodili petodnevnu obuku s
naglaskom na kretanje po bojiStu, prouc¢avanju mina, rukovanju osobnim naoruzanjem i
gadanju te pruzanju prve pomoci. Svakoga se poducavalo da pri upadu u hrvatsku kuéu sve §to
zatekne ,,da se ubija, bez razlike da li su deca, stari, nemoc¢ni, Zene i sl.“ otvaranjem vatre s
desna na lijevo. Prema svjedoCenju sudionika, onoga tko bi pocinio neki prekrSaj, Raznatovi¢
bi osobno premlacivao, a zarobljenici koje je TO ondje dovodila, osobno bi ubijao, nerijetko
straSnim mucenjima. Nakon zavrSene obuke, povjerljivi bi ostajali u jedinici, a nepouzdani bi
se slali u TO.%1 Viadala je vrlo stroga disciplina, posebice glede prehrane, a konzumacija
alkohola bila je zabranjena.%!

Na RaZnatovi¢a i njegovo ponaSanje u erdutskom Centru, zalila se 1 JNA 1 lokalno
stanovnis$tvo. Komanda 12. korpusa JNA u svojem izvjescu sredinom listopada Raznatovica je
nazvala ,,poznatim kriminalcem* koji je poveéao broj zaposlenoga osoblja Centra, u odnosu na
vrijeme kada je Centar bio namijenjen obuci TO. Kapacitet Centra bio je 270 lezajeva.
Zamjeralo mu se rasipnistvo jer je Stabu TO Erdut naredio obvezu da svaki dan mora 19
zaposlenika dovoziti i odvoziti s posla; da je troSio agregat namijenjen erdutskoj ,, Vinariji* koji
tros1 700 litara goriva; da po svojem nahodenju pojedincima dijeli oruzje iz skladista Centra ¢iji
je kapacitet bio velik (navode se velike koli¢ine raznih vrsta pjesackoga naoruzanja, trombloni,
ruéne bombe, ,,zolje*). Prituzba se ticala i RaZnatovi¢eva odnosa prema velikom broju
,dobrovoljaca* koji su dolazili u Centar gdje je on vrSio njihov odabir, a koje je pri tom
maltretirao 1 Sikanirao. U zonama borbenih djelovanja takoder je bilo prisutno rivalstvo izmedu
,»Tigrova®, JNA i TO jer je Raznatovi¢ zelio preuzeti kontrolu nad punktovima i erdutskim
mostom, uz prijetnje da ¢e i JNA i miliciji poskidati petokrake. Navedeno je i da raspolaze s

,»ogromnim koli¢inama novcanih 1 deviznih sredstava“ koje rasipno troSi. Prema izvoru JNA,

%9 |sto, 36.

910 Promatrao je kako su jednog tukli bejzbol palicom, a potom ga stavili na najlon da iskrvari i tako umre.
Promatrao je kako su Cetvorici stavili cijevi od puSaka s prigu§iva¢em cijevi na potiljak i tako ih usmrtili. Poslije
ubojstva te Cetvorice osobno je Cistio krv, a isti su ba¢eni u Dunav” (razgovor s Milovanom Bala¢em). ICTY,
Informacija organa bezbednosti Komande 1. VO o pona$anju k-ta specijalnih snaga Slavonije, Baranje i Z. Srema,
Raznatovi¢ Zeljka — ‘Arkana’ u Erdutu”, Str. pov. br. 56-582, od 25. 10. 1991., 1.-3., www.icty.org, pristup veljaca
2014., www.icty.org, pristup veljaca 2014.; ICTY, ,,Izjava Marka Crawforda Wheelera od 12. sije¢nja 1998.%,
Prijevod, 22., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

1L ICTY, ,,Informacija Komande 1. Vojne oblasti Br. 68-443, od 18. listopada 1991. o ,,Aktivnostima tzv. Srpske
dobrovoljacke garde“ u bivsem Centru za predvojni¢ku obuku u s. Erdut”, 1.-2., www.icty.org, pristup veljaca
2014.
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lokalno stanovnistvo je, takoder, bilo revoltirano ponasanjem RazZnatovica i njegovih pristasa
koji su nakon odlaska ZNG-a, Centar priredili za potrebe JNA.%12

Raznatovi¢ je i osobno profitirao od agresije na Hrvatsku. Na okupiranom hrvatskom
podrucju bavio se pljackanjem i krijumcarenjem nafte iz Peletovcima i drvnom gradom, kao
primjerice iz Sume Rosinjac¢e kraj Tenje gdje je imao polozaje. Prema izjavama svjedoka, sam
Raznatovi¢ je u Erdutu imao pizzeriju, a svojem je stricu dodijelio vodenje seoske gostionice
(,,Podunavlje®) u Daljskoj planini, koju je preoteo od obitelji Senasi, ¢iji su muski ¢lanovi
zarobljeni u Erdutu i odvedeni u Borovo Selo.*®

O razilazenju s pripadnicima JNA, svjedoce i neki strani novinari koji su 1991. boravili,
medu ostalim, i na podrucju isto¢ne Slavonije: ,,Arkan je igrao na antikomunisti¢ku kartu, a od
sebe je ucinio branitelja svojeg naroda... Vidio je sebe kao narodnog heroja i vrlo omiljenoga.
Osjecao je da je njegova duznost da pomogne oslobadanju Srba od ustaSa. Medutim, nevoljko
je bio u ulozi vojnika. Uvijek mi je govorio kako se Zeli povuéi 1 skinuti uniformu [...] Nije
imao vojnog iskustva, pa prema tome nije ni bio ukalupljen na nacin stare JNA. Mrzio je INA.
Izmedu njega i JNA bilo je dosta napetosti. U nijednom trenutku nije bio pijun JNA. Tesko je
reéi kako velikom vojnom snagom je raspolagao. Cinilo se da ih u Erdutu ima oko dvjesto, ali
nesumnjivo je da su se smjenjivali. Uvijek je Zelio da povjerujete da je njegova vojna sila
snaznija nego Sto je uistinu bila... Arkan je sebe vidio kao vodu elitne grupe komandosa 1
specijalnih postrojbi. Mislim da je bio spreman da djeluje uz JNA, to jest paralelno uz nju.
Analogiju bih u ovom slucaju uspostavio usporedbom sa odnosom izmedu bosanske armije i
Mudzahedina. Mislim da je sam birao svoje mete, kao Sto je primjerice bio slucaj s Laslovom.
Pitao bih ga tko mu izdaje naredenja, medutim svaki put bih stekao utisak da se on od pocetka
samooorganizirao i samofinancirao...“%'* Svijedok Bell, medutim, ovdje nije istaknuo ¢injenicu
da je Raznatovi¢ imao logisticku podr$sku JNA te MUP-a i Ministarstva obrane Srbije, koja
tvrdnju o njegovu ,,samoorganiziranju i samofinanciranju‘ stavlja u realniji okvir.

S druge strane, prema stranom tisku, Raznatovi¢ je nakon okupacije Vukovara izjavio
da su njegove snage bile pod izravnom komandom JNA.®*® Godine 1994. i javno je priznao

suradnju s JNA i TO SBZS.%'® Da su Raznatovié i SDG bili povezani s Beogradom, odnosno

912 [CTY, ,Informacija 12. korpusa JNA: Reagovanje pripadnika JNA i stanovniitva u vezi ponasanja Z.
RazZnatovica-Arkana i pripadnika 'Srpske nacionalne garde" od 18. listopada 1991., 1.-2. www.icty.org, pristup
veljaca 2014.

B ICTY, ,Izjava svjedoka Boriske Kalozi,* Osijek, 27. kolovoza 1992., 1, prilog dokumentu Podatci o trazenoj
osobi, www.icty.org, 1.-11., pristup veljac¢a 1994.

Y4 ICTY, ,,Izjava svjedoka Martina Bella®, 5.-6., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

B ICTY, ,,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 232., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

918 HR-HIC, REG0130- Srpski tisak o ratnim zlo¢inima, A. Popovi¢, ,,Garda Cista obraza“, Novosti, 20. listopada
1994., 20.
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vladama SRJ, JNA i ,,.SAO krajinama*, vise je dokaza: srbijanski ministar obrane izjavio je da
je Raznatovi¢ zasti¢en od strane duZnosnika MUP-a Srbije; Vojislav Seselj izjavio je da su
,» Ligrovi djelovali po instrukcijama Sluzbe sigurnosti JNA; 28. studenoga 1990. Raznatovic je
sudjelovao na sastanku ‘ratnog saveta' na kojem je planiran ustanak u Kninu, zajedno s Milanom
Marti¢em, tadasnjim sekretarom SUP SAO Krajine (kasnije predsjednik); SDG je s JNA
djelovao zajedno na 11 podrugja; tijekom napada na Vukovar, Raznatovi¢ je sam izjavio da su
njegovi ljudi pod komandom JNA; opljackana dobra iz isto¢ne Slavonije Raznatovi¢ je
konstantno prevozio u Srbiju s oc¢itim dopusStenjem srbijanske vlasti, a MiloSevi¢eva mu je
Vlada, zbog uspjeSnoga Sverca naftnim proizvodima, dala kontrolu nad formalno drzavnim
benzinskim crpkama.®!” Izvori JNA potvrduju da su Raznatoviéeve snage opskrbu hranom,
naoruzanjem, strjeljivom i tehnikom (MES) dobivale od MUP-a i Ministarstva obrane

Republike Srbije koje je on dalje slao $tabovima TO Erduta, Sarvasa i Borova Sela.®'®

Komandant Novosadskoga korpusa JNA Andrija Bioréevié cijenio je Raznatoviéa.%®
Raznatovi¢ je usko suradivao ne samo s Beogradom, ve¢ i s lokalnom vlas¢u, ,,SAO
SBZS“. To se posebno odnosi na samovoljno postupanje prema zarobljenicima, njihovo
pritvaranje i pustanje prema vlastitom nahodenju, u ¢emu mu je uvelike pomagao ,,predsjednik
Vlade SAO SBZS“, Goran Hadzi¢, koji nije postivao nadleznost policijske vlasti
samoproglasene oblasti na ¢ijem je bio ¢elu.®?° Za TV Novi Sad 31. listopada 1991. Raznatovié
je izrazio zadovoljstvo $to je njegova jedinica u sastavu TO.%?! Raznatovié je vlastito djelovanje
i ono svojih jedinica argumentirao nuznom obranom i zastitom Srba od genocida hrvatskih
snaga, provode¢i tako parolu ,,do istrage nase ili vage.9%2

SDG je djelovao do 1993. kada je u prvoj polovici godine jedinica rasformirana, a

Nastavni centar u Erdutu predan krajiSkim paravlastima. Raznatovi¢ je, s nekoliko svojih

I ICTY, ,,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 37.-38., www.icty.org, pristup veljata 2014,

%18 |CTY, Informacija Komande I. VVojne oblasti Br. 68-443, od 18. listopada 1991. o ,,Aktivnostima tzv. Srpske
dobrovoljacke garde“ u biv§em Centru za predvojni¢ku obuku u s. Erdut“.,1.-2., www.icty.org, pristup veljaca
2014.

%1% Marijan, Obrana i pad Vukovara, 123.

90 ICTY, ,,SAO Slavonije, Baranje i Zapadni Srem, Stanica milicije Dalj, Ministru unutra$njih poslova AO
Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema, Predaja zatvorenika iz SM Dalj, br.2/91, Dalj, 23. rujna 1991., 1.,
WWw.icty.org, pristup veljaca 2014.

921 HR-HIC-C001, Ministarstvo informiranja RH, Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska (08. 10. — 15. 11.
1991.), Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska 1. studenoga 1991., 3.

922 Nakon okupacije Vukovara Raznatovi¢ je izjavio da je uniStenje hrvatskih fasista bilo neophodno kako bi se
zastitili od genocida. ICTY, ,,Izvjes¢e VS UN-a”, 27. travnja 1994., 232., www.icty.org, pristup veljaca 2014.
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pristasa, osumnji¢en za kazneno djelo genocida nad mjeStanima Sodolovaca i Koprivne

pocinjenoga sredinom veljace 1992. godine.®*

5.12. Sukob u Dalju i okupacija

Unato¢ tome S§to je ubrzo nakon visestranackih izbora u opéini postao jedno od mjesta s
intenzivnom pobunjenickom aktivnos¢u, i Dalj je prikazivan kao mjesto visoke
medunacionalne snosljivosti i suzivota razli¢itih nacionalnosti, posebice Hrvata i Srba.®?* Ovo
podunavsko mjesto nalazilo se, izuzev Aljmasa na sjeveru, u okruzenju sela sa srpskim
stanovniStvom: na zapadu Bijelo Brdo, a na (jugo)istoku Klisa (opéina Osijek) te Vera, Trpinja
i Bobota (op¢ina Vukovar) u kojima se, uz lokalne i prido§le pobunjenike, nalazila i JNA. S
juzne strane nalazilo se Borovo Selo. Dovoz ljudstva, naoruzanja i logistike iz Srbije na
skelskom je prijelazu kod Borova Sela tijekom ljeta 1991. bio posebno intenzivan. Odatle se
njihov razvoz obavljao po ostalim mjestima u okolici sa srpskom veéinom.%?® Skeli su za te
svrhe pridodana i dva broda Lucke kapetanije.?

Jo$ jedno mjesto krijumcarenja oruzja i nezakonitoga prebacivanja dobrovoljaca iz
Srbije bilo je Kamariste, Sumski predio na desnoj obali Dunava nasuprot rije¢noga otoka Tanja
izmedu Erduta i Dalja. Od oruZja prevladavale su automatske puske ,, Thompson* i ,,Spagin*
(PPS-41), a preuzimali su ih daljski Srbi koji su postali pripadnicima lokalnoga TO Dalj. Oruzje
je ¢uvano u privatnom smjestaju mjestana.®?’

Nakon borovskoga sukoba incidenti u Dalju su nastavljeni. U svibnju 1991. zapoceto

miniranje Zzeljeznicke pruge Dalj — Borovo Selo, nastavljeno je i u lipnju.®?® U Daljskoj planini

928 Osumnjiceni su Zeljko Raznatovié¢, Luka Milisavljevié, Sre¢ko Radovanovi¢, Zoran Stojéi¢, Stojan Zivkovic.
HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvje$¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), ,,Kaznena
djela genocida (¢lanak 141.) sa popisom prijavljenih osoba”, prilog 1, 9-10.

924 Kad su u pitanju medunacionalni odnosi mestani Dalja bili su i ostaju najbolji primer istonoj Slavoniji pa i
celoj Hrvatskoj. Kao retko gde velik broj meSovitih brakova, zar ne potvrduje tu nasu konstataciju. Ni drugi svetski
rat nije mogao uzdrmati dobrosusedske odnose Hrvata i Srba u mestu. U tom skupu od 6. 5., tradicionalno osim
Srba bilo je i Hrvata. To nikoga niSta ne treba da ¢udi, mi to u Dalju radimo oduvek — tradicionalno. Proslogodisnjoj
poseti nj. p. arhejepiskopa Germana, prisustvovao je vrlo velik broj mestana Hrvata. To je za nas normalno. Na
svetoga Antuna gotovo da ima jednako Srba i Hrvata. Ovo ima svoje dublje korene i nije niSta na brzinu i nuzdu
stvoreno. Mnoga ovakva zajedni¢ka druzenja: ,,JJuda®, ,Preobrazenje®, ,,Gospa“... vezana su za tradiciju dugu
nekoliko stotina godina. Svestenici i pravoslavne i katoli¢ke crkve tradicionalno dobro suraduju i redovito se
posecuju. Odnos pravoslavnih i katolika u Dalju, nije nikakva vesto postavljena kulisa, iza koje treba nesSto vesto
da se krije... Mi imamo veliko poverenje jedni u druge...* ,,Demanti mjestana Dalja“, Glas Slavonije, 16. srpnja
1990., 9.

95 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 19.

926 Runti¢, Prije dvadeset godina, 53.

927 MUP RH, Hrvatska policija, 54.

928 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 19.
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(izmedu Dalja, Erduta i Aljmasa) 14./15. lipnja 1991. aktiviran je eksploziv pod vikendicom
umirovljenoga djelatnika PU Osijek. Idu¢i dan u Dalju je i u dvoriStu mjesStanina srpske
nacionalnosti aktivirana eksplozivna naprava, §to je zavrsilo bez ljudskih gubitaka.’?® Bojazan
od ponavljanja Celijskoga scenarija u mjestima isto¢noslavonskoga trokuta Aljmas — Erdut —
Dalj bila je vrlo izraZzena. Mjestani toga podrucja od kraja lipnja nisu odlazili na posao, a ostajali
su i bez opskrbe svakodnevnim potrepstinama. Od tada je i Dalj ostao trajno odsjecen od ostalih
mjesta u opcini, a zapoceli su i prvi zbjegovi Srba. Pocevsi od 21./22. lipnja 1991., plan je
navodno bio da se u nadolaze¢im danima, do 26. lipnja, sve Zene i djecu iseli u Cadak.*® Za
poticanje zbjegova i pobune sluzilo je stvaranje atmosfere straha ¢ega nije bio liSen ni Dalj.
Pocetkom srpnja 1991. srpskom je stranom kolao podatak da se daljska ciglana preureduje u
bududéi logor za Srbe.®*! S druge strane Dunava, vojvodanske organizacije Crvenoga kriza znale
su da se na Dalj sprema napad. U Sonti su dan uoc¢i napada ve¢ bili spremni za prihvat izbjeglih
Srba.%*? Prema nekim izvorima, samo 6. srpnja 1991. iz Borova Sela u Vajsku skelom je
izbjeglo 128 Zena s djecom.®®

Tijekom srpnja 1991. na podrucje Izdvojenoga komandnoga mjesta (IKM) 51. mtbr.
kod Odzaka u Vojvodini okupljali su se pripadnici TO Borovo i pobunjenici iz Borova Sela,
Dalja, Erduta, Bijeloga Brda.®** Sredinom srpnja iz Dalja u Osijek po¢eli su dolaziti pozivi za
pomo¢.®* U to je vrijeme Dalj bio svakodnevno izloZen vatri iz Borova Sela.®*® Ondje su se
potajno odrzavali sastanci na kojima se dogovarao napad na Dalj.®¥’ U dogovorima je
sudjelovala i JNA.%38

S druge strane, daljski su pobunjenici bili dobro naoruZani, a isti je slucaj bio i s
pobunjenicima u zabarikadiranom Bijelom Brdu. S istoka, na Dunavu je patroliralo nekoliko
borbenih brodova RRF-a JNA, a na erdutskom mostu polozaje je drzala oklopno-mehanizirana
jedinica JNA jacine bataljuna. Pobunjenici u Klisi 1 Trpinji blokirali su i nadzirali prometnice,

drzeci polozaje prema Dalju u okolnim poljima. Pobunjenici iz Savulje i Borova Sela u mjesto

92 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 15-16.

90 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Centar za obavjestavanje SNO op¢éine Vinkovci, ,,Obavijesti dobivene 21.06.1991.
godine od 06,00 do 18,00 sati”, Ur. broj: 08-1104/1-91, Vinkovci, 21. lipnja 1991., 1.

931 Petrovi¢, Srpsko narodno vijeée, 99.

92 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Marjanom Kamenarom*, SZUP — Centar Osijek, 12.
kolovoza 1991., 1.-2.

933 Petrovi¢, Srpsko narodno vijeée, 104.

94 MUP RH, Hrvatska policija, 54.

%5 D. T., ,,Poziv za pomo¢*, Glas Slavonije, 15. srpnja 1991., 24.

96 D, Spisi¢, ,,U &etni¢ko-armijskom obruéu*, Glas Slavonije, 16. srpnja 1991., 1.

%7 ICTY, ,Zavr$na rije¢ Tuziteljstva na sudenju u sludaju ‘Stanii¢ — Simatovi¢’, 1. ozujka 2013.
http://www.icty.org/x/cases/stanisic_simatovic/custom5/en/130228.pdf, 197., pristup veljaca 2014.

938 |sto, 45.
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su usli tijekom napada. Mjesno hrvatsko stanovnistvo nije se moglo pridruziti borbama jer osim
pojedinadnoga osobnoga naoruzanja, nije bilo opremljeno za vodenje ozbiljnije oruzane
borbe.®*® Hrvatsko stanovnistvo o¢ekivalo je napad, ali nije znalo kada ¢e se to zbiti, za razliku
od srpskoga koje je to znalo. Srpska strana imala je informacije da je svaki Hrvat naoruzan
automatskim oruzjem pa je napad tempirala onda kada je smatrala da je bila nadmo¢nija u tom
aspektu.4°

Pripadnici PP Dalj sa zapovjednikom Ivanom Kov¢alijom, koji je od svibnja 1991.
preuzeo zapovijedanje postajom, u to su vrijeme izvrsavali redovni nadzor stanja i prometa u
Dalju i na blokadnim punktovima na prometnici Dalj — Borovo Selo. U PP Dalj bilo je
angazirano 60 policajaca, 30 djelatnih i 30 mobiliziranih. Jedina slobodna prometnica iz Dalja
bila je prema Aljmasu, odakle se rijecnim putem Dunavom i Dravom moglo do slobodnoga
Sarvasa i Osijeka. Raspored 1 brojnost protivnika, pripadnicima PP Dalj nisu davali moguénosti
za dulju i uéinkovitiju obranu. U neo$tec¢enom dijelu erdutskoga Nastavnoga centra, na obuci
se nalazilo stotinjak pripadnika ZNG-a (dio buduée 3. br. ZNG-a).%*! Prema iskazu pripadnika
1. bojne 3. br. ZNG-a Damira Buljevica, pocetni zanos i moral pripadnika njegove postrojbe po
stupanju u djelatni sastav brzo je pao zbog ,,lo8e i neprimjerene taktike ratovanja, neadekvatne
opreme i naoruzanja, dezorganizacije rukovodjenja‘.%42

Prvi minobaca¢ki napad na Dalj zbio se 25. srpnja 1991. godine.®*® Bio je to uvod u 1.
kolovoza kada se dogodio zavr$ni napad na to mjesto. Dogadaj koji je neposredno prethodio
napadu na PP Dalj zbio se u no¢i 31. srpnja/l. kolovoza kada su se pobunjenici poceli
prebacivati s otoka Tanja (pri ¢emu je jedan poginuo, a trojica su ranjeni).*** Nakon toga je iz

Borova Sela i s farme Lovas zapo¢eo minobacacki, topnicki te na koncu i pjeSacki napad na

9% HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Filipa Danka“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza
1991., 1-3; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeika iskaza Petra Ci¢ina®, SZUP — Centar Osijek, 16.
kolovoza 1991., 1-2.

%0 Jedan od onih koji su u Dalj dovozili oruzje bio je i Puro Zmijanac. HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena
zabiljeSka iskaza Mate Duji¢a“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1.-3.; ,.,Sluzbena zabiljeska iskaza
Miroslava Vida“, SZUP — Centar Osijek, 12. kolovoza 1991., 1-3.

%1 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Filipa Panka“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza
1991., 1.-3; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Petra Ci¢ina“, SZUP — Centar Osijek, 16.
kolovoza 1991., 1-2.

942 Nakon okupacije Dalja, uhiéen je pa je ,,po uhiéenju od strane mjestana Dalja — Cetnika, bio 'smjesten’ u tzv.
zatvor [...] Isto vece tj. jutro sa njim su 'razgovarali'... Nakon 'razgovora' ispitanik je ostao u besvjesnom stanju sa
polomljenom kosti podlaktice na dva mjesta. Sutradan, kada je doSao k svijesti i male okrijepe, 'razgovor' je
nastavljen.” HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Damirom Buljevicem®, SZUP — Centar
Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-4.

93 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 14-34.

%4 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Slavka Krtali¢a“, SZUP — Centar Osijek, 12. kolovoza
1991., 1-2.
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Dalj.®* Oko tri sata u jutro pobunjenici su napali ophodnju daljske policije od jedanaest
pripadnika ZNG-a i MUP-a (Cetiri pripadnika ZNG, dva pripadnika djelatnoga i dva pricuvnoga
sastava policije) u blizini Dalja. U napadu je jedan pobunjenik smrtno stradao, a ostali su se
povukli. Pretpostavka je da je pobunjenicka skupina izvidala za napad koji je uslijedio za
nekoliko sati. Tijelo pobunjenika dovezeno je u PP Dalj gdje je dezurni policajac tada bio Josip
Glibusi¢.®*® Ophodnja se potom uputila na polozaj crpilista prema Borovu Selu.®*” Oko 4.20
sati Dalj je napadnut minobaca¢kom vatrom istovremeno iz tri smjera: s RRF-a na Dunavu, iz
Borova Sela i Bijeloga Brda. Prvi projektili pali su na punkt ,,Vodovoda“.**® Ondje je bilo
sedam pripadnika ZNG-a, pet pri¢uvnoga sastava PU Osijek, dragovoljci Zeljko Kamenar i
Filip Panko te dezurni u ,,Vodovodu* Stjepan Bac¢ko. U prvih deset minuta napada, na Dalj je
palo dvadesetak granata.’*® Nakon pocetnoga udara, skupina se povukla u kuéu policajca
Dragana Tomica, odakle se kontaktiralo s PP Dalj. Po uspostavljanju telefonskoga kontakta
dezurni Glibusi¢ im je kazao da je postaja u okruzenju i zatrazio da im dolaskon pokusaju
pomoc¢i. No, pobunjenici su tada ve¢ preuzeli nadzor nad lokalnom poslovnicom Hrvatske
poste, §to je znacilo i nadzor nad komunikacijama, a to hrvatska strana nije znala. Navedeni je
razgovor 'uhvacen' pa je kod kuce policajca Filipa DZanka, nedaleko Tomicéeve, napravljena
zasjeda. U tom je naletu poginuo zapovjednik punkta Dragan Cesarec.®*® Nakon dvosatne
izmjene vatre skupina je prema danoj uputi iz PP Dalj nastavila povlaenje prema Aljmasu i
Erdutu gdje se nalazila 1. bojna 3. br. ZNG-a.%! I 1. satnija 1. bojne 3. br ZNG-a bila je razbijena
te se u skupinama povlagila prema Aljmasu.®? Nagelnik Salinovié uputio je poziv Armiji da u
Dalju izvrSi tamponsku ulogu, no JNA je u jutarnjim satima poslala 14 tenkova i pet samohotki,
stavsi iza pobunjenika koji su nastavili napade na hrvatske polozaje.®*® Koordinirani napad na

Dalj agresor je poceo istodobnim djelovanjem iz smjera Borova Sela, Erduta, Bijeloga Brda te

95 Syjedocanstvo pripadnika 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG Antuna Luburi¢a. Nevenka Spoljari¢, ,Njih vise nema®,
Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 13; , Slep za rasute terete (HRT). HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

96 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 20-25.

947 Zdravko Kov¢alija i Ivan Horvat iz djelatnoga sastava. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza
Tomislava Hajdukovi¢a®, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1.-7.; ,.Sluzbena zabiljeska iskaza Josipa
Susica“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-3.

%8 |CTY, ,,Neki slu¢ajevi zajednikog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991., 3-4, www.icty.org, pristup 5. veljace 2014.

%% HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Damirom Buljeviéem®, SZUP — Centar Osijek, 16.
kolovoza 1991., 1-4.

90 MUP RH, Hrvatska policija, 57.

%1 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabilje$ka iskaza Tomislava Hajdukovi¢a“, SZUP — Centar Osijek, 16.
kolovoza 1991., 1-7; ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Josipa Susi¢a“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-3.
%2 Kune, 154.

93 Svjedocanstvo pripadnika 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG Antuna Luburi¢a. Nevenka Spoljari¢, ,,Njih vise nema®,
Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 13., ,,Slep za rasute terete* (HRT). HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

171


http://www.icty.org/

oruzanom pobunom lokalnih Srba u Dalju. JNA je i zrakoplovima i helikopterima nadlijetala
Dalj. U zoru je iz Bijeloga Brda napadnuta farma Marinovci gdje su ranjena tri hrvatska
policajca. Kada je zapovjednik 1. satnije 1. bojne 3. br. ZNG-a dosao u Osijek i izvijestio 0
stanju, 3. satnija 1. bojne 3. br. ZNG-a (dva voda s topnistvom B-1 i MB 120 mm) krenula je u
napad na pobunjeni¢ke polozaje u Bijelom Brdu kako bi se omogucéilo izvlacenje vojske,
policije i civila. No, njihov se kamion kod Nemetina prevrnuo pri ¢emu su ¢etvorica pripadnika
poginula pa su pripreme za napad obustavljene, premda je nakon toga dio topniStva pokusao
udarima oslabiti napade JNA.%%*

Iz Borova Sela, napad JNA i srpskih snaga na Dalj vodio se iz tri smjera. Prva je skupina
nadirala uz obalu Dunava s ciljem ulaska u Dalj kod osnovne skole, druga se mjestu priblizavala
glavnom prometnicom koja spaja Borovo Selo i Dalj, a tre¢a zapadno od navedene prometnice,
uz zeljezni¢ku prugu Vinkovci — Dalj — Erdut s ciljem prodora u selo kod pravoslavnoga
groblja. Svima je konacni cilj bio dolazak u srediste mjesta, a treca je skupina imala zada¢u
osvojiti policijsku postaju. Napadima iz Borova Sela iz pjesackoga je naoruzanja pruzen otpor
s blokadnih punktova. Jedna od pozicija otpora i meta pocetnih minobacackih udara bila je
osnovna $kola kod koje su se hrvatske snage pozicionirale kako bi sprijecile prodor skupine
koja se kretala uz obalu Dunava. Ubrzo je ta skupina bila primorana predati se nakon ¢ega su
pobunjenici automatskim oruzjem likvidirali petoricu do gola svucenih pripadnika ZNG-a
(Tunica Beleceti¢, Ivan Dizdar, Drazen Kis, Darko Sekuli¢, Puro Loncarek), a jednoga
pripadnika policije (Josip Kemenji) zaklali. Za to vrijeme, pobunjenici koji su dolazili sa
zapadne strane natjerali su hrvatske snage kod punkta ,,Vodovod“ na povlacenje prema
Aljmasu. Povlace¢i se uz zeljezni¢ku prugu, u poljima su upali u zasjedu u kojoj je poginulo
Sest pripadnika hrvatske obrane (Zdravko Kovcalija, Ivan Horvat, Ivica Abramovi¢, Dragan
Cesarec, Zeljko Rogulji¢ i Vlado Varga), a petorica su se predala (Tomislav Hajdukovié, Sinisa
Mausi¢, Slavko Vileta, Zeljko Kamenar i Filip Dzanko). Napad na PP Dalj na kraju je izvrsila
tre¢a spomenuta pobunjeni¢ka skupina.®® Sat vremena nakon pocetka napada, oko 5.30 sati,
lokalni su pobunjenici napali PP Dalj u srediStu sela. U isto vrijeme zapoceli su 1 preleti dva

zrakoplova JNA.%® Kroz Dalj je tijekom noéi prema Aljmasu proslo 18 tenkova JNA, a prema

94 Kune, 155-156. Drugi izvor govori da su se u kamionu nalazili pripadnici policije pri éemu je smrtno stradao
jedan policajac, a osam ih je bilo ozlijedeno. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Vanredno izvjes¢e Centra za
obavjes¢ivanje SNO Osijek Republickom centru MORH”, Osijek, 1. kolovoza 1991., 1.; HR-HMDCDR-BDAG,
61, ,,Vanredno izvjes¢e COB SNO Osijek Republickom centra MORH od 1. kolovoza®, broj. 1123/91, Osijek, 1.
kolovoza 1991, 1.

95 MUP RH, Hrvatska policija, 56-57.

96 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza I3tvan Bagko*, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza
1991., 1-3; ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Tomislava Hajdukovi¢a®, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-
7.
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PP Dalj 17 transportera.®®’ Pjesackim naoruzanjem suprotstavili su im se preostali pripadnici
daljske policije koji su se nasli u okruzenju.

Pobunjeni Srbi iz smjera Bijeloga Brda i oklopno-mehanizirane snage JNA iz smjera
Erduta, takoder su usle u Dalj, zatvorivsi obru¢ oko sredista sela 1 blokiravsi sve prilaze
postaji.?®*® Vojna izvjeséa od 1. kolovoza 1991. govore da se na Dalj to prijepodne pucalo ,,iz
Borova Sela i Backe, sa svih strana, tromblonima i mitraljezima* te da su u mjestu u tijeku
uli¢ne borbe.*® Prema zapovjedi zapovjednika PP Dalj Kov¢alije, policajci s punktova trebali
su se, ako uvide da nemaju mogucnost obrane punktova i ulaza u selo, povuc¢i u PP, §to su i
u¢inili.®® U objektu PP Dalj ostao je dezurni Josip Glibusi¢ sa skupinom policajaca. Dosavsi
oko 9.30 sati pred PP Dalj s tenkom i transporterom, JNA je uputila ultimatum za predaju, no
on je odbijen.%¢!

Pripadnik policije Mijo Danko nalazio se u pokrajnjoj ulici Ivana Horvata-Becara gdje
su ga zarobili pobunjenici i odveli ga prema PP gdje je trebao traziti predaju objekta i oruzja.
Ispred postaje ustrijeljen je s transportera JNA.%? Tijekom vatre zatrazeno je da se iz podruma
prostorija PP u kojoj su se nalazili stanovi za djelatnike policije, pusti lakSe ozlijedena supruga
policajca Pure Butorca, Zorica Butorac s dva malodobna sina. Nakon $to je deZzurni Glibusi¢
preko kontakta s PU Osijek trazio od JNA prekid vatre radi evakuacije civila, izmedu devet i
10 sati vatra je nakratko prekinuta te je Glibusi¢ obitelj Butorac, ozlijedenu od granatiranja
objekta, evakuirao iz objekta u kuéu nasuprot PP. Odmah potom otvorena je vatra na preostale
policajce i objekt. Nakon §to su policajci (Josip Cigak, Dario Dujmovié, Antun Mihaljev) na
Celu s Glibusicem kroz prozor postaje istaknuli bijelu tkaninu i pokazali namjeru za predaju,
tenk kod pravoslavne crkve, stotinjak metara udaljene od PP, s tri je projektila unistio policijsku
postaju. Smrtno su stradali svi osim Josipa Ci¢ka koji je uspio pobjeéi sa straznje strane objekta
te se nekoliko dana uspjeSno skrivao po seoskim kucéama, da bi na koncu i on pao u

zarobljeni$tvo.%®® Pri tom udaru stradali su i mjestani koji su se sklonili u postaju.®* Do

%7 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Slavka Krtali¢a“, SZUP — Centar Osijek, 12. kolovoza
1991., 1-2.

98 |CTY, ,,Neki sluéajevi zajednikog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991., 3-4., www.icty.org, pristup 5. veljace 2014.; MUP RH, Hrvatska policija, 56.

99 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Dnevna informacija Republi¢kog centra za izvje$éivanje MORH-a”, Klasa: 811-
02/91-01-01, Ur. broj: 512-03-12/91-152, Zagreb, 1. kolovoza 1991., 1.

%0 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 2974, , Hrvatska policija u Domovinskom ratu®.

%LICTY, ,,Neki slu¢ajevi zajednickog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991. , 3-4, www.icty.org, pristup 5. veljaée 2014.; MUP RH, Hrvatska policija u Domovinskom ratu, 59.

%2 MUP RH, Hrvatska policija, 58.

%3 MUP RH, Hrvatska policija, 57-58; ,,Slep za rasute terete” (HRT), HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.

%4CTY, ,,Neki sluéajevi zajednikog djelovanja pojedinih vojnih jedinica i teroristi¢kih grupacija®, 20. kolovoza
1991. , 3-4, www.icty.org, pristup 5. veljace 2014.
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zadnjega trenutka, Glibusi¢ je preko ,,Motorole” odrzavao vezu s PU Osijek, a svojim je
posljednjim rije¢ima najavio dolazak tenkova i otvaranje vatre po postaji.®®> JNA je nakon
zavr$noga udara usla u postaju koja je bila teSko oSte¢ena ne samo od njihove vatre, nego i zbog
napada srpskih pobunjenika.®®®

U Aljmasu je tijekom 1. kolovoza 1991. dolaskom nekoliko policajaca koji su se uspjeli
probiti iz Dalja, uspostavljena veza s PU Osijek te im je obeéana pomo¢.®®” No ni javni poziv
preko radija osjeckoga gradonacelnika od 1. kolovoza kojim je porucio pripadnicima ZNG-a
da krenu u obranu Dalja, nije mogao pomo¢i zaustavljanju viSestruko nadmoc¢nijega protivnika
koji je to mjesto posljednjih mjesec dana prakticki drzao u izolaciji i okruzenju.%® Nekolicina
pripadnika PI Aljma$ pokuSala je iz smjera Aljmasa pruziti pomo¢ okruzenom Dalju, ali
bezuspjesno jer su na ulazu iz toga smjera vec bili INA i pobunjenici pa su bili primorani na
povladenje na pocetne polozaje. Isti se slu¢aj dogodio i pripadnicima PI Erdut.®®® Od sest
autobusa koje je grad Osijek poslao radi evakuacije civila iz Dalja, pet su ih 1. kolovoza
popodne oteli pobunjeni Srbi u Bijelom Brdu. Ta opstrukcija spaSavanja prognanika provedena
je u suradnji s INA koja, suprotno dogovorenom, nije osigurala dolazak autobusa u Dalj.®"°
Navecer 1. kolovoza oko 20 sati civili su formirali kolonu i1 poceli napustati Dalj. Koloni su se
skriveno prikljuéili i pripadnici policije i ZNG-a u civilu koji su prethodno odbacili oruzje.®’
No, kraj Zeljeznicke postaje u Dalju zaustavila ih je JNA i ondje zadrzala do sljedecega jutra.
Tada su autobusima odvezeni prema Osijeku i Bogojevu, tj. u Srbiju. Prolaskom kroz Bijelo
Brdo, autobus su zaustavili srpski pobunjenici i izdvojili presvucene pripadnike hrvatskih snaga
i ¢lanove njihovih obitelji te ih vratili u Dalj.%"?

Prema nalogu zapovjednika, prezivjeli pripadnici policije trebali su se zajedno s
otprilike 2500 nesrpskih civila probiti do Aljmasa, jedinoga mjesta odakle su (Dravom) mogli
do¢i do Osijeka.®”® Dio policajaca sa zapovjednikom Vajdom s punktova u centru sela izvukli

su se prema katolickom groblju. Ondje su ¢ekali no¢ kako bi se kroz ritove 1 polja izmedu

95 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 32.

96 IzvjeS¢e SSNO-a o angaziranju JNA kod Dalja 1. kolovoza 1991.“. Republika Hrvatska i Domovinski rat
1990.-1995. — dokumenti — Oruzana pobuna Srba u Hrvatskoj i agresija oruzanih snaga SFRJ i srpskih paravojnih
postrojbi na Republiku Hrvatsku (1990.-1991.), knjiga 1, dok. 117, 15. kolovoza 1991., 238-239.

%7 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 2974, ,,Hrvatska policija u Domovinskom ratu®.

%8 ICTY, ,,Izjava svjedoka Luke Sutala u Erdutu 13.1i 17. travnja 1999. za Medunarodni sud za kazneno gonjenje
osoba odgovornih za teSka krSenja medunarodnog prava pocinjena na teritoriju biv§e Jugoslavije od 1991.% 7.,
www.icty.org, pristup velja¢a 2014,

99 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 2974, , Hrvatska policija u Domovinskom ratu.

908, A/B. D., ,,Hajducija u Bijelom Brdu®, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 7.

91 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Petra Ivi¢a“, SZUP — Centar Osijek, 12. kolovoza
1991., 1-8.

972 MUP RH, Hrvatska policija, 59.

9% HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 2974, , Hrvatska policija u Domovinskom ratu*.
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okupiranoga Bijeloga Brda i Drave probili iz okruzenja i prikljucili postrojbama policije i ZNG-
a u Sarva$u.’™ Civilno stanovnistvo Dalja cestom se povlacilo prema Aljmasu uz pomo¢ 2.
satnije 1. bojne 3. br. ZNG-a iz Erduta, koji su se s mjestanima na ¢amcima, takoder, povlacili
u smjeru Aljmasa.®’

Prema sluZzbenom izvjes¢u PU Osijek, u daljskom su sukobu sudjelovala 54 policajca,
24 iz djelatnoga i 30 iz pricuvnoga sastava. Poginulo ih je 14, uhi¢eno Cetiri, nestalo Sest, a
prezivielo 30.%7% Neki od prezivijelih privedeni su, zarobljeni, ispitivani i tjelesno zlostavljani.
Navedene radnje izvrSavale su se u Dalju, odakle se zarobljene odvozilo u Savulju, Borovo
Selo, Bogojevo, Beograd.®”” Tijekom napada granatiralo se i daljski djecji vrti¢.%’8

Prikrivanje stvarnoga broja poginulih u Dalju i zabrana ulaska u selo novinarima, trajalo
je tijekom cijeloga kolovoza.®” Tijela 22 poginulih 1. kolovoza, ve¢inom pripadnika ZNG-a,
odvezena su u osje¢ku bolnicu na obdukciju tek nakon &etiri dana.®®® Medu ubijenima je bio i
novinar HRT-a Stjepan Peni¢ koji je identificiran tek 17. kolovoza jer mu je tijelo spaljeno radi
prikrivanja dokaza.%!

Nakon okupacije Dalja, Erduta i Aljmasa, na osvojenom je podruc¢ju formirano najvise
civilno i vojno tijelo okupacijske vlasti. Sjediste VS TO SBZS bilo je u Dalju, a komandantom
opéenito iza postojanja i djelovanja srbijanskih paravojnih formacija u Hrvatskoj.®®? Mjesni

Stab nalazio se u kino-dvorani.®®® Daljska osnovna $kola uskoro je postala sjediste Komande

974 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 32.

95 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 16.

976 U tom trenutku, preZivjeli su bili: Mato Kové&alija, Dragan Tomi¢, Zoran Fran¢i¢, Branislav Milin, Stjepan
Matin, Mato Matosevié¢, Miroslav Kov¢alija, Zlatko Nikoli¢, Mato Majdandzi¢, Ivica Krtali¢, Antal Pustaj, Zdenko
Valenti¢, Slaven Bakié, Zeljko Peni¢, Tomislav Simi¢, Silvestar Majdandzi¢, Ivan Kov¢alija, Josip Duvnjak,
Tomislav Duvnjak, Ivan Butkovi¢, Ivan Ivankovi¢, Zeljko Luketi¢, M. Pavle, Nedjeljko Baki¢, Jozo Nikoli¢,
Antun Hum, Josip Andabak, IStvan Backov, Pista Backov, Zoran Berti¢. Poginuli su: Stjepan Pavi¢, lvan Horvat,
Antun Mihaljev, Vinko Duji¢, Josip Cigak, Josip Kemenji, Mijo Dzanko, Zlatko Taka&, Bosko Paradzik, Dario
Dujmovi¢, Zeljko Svalina, Jovica Matin, Mladen Palinka§, Petar Kovéalija. Uhi¢eni (i prema nesluzbenim
podatcima i poginuli u Dalju): Vlatko Nikoli¢, Kre§imir Strganac, Nedjeljko Putnik, Marko Andabak; Nestali:
Goran Mihaljevi¢, Predrag Akerman, Josip Glibusi¢, Slavko Putnik, Puro Butorac, Zdravko Kovcalija. HR-
HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e PU Osijek 31. srpnja-1. kolovoza 1991. u Dalju®, 1.

97 Dragan Tomi¢, Marko Kovéalija. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Sluzbena zabiljeSka iskaza Tomislava
Hajdukovica“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-7; ,,SluZbena zabiljeska iskaza Josipa Susi¢a““, SZUP
— Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1-3.

98 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Petra Ivi¢a“, SZUP — Centar Osijek, 12. kolovoza
1991., 1-8.

97% Robert Matié, ,,Ponovo prevareni®, Glas Slavonije, 10. kolovoza 1991., 40; S. A., ,,Novinari protiv cenzure®,
Glas Slavonije, 10. kolovoza 1991., 40.

%0 D. K¢., ,,Dovezena tijela ubijenih u Dalju®, Glas Slavonije, 6. kolovoza 1991., 14.

%1 HIC, Kronologija, 85.

92 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 37-38.

%3 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza Josipa Cicka*, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza
1991., 1-3.
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12. korpusa JNA.%* Milicijska postaja nalazila se u zgradi poljoprivrednoga kombinata u blizini
pravoslavne crkve.%®® Pritvor i zatvor nalazili su se u prostorijama mjesne zajednice i Doma
kulture. Glavna mjesta zato¢enja i mucenja Hrvata u Dalju bio je omladinski dom, mehanicka
radionica kraj Zeljeznicke postaje, tzv. ,,mrciniSte* nedaleko od pravoslavne crkve i ciglana u
daljskom naselju pod nazivom Bogaljevci.?® Jedno od mjesta velikih zlostavljanja hrvatskoga
i ostaloga nesrpskoga stanovnisStva, ¢ak i male djece, bila je i daljska trznica. Nakon pocetnoga
razdoblja intenzivnih psihi¢kih i tjelesnih tortura, prezivjeli civili, kao jedini uvjet za
prezivljanje, prisiljavani su na rad u domacinstvima srpskih obitelji, a dio Zena postao je zrtvom
visemjesec¢nih silovanja po okupiranim mjestima istoéne Slavonije.%®’

U borbama u Dalju 1. kolovoza poginulo je 20 pripadnika MUP-a, 15 ZNG-a i Cetiri
Civilne zastite.”®® U prvih tjedan dana okupacije u Dalju je ubijeno 25, a ranjeno 14 civila.%®
Za ratne zlo€ine nad civilima hrvatske i madarske nacionalnosti na podru¢ju Dalja, Erduta i
Aljmasa u razdoblju 1.-8. kolovoza 1991., kao nalogodavci i izravni sudionici osumnjic¢eni su
Milorad Stri¢evi¢, Marko Loncarevi¢ i dr. Nakon masakriranja, Zrtve su prebacivane
kamionima u Vojvodinu kraj mjesta Irig, zgrtane buldozerima i na taj na¢in sahranjivane.**® Na
podru¢ju Dalja nakon reintegracije Hrvatskoga Podunavlja identificirane su Cetiri masovne
grobnice (tri 1998. i jedna 2001.) od kojih dvije na daljskom katolickom groblju, jedna na
daljskom imanju Glogovac i jedna na farmi Lovas.%®!

Smijer ovih napada ukazivao je na namjere da se trokut od Borova Sela, preko Dalja do

Bijeloga Brda potpuno osvoji, kako bi se s juga i istoka okruZilo Osijek.%%?

B4ICTY, ,Izjava svjedoka Milana Milanoviéa“, www.icty.org, pristup velja¢a 2014., 1-34.

%5 ICTY, ,,Izjava svjedoka Luke Sutala u Erdutu 13. i 17. travnja 1999. za Medunarodni sud za kazneno gonjenje
osoba odgovornih za teska krenja medunarodnog prava pocinjena na teritoriju bivse Jugoslavije od 1991.%, 11.-
15., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

96 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Ratna stradanja Dalja, Erduta, Dalj planine, Aljmasa i Sarvasa 1991.-93%, 1.; MUP
RH, Hrvatska policija, 59.

97 Marijan Gubina, 260 dana, Osijek, 2011.

%8 MUP RH, Hrvatska policija, 59.

%9 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvje$ée (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), ,,Popis
stradalih osoba nad civilnim stanovniStvom koji su dogadjaji opisani u prilozima od 1 do 6”, Prilog 7, 22.-24.

90 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjes¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), , Kaznena
djela ratnog zloc¢ina protiv civilnog stanovnistva (¢lanak 142. stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 96.-97.;
Loncarevic¢ je bio i onaj koji je pucao s tenka na PS Dalj. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska iskaza
Petra Ci¢ina“, SZUP — Centar Osijek, 16. kolovoza 1991., 1.-2.

91 ICTY, ,,Dalj — broj stanovnika, prognani, nestali, ekshumirani, identificirani, poginuli, www.icty.org, pristup
veljaca 2014., 1.-5.; ICTY, ,,Podatci o traZzenim osobama i popisi ekshumacija, 1.-99.%, www.icty.org, pristup
veljacda 2014.

992 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 16.
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Tablica 1. Poginuli pripadnici hrvatskih snaga 1. kolovoza 1991. MUP RH, Hrvatska policija

u Domovinskom ratu 1990.-1991. Svjedocenja o herojskom vremenu, Zagreb, 2011., 59.

MUP RH

Puro Butorac, Mijo Dzanko, Vinko Duji¢, Dario Dujmovic,
Josip Glibusi¢, Stanislav Guljasevi¢, Ivan Horvat, Josip
Kemenji, Petar Kovcalija, Zdravko Kovcalija, Josip
Krastek, Jovica Matin, Antun Mihaljev, Goran Mihaljevi¢,
Mladen Palinkas, Bosko Paradzik, Stjepan Pavi¢, Slavko
Putnik, Zeljko Svalina, Zlatko Takac¢

ZNG

Ivica Abramovi¢, Tunica Beleceti¢, Dragan Cesarec, Ivan
Dizdar, Zeljko Dakalovi¢, Stanislav Eljuga, Drazen Kis,
Dario Ligenza, DPuro Loncarek, Marko PoplaSen, Zeljko
Rogulji¢, Brano Sabljo, Darko Sekuli¢, Vlado Varga

Mario Vuknié

Civilna zastita

Ile Gali¢, Drago Kov¢alija, Franjo Kovcalija, Andrija Ripi¢

Tablica 2. Ranjeni i ubijeni civili 1.-8. kolovoza 1991. HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjesce
(Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), ,,Popis stradalih osoba nad civilnim

stanovniStvom koji su dogadjaji opisani u prilozima od 1 do 6”, Prilog 7, 22-24.

Ubijeni

Desanka Lazi¢, Marko PoplaSen, Josip Radicevi¢, Branka
Sabljo, Zlatko Taka¢, Dario Ligneza, Ivica Abranovic,
Zeliko Svalina, Vinko Duji¢, Zeljko Dakalovié, Pjetar
Devlekaj, Nikola Tadija, Mladen Palinka§, Darko Sekulil¢,
Josip Krastek, Stanislav Eljuga, Mario Vukni¢, Stanislav
Guljasevi¢, Drazen Ki$, Puro Loncari¢, Dragan Cesarec,
Antun Mihaljevi¢, Dario Vi¢, Tomica Belecekié¢, Zorka

Petrovi¢

Ranjeni

Bosko Paradzik, Drago Zeko, Stjepan Biki¢, Boze Simi¢,
Zlatko Stojakovi¢, Milenko Vujicki¢, Zdravko Pavosevic,
Branka Savala, Marjana Kamenar, Mate Duji¢, Mate Pintar,

Zoran Marjanovi¢, Rajko Vukojevi¢, Luka Radevi¢

177



Tablica 3. Lokacije grobnica u Dalju i vrijeme otkri¢a poginulih civila. ICTY, ,,Dalj — broj

stanovnika, prognani, nestali, ekshumirani, identificirani, poginuli“, 1.-5., www.icty.org,

pristup veljaca 2014.; ICTY, ,,Podatci o trazenim osobama i1 popisi ekshumacija, 1-99%,

www.icty.org, pristup veljaca 2014.

Lokacija (i vrijeme otkrica)

Poginuli

katoli¢ko groblje
(26. veljace 1998.)

ekshumirano je i identificirano: Puro (Mijo) Butorac i
Josip (Ilija) Glibusi¢

3 parcela od
pravoslavnog groblja
(26. veljace 1998.)

identificiran Stjepan (Franje) Peni¢

5 lokacija na
katolickom groblju
(27. veljace 1998.)

ekshumirano je i identificirano: Andrija (Pavao) Ripi¢,
Mijo (Pavao) Danko, Goran (Dimitrije) Mihaljevi¢, Jovica
(Emil) Matin, Petar (Ante) Kovcalija, Zdravko (Stipo)
Kov¢alija 1 Josip (Antun) Kemenji

katolicko groblje
(2. ozujka 1998.)

ekshumirano tijelo Marije (Vaso) Mjazge

pored pruge
(24. ozujka 1998.)

ekshumirano tijelo ¢iji identitet tada nije identificiran

katoli¢ko groblje
(2. travnja 1998.)

otkriveni posmrtni ostatci [lije (Marijan) Gali¢a

pravoslavno groblje
(27. veljace 1998.)

identificiran Slavko (Jozo) Putnik

preko puta
pravoslavnog groblja
(27. veljace 1998.)

ekshumirani su i identificirani posmrtni ostatci Nikole

Kovaca

preko puta
pravoslavnog groblja
(3. ozujka 1998.)

ekshumirano 11, a identificirano sedam osoba: Dragutin

Susto, Zvonimir (Josip) Skoc, Drago (Ilija) Dali¢, Davor

(Ivan) Simundza, Ivan (Petar) Redzi¢, Zvonimir (Zivko)
Simé¢, Ivan (Petar) Kati¢, Ivan (Franjo) Sabo, Franjo

(Mato) Kov¢alija, Drago (Stjepan) Kovcalija
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bunar Glogovac ekshumirano je 23 i identificirano je 17 osoba: Franjo
(26.-28. 10. 1998.) (Mihajlo) Pap, Josip (Rudolf) Zoreti¢, Barica (Mirko)
Majstorovi¢, Ana (Pavle) Terzi¢, Aleksandra (Pajo) Raji¢,
Puro (Ivan) Albert, Helena (Josip) Albert, Viktorija (Imra)
Albert, Pavle (Petar) Beck, Matej (Ivan) Butkovi¢, Ivan
(Pavao) Kovacevi¢, Manda (Mato) Maj, Andrija (Antun)
Matin, Franjo (Franjo) Pittl, Stjepan (Ivan) TeSanac,
Andrija (Stjepan) Simek, Milorad Stri¢evi¢

farma Lovas ekshumirano je 24, a identificirano sedam osoba: Josip
(17. travnja-10. svibnja (Pavo) Brajdi¢, Antun (Nikola) Dragi¢, Dragan (Stipo)
2001.) JeleCanin, Anto (Mato) Kov¢alija, Ivan (Josip) Poto¢ni,

Jandre (Ivan) Prsa, Nikola (Ivan) Rasi¢

5.13. Okupacija Sodolovaca

Srpski pobunjenici iz Sodolovaca u lipnju i srpnju 1991. ugrozavali su funkcioniranje
prometa i sigurnost putnika na prometnicama prema Osijeku. Zaustavljanje putnika hrvatske
nacionalnosti, privodenje, ispitivanje, fizicko zlostavljanje i prijetnje, bila je sve ¢esca pojava.
Stoga su hrvatske snage iz Pakova iz smjera Koritne 7. srpnja intervenirale u Sodolovcima radi
razoruzanja pobunjenickih uporista i stabilizacije stanja na tom podrucju. U sukobu do kojega
je doslo dva su pobunjenika smrtno stradala, a sedam ih je privedeno.®®® Nakon toga dogadaja
u Sodolovce su dosli dobrovoljci iz Srbije te je mjesto zatvoreno barikadama, a promet na neko
vrijeme prekinut. Veéina mjestana napustila je selo, prebjegavsi u MarkuSicu (muski dio
stanovniStva) 1 Srbiju (Zene, djeca). Radi normalizacije odnosa uspostavljen je kontakt izmedu
pobunjenika i osjeckoga gradonadelnika Kramaric¢a.%%*

U susjednu Adu, izmedu Sodolovaca i Laslova, 29. srpnja 1991. iz Srbije je stigao dio
Sete Kragujevackoga Getnic¢koga odreda (KCO) od 21 pripadnika koji se prikljugio mjesnoj TO.

993 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 84.

94 1CTY, ,,Ratni izvestaj o aktivnostima Srpske dobrovoljatke vojske od 19. 07. 1991. godine do 04. 09. 1991.
godine* Staba odbrane sela Sodolovci, Petrova Slatina i Koprivna® (Izvje$¢e podnio zamjenik komandanta
odbrane sela godolovci, Koprivna i Petrova Slatina komandir ¢ete Srecko Radovanovi¢)“, 1.-8., www.icty.org,
pristup veljaca 2014.
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Jedinica naoruzana lakim pjesackim naoruzanjem imala je zadacu strazarenja i utvrdivanja
polozaja u selu, koji do tada ondje nisu postojali.®®®

Nakon pregovora s osjeckim vlastima Sodolovci su doista bili deblokirani, ali samo
nakratko. Ve¢ 2. kolovoza 1991. u selo je stigla skupina od 30-ak dobrovoljaca iz Srbije na ¢elu
s Radovanom Dulovi¢em zvanim ,,Crnogorac®. To je znacilo zatvaranje svih prilaza i kona¢nu
okupaciju. Civilna je vlast prestala postojati, a u mjesnoj zajednici formiran je mjesni Stab (na
telu MZ Sodolovci do tada je bio Zeljko Keskenovié, a predsjednik Skupitine MZ Pero
Kli¢kovié).*% U tome su im pomogli i dobrovoljci iz Ade ¢&iji je jedan dio Komanda Staba Ade
po nalogu Staba iz Markusice uputila za ,,0slobadanje Srpskog sela Sodolovci®. Iz Ade su
uputili vod Kragujevéana koji su s TO Markusica i izbjeglim Sodolovéanima okupirali
Sodolovce. Tom su prilikom zarobljena tri hrvatska policajca te autobus i tri putnicka vozila (u
vlasniStvu MUP-a). Komandir Radovanovi¢ preuzeo je =zapovijedanje selom prema
neokupiranoj Koritni. Ondje se prema njihovim saznanjima nalazilo dvjestotinjak pripadnika
ZNG-a, dvadesetak policajaca i stotinjak naoruzanih civila. Sodolovacka crta razdvajanja imala
je Cetu sastavljenu od dva voda: 12 pripadnika iz Kragujevca i 14 dobrovoljaca iz StaniSica
(Vojvodina). Za komandira prvoga voda postavljen je dobrovoljac iz Kragujevca, Dragan
Prodanovié, a za komandira drugoga voda dobrovoljac iz Stanii¢a, Dusan Badza.%’

Prema hrvatskom stanovniStvu poceo je teror i sprovodenje u zatvor u Markusicu odakle
ih se, nakon 'ispitivanja', ubrzo pustilo. Iz smjera Sodolovaca i Petrove Slatine krajem srpnja
zapoceli sSU minobacacki napadi prema Ernestinovu, a krajem kolovoza slijedio je pjesacki i
minobaca&ki napad na pumpnu postaju u Paulinu Dvoru.®®® Sestoga kolovoza u okupiranim je
Sodolovcima odrZan sastanak na kojem je uredena struktura TO SBZS-a.%%

Zapocelo je utvrdivanje poloZaja, izgradnja fortifikacije 1 drzanje straze te dovoz

naoruZzanja, strjeljiva i opreme, kao i obuka mjesnih Srba za bojna djelovanja. Sustav nasipa 1

9% Kragujevacki ¢etnicki odred formiran je 7. srpnja 1991. u selu Grosnici kod Kragujevca u Srbiji. Sukladno
naredenju Komande Srpskoga ¢etnickoga pokreta od 19. srpnja, odred je smjesten u selu Prigrevici radi izvrSavanja
obuke (poznavanje pjeSackoga naoruzanja, taktickoga manevra napada i obrane i specijalno fizi¢ku pripremu). Za
obuku su bili zaduzeni komandir ¢ete Mirko Lavadinovi¢ i komandir drugoga voda Srecko Radovanovi¢. Isto, 1-
8.

9% Presuda Zupanijskog suda u Osijeku Goranu Vusirevi¢u”, Kazneni predmet protiv Gorana Vusireviéa, Zeljka
Keskenovic¢a, Pere Kli¢kovic¢a, Vuje Halavanje, i Marinka Stankovic¢a, K-73/94-257, Osijek, 27. svibnja 1999., 1-
10, http://www.centar-za-mir.hr/uploads/Goran_Vusirevic_presuda_1999.pdf

%7 ICTY, ,,Ratni izvestaj o aktivnostima Srpske dobrovoljacke vojske od 19. 07. 1991. godine do 04. 09. 1991.
godine® Staba odbrane sela Sodolovci, Petrova Slatina i Koprivna® (Izvjes¢e podnio zamjenik komandanta
odbrane sela Sodolovci, Koprivna i Petrova Slatina komandir ¢ete Srecko Radovanovic), 1-8, www.icty.org,
pristup veljaca 2014.

98 Presuda Zupanijskog suda u Osijeku Goranu Vusuroviéu”, Kazneni predmet protiv Gorana Vusurovica, Zeljka
Keskenovic¢a, Pere Kli¢kovi¢a, Vuje Halavanje, i Marinka Stankovi¢a, K-73/94-257, Osijek, 27. svibnja 1999.,
17., http://www.centar-za-mir.hr/uploads/Goran_Vusirevic_presuda_1999.pdf

99 MUP RH, Hrvatska policija, 60.
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bunkera izgraden je za tjedan dana. Komandanti Staba TO Sodolovci bili su Milan Miljkovié
»Suber”, Porde Rkman, Zeljko Keskenovié. Sredinom kolovoza doilo je do promjene u
komandama TO Sodolovci i Petrova Slatina: umjesto Druloviéa za komandanta seld imenovan
je ,,$odolovacki vojvoda“ Porde Rkman (prethodni komandant Sodolovaca kojega su hrvatski
policajci zarobili pri napadu na Sodolovce 7. srpnja) i njegov zamjenik, Sre¢ko Radovanovié,
komandir prve &ete (uz Rkmana, tada su jo§ uhiéeni i Sodolové&ani Puro Deli¢, Zdravko Drljié,
Jovan Sikli¢, Simo Srdi¢, Stojan Aleksi¢, Milanko Stan¢i¢).1%% Novi §tab Sodolovaca predo¢io
je komandantima Koprivne (dobrovoljcu iz Smedereva u Srbiji) i Petrove Slatine (rezervni
kapetan JNA iz Novoga Sada Jovan Kuli¢) cjelokupni plan ,,odbrane* sela pa je i njihov
fortifikacijski sustav uskoro ureden. Hrvatske snage srpska je strana procjenjivala na pet do
deset puta jace od njihovih. Do sukoba je doslo 24. kolovoza 1991. popodne nakon ¢ega vise
nije bilo pomicanja crte. Informacija koju je preko JNA komandant Radovanovi¢ dobio od

lijeénika &ete, da su hrvatske snage imale 23 mrtva i te§ko ranjena pripadnika, nije bila to¢na.1%*

Toga dana hrvatske snage na tom podru¢ju nisu imale ni jednoga poginuloga pripadnika.1%
Krajem kolovoza i poéetkom rujna 1991. u Sodolovce je stigla INA, preuzevsi polozaje
od rubnoga dijela Sodolovaca prema Koritni do kraja $ume Tomin hrast gdje su bili najbliZi
polozaji hrvatskih snaga. Crtu je ojacala dodatnim naoruZanjem (MB 60 mm, 82 mm, 120 mm,
BST 82 mm, protuzrac¢ni top 20 mm, ,,0se* 90 mm). JNA je bila nadleZna za operativnu razinu
djelovanja, a $tab TO za takticku. TO Sodolovci imao je jednu pjesacku &etu ojadanu s 20-ak
dobrovoljaca iz Srbije. JNA je stalno imala nekoliko stotina pripadnika, a ondje se nalazila i
Komanda Staba te skladiste strjeljiva. Stabovi Sodolovaca i okolne Ade, Koprivne, Petrove
Slatine i Markusice koordinirano su djelovali prema zoni od Tenjskoga Antunovca do Hrastina
koja je bila u nadleznosti 130. br. HV-a, a crtu prema Pakovu drzala je 122. br. HV-a.10%
Znacajnije snage u Sodolovce su dosle krajem studenoga kada je stiglo i pojacanje u
naoruzanju.'%* S dolaskom lakoga i teskoga naoruzanja, Sodolovci i okolna sela sa srpskom

veéinom postali su ishodiSte opasnosti za juzni dio osjecke bojisnice u jesen 1991. godine.

1000 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjesée Istraznog centra Predsjednistvu Okruznog suda u Osijeku, 7-8.

1001 Fortifikacija se utvrdivala gradnjom nasipa visine 1 — 1,5 m iza kojeg su se nalazili bunkeri od dasaka i zemlje,
a ispred nasipa u duzini 400-500 m ocisc¢en prostor. ICTY, ,,Ratni izvestaj o aktivnostima Srpske dobrovoljacke
vojske od 19. 07. 1991. godine do 04. 9. 1991. godine* Staba odbrane sela Sodolovci, Petrova Slatina i Koprivna“
(Izvjesée podnio zamjenik komandanta odbrane sela Sodolovci, Koprivna i Petrova Slatina komandir ¢ete Sreéko
Radovanovi¢)., 6-8, www.icty.org, pristup veljaca 2014.

1002 Toga dana, kao ni dan prije i poslije, prema popisu poginulih branitelja koji se vodi u HMDCDR-u, na podruéju
Sodolovaca nije poginuo ni jedan hrvatski branitel;.

1003 v/ladimir Rajtar, Nebeski ratnici, Zagreb., 1995., 136 (Rajtar, Nebeski ratnici).

1004 Presuda Zupanijskog suda u Osijeku Goranu Vusireviéu”, Kazneni predmet protiv Gorana Vusirevica, Zeljka
Keskenovica, Pere Kli¢kovi¢a, Vuje Halavanje, i Marinka Stankovic¢a, K-73/94-257, Osijek, 27. svibnja 1999, 1-
10, http://www.centar-za-mir.hr/uploads/Goran_Vusirevic_presuda 1999.pdf
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Navedeno se odrazilo pojacanim pritiskom na juzni dio osjecke bojisnice pri pokusaju prekida

komunikacije Osijek — Bakovo.

6. SIGURNOSNO STANJE U BIVSOJ OPCINI BELI MANASTIR 1990.-1991. |
OKUPACIJA BARANJE

Iako predstavlja zasebnu op¢inu, teritorij biv§e op¢ine Beli Manastir koji je obuhvacao
gotovo cijelo podrucje Baranje, nije moguce zaobi¢i u kontekstu napada na Osijek i okolicu
1991. godine. Ne samo administrativno, ve¢ i zemljopisno gledano, rijec je o posve izdvojenoj
teritorijalnoj cjelini. Ipak, baranjski je dio bojista prirodno i strateSki upucen na Osijek.
Podravski smjer kojim su snage agresora planirale prodrijeti u unutra$njost Slavonije, odnosno
Hrvatske, obuhvacao je Osijek kao stratesku toc¢ku toga smjera. Do Osijeka je preko Baranje
vodila jedna od tri najvaznije tocke koje su povezivale Vojvodinu i isto¢nu Hrvatsku — dunavski
most na Batini. Zauzimanje mosta snagama JNA u svibnju 1991. te masovan dolazak JNA i
pobunjenika iz Srbije pocetkom srpnja te godine, bio je posljednji ¢in pred potpunu okupaciju
Baranje. Baranja je u kolovozu 1991. okupirana u vrlo kratkom vremenu. Od jednako brze
okupacije grad je krajem ljeta 1991. sacuvala najvec¢a pomoc koju su hrvatske snage tada imale
prema nadmoc¢nijem protivniku — rijeka Drava. Koliko je opasnost bila velika i stvarna,
dokazuje i potez gradske obrane koja je minirala cestovni most na Dravi kao vitalnu prometnicu
I poveznicu s Baranjom gdje su se na tek cetiri do pet kilometara udaljenosti, u okupiranom
Bilju, nalazile Hrvatima neprijateljske snage. Jednu od najvecih prijetnji gradu, Osijek je u
prosincu 1991. dozivio upravo iz Baranje pa je na istom podrucju bio prisiljen izvesti zasigurno
jedan od najzahtjevnijih vojnih pothvata: ofenzivu u okolnostima viSemjese¢noga
poluokruzenja. No, razlog brzoj okupaciji Baranje i neodgovarajuc¢oj, odnosno nepovoljnim
okolnostima uvjetovanoj, reakciji hrvatske obrane, valja traziti, izmedu ostaloga, i u
nacionalnom sastavu toga podrucja, Sto se nakon prvih visestranackih izbora odrazilo i na
tamosnje politic¢ke prilike.

Naime, Baranja je u vrijeme demokratskih promjena slovila kao ,,0aza mira®. Osim te
krilatice, dotadasnje su partijske strukture nadolazeée izbore planirale dobiti i na osnovama
,bratstva i jedinstva”. No, Baranja je bila i jedna od sredina s istaknutim elementom
jugoslavenstva. Ono se nije odnosilo samo na znacajan udio Jugoslavena na popisu stanovnistva
1991. u vidu kvazinacionalne odrednice, ve¢ i na politicku zbilju. To se najvise ocitovalo nakon

prvih visestranackih izbora na kojima je, kao jednom od samo dvije isto¢noslavonske opéine
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(uz op¢inu Vukovar), pobijedila reformirana komunisticka partija pod novim imenom SKH-
SDP. 1005

U pripremama uoci izbora, opéinski odbor SKH—SDP-a odlucio je staviti na stranu
nerijeSena unutarstranacka pitanja, ne bi li anulirao potencijalnu Stetu na izborima, tj. gubitak
vlasti. Stoga su se u zapocetoj predizbornoj kampani u jednom javnom proglasu, baranjski
komunisti zalozili za jedinstven SKJ, oCuvanje socijalisticke federacije, a protiv separatizma
kakav su zagovarale ,,nacionalne partije*. Clan CK SKJ iz Baranje, Marko Brdari¢, na kraju je
sjednice rekao: ,,Kad je to narod u Baranji bio nejedinstven, kada je to neka nacija bila ugrozena.
Ja tvrdim da tog u Baranji nismo imali, a ako netko tvrdi da jest, onda je to politizacija*.10%
Medutim, tesko da se politizacijom moglo nazvati ono §to se u Baranji tada pocelo dogadati.
Pobjeda partije (SKH-SDP) na izborima ipak se dogodila, ali se stranacka slika Baranje pocela
mijenjati. U op¢inskoj skupstini veéinu su mjesta dobili ¢lanovi SKH-SDP-a, potom socijalisti
i neovisni kandidati, a HDZ samo dva mijesta (iz Ceminca).'®" Svi saborski zastupnici iz
Baranje bili su iz redova SKH-SDP-a. Prava afirmacija novoosnovanih stranaka zapocela je
tek nakon izbora pa su zabiljezeni brojni prijelazi izabranih zastupnika iz jedne stranke u drugu,
ovisno o osobnim opredjeljenjima i afinitetima. U jesen 1990. stranacka slika belomanastirske
skupstine jo§ uvijek nije bila do kraja definirana. Stoga je u rujnu 1990. SO Beli Manastir
odlucila da ¢e se medu zastupnicima provesti anketa o stranackoj pripadnosti. Anketa je
pocetkom prosinca 1990. utvrdila da se najvise zastupnika (108 od 140) izjasnilo za SKH-SDP
22, HDZ 12, SDS sedam, Madarsku narodnu stranka Hrvatsku (MNSH) tri, Savez komunista —
Pokret za Jugoslaviju (SK-PJ) dva, Socijalisticku partiju Hrvatske — Partiju jugoslavenske
orjentacije (SPH-PJO) &etiri, HNS tri, HSS jedan, Savez socijalista pet i nezavisne 44.19%¢ Od
140 ¢lanova opéinske skupstine, njih 50 bilo je srpske nacionalnosti, a Klub zastupnika SDS-a
formiran u rujnu 1990., imao je ukupno 30 &lanova od ega 24 zastupnika SDS-a.2%% [V SO
Beli Manastir u mirnoj je atmosferi izabran tek krajem rujna 1990. godine, a dotada$nji
predsjednik, Denes Soja, izabran je na tu duZnost i za nadolazeée razdoblje.’?° Tijekom ljeta i

jeseni 1990. u Baranji su se masovno osnivali stranacki ogranci HDZ-a, SDS-a i SPH-PJO. U

1005 K lemengi¢, ,,Izbori u Hrvatskoj 19907, 99.

1008 B, Petkovié, ,,O neslaganju nakon izbora®, Glas Slavonije, 24. veljage 1990., 4.

1007 B, Petkovié, ,,Tko je opozicija“, Glas Slavonije, 27. studenoga 1990., 5; Marija Keler, ,,Stradanje Baranje®,
Hrvatski zrtvoslov: zbornik radova Prvog hrvatskog Zrtvoslovnog kongresa, Zagreb, 19. do 21. lipnja 1998., knjiga
druga (ur. Zvonimir Separovi¢), Zagreb, 2000., 152.

1008y, St., ,,Promjenjiv sastav®, Glas Slavonije, 30. sije¢nja 1991., 14.

1009y, St., ,,Klub zastupnika SDS-a“, Glas Slavonije, 21. rujna 1990., 12.

1010 Ostali ¢lanovi IV izabrani su Stipan Kovaéi¢, Milan Miljatovi¢ i Zdravko Stiht (Darda), Ladislav Juhas i
Borislav Kovacevi¢ (Beli Manastir) i Zvonko Bosnjak (Osijek). V. St., ,Izabrana opéinska vlada“, Glas Slavonije,
26. rujna 1990., 14.
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tome je, pak, najviSe prednjacio lokalni HDZ koji je imao logisticku pomo¢ osjeckoga HDZ-
a.1%%! Nakon §to je 28. lipnja 1990. osnovan opéinski inicijativni odbor HDZ-a zaduzen za
koordinaciju osam, do tada osnovanih baranjskih ogranaka, kao i za osnivanje novih,%'? 18.
rujna 1990. u Belom Manastiru osnovan je opéinski odbor HDZ-a.1"® Prvi mjesni ogranci
osnovani su i u Bilju (lipanj) i Knezevim Vinogradima (kolovoz), a potom i u ostalim mjestima:
Popovcu, Dubosevici, Cemincu, Belom Manastiru, Vardarcu, Mecama, Dardi.'®** Preko
stranaCkih ogranaka kasnije se organiziralo ¢uvanja mjesta postavljanjem mjesnih (seoskih)
straza, a mjesni odbori HDZ-a poceli su sastavljati popise dragovoljaca za pristupanje prvim
nenaoruzanim postrojbama. Tako se u mjestima s hrvatskom vec¢inom pocelo ustrojavati
postrojbe NZ-a, naoruzane osobnim i lovackim naoruzanjem, a koje su se kasnije reorganizirale
u postrojbe ZNG-a. Prve postrojbe ustrojavale su se i u selima s pretezito madarskim
pucanstvom, medu kojima se isticalo Kopagevo.11

Osim kroz osnivanje ogranaka, temeljne aktivnosti SDS-a 1990. u Baranji ocitovale su
se i u okupljanju $to vecega broj Srba oko stranackoga programa, stvaranju incidenata na
nacionalnoj osnovi i isticanju ugrozenosti Srba od strane ,,hrvatskih nacionalista® (pripadnika
HDZ-a), suradnji s ekstremistima u Srbiji i Hrvatskoj, kao i s JNA u naoruzavanju te
ustrojavanju TO Baranje s isklju¢ivo srpskim kadrom.0%

Stranacki skupovi i mitinzi organizirani su i na ovom podrucju. Kao i u Osijeku, glavni
gradski trg opéinskoga srediSta, Beloga Manastira, bio je popriStem najnapetijih dogadaja i
okupljanja Hrvata i Srba. Prvi poslijeizborni skup HDZ-a na tamos$njem Trgu slobode odrzan
je 9. lipnja 1990. godine. Prije pocetka skupa na Trgu su se okupili i protuprosvijednici s

transparetnima i zastavama Jugoslavije i Srbije pa je radi sprjecavanja fizickoga sukoba morala

1011 D, Kovadevié, ,,Promicanje ideja i programa HDZ-a*, Glas Slavonije, 16. studenoga 1990., 5.; B. Petkovié,
,.Nesporazum ili urota®, Glas Slavonije, 20. studenoga 1990., 11.

1012 7a predsjednika Matko Perkovié, potpredsjednika Marko Barisin, tajnika Emil Sto$i¢, blagajnika Marko
Kvesi¢ i ¢lanovi Stipo Vlahovi¢, Tomislav Ili¢, Ivan Topolovec, Stjepan PeriSin, Zdravko Roskar i Vinko
Matijevi¢. B. P., ,,Op¢inski odbor HDZ-a“, Glas Slavonije, 29. lipnja 1990., 8.

W13 Uz prisustvo predsjednika opéinskoga odbora HDZ Osijek, Petra Kljaica, i politickog tajnika opéinskoga
odbora HDZ-a Osijek, Antu Lovri¢a, na osnivackoj je skupstini prisustvovao 71 poslanik iz 18 do tada osnovanih
mjesnih ogranaka HDZ-a u Baranji, pod predsjedanjem Matka Perkovica, predsjednika inicijativnoga odbora
opc¢inskoga HDZ-a Beli Manastir (osnovan 21. lipnja 1990.). Na koncu je izabran 21 ¢lan opéinskoga odbora
HDZ-a Beli Manastir. Za predsjednika je izabran Marko Kvesi¢. D. K¢., ,,Izabran opéinski odbor*, Glas Slavonije,
20. rujna 1990., 12.

1014 B, P, ,,Ogranak HDZ-a*, Glas Slavonije, 28. lipnja 1990., 12; D. K¢., ,,Osnivacka skupstina ogranka HDZ-a*,
Glas Slavonije, 4. kolovoza 1990., 4; D. Kovacevi¢, ,,Mir i medusobno uvazavanje®, Glas Slavonije, 13. kolovoza
1990., 16; ,,Sesnaesti ogranak HDZ-a u Baranji“, Glas Slavonije, 20. kolovoza 1990., 10; D. K¢., ,,Osnivanje
mjesnih ogranaka®, Glas Slavonije, 25. kolovoza 1990., 5.; ,,Osniva se ogranak HDZ-a“, Glas Slavonije, 2.
kolovoza 1990., 12.; D. K¢., ,,Novi ogranci HDZ-a*, Glas Slavonije, 22. rujna 1990., 5; D. K¢., ,,Osnivanje ogranka
HDZ-a*“, Glas Slavonije, 29. rujna 1990., 5.

1015 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 7.

1016 |sto, 8.
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intervenirati PU Beli Manastir.1%!” Mjesec dana kasnije, nakon odrzavanja ,,zbora svih Srba
isto¢ne Slavonije” u Boboti (op¢ina Vukovar) 22. srpnja 1990., isti je dan u Belom Manastiru
osnovan op¢inski odbor SDS-a. Na skupu su, izmedu ostalih, prisustvovali predsjednik SDS-a
Hrvatske Jovan RaSkovi¢, predsjednik inicijativnoga odbora SDS-a za Baranju Milovan
Vakanjac, potpredsjednik SDS-a za Baranju Vojislav Vukéevié te potpredsjednik inicijativnoga
odbora SDS-a za Slavoniju i Baranju Drago Njegovan. Potonji je u svojem govoru kazao da su
Srbi u Baranji ,,svoji na svome” i da ne ¢e dopustiti da im Hrvatska, ako ve¢ nije majka, bude
maceha. Da su Srbi u Baranji ,,na svojoj zemlji” zakljucio je 1 Raskovi¢ izrazivsi u zavrSnom
govoru zahtjev za autonomijom srpskoga naroda u Hrvatskoj (u sklopu Jugoslavije), uz
postivanje suvereniteta Hrvatske. Pri tom je otvoreno izrazio sumnju u popise stanovniStva iz
1971. 1 1981. jer je u Austrougarskoj (na podrucju danasnje Hrvatske), prema njegovim
rije¢ima, bilo oko stotinu tisuéa Srba vise od Hrvata.108

Tijekom kolovoza 1990. referendumska su ,,izjaSnjavanja“ Srba organizirana i u
Baranji, zapocevsi od 19. kolovoza i to u mjestima gdje je djelovao SDS: Bolman, Ugljes,
Jagodnjak, Svajcarnica, Novi Ceminac, KneZevi Vinogradi, Darda, Popovac, Beli Manastir. Za
razliku od situacije u osjeckoj op¢ini, op¢inska skupstina za tu je priliku biracka mjesta pri
mjesnim zajednicama stavila potpuno na raspolaganje.°%°

Ostatak godine prosao je uglavnom u mirnom tonu, ali je nova, 1991., donijela prve
nemire. Etnicku stvarnost na tlu Baranje, vodstvo baranjskoga SDS-a nije prihvacalo pa je
pocetkom godine pojacalo svoj rad na destabilizaciji regije i izazivanju medunacionalnih
sukoba. Osim SDS-a, u Baranji su prosrpski usmjerene bile i druge stranke. Miting u
organizaciji SDS-a, SPH-a i SPO-a u Belom Manastiru policija je zabranila, no on je 2. veljace
1991. ipak odrzan, nakon $to su organizatori preuzeli svu odgovornost. Na mitingu je iskazana
podrska Predsjednistvu SFRJ i JNA u smislu mjera iz Naredbe PredsjedniStva od 9. sije¢nja
1991. o razoruzanju hrvatske policije. NaglaSen je ponos zbog odbijanja ,,milicionara® da
potpisu izjave odanosti MUP-u RH (osmorica iz Beloga Manastira), a izrazeni su i zahtjevi da
Vlada RH podnese ostavku, da se raspusti Sabor, zabrani HDZ, raspiSu novi parlamentarni
izbori, povrati SUP Beli Manastir, privede ministar Spegelj i drugi sudionici spornoga

'dokumentarca’ o naoruzavanju Hrvatske. Sazetak poruka bio je da ¢e Srbi iz Baranje zahtijevati

W17 B, Petkovi¢, ,,Nismo dosli izazivati“, Glas Slavonije, 11. lipnja 1990., 2.

1018 Ana Dikli¢, ,,Zahtjev za autonomijom*, Glas Slavonije, 24. srpnja 1990., 16.

1019 Pri tome je Nikola Zivkovié¢, povjerenik SDS-a za provodenje referednuma u Baranji, potvrdio da su u nekim
mjestima glasovali i Srbi koji ne zive u njima, ve¢ su pridosli iz drugih mjesta, republika ali i izvana. Tako je,
primjerice, u Bolmanu glasovalo 120% stanovnistva. B. Petkovi¢, ,,Baranja glasa®, Glas Slavonije, 27. kolovoza
1990., 11.
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njezino odcjepljenje iz Jugoslavije, ako Hrvatska proglasi samostalnost i ne bude postovala
zastupljenost Srba u formiranju kotara i Zupanija. Predstavnik backoga SDS-a, Jovo Ostojic,
pobrinuo se za stvaranje poznate atmosfere straha. U svojem je govoru naglasio da je ,,Baranja
uvijek bila srpska zemlja®, da se zna ,,gde je Srbija — do Virovitice, Karlovca i Obrovca®, da je
nova hrvatska vlast Baranju odredila za ,,novi Jasenovac* te da ¢e Srbi, bude li potrebno, do¢i
s druge strane Dunava.'%? Miting je odrzan bez incidenata, ali je belomanastirska policija, ne
zele¢i primijenjivati silu u sprje¢avanju nezakonitoga skupa, podnijela kaznenu prijavu protiv
Ostojica zbog izazivanja rasne 1 vjerske mrznje te prekrSajnu prijavu protiv mjesnoga SDS-a.
Ostoji¢ je organizirao i prihvate za srpske civile nakon njihova organiziranoga zastraSivanja u
okolici Osijeka.’??! Tim je porukama najavljeno ono §to ée se pet mjeseci poslije u Baranji
stvarno i dogoditi.

Od tada su se na baranjskom podrucju zaredali incidenti. Od 13. do 19. veljace 1991. iz
muzeja ,,Batinska bitka* u Batini, ukradeno je nekoliko komada oruzja koje je do tada bilo u
funkciji eksponata. Da dio njih nije bio ispravan, nepoznati su po¢initelji saznali naknadno.'%%2
Zato je vrijeme u Belom Manastiru, 17. veljace 1991., vatrenim hitcima pogoden stan Vojislava
Vukcevica. Policija je tijekom obrade pretpostavila da je napad posljedica nesuglasja izmedu
vodstava opéinskoga i gradskoga SDS-a.1%2 Naime, opéinski SDS predstavljao je drugaciju
politiku od belomanastirskoga odbora stranke koji se zalagao za razdruzivanje Baranje od
Hrvatske i pripajanje Vojvodini radi ,,uklanjanja povijesne nepravde*.1%* Zbog takve retorike,
gradski odbor SDS-a veéina baranjskih Srba navodno nije podrzavala.1%?®

Pocetkom veljae belomanastirski je SDS, komentirajuéi slucaj osam ,,nelojalnih*
policajaca PP Beli Manastir, zahtijevao da se iz Baranje povuku pripadnici hrvatske policije jer
Srbi, nisu htjeli prihvatiti da ih ,,toboze ¢uvaju i brane nelegalne oruzane formacije* koje su
osnovane radi zastraSivanja 1 provociranja Srba, isticuci da bi radije dobili otkaz, nego da ,,slepo
sluze $ahovnici i drzavi koja sve agresivnije afirmise ustastvo*.2%2® Zbog sve agresivnijega i

protudrzavnoga ponasanja SDS-a, u veljaéi je u opéinskoj skupstini oformljen blok hrvatskih

1020 B, Petkovi¢, ,,Baranja je srpska”, Glas Slavonije, 4. veljace 1991., 2.

1021 Ana Dikli¢, ,,SDS se plasi mina (?)*, Glas Slavonije, 7. veljace 1991., 19; B. Petkovié¢ ,,Baranja u Srbiji?!*,
Glas Slavonije, 27. ozujka 1991., 3.

1022 Jedan puskomitraljez, dva karabina, jedan pistolj i 159 komada strjeljiva raznih kalibara. HR-HMDCDR-
BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 195, velja¢a 1991., 15.

1023 |sto, 15.

1024 Nevenka Levak, Ana Dikli¢, Brankica Petkovié, ,,Na nepoznat poziv u nepoznate kuée“, ,,Rekli su nam —
pakujte se®, ,,Jedni se pripremili, drugi nisu znali“, ,,Narod nikamo ne ide“, Glas Slavonije, 6. ozujka 1991., 5;
HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, poc.
kolovoza 1991., Osijek, 11.

1025 B, Petkovi¢, ,,Baranja u Srbiji?!“, Glas Slavonije, 27. ozujka 1991., 3.

1026 Ana Dikli¢, ,,Pisem brisem*, Glas Slavonije, 9. veljace 1991., 8.
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stranaka kojem su pristupili HDZ, HNS i Socijalisti¢ka stranka Hrvatske. Stranke bloka tako su
se htjele $to snaznije oduprijeti velikosrpskoj politici koja nije priznavala zakonitu hrvatsku
vlast. Pri tom se postavljalo pitanje i koliko je sastav opéinske skupstine odrazavao sastav
baranjskoga stanovnistva.%?

Reakcija na dogadaje u Pakracu, u Belom Manastiru bila je slabija, nego na osjeCkom
podrucju. Pred policijskom postajom u Belom Manastiru, poduprti SPH-PJO-om i SDS-om, 2.
ozujka 1991. okupili su se prosvjednici, iskazavsi podrsku Jugoslaviji te se ubrzo u miru
razi§li.%% Isti su dan na zgradu skupstine u Belom Manastiru u prisustvu 500-tinjak Srba, uz
hrvatsku izvjeSene i jugoslavenska zastava i ona SDS-a.'%° U vezi toga problema
belomanastirsko opc¢insko vodstvo obratilo se Hrvatskom saboru. Odgovor je glasio da na
objektima poput opc¢inske skupstine mogu biti izvjeSene samo hrvatska i jugoslavenska zastava,
ako se ocijeni da to domace stanovnistvo zeli, dok stranacke zastave mogu biti istaknute samo
na stranackim, privatnim ili crkvenim objektima.%%

Pocetkom ozujka 1991. u Baranji je odrzana sjednica stranackoga vrha, IV SO BM i
baranjskih saborskih zastupnika. Predsjednik SO Beli Manastir, Rudolf Emert, demantirao je
glasine da se u Baranji sprema odcjepljenje toga dijela hrvatskoga teritorija i pripajanje ,,SAO
Krajini. Ocijenjeno je da medu stanovni§tvom Baranje nema ugrozenosti, ali ima zabrinutosti
i nepovjerenja. Opcinsko vodstvo Baranjcima je javno zajam¢ilo sigurnost te ih pozvalo na mir
i dobrosusjedstvo, 103

Poku$aj poluprisilne evakuacije zastraSenih Srba u Vojvodinu, gdje su, prema
podatcima iz medija, Stabovi za prihvat bili organizirani ve¢ u veljaéi, u ozujku uglavnom nije
uspio jer je op¢inski SDS nastojao smiriti situaciju.'%%

Sastav baranjske policije, kao i u drugim dijelovima Hrvatske, nije odgovarao njezinu
etnickom sastavu. Pripadnici policije bili su veé¢inom srpske nacionalnosti, bas kao i

zapovjednik glavne baranjske policijske postaje Beli Manastir Dragan Todorovié. Izjave

1027 Zhog toga se hrvatski blok zalagao za opoziv i ponovni izbor nekih odbornika, raspustanje skupstine i nove
izbore. B. Petkovi¢, ,,Baranja je hrvatska”, Glas Slavonije, 15. veljace 1991., 16.

1028y, St., ,,Protest u Belom Manastiru®, Glas Slavonije, 4. ozujka 1991., 4.

1029 B, Petkovié¢, ,,Predsjednik opéine danas u Saboru®, Glas Slavonije, 5. ozujka 1991., 14.

1030 J vezi naziva ulica i mjesta odredeno je da osim na latinici, mogu biti i na ¢irilici i na madarskom jeziku. B.
Petkovi¢, ,Natpisi ¢irilicom prema dogovoru”, Glas Slavonije, 7. ozujka 1991., 14.

1031 Isto, 14. Kolika je bila izgubljenost SDP—SKH-ove politike na baranjskom podruéju, u tom je trenutku
pokazivao i komentar tajnika stranke o neredima u Beogradu i nasilnom gusenju opozicijskoga prosvjeda pri cemu
je branio komunistickoga i, tada ocitoga, velikosrpskoga vodu, Slobodana Milosevica. Vera Kovaci¢, Nada
Stankovi¢, ,,Demokracija se ne moze zaustaviti, Glas Slavonije, 10. ozujka 1991, 11.

1032 Nevenka Levak, Ana Dikli¢, Brankica Petkovié, ,,Na nepoznat poziv u nepoznate kuée“, ,,Rekli su nam —
pakujte se, ,,Jedni se pripremili, drugi nisu znali®, ,,Narod nikamo ne ide“, Glas Slavonije, 6. ozujka 1991., 5.;
HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, poc.
kolovoza 1991., Osijek, 11.
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odanosti hrvatskoj drzavi veéi je dio Srba odbio potpisati i od tada su se nalazili na bolovanjima,
dok je stvarnost govorila da su mnogi za to vrijeme bili na barikadama u selima sa srpskom
ve¢inom, 1033

Po apsurdnosti se isti¢e zahtjev SNV-a iz toga vremena koji je drzavnom vrhu poc¢etkom
ozujka 1991. uputio radi razoruzanja paravojnih sastava (sukladno naredbi PredsjedniStva SFRJ
iz sijecnja) 1 smanjenja broja policajaca u isto¢noj Hrvatskoj na stanje prije viSestranackih
izbora. U sklopu toga od hrvatske Vlade trazilo se stvaranje meduopcinske policijske uprave za
podrucje Baranje i Vukovara. Za sastav baranjske policije koja bi, u vrijeme jugoslavenske
krize bila izravno podredena ,,Saveznom SUP-u“, SNV je predvidio da bi vecinski bio
srpski. 1034

Skidanje hrvatskih zastava diljem Baranje s razlicitih objekata zapocelo je u travnju
1991., a nastavilo se i u svibnju. U blizini policijske postaje u Belom Manastiru 1./2. travnja
1991. bacena je eksplozivna naprava, a zaprimljena je i lazna dojava o miniranju Zeljeznicke
pruge na podruéju Baranje.1%%° Kao jedan od pokusaja rjeSavanja nekonstruktivne situacije u
SO BM i medunacionalne napetosti na tlu Baranje, spomena je vrijedan onaj odbornice Vijeca
udruzenoga rada (VUR) SO Beli Manastir Dusanke Ili¢. Ona je inicirala osnivanje kluba
nezavisnih odbornika kojih je nakon prvih demokratskih izbora bilo oko 30%. Otvoreno
izrazavajuéi odanost hrvatskoj drzavi, ustajala je protiv njezina teritorijalnoga komadanja i
odbijala teorije o ugrozenosti baranjskih Srba.0%

Na prijedlog nezavisnih odbornika i Kluba SDP-a 5. travnja 1991. u skupstini je
usvojena ,,Rezolucija 0 mirnom suzivotu gradana Baranje. U dokumentu je istaknuto da je
,Baranja sastavni dio Republike Hrvatske 1 da bi svako drukcije posezanje za tim teritorijem
znacilo mijenjanje granica, odnosno poziv na gradanski rat” te da Hrvati i ostali stanovnici
Baranje ne ugroZavaju Srbe. Rezolucijom su svi Baranjci pozvani da se javno ograde od
ekstremizma u vlastitim redovima, kako bi se dalo do znanja da Hrvati i Srbi nisu u sukobu.%%
No, ¢injenicu postojanja suvereniteta Republike Hrvatske i na tom najsjeveroisto¢nijem dijelu
drzavnoga teritorija, mnogi Srbi nisu prihvacali.

Odnosi u baranjskom SDS-u bili su sve polariziraniji. Baranjski Srbi i SDS bili su

razdijeljeni izmedu pristalica pregovora s hrvatskim vlastima i ekstremnijega krila iz Beloga

1033 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 2.

1034 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 52.

1035 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 195, ozujak 1991., 14.

1036 | Samo demokratska rjesenja®, Glas Slavonije, 5. travnja 1991., 24.

1037(T), ,,Rezolucija o mirnom suzivotu®, Glas Slavonije, 6. travnja 1991., 38.
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Manastira. Op¢inski odbor SDS-a koordinirao je radom devet (od deset) mjesnih stranackih
odbora u op¢ini, dok je belomanastirski pridruzen batkom SDS-u.1%%® Kao &elnik baranjskoga
SDS-a Vukeéevi¢ je slovio za predstavnika umjerenije struje, jamceci da kod (veéinskoga) dijela
Srba koje on predstavlja, ne ée biti oruzane pobune ni barikada.'%® Ususret najavljenom
mitingu u Jagodnjaku vodstvo op¢inskoga SDS-a Vukcevi¢ i suradnici (potpredsjednici odbora
Mirko Mrdenovi¢ i Ognjen Plavsic) 17. travnja 1991. podnijeli su ostavke na stranacke duznosti
zbog radikalizama i agresivnosti pojedinaca u stranci te nemogucnosti njihove kontrole,
porucivsi da ne Zele snositi posljedice nerazumnoga ponaSanja. Odbor se ogradio i od odluke
SNV-a za Slavoniju, Baranju i zapadni Srijem od 2. travnja 1991. o pripajanju Slavonije i
Baranje Srbiji, nazvavsi taj ¢in neozbiljnim i neodgovornim. Trojka u ostavci imala je saznanja
daih se treba ,,rusiti nakon Cega je trebala uslijediti podjela oruzja. U vezi najavljenoga dolaska
Seselja u Jagodnjak, Vukéevié je komentirao da ,,ako Seselj i dode, mjestani Jagodnjaka nece
do¢i, nego ¢e doéi ljudi sa strane*, 1040

Ipak, skup u prvom baranjskom mjestu sa srpskom veé¢inom (prema popisu stanovnistva
1910.), odrzan je i uz prisustvo lokalnih Srba.l%*! Prema medijskoj procjeni 1000, a prema
policijskim oko 1500 sudionika okupilo se na mitingu koji je uznemirio cjelokupno nesrpsko

pucanstvo u Baranji. Organizator skupa bio je Regionalni odbor za Baranju SDS-a Srbije, a

gosti su bili srbijanski ministar za Srbe izvan Srbije, Stanko Cvijan, predsjednik SRS-a Vojislav

1038 prvi pregovori poceli su u rujnu 1990., a u ime baranjskoga SDS-a vodio je ih Vojislav Vuké&evié. On je ovako
komentirao pokretanje ,,izjaSnjavanja“ Srba u Hrvatskoj: ,,Kad su se formirale stranke s hrvatskim predznakom i
hrvatski se narod stao ukljucivati u njih, srpski je narod ostao zbunjen, a voden stecenim navikama da se vezuje
uz Savez komunista, ostao je dosledan. Uzdrman, doduse, ali bez ljudi koji ¢e ga povesti u drugu organizaciju.
Kad je u februaru osnovan SDS, ljudi su se bojali i izre¢i to ime. Nitko se nije usudio da nesto uradi. Za to vreme
je karavana krenula, a Srbi usko¢ili u kola SKH-SDP. Kad su uvideli da ta kola ne idu putem koji su o¢ekivalli,
izbori su ve¢ prosli. Nije se moglo natrag. Pet SDS-ovih zastupnika je simboli¢no prisustvo u Saboru. Nastupilo
je razoGaranje i svest da hrvatski Sabor ni nazivom ni po sastavu nije srpski. Sto sad? Odlugili smo napraviti nas
sabor. Bio je to impozantan skup za koji je hrvatska vlast rekla da tamo nisu bili u veéini Srbi iz Hrvatske, da
deklaracija o suverenosti i autonomiji srpskog naroda nije volja tog naroda u Hrvatskoj. A srpski narod, onda,
revoltiran, odgovara: ne vjerujete? E pa vidicete da jest. | organizira plebiscit, ide se od Srbina do Srbina da se vidi
je li za autonomijiu ili nije. Tako nastaju posledice uzroka, tako jedna grudva pravi lavinu.“, Brankica Petkovié,
,Uklonjene medustranacke barikade®, Glas Slavonije, 1. rujna 1990., 13.

1039 B, P., ,,Mo¢ni ili nemo¢ni*, Glas Slavonije, 4. travnja 1991., 4. To je bilo u suprotnosti s podatcima hrvatske
protuobavjestajne sluzbe — Sekretarijata za zastitu unutarnjeg poretka — koji su navodili da je Vukcevi¢ u svojem
pocetnom djelovanju isticao potrebu ,,povratka Baranje u sastav R. Srbije” zbog cega je stupao u vezu s
ekstremistima iz VVojvodine, ali i Beograda te vodstvom SNV-a. Za nj stoji da je sudjelovao u vecini aktivnosti
SNV-a i, kao doktor prava, pruZzao pravne savjete oko organiziranja politickoga otpora prema hrvatskoj vlasti.
Prema istom izvoru, imao je jednu od glavnih uloga u izradi teksta deklaracije Srba iz Hrvatske kojom se davala
podrska akcijama srpskih ekstremista u Hrvatskoj. Dogovarao je i pravnu proceduru oko provodenja
,izjasnjavanja“ Srba u Hrvatskoj i sastavljao popratne promidzbene tekstove. Tijekom ljeta 1991. prekinuo je
suradnju s krajiskim vodstvom u Kninu, povukao se iz ¢lanstva SNV-a i raziSao s ¢elnicima SDS-a u Baranji. (HR-
HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, po¢. kolovoza
1991., Osijek, 36-37.). S druge strane, ¢elnik SNV Ilija Petrovi¢ za Vuk¢evica je naveo da je zastupao izdvajanje
Vojvodine iz Srbije i pripojenje Hrvatskoj (Petrovi¢, Srpsko nacionalno vijeée, 60-61).

1040 B, Petkovi¢, ,,Vuké&evi¢ podnio ostavku®, Glas Slavonije, 18. travnja 1991., 11.

1041 1 bataljun 106. br. HV OZO, 94.; Klemen¢i¢, ,,Baranja, povijesno-geografski pregled®, 18.
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Seselj, zastupnik Narodne skupstine Srbije i predsjednik Narodne stranke Srbije Milan Paroski,
¢lan SNV-a za Slavoniju, Baranju i zapadni Srijem Ilija Petrovi¢ (Novi Sad), predsjednik SDS-
a za Backu Jovan ostoji¢, zastupnik Narodne skupstine Srbije Tode Vojvodi¢ i predsjednici
skupstina opéina Bac¢ka Palanka, Sombor i Odzaci iz Srbije.'%*? Na ,mitingu za mirno
rjeSavanje jugoslavenske krize“ Seselj je porudio da su Srbi u Baranji najugrozeniji i ,,u prvim
redovima obrane srpstva®, da je ,,jedini operativni zadatak osiguravanje granica srpstva®, da je
,ustaska vlast u Hrvatskoj ponovno srpskom narodu stavila kamu pod grlo* i da ,,srpski narod
nece prihvatiti nikakvu konfederaciju, a da Hrvati svoju drzavu mogu formirati zapadno od
linije Karlobag — Ogulin — Karlovac — Virovitica®. U policijskim izvje$¢ima prije okupacije
Baranje, ocijenjeno je da SeSeljeva prisutnost na teritoriju istoéne Slavonije i Baranje, ima
viSestruki psiholoski znacaj za tamosnje Srbe jer je on postao ,,simbol zastite”. Kao argument
te tvrdnje navodilo se da nudi pomo¢ svojih naoruzanih dobrovoljaca ¢iji broj seze i do 35.000
pripadnika, da isporucuje oruzje preko Dunava i da je bliski suradnik predsjednika Srbije
Miloseviéa, zaduzen za ,,najsirovije i najesktremnije aktivnosti* u Hrvatskoj.14

Jedan od najpoznatijih huSkackih govora iz 1991. odrzao je i najaktivniji zastupnik
srbijanske Narodne skupstine Milan Paroski.%*4 Samim nastupom na mitingu, pokazao je da je
granice svojega zastupnickoga imuniteta shvacao presiroko, bas§ kao 1 zapadne granice Srbije.
Baranja pripada, po njegovu misljenju, uz Slavoniju i dio Moslavine — Srbiji. Porucio je i da se
ne zalaze za veliku Srbiju jer bi se o tome radilo ,.kad bismo htjeli uzeti Ljubljanu‘ te da ono
Sto traze je ,,samo taman Srbija“. Paroski je kazao i da ¢e Srbi, ,,obzirom da su izbrisani iz
hrvatskoga Ustava, stvarati srpsku drzavu gdje god postoji srpsko selo i srpska kuéa*.2%4 Vrlo
je otvoreno pozvao na nasilje 1 prolijevanje krvi: ,,One koji prodaju srpsku krv, te treba u krvi 1
naplatiti. Izdajica ne smije da postoji u srpskom narodu*. Pri tome je iznio tvrdnje da je hrvatsko
stanovniStvo u Baranji kolonizirao Paveli¢ 1 to zato jer su bili ,,dobri kolja¢i, nazvavsi ih
dodosima koji ,,ako ne¢e s vama, morat ¢e kupiti kofere*, dodavsi da onoga tko ,,kaZze da to
(Baranja, op. aut.) nije srpska zemlja, imaju pravo ubiti kao kera kod tarabe®. Istovremeno je
ustvrdio da u srpskoj vojnickoj tradiciji ne postoji izraz ,klanje*. Na kraju je pozvao na

jedinstvo Srba i poslusnost SNV-u Slavonije, Baranje i zapadnoga Srijema.

1042 U medijima se procjenjivalo da se radilo o prido§licama iz Vojvodine i Srbije, a da je mjestana bilo svega
stotinjak. Ana Dikli¢, Brankica Petkovi¢, ,,Krojaci velike Srbije, Glas Slavonije, 22. travnja 1991., 7; ,Nije
primijenjena sila®, Glas Slavonije, 26. travnja 1991, 2.

1043 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 2.

1044 Poznat i po izjavi da ,,Albanci jesu ljudi, ali ne oni koji mogu uZivati gradanska prava®“. Ana Dikli¢,
,’Demokratski' stil Seselja i Paroskog*, Glas Slavonije, 23. travnja 1991., 1.

1045 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po&.
kolovoza 1991., Osijek, 2.
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Jovo Ostoji¢ zapitao se zaSto ga zaustavljaju na dunavskom mostu kada ,,Dunav nije
granica®. Isti dan mitinga, sedan od jedanaest mjesnih odbora SDS-a pristupilo je Regionalnom
odboru za Baranju na ¢elu s Vidom Mandi¢em. Ostala Cetiri odbora ostala su pod op¢inskim
odborom SDS-a pod vodstvom Vojislava Vukéeviéa. 1048

Sve se to dogodilo na skupu koji je PU Osijek odobrila, da bi nakon skupa ustvrdila da
¢e se u slucajevima pozivanja na ruSenje ustavnoga poretka u Hrvatskoj ubuduce primijenjivati
sila, §to se u ovom slucaju dogodilo. U slu¢aju Jagodnjaka ona nije primijenjena zbog prisustva
odredene koli¢ine naoruzanja u neposrednoj blizini visokih duznosnika Srbije te prethodnoga
dogovora MUP-a RH, Pokrajinskoga SUP-a Vojvodine i MUP-a Srbije o sprjeavanju
ekstremisti¢kih pohoda u Republici Hrvatskoj.1%4’

Miting u Jagodnjaku izazvao je velike reakcije. Zbog izazivanja nacionalne i vjerske
mrznje te pozivanja na razbijanje teritorijalne cjelovitosti Hrvatske, PU Osijek podigla je
kaznene prijave Okruznom tuZiteljstvu u Osijeku protiv Sedelja, Paroskoga i Ostoji¢a. Na
Batinskom mostu pripadnici SJP PU Osijek u civilnoj odjeci preprijecili su prolazak i zaustavili
kolonu od dvadesetak automobila u kojoj se nalazio Seselj. Pri tom su ga uhitili i priveli na
obavijesni razgovor u policijsko vozilo. No, mediji su izvijestili da je puSten zbog pritiska
njegove naoruzane pratnje.l%* Na pitanje zasto je pusten, nacelnik Reihl Kir je, prema
informacijama iz medija, odgovorio zato $to hrvatska policija nije ,,ustaska‘, kako je to tvrdio
Seselj.’%*° Ovaj se sluéaj vierojatno ne bi dogodio da je za Seseljem tada bila raspisana tjeralica,
$to je nekoliko dana kasnije, 6. svibnja 1991., zbog Seseljeva pozivanja na nasilnu promjenu
ustavnoga ustrojstva Republike Hrvatske, uéinio Okruzni sud u Osijeku.1%%

Siri kontekst ovih dogadaja bio je taj da su u to vrijeme vodeni intenzivni pregovori
predsjednika jugoslavenskih republika u kojima je Hrvatska nudila labavu federaciju ili miran
razlaz pa je hrvatska vlast stalno slala upute o smirivanju situacije. %!

S obzirom na to da je za Seseljem potom raspisana tjeralica, ovdje je potencijalno bila
rije¢ o situaciji koju je Vladimir Seks jo§ u kolovozu 1990. opisao kao onu ,,u kojoj se nije

postupilo onako kako se u takvim situacijama normalno postupa, jer bi to mozda bila upravo

1046 Ana Dikli¢, Brankica Petkovié, , Kroja&i velike Srbije, Glas Slavonije, 22. travnja 1991., 7.

1047 Sy oju turneju Seselj je sa svojim ekstremistima imao tijekom cijeloga travnja 1991., boraveéi prvo u Kninu 3.
i 7. travnja, potom u Borovu Selu 14. travnja te Jagodnjaku 21. travnja. ,,Nije primijenjena sila®, Glas Slavonije,
26. travnja 1991, 2.

1048 A D., ,Kriviéne prijave protiv Seielja, Paroskog i Ostoji¢a, Glas Slavonije, 24. travnja 1991., 18;
http://www.uvsjp-alfa.hr/index.php?option=com_content&view=article&id=216:sjp-orao-osijek&catid=101:sjp-
pu&Iltemid=177, pristup lipanj 2018.

1049 HIC, Kronologija, 52.

100 HR-HDA-1745, MUP RH, Operativno dezurstvo, Obavijest MUP-u BiH, br. 511-01-35-D-13428/91, Zagreb,
6. svibnja 1991.

1051 Runti¢, Prije dvadeset godina, 48.
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ona iskra koja bi dovela do velikih nereda i ostvarenja“ kosovskoga scenarija u Hrvatskoj —
upotrebu oruZja i uvodenje izvanrednoga stanja uz upotrebu JNA.1%? Seljev SRS bio je jedna
od onih oraganizacija (uz Udruzenje Srba iz Hrvatske, Srpsku demokratsku stranku, Srpsku
narodnu obnovu i Narodnu stranku) koja je radila na organizaciji slanja dobrovoljaca iz Srbije
u Hrvatsku.%2 Seks se veé tada nedvosmisleno odvaZio prognozirati smjer prema kojem je
vodila politika SDS-a u Baranji, ocijenivsi da zastraSivanje baranjskih Srba ,,ustaSama, klanjem
i drugim glupostima“ zna¢i pripremanje javnosti za odcjepljenje toga kraja od Hrvatske.%%*
Bilo je to potpuno u skladu s ciljem SRS-a koje je Seselj javno obznanio u lipnju 1991. za
lokalne kninske novine: uspostava srpske drzave na Balkanu koja ¢e obuhvatiti ,,celokupno
srpstvo, sve srpske zemlje*,10%°

Imajuéi u vidu da se miting odrzao nedugo nakon otkrivanja i uhi¢enja ¢lanova lanca
krijumcarenja oruzja u Baranji, ¢elnik baranjskoga HDZ-a Marko Kvesi¢ javno se upitao jesu
11 velikosrpski ideolozi dosli utvrditi nove puteve za krijumcarenje oruzja jer ,.kako ¢e ubijati
uz tarabu bez oruzja!?¢10¢

Vukcevi¢ je nakon jagodnjackih zbivanja izjavio da SNV za Slavoniju, Baranju i
zapadni Srijem nije legitimno tijelo toga teritorija ,,jer je srpski narod izabrao i plebiscitom
prihvatio SNV za cijelu Hrvatsku, da volja srpskog naroda nije izraZzena na zakonit nacin 1 da
je volja srpskog naroda valjano i zakonito iskazana plebiscitom za Deklaraciju kojom se
opredijelio da zivi u Jugoslaviji®, ustvrdivsi da odlukom o pripajanju Srbiji ,,Jugoslavija se
menja i rusi.“'%’ Tijekom ljeta 1991. belomanastirska struja SDS-a otcijepila se i osnovala novi
ogranak, pripojivsi ga SDS-u Srbije, tj. regionalnom odboru za Vojvodinu (Sombor). Tu je
frakciju predvodio nastavnik iz Beloga Manastira, Dorde Latas, koji je u Baran;ji bio organizator
javnih tribina i mitinga SDS-a, dajuci otvorenu podrsku SNV-u za prikljuéenje Slavonije,

Baranje i zapadnoga Srijema Srbiji. %

1052 Citirano je izrekao u kontekstu komentiranja Sabora u Srbu koji je Jovan Raskovi¢ nazvao ,,srpskim ustankom

bez oruzja”. Dubravka Draca, ,,Memorandum SANU-a iz Raskovi¢eve kuhinje*, Glas Slavonije, 4. kolovoza
1990., 10.

1053 I jiljana Habjanovié-Purovié ,,Ko se boji Setnika, taj je ustasa®, Duga, 13. rujna 1991., 35-38.

1054 Dubravka Draéa, ,,Memorandum SANU-a iz Ragkoviéeve kuhinje*, Glas Slavonije, 4. kolovoza 1990., 10.
1055 Nikica Barié, ,,Srpska radikalna stranka u Republici Srpskoj Krajini, 1992.-1995.

(s naglaskom na Slavoniju i Baranju)®, Scrinia Slavonica: Godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje Hrvatskog instituta za povijest, VVol. 10, br. 1, Slavonski Brod, 2010., 500.

10%6 v, Sikora, ,,Sprega s krijuméarima oruzja“, Glas Slavonije, 24. travnja. 1991., 10.

1057 B. Petkovié, ,,Pitati Hrvate i Madare®, Glas Slavonije, 26. travnja 1991., 5.

1058 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 37.
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6.1. Baranja uo¢i napada i okupacija

Buduéi da se ,,rukovodstvo opc¢ine Beli Manastir vodilo ¢injenicom da je Baranja
viSenacionalna sredina 1 ,,Jugoslavija u malom®, nije se mnogo paznje pridavalo nuznosti
formiranja postrojbi ZNG-a. Doduse, hrvatsko je stanovniStvo u nekoliko mjesta (gdje su
osnovani ogranci HDZ-a) pokusalo oformiti takve postrojbe veli¢ine 30 do 80 pripadnika.l®®S
druge strane, pocetkom svibnja 1991. MUP RH imao je provjerene informacije da u Slavoniju
i Baranju iz Srbije povremeno pristiZe i vie stotina terorista. % Informacija koja je pocetkom
svibnja stigla u PU Vukovar, a bila je uglavnom to¢na, govorila je da mobilizirani dijelovi JNA
imaju zadacu 8. ili 9. svibnja 1991., uz Vukovar i Vinkovce, okupirati i Baranju. Ve¢ je ranije
navedeno da je iz Srbije 6. svibnja preko batinskoga mosta usla prva manja jedinica 36. mbr.
(Subotica) i uspostavila mostobran.%! Stoga su 7./8. svibnja i Hrvati u Baraniji blokirali promet,
postavivsi straze u selima oko Batine.'%?

I dok su se sve hrvatske stranke u Osijeku (HDZ, HDS, HSLS, SDP, HNS, HKDS,
SDSH, DSAH, SDA) izjasnile za drzavni referendum, % &elnici pojedinih baranjskih stranaka
(SDS, SPH-PJO, SK-PJ, SRS) 12. svibnja 1991. izjasnili su se protiv najavljenoga
referenduma za hrvatsku samostalnost i najavili njegov bojkot, zajedno sa svim ¢lanstvom.
Predsjedniku SO Beli Manastir iz redova SDP-a, Rudolfu Emertu, iznijeli su pri tom zahtjeve
da se razoruzaju sve paravojne jedinice i smanji broj pricuvnoga sastava policije zbog straha
lokalnih Srba od ,,stalnog naoruzavanja hadezeovaca*.2%* Nakon odrzanoga referenduma, no¢
19./20. svibnja 1991. bila je vrlo bu¢na zbog slavlja gradana. Na referendum u Baranji izi$lo je
nesto vise od 66% ukupnoga broja biraca, tj. oko 27.337 gradana. Za hrvatsku samostalnost
glasovalo je malo vise od 89% izislih biraca, a protiv je bilo oko 8% (2257), odnosno malo vise
od 59% ukupnoga baranjskoga stanovniStva glasovalo je za hrvatsku samostalnost, dok je
manje od 5,5% bilo protiv. Srbi su masovno bojkotirali referendum. U istaknutim

pobunjenickim sredistima, Belom Manastiru 1 Dardi, odaziv je bio oko 50%. No¢ne straze i

109 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Josip Bartoli¢ ,,Dogadjaji u Baranji tijekom 1990/91. godine®, 1 (dalje: HR-
HMDCDR-BDAG, 94).

1080 Intervju zamjenika ministra MUP-a RH Slavka Degoricije za Vjesnik. ,,Narod to nije zasluzio®, Glas Slavonije,
7. svibnja 1991, 7.

1061 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 64.

1062 B, P., ,,Vojska u Batini*, Glas Slavonije, 8. svibnja 1991., 10.

1083 Renata Mati¢, ,,Samo jedan put — u suverenitet®, Glas Slavonije, 19. svibnja 1990., 11.

1064y, St., ,,Za mir i toleranciju®, Glas Slavonije, 13. svibnja 1991., 10.
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dezurstva bile su prisutne na obje strane, a psihoza, strah, napetost i glasine 0 medusobnim
napadima na vrhuncu.%®

Od lipnja 1991. zaredali su incidenti. U okolici Beloga Manastira 15./16. lipnja iz
pjesackoga je oruzja pucano u vinogradarsku kucicu u vlasniStvu gradanina hrvatske
nacionalnosti.'% U sredistu istoga mjesta, 19. lipnja, izvjesena je Getnicka zastava s mrtvackom
glavom i porukom: ,,S verom u Boga, braco Srbi, mi smo stigli.1°®” Dva dana kasnije u Belom
Manastiru ispred kuce predsjednika baranjskoga SDS-a podmetnut je eksploziv pri ¢emu je
nastala manja materijalna Steta. Na mjestu dogadaja okupilo se 100 do 200 ¢lanova SDS-a koji
su provocirali i vrijedali policiju. U susjednom Petlovcu 24./25. lipnja na ulicnom prometnom
znaku postavljena je i aktivirana dimna kutija.1%®

U srpnju 1991. svako je baranjsko selo ve¢ imalo organiziran odredeni oblik obrane. Na
sjednici SO Beli Manastir, 2. srpnja, konstatirano je zadovoljstvo §to unato¢ svim nemirima,
napetostima, incidentima i1 pojedinaénim kaznenim djelima u op¢ini Beli Manastir i izvan nje,
na tlu Baranje do tada ipak nije bilo oruzanih sukoba.?®® U prvim danima srpnja, komunikacija
izmedu opcinske vlasti i JNA bila je redovita i korektna, unato¢ prisutnosti mnogih tenkova u
belomanastirskoj vojarni, kao i rezervista iz Vojvodine, $to je davalo razloga za zabrinutost.
Zbog toga su brojni Hrvati i ostalo stanovniStvo nesrpske nacionalnosti odlazili na sigurnija
mjesta, posebice u madarski Pe¢uh.’° Da je sigurnosna situacija u Baranji izmaknula kontroli,
posebice nakon masovnoga ulaska oklopa JNA i srpskih rezervista 3. srpnja, drzavnom je vrhu
dano do znanja dva dana kasnije na susretu predsjednika Tudmana s osjeckim izaslanstvom u
Zagrebu. Tom je prigodom skrenuta paznja na humanitarni problem zbog sve tezega
zbrinjavanja izbjeglica u Osijeku iz okolnih mjesta.’®’! lako je predsjednik Tudman iskazao
zabrinutost 1 pozvao da se problemi rjeSavaju politickim putem, u tom trenutku nesto viSe od
toga ocito se nije moglo 1/ili, zbog politi¢kih, tocnije, vojnostrateskih razloga, smjelo uciniti.

Pod izgovorom da tampon-zonama sprje¢ava medunacionalni sukob, JNA je 7.-10.
srpnja 1991. provela invaziju i potiho okupirala Baranju, stavivsi se na stranu pobunjenih

Srba.1%’2 U Baranju je, prema nekim procjenama, tada uslo oko stotinu tenkova i samohotki i

1085 Nevazecih listiéa je bilo 690 §to je iznosilo 1,6% ukupnoga baranjskoga stanovni§tva, odnosno 2,5% od
ukupnoga broja izi§lih na izbore. B. Petkovi¢, ,,Nisu straze, nego noéne $etnje*, Glas Slavonije, 23. svibnja 1991.,
10.

1066 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 19.

1067 (T, , Cetnicki simboli u sredistu grada®, Glas Slavonije, 20. lipnja 1991., 22.

10688 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 198, lipanj 1991., 17.

1089 S¢., ,,Sacuvati mir u Baranji“, Glas Slavonije, 3. srpnja 1991., 5; B. K., ,,Ubijen radnik na benzinskoj stanici®,
Glas Slavonije, 3. srpnja 1991., 5.

1070 | Kasarna puna tenkova“, Glas Slavonije, 6. srpnja 1991., 6.

W1 T, Jovanovi¢, ,,Predsjednik Tudman upoznat s kriznom situacijom®, Glas Slavonije, 6. srpnja 1991., 24.

1072 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 19.
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oko 4000 pjesaka.’%” Taj je broj vojnika odgovarao procjeni komada pjesaskoga oruzja koje je
TO Beli Manastir posjedovao prije nego ga je JNA zaplijenila u svibnju 1990. godine.1%7
Nakon odustajanja od velike napadne operacije u Slavoniji 8. srpnja (dan ranije potpisan je
sporazum na Brijunima), JNA je tenkove iz belomanastirske vojarne utvrdila na poloZajima na
obliznjem Banovu Brdu.!?”® Prema podatcima iz medija, 10. srpnja namjeravala je izvesti vojnu
vjezbu kod Batine i Beloga Manastira, no do toga ipak nije doslo.'%’® Jedinice JNA bile su
razmjeStene 1 po grani¢nim karaulama: u Torjancima, Lucu, KneZevu, grani¢nom prijelazu
Udvar, Budaku kraj Draza.1%"’

I dok su pocetkom srpnja 1991. policijska izvje$ca, uz prisutnost seoskih straza, javljala
0 mirnoj situaciji u Baranji, ve¢ sredinom istoga mjeseca ocijenjeno je da je stanje ,,na granici
mira i sukoba®. O tome su svjedocile noéne straze, Cuvanje sela i zitnih polja te prijetnje
Komande belomanastirskoga garnizona JNA da ¢e u slu€aju napada na vojsku, grad ,,sravniti
sa zemljom®. Predsjednik SO Beli Manastir Rudolf Emert demantirao je informacije o
planiranim napadima na belomanastirsku vojarnu, a u proglasu baranjskim mjesnim
zajednicama i strankama tada je porucivao da se Baranja moze braniti jedino mirom. Pozivajuci
gradane da se ne sukobljavaju s JNA kao ni s pripadnicima drugih nacionalnosti, izrazavao je
vjeru u obecanja JNA da Baranjcima ne ¢e praviti probleme ako ne bude bila napadnuta. Bio je
to naivni pacifizam prvaka baranjske op¢ine koji se vrlo brzo pokazao neuspjelim jer ve¢ krajem
mjeseca mir ondje vise nije postojao ni u kojem obliku.1°"®

Kao u Osijeku, i u Baranji je postojao osjecaj zapostavljenosti. Prva nagadanja o izdaji
i prodaji Baranje u lokalnom se tisku pojavila ve¢ u prvoj polovici srpnja 1991. godine. Ta je
informacija dosla od predsjednika opéinskoga odbora SK—PJ koji je na medustranackom skupu
izjavio da ima informacije da je drzavni vrh dogovorio prodaju Baranje Madarskoj u zamjenu
za oruzje.!%’® No, osjeéaj zaboravljenosti, u Baranji se osjeéao i ranije. Na godisnjoj skupstini
HDZ-a u lipnju 1991., izraZena je zabrinutost zbog loSe komunikacije sa sredi$njicom stranke

Ciji je baranjski ogranak ¢lanstvom najbrojniji bio u opéini Beli Manastir.1%° Predsjednik

1078 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 1-10.

1074 Zapovjednik Medimursko-baranjske bojne 106. br. HV, Josip Bartolié, procjenjuje da se radilo o 3500 do 4000
cijevi. HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 3390, ,,Osijek — nepokoreni grad”.

1075 B, Petkovié, ,,Tenkovi ukopani u brdo, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 8.

1076 1y Spisi¢, I. Korman, ,,Tenkovi ¢uvaju Baranju®, Glas Slavonije, 10. srpnja 1991., 6.

07" HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska SZUP — centar Osijek*, Osijek, 26. srpnja 1991., 1.

1078 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvje$¢e o sigurnosoj situaciji terena SO Beli Manastir SZUP Centra Osijek®,
Osijek 18. srpnja 1991., 1-4; B. Petkovi¢, ,,Tenkovi ukopani u brdo“, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 8.; B.
Petkovié, ,,Straza u Jagodnjaku pucala®, Glas Slavonije, 12. srpnja 1991., 2.

1079 B, Petkovi¢, ,,Tenkovi ukopani u brdo*, Glas Slavonije, 9. srpnja 1991., 8.

1080y, S., ,,Sredisnjica zanemarila Baranju”, Glas Slavonije, 17. lipnja 1991., 10.
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op¢inskoga HDZ-a, Marko Kvesi¢, ocijenio je da su pojacane provokacije, kao i glasine o
prodaji i izdaji Baranje, u Baranju pocele pristizati s dolaskom JNA.1%! Taj je proces
kulminirao nakon okupacije Beloga Manastira i veéega dijela Baranje 22. kolovoza.1%%2

Ni medijska ,,propaganda‘“ iz Srbije nije bila pasivna. TV Beograd je krajem srpnja
1991. objavio laznu informaciju da je 700 gardista okupiralo vojarnu u Belom Manastiru.%®3
Nadalje, kada je tih dana grom zapalio krov kuée Srbina u Popovcu, a susjedi pomagali u
gaSenju pozara, TV Novi Sad prenio je vijest da je kucu zapalio ZNG, a da su vlasnika
zaklali. 108
Sto se situacije sa Zetvom psenice ti¢e, stanje u Baranji tijekom srpnja 1991. jo§ uvijek
je omogucavalo njezino, uglavnom nesmetano, obavljanje. Pocetkom kolovoza, unato¢ veé
zapocetim napadima, zetva je privedena kraju s vise od 85% poznjevenih usjeva, $to je po tom
pitanju belomanastirsku opéinu predstavljalo najuspjesnijom u isto¢noj Slavoniji.1% U to je
vrijeme belomanastirski Crveni kriz nudio smjestaj izbjeglim Baranjcima i osiguravao tone
hrane.108¢

Glavni smjer intenzivnih teroristi¢kih aktivnosti bio je Uglje§ — Novi Ceminac —
Jagodnjak — Bolman — Novo Nevesinje.’®” Na tom su podru¢ju, kao uvod u prve otvorene
napade JNA i pobunjenih Srba na Hrvate, 23. srpnja 1991. iz smjera KneZevih Vinograda u
Jagodnjak dosla dva kamiona u pratnji JNA iz Bolmana. Kamioni s ceradama i prekrivenim
registarskim oznakama dostavili su oruzje, strjeljivo i vojnu opremu (Satori, Satorska krila,
maskirne odore za izvidace, strjeljivo za piStolje i automatske puske, granate za minobacace).
Mjestanima Ugljesa, Jagodnjaka i Bolmana podijeljene su 102 automatske puske, s 105 komada
metaka po puski.l%®® Prema pisanju medija, u Jagodnjaku je uspostavljena i oruzarnica za
pohranu oruzja.’%®® Veé iduée noéi, 24./25. srpnja, na smjeru Ceminac — Uglje$ otvorena je
vatra, a JNA je transporterima 25. srpnja 1991. usla u Jagodnjak.10%

Osim JNA, u Baranji je djelovao TO Baranje, nelojalni pripadnici policije iz PP Beli
Manastir 1 Darda, domaci pobunjenici i dobrovoljci iz Srbije. TO Baranja svoju je popunu

planirala izvrsiti iz mjesta vecinski nastanjenih Srbima. Najekstremnije skupine SDS-a nalazile

1081 B, Petkovi¢, ,,Vojska vjezba gadanje, gradani, strahuju!*, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 5.

1082 R, R., ,,Ne pedalj, nego cijela regija...”, Glas Slavonije, 22. kolovoza 1991., 15.

1083 Ana Dikli¢, ,,Armija, izaziva, gubeéi strpljenje*, Glas Slavonije, 25. srpnja 1991., 2.

1084 Pozar gasili i Hrvati i Srbi®, Glas Slavonije, 25. srpnja 1991., 4.

1085 v/ St., ,,Zetva pri kraju®, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1991., 7.

1086 Sinisa Kraml, ,,Spremni za prihvat“, Glas Slavonije, 2. kolovoza 1991., 9.

1087 Damir Svoboda i Roberta Balentovié, ,,Baranja na nisanu“, Glas Slavonije, 14. kolovoza 1991., 11-12.
1088 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 30.

1089 Damir Svoboda i Roberta Balentovié, ,,Baranja na nisanu“, Glas Slavonije, 14. kolovoza 1991., 11-12.
1090 B _Ppetkovi¢, ,,Iz Ugljesa pucano na Ceminac*, Glas Slavonije, 26. srpnja 1991., 4.
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su se u Jagodnjaku, Ugljesu, Bolmanu, Novom Cemincu, Dardi, Belom Manastiru, Popovcu,
KneZevim Vinogradima, Svajcarnici, Bilju, Novom Nevesinju i Knezevu.'%®! Sredita pobune
U Baranji bila su mjesta veéinski nastanjena Srbima: Jagodnjak, Ugljes, Novi Ceminac,
Bolman.!%®? Ugljes i Jagodnjak slovila su za ,,najveéa krizna Zari$ta“. To su bila mjesta u kojima

1093

su zivjeli doseljeni ekstremni Srbi iz Bosne, s Banovine i Korduna.*™* , Stab otpora“ nalazio se

u mjesnoj zajednici u Jagodnjaku.0%

Samo mjesec dana prije okupacije Baranje, policijska izvjes¢a biljezila su da do
otvorenoga sukoba u Baranji jo§ nije doslo, uz naznaku da je realno ocekivati da ¢e se to
dogoditi. Bila je to prognoza temeljena na dobivenim informacijama o dolasku rezervista,
oruzja i opreme JNA iz VVojvodine, stacioniranju JNA u belomanastirskoj vojarni, boravku na
Banovu Brdu, (navodnom) postavljanju raketnih rampi prema Osijeku, blokiranju ulaza u
Jagodnjak, postavljanju straza u Ugljesu i Bolmanu, provokacijama prema Cemincu.l0%
Zadnjega srpanjskoga dana JNA se s Cetiri viSecjevna bacaca raketa (VBR) ukopala u Drazu,
zauzevsi polozaje prema Batini.’?® Dojave o pripremanju veée koli¢ine hrane, poput one u
Jagodnjaku iz sredine srpnja, dodatno su upuéivale na skora$nje napade na Baranju.%®’

Krajem srpnja 1991. pucnjave u Starom Cemincu i oko Jagodnjaka postale su redovite,
a u nekim mjestima u ve&ernjim i noénim satima policija vise nije mogla patrolirati.’**® Napad
na PP Beli Manastir u kojoj se nalazio pri¢uvni sastav policije, zbio se 28./29. srpnja, pri cemu
su ranjena dva policajca.’®®® Procjena policije s pocetka kolovoza da je, s obzirom na brojnost
JNA, dobru naoruzanost srpskih pobunjenika i zapocete provokacije, situacija u Baranji zrela

za izbijanje otvorenoga sukoba, uskoro se pokazala to¢nom. 1%

1091 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 7.-8.

1092 To nisu bila jedina mjesta sa srpskom veéinom. DraZen Badun, ,,Rasplamsale teroristi¢ke strasti®, Glas
Slavonije, 30. srpnja 1991, 6.

1093 Drzalo da su potpuno pod utjecajem Vojislava Seselja, Milana Paroskoga, Ilije Petroviéa i Jovana Ostojica.
HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, poc.
kolovoza 1991., Osijek, 37.

1094 lanovi Staba bili su Mile Torbica, Dragan Suzi¢, Dusan Drobac, Jovan Kelebuda, Pero Rakas, Dragana
Veselinovi¢, Mirko Duji¢, Ilija Ninkovi¢, Vaso Joci¢. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Sluzbena zabiljeska SZUP —
centar Osijek®, Osijek, 26. srpnja 1991., 1.

1095 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji“, pog.
kolovoza 1991., Osijek, 37.

10% HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvje$ée o dnevnim zbivanjima Centra za obavjestavanje Sekretarijata za narodnu
obranu opc¢ine Osijek Republickom centru za obavjeStavanje, PredsjedniStvu SkupsStine opcine Osijek,
Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i Sekretarijatu za narodnu obranu Osijek”, Osijek, 31. srpnja 1991., 2,

1097 HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa MUP-u RH, br. 511-07-02/9-5506/91, Osijek, 19. srpnja 1991.

109 Nacgelnik PU Beli Manastir Damir Klari¢ u srpnju je smijenjen. ,Baranja nikada nece biti srpska”, Glas
Slavonije, 30. srpnja 1991., 6.

109 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 20; Ana Dikli¢, ,,Armija, izaziva, gubeéi
strpljenje, Glas Slavonije, 25. srpnja 1991, 2.

110 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 34.
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U kolovozu 1991. okolnosti su bile znatno nepovoljnije nego one srpanjske. Baranja je
u kolovozu 1991. bila najugrozeniji dio isto¢ne Hrvatske.!!%! Prvoga dana kolovoza zbio se
teroristicki napad na Zeljezni¢ku prugu Beli Manastir — Osijek kod Meca, ¢ime su se strah i
nemir u Baranji pojadali.'%? Desetak dana nakon napada na policijsku postaju, na Beli Manastir
je 7. kolovoza 1991. izvrsen topnicki napad.'!%® Tada je zrakoplovstvo JNA povrijedilo zra¢ni
prostor Madarske i na njezin teritorij, gdje je izbjeglo civilno stanovnistvo, izbacilo vise
bombi. 1%

No, podrucje od Bilja do Osijeka jos nije bilo okupirano. Za ,.konacno oslobodenje*
toga dijela Baranje bio je zaduZen komandir TO Baranja, rezervni major Borivoj Dobrokes.*%
Novi su napadi, nastavljeni pojacanim intenzitetom na svakodnevnoj razini. S nogometnoga
igralista u Novom Cemincu 7. i 8. kolovoza 1991. napadnut je Ceminac, selo s hrvatskom
ve¢inom, a kod Darde je pjeSackom vatrom napadnuta policijska ophodnja. Barikade su
podignute i u Knezevim Vinogradima, a napadnut je i Petlovac. U predjelu Sume Haljevo na
juznoj strani Beloga Manastira, pobunjenici su 8. kolovoza otvorili vatru na vliak Osijek — Pecuh
pri ¢emu je nastala znatna materijalna Steta. U Belom Manastiru 9./10. kolovoza 1991.
razoruzana je tro¢lana policijska ophodnja ¢ije su pripadnike pobunjenici u podrumu obliznje
kuce vezali i tjelesno maltretirali do jutra. Policijske ophodnje idu¢i su dan oko Beloga
Manastira napadane vise puta: prvo na ulazu u mjesto pri ¢emu nije bilo stradalih, dok su u
napadu na prilaznoj cesti ranjena dva policajca, Vlado Matija i Robert Kralji¢. Sutradan je
ponovno minirana Zeljezni¢ka pruga Osijek — Beli Manastir, a tijekom idu¢e no¢i (12./13.
kolovoza) i dana izvrSeni su snazni minobacacki napadi iz Ugljesa na Beli Manastir i policijsku
postaju, a iz Jagodnjaka na Ceminac i Petlovac.’'% Neuspjesni pokusaji gadanja PP Beli
Manastir dogodili su se u no¢i 13. kolovoza 1991., pri ¢emu je lakse ranjen jedan pripadnik
ZNG-a. Idu¢i dan u mjestu su, na magistrali kod ,,Remonta®, srpski pobunjenici otvorili vatru
iz smjera Kozarca na dvanaest policajaca pri obavljanju redovnih zadataka. U obostranoj

dvosatnoj pucnjavi, poginula su dva pripadnika PP Beli Manastir, Marijan Kuzman i Zoran

1101 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 101-102.

1102 B P, , Minirana pruga®, Glas Slavonije, 2. kolovoza 1991., 28.

1108 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 20.

1104 Zhog toga ¢ina Madarska je uloZila prosvjed, a krajem mjeseca zaprijetila i rufenjem zrakoplova JNA. Centar
za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 20-21.

1105 Baranja krvari®, Glas Slavonije, 5. kolovoza 1991., 23.

1108 Damir Svoboda i Roberta Balentovié, ,,Baranja na ni$anu, 14. kolovoza 1991., Glas Slavonije, 11-12; B. D.,
»~Minirana pruga“, Glas Slavonije, 13. kolovoza 1991., 20; 1. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici”, Glas Slavonije,
13. kolovoza 1991., 20; I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici®, Glas Slavonije, 30. kolovoza 1991., 30.
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Sinanovi¢, a Ivica Guski¢, Stjepan Pejin i Darko Maltar tesko su ranjeni. Bili su to prvi poginuli
hrvatski policajci na tlu Baranje.*1%7

Iste veceri oko 22 sata SJP iz Osijeka je dosla zapovijed da se krene prema mjestu
sukoba. Dolaskom u Kozarac, skupina od Cetrdesetak pripadnika zaustavila se, bivajuci
prisiljena pronaci zaobilazni put do Beloga Manastira. Dio policajaca koji su kod pruznoga
prijelaza u Svajcarnici naisli na barikadu, krenuo je u izvid okolnoga terena. S tom skupinom u
policijskom vozilu bio je i nacelnik PP Beli Manastir. U sukobu je poginuo pripadnik Vidoje
Marié, a zapovjednik SJP Mirko Pongrac i Josip Zupani¢ su ranjeni. Istovremeno, na PP Dardu
bacena je ruéna bomba te je minirana pruga.''®® U Dardi je postojala istaknuta pobunjenicka
skupina koja je radila na presijecanju komunikacije prema Osijeku i zaprje¢ivanju prometnice
Osijek — Darda — Beli Manastir. Ta je skupina bila odgovorna za postavljanje barikada kod
pruznih prijelaza na ulazu u Dardu i susjednu Svajcarnicu.’*%® U ve¢ernjim je satima otvorena
vatra iz Meca na Svajcarnicu kod Tvornice stoéne hrane ,,Darda“ i ,,Svinjogojstva“. Novi
minobacacki napadi na Beli Manastir zabiljezZeni su 15. kolovoza i iz belomanastirske vojarne
, Kosta Nad« 1110

Cetrnaestoga kolovoza 1991. PP Beli Manastir preuzeo je Anto Prgomet. Stanje koje je
zatekao odrazavalo je nesredenost i manjak kontrole: djelatnici srpske nacionalnosti na
bolovanju i dalje su dolazili u postaju, dobivaju¢i na uvid situaciju na terenu, podatke o
aktivnim djelatnicima postaje itd. (na ispomo¢i je bilo 20 djelatnika iz PP Valpovo i PP Donji
Miholjac, a u PI Darda bili su djelatnici iz PP Nagice naoruZani samo puskama i pistoljima).t!!

Mjesna policijska postaja gadana je oko tri sata u jutro sa Sezdesetak granata. JNA je
nijekala da se puca iz vojarne tvrdeci da je rije¢ o paljbi s ,,vasarista®. Poginulih i ranjenih u
tom napadu nije bilo, vec¢ je pocinjena materijalna Steta na objektu postaje i okolnim ku¢ama.
Zbog dogadaja u posljednja 24 sata i napada na policijsku postaju, 15. kolovoza 1991. u 10 sati
sastao se Krizni Stab op¢ine Beli Manastir u sastavu Anto Prgomet, predsjednik IV SO Denes
Soja, generalni direktor ,Belja“ Stevan Ki$pal, njegov zamjenik Vencel Culjak, u ime

opc¢inskoga Crvenoga kriza Zlatko Markovié, direktor belomanastirskoga Doma zdravlja dr.

1107 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 36; HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i
dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine®, Pula, 6. listopada 1996., 2; I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici®,
Glas Slavonije, 30. kolovoza 1991., 30.

1108 |sto, 2.; Isto, 30.

1109 Pripadnici skupine bili su: Dragisa Radi¢, Sime Mitri¢, Milan KneZevi¢, Dragan Vujasin, Adam Grubor i Jovo
Malivuk Mjesta okupljanja pobunjenika u Dardi bili su ugostiteljski objekt Dragi$e Radica i stan Sime Mitrica.
HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Dopuna izvjes¢a za 15.08.1991. godine. Zapovjednistva 3. br. ZNG Kriznom $tabu
za istocnu Slavoniju®, Osijek, 15. kolovoza 1991., 1.

1110 HR-HMDCDR-BDAG, 61, MUP RH PU Osijek, ,,Priopéenje za tisak®, 15. kolovoza 1991., Osijek, 1.

111 sto, 1.
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Mutavdzi¢, dr. Kovaci¢ iz Darde, predstavnik Novosadskoga korpusa JNA major Matko
Kanjeri¢ i kapetan Pero Lozuki¢ u ime SDB-a. JNA je demantirala da je pucala na postaju te da
ima ,,naredenje” da razoruza sve paravojne formacije. Poslijepodne komandant Kanjeri¢
pozvao je zapovjednika Prgometa ,,na kafu®, koji je slute¢i da se radi o zamci, poslao policijsku
izvidnicu nakon ¢ega je ustanovljeno da je bio u pravu. Osim toga, otkriveno je da su barikade
postavljene 1 u Karancu i da JNA aktivno sudjeluje u pobunjenickim aktivnostima razvozeci
pobunjenike po punktovima.l!12

Samo tjedan dana uoc¢i okupacije, predstavnici belomanastirske vlasti u Zagrebu su se
15. kolovoza susreli s ¢lanovima hrvatske Vlade. Predsjednik SO Rudolf Emert, predsjednik
IV SO Beli Manastir Soja Denes i direktor gospodarstva ,,Belje” Stevan Kispal, ustvrdili su da
je Baranja zadnjih dana zahvacena terorizmom i da je proglaseni prekid vatre JNA iskoristila
za pocetak sukoba na, do tada, mirnijem baranjskom tlu. Baranjci su prekasno ocijenili da ¢e
Baranja morati organizirati obranu. Predsjednik Emert iznio je svoje predvidanje, koje se
uskoro pokazalo tocnim, da ¢e funkcioniranje lokalne vlasti ,,za koji dan“ biti potpuno
onemoguéeno.'!!® Unato¢ svemu, lokalno hrvatsko i madarsko pu¢anstvo jo$ je uvijek naivno
gajilo nade u mirno rjesenje.!*'*

Istu je veder minirana pruga kod Sumarina pri ¢emu je belomanastirska ophodnja jos
jednom napadnuta, ovaj put bez ozlijedenih. Izmedu Branjina Vrha i Knezevih Vinograda
takoder su postavljene barikade. Skupina pobunjenika privela je toga dana u KneZevim
Vinogradima viSe mjeStana na ispitivanje.***®> Uslijedio je skromni odgovor hrvatskih snaga
kada se uspje$sno minobacacki djelovalo na agresorske poloZzaje oko Ugljesa pa je vatra na
hrvatske polozaje nakratko suzbijena.!'® Nesto kasnije iz Ugljesa je uslijedio nocni
minobacacki udar na Ceminac, Branjin Vrh i okolicu Bilja.!'” Vise minobacackih i
tromblonskih napada izvr$eno je 15. 1 16. kolovoza 1991. i na policijsku ophodnju i postaju u
Belom Manastiru.'**® Jedini slobodan smjer od Beloga Manastira do Osijeka sredinom

kolovoza 1991. i8ao je preko Kozarca i Grabovca. 1!

1112 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 3.

13D, K., ,,Kako obraniti Baranju®, Glas Slavonije, 15. kolovoza 1991., 3.

1114 Damir Svoboda i Roberta Balentovié, ,,Baranja na niganu®, Glas Slavonije, 14. kolovoza 1991., 11-12.

115 Skupinu je prevodio Milo§ Markovié. I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici“, Glas Slavonije, 17. kolovoza
1991., 30.

1116 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Dopuna izvjes¢a za 15.08.1991. godine. Zapovjednistva 3. br. ZNG Kriznom
Stabu za isto¢nu Slavoniju®, Osijek, 15. koloza 1991., 1.

W7 Na meti Ceminac, Bilje, Branjin Vrh*, Glas Slavonije, 15. kolovoza 1991., 24.

1118 | Korman, ,,24 sata u gradu i okolici, Glas Slavonije, 30. kolovoza 1991., 30.

1119 Nevenka Spoljari¢, Sinisa Kraml, ,,Samoobrana u reZiji domaéina®, Glas Slavonije, 9. kolovoza 1991., 15.
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Novi snazni minobacacki napad na policijsku postaju u Belom Manastiru dogodio se
oko pet sati u jutro 16. kolovoza 1991. kada je oko objekta palo oko 150 granata. Mnogi
policajci hrvatske nacionalnosti tada su zbog straha, prijetnji Srba i radikaliziranja cjelokupne
situacije dali otkaz. Toga dana zapoc¢eo je napad i na Branjin Vrh, a u Popovcu je doslo do
podjele sela na hrvatski i srpski dio. Srbi su preko Crvenoga kriza 16. kolovoza deportirali djecu
u Srbiju, a zapovjednik Prgomet isto je zatrazio i za djecu Hrvata pa je dogovoren njihov
odlazak u Medenu kraj Trogira.1?

U zavr$noj fazi okupacije, velikosrpske snage kojima se prikljucila i 36. mbr. JNA pod

1121 pojacale su

komandom pukovnika Drage Romica i potpukovnika Stojana Mladenovica,
napade prema rubnim predjelima Baranje, s ciljem ostvarenja reduciranoga plana agresije —
okupiran i etnicki Cist teritorij. Od 17. do 20. kolovoza 1991. zaredali su minobacacki napadi
na mjesta s hrvatskom veéinom Branjin Vrh, Ceminac, Petlovac i Dardu te Beli Manastir
(srpska veéina). Napadi su zabiljeZeni i na podruéju Valpovstine.!?2 JNA je Kriznom $tabu 17.
kolovoza 1991. svoj izlazak iz vojarne opravdala podatkom da je ZNG otvorio minobacacku
vatru po Svajcarnici i Ugljesu.?3

Dodatni problem za stanje u Baranji bio je nedostatak ljudstva u djelathom sastavu
policije jer su preostali oti$li u pricuvni sastav, a iz SNO Osijek odgovarali su da su svi ,,dobili
ratni raspored za vojarne”. Iz Kriznoga Staba za Slavoniju i Baranju baranjskoj je policiji 18.
kolovoza 1991. javljeno da se INA viSe ne smije slobodno kretati bez prethodne najave, o ¢emu
je INA u Baranji obavijestena isti dan.!'?* Policijska postaja u Belom Manastiru 18. kolovoza
pogodena je s trideset granata.}'?® Od toga dana pod pobunjeni¢kom kontrolom bili su i
Popovac, Svajcarnica, Karanac i pustara Mitrovac (izmedu Grabovca i Kozarca).!*?® Sutradan

je kod Sirina iz zasjede napadnut autobus radnika ,,Belja” pri ¢emu su dvije osobe poginule, a

dvije teZe ranjene. Poslijepodne su u Belom Manastiru postavljene barikade. Istovremeno je iz

1120 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 4.

1121 Tmena koja ubijaju”, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 5.

U122 ICTY, ,Kronologija oruzanih teroristickih napada na pripadnike MUP-a i ZNG-a te civilno stanovnistvo od
stupanja na snagu odluke o prekidu vatre 7. kolovoza u 06.00 sati od 17. 8. 1991.“, str. 00501213-005012320,
WWW.icty.org, pristup veljaca 2014.; I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici“, 18. kolovoza 1991., 20; I. Korman,
,,24 sata u gradu i okolici®, 19. kolovoza 1991., 20; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Priopéenje za tisak Policijske
uprave Osijek®, Osijek, 21. kolovoza 1991., 2; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Aktuclne informacije*, Bilten
Komisije za ostvarivanje Odluke PredsedniStva SFRJ o neodloZznom i apsolutnom prekidu vatre u Republici
Hrvatskoj, Beograd, 19. kolovoza 1991., 4.

1123 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 4.

1124 Isto, 4.

1125 HIC, Kronologija, 85.

W26 N, Spoljari¢, ,,1 Popovac — novi Bejrut®, Glas Slavonije, 19. kolovoza 1991., 19.
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Svajcarnice minobacacki napadnuta policijska postaja u Dardi i civilni objekti. Zapovjednik
postaje Franjo Kozma postavio je promatrace na silosu u Dardi i punkt na izlazu iz Darde prema
Svajcarnici. Nakon informacije o okupljanju pobunjenika u Belom Manastiru (kod
,Jugodrva”), oko 23 sata poslana je policijska ophodnja koja je napadnuta. Dok se dvojicu
ranjenih policajaca zbrinjavalp (Vladimir Lisjak i Dragan Gruji¢), JNA je obavijestila baranjsku
policiju o svojem izlasku sa sedam tenkova i tri transportera, zanimajuci se za raspored policije
na terenu. Zapovjednik Prgomet, ne govore¢i da je povukao svoje pripadnike s polozaja,
odgovorio je da se nalaze u obliznjem polju kukuruza gdje su se zapravo nalazili srpski
pobunjenici. Dolaskom na lokaciju JNA je otvorila vatru po njima, a oruZani je sukob potrajao
vise od pola sata.!'?” Konaéno, 20. kolovoza 1991. nakon jo§ jednoga od brojnih napada na
policijsku ophodnju i postaju u Belom Manastiru, ovoga puta iz Secerane, Banske Kose,
Vasarista 1 TeSiceva objekta, pripadnici policije ostali su u okruzenju pa je od JNA zatrazena
intervencija. Pojacanje iz Osijeka policiji nije stiglo, a sve veze s PU Osijek prekinute su.
Preostalo oruzje podijeljeno je civilima za obranu.!'?® Tek je tada PU Osijek izdala zapovijed
za uspostavu baranjske crte obrane. Za tu zadacu zaduZena je postrojba SIP PU Beli Manastir
¢iji su pripadnici rasporedeni u Cetiri skupine — jedna je skupina upucena u Petlovac, a ostale
tri u Dardu. S obzirom na zapoceti napad na postaju, toga su dana i preostali policijski djelatnici
dali otkaz, a potom ni djelatnici s ispomo¢i nisu zeljeli ostati. Posljednji u PP Beli Manastir
ostali su zapovjednik Anto Prgomet i Ivica Tomin. Od naéelnika PU Osijek Salinovi¢a dobili
su usmeno dopustenje za izvlacenje i potvrdu da ¢e ih vod SJP iz Osijeka cekati u Petlovcu.
Znajuéi da ih se prisluskuje, u razgovoru je re¢eno da ¢e se izvuéi preko Secerane, ali su posli
kroz srediste Beloga Manastira. Smjerom Osijek — Valpovo — Belisée (skelom na lijevu obalu)
— Novo Nevesinje (pored karaule JNA) — Baranjsko Petrovo selo, SIP PU Osijek izvrsio je
hodnju i oko 11.30 sati stigao u Petlovac. Dolaskom na zapovijedeno mjesto, zatekli su autobus
s pripadnicima PP DPakovo koji su se ve¢ izvukli iz Beloga Manastira. Zapovjednik voda SJP
PU Osijek Antun Blazevi¢ ondje je okupio dvadesetak pripadnika policije. Nedugo zatim u
Petlovac je doSao i zapovjednik Prgomet potvrdivS§i da mu je stotinjak policajaca vratilo
sluzbene iskaznice i1 dalo otkaz. Iz Osijeka je, potom, najavljena pomo¢ u ljudstvu $to je 1

izvrseno slanjem 58 naoruzanih baranjskih policajaca-vjezbenika.l!%

1127 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 5.

1128 Priopéenje za tisak Policijske uprave Osijek za dan 20/21.08.g. u vremenu od 08.00-08.00 sati, Osijek, 21.
kolovoza 1991, 3.; 1. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici*, Glas Slavonije, 22. kolovoza 1991., 20.

1129 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 5.
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Tijekom noci 20./21. kolovoza 1991. organizirana je kruzna obrana Petlovca, posebice
nadzor prometnica prema Belom Manastiru, Jagodnjaku i Bolmanu, koju je SJP minama ojacao
na moguc¢im smjerovima napada. Istodobno, ostale tri skupine dolaskom u Dardu rasporedile
su se po rubnim dijelovima mjesta i zajedno s dijelovima 3. br. ZNG-a i 106. br. ZNG-a
uspostavile crtu obrane. Te su no¢i pobunjenicke snage napale uspostavljene polozaje obrane.
Obostrana vatra trajala je nekoliko sati, a hrvatske su snage prvotno napad uspjele odbiti. Tom
prilikom zarobljeno je pet pobunjenika. Borba se nastavila i sljede¢ega dana, a agresor je uspio
probiti sjevernu crtu obrane kod silosa. Tijekom 21./22. kolovoza u Dardi i Mecama ZNG i
MUP sukobili su se sa snagama agresora.***° U jutro 22. kolovoza 1991. u borbu se umijesala i
JNA stavivsi se otvoreno na stranu pobunjenika. Zajednickim snagama, s Cetiri tenka i tri
transportera, probili su crtu obrane pa su se hrvatske snage morale povuéi. Dvanaest pripadnika
nije se uspjelo pravovremeno izvuéi na pri¢uvne poloZaje te su ostali u okruzenju u zgradi OS
Darda. Ondje su nastavili pruzati otpor sve dok su imali strjeljiva. Potom su se pregovorima
pokusali izvuéi iz okruzenja, nudeéi petoricu zarobljenika u zamjenu za siguran izlazak. Buduéi
da pregovori nisu uspjeli, odlu¢ili su se predati. Druga skupina od 10 pripadnika SJP uspjela je
prema planu bez borbe zauzeti polozaj u Dardi na silosu u smjeru Svajcarnice. Ondje su postali
meta pobunjenicke vatre na koju nisu odgovorili. U poslijepodnevnim satima otvorena je vatra
iz smjera Svajcarnice, a nakon snaznoga snajperskoga i minobacatkoga udara, skupina je
napustila poloZzaje.

Oko silosa se potom razvila borba u koju su se ukljucili i pripadnici mjesne policije.
Hrvatske su se snage postupno izvukle prema dardanskoj osnovnoj skoli, gdje se nalazila druga
skupina hrvatske policije. Kada je u ve€ernjim satima borba prestala, skupina policije sa silosa
dobila je zadac¢u da se od osnovne $kole probije do policijske postaje, Sto je uspjeSno ostvareno.
U meduvremenu, iz Petlovca se, sukladno zapovijedi, vod SJP vratio u Osijek, $to je dodatno
otezalo poloZzaj hrvatskih snaga. U jutro 22. kolovoza prema $koli je krenula kolona od sedam
tenkova i transportera JNA iz smjera Beloga Manastira. Zbog nemogucénosti pruzanja otpora
JNA, zapovjednik PP Darda izdao je zapovijed za povlacenje prema Bilju i Osijeku. Tom
prilikom povukla se i trea skupina od 12 pripadnika SJP koja je imala zadadu zauzeti
obrambene polozaje u policijskoj postaji 1 oko nje. U prijepodnevnim satima 22. kolovoza
okupirani su Beli Manastir i Darda, a JNA je zaustavljena u Bilju.!*** Oko podneva skupina SJP
PU Osijek, s dijelovima 3. satnije 1. bojne 3. br. ZNG-a i dijelovima 106. br. ZNG-a, krenula

1130 Isto, 6; 1. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici*, Glas Slavonije, 23. kolovoza 1991., 27.
131 pogoden i tzv. ,,turski most” kod Cingi-lingi ¢arde. I. K./S. A., ,,Okupacija Belog Manastira®, Glas Slavonije,
22. kolovoza 1991., 24.
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je u Dardu radi osiguravanja izvlacenja skupine SJP koja se na$la u okruzenju. Kao dodatno
ojacanje sudjelovali su i vodovi iz Orahovice i NaSica. Dolaskom u Bilje stotinjak pripadnika
hrvatskih snaga podijelilo se u dvije manje skupine, zapocevsi napredovanje prema pogonu
Mesne industrije ,,Belje* 1 Mecama. Ondje je doslo do otvorenoga sukoba s JNA ¢ije su se
zracne snage ukljucile u sukob. Kamionima ,,Belja* uspjelo se izvuéi na pricuvne polozaje u
Bilje, gdje je sa snagama ZNG-a organizirana kruzna obrana. Za to vrijeme dio hrvatskih snaga
probio se do PP Darda, odakle se pocelo izvlaciti preostale policajce. Oko 20 sati postrojba SIP
povukla se iz Bilja u bazu, a na polozajima su ostali samo pripadnici ZNG-a. U navedenim
borbama poginuo je pripadnik SJP Miro Mehi¢, a ¢etvorica su ranjena. U napadu agresora na
Dardu 21. kolovoza zarobljena su 22 pripadnika PU Osijek (12 iz SJP PU Osijek, cetiri iz I. PP
Osijek i Sest iz PP Darda). Sudionici su svjedocili da se prema zarobljenicima, podijeljenim na
skupinu u Belom Manastiru i Jagodnjaku, postupalo humano.'**? Taj je dan i na Petlovac
krenulo osam tenkova JNA i tri transportera te pobunjenici iz Jagodnjaka, Bolmana i Beloga
Manastira. Uslijedilo je povlacenje prema Baranjskom Petrovom Selu gdje je policiju napalo
zrakoplovstvo JNA. Nakon trazenja pomoci, iz Valpova je stiglo pojacanje koje je uspostavilo
mostobran za izvla¢enje kod Belis¢a gdje je Baranju napustio i zapovjednik Prgomet.1!3? Isti
dan uodena su velika prebacivanja JNA i tenkova iz Vojvodine preko mosta na Batini.1!34
Prema podatcima MUP RH u borbama 22. kolovoza 1991. na podrucju Bilja ukupno je poginulo
13 pripadnika ZNG i MUP, a 10 ih je ranjeno.!'%®

Srpska strana potvrdila je da su ,,iz policijske stanice isterani policajci 1 gardisti, a
kontrolu svih kljuénih polozaja preuzeli su Srbi.” Stab TO Beli Manastir priopéio je 25.
kolovoza 1991. da je ,,0d juCer Baranja slobodna” te da su pod njihovom kontrolom sva naselja,
tj. njih trideset i devet.113®

Procjene su da je iz Baranje tijekom kolovoza izbjeglo vise od 20.000 civilnoga
stanovnistva.'!3” Osim Hrvata, iz Baranje je izbjegao i dio Srba koji su Hrvatsku prihvaéali kao

svoju domovinu (tzv. Raci). Kasnije su osnovali Vije¢e Srba hrvatske Baranje.!**® Veliki broj

1182 Medu zarobljenima nalazili su se i sin nagelnika PU Vinkovci Petra Bio¢ié¢a, pripadnik SJP PU Osijek Sinisa
Biocic i brat nacelnika PU Vukovar Stipe Pole, Marko Pole. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,.Depesa PU Osijek MUP
RH, n/r ministra Ivana Veki¢a”, Broj: 511-07-02/1-210-1060/91, Osijek, 4. rujna 1991., 1-4.

1133 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine®, Pula, 6.
listopada 1996., 7.

1134 M. Wranka, ,,Linija fronte nadomak Osijeku*, Glas Slavonije, 24. kolovoza 1991., 24.

135 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjes¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), , Kaznena
djela ratnog zlo¢ina protiv civilnog stanovni$tva (¢lanak 142. stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 41.

1136 petrovi¢, Srpsko nacionalno vijeée, 128.

1137 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 35-38.

1138 pokret za oslobadanje Baranje, ,,I Raci uz Hrvate®, Glas Slavonije, 12. studenoga 1991., 24.
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vojno sposobnih prognanika ubrzo je pristupio postrojbama MUP-a i ZNG-a, najveéim dijelom
135. brigade. 1%

Osijek je od tada bio posebno ugrozen i s okupiranoga podrucja Baranje. Za
minobacacke i raketne napade na Osijek i okolicu iz Baranje od sredine kolovoza 1991.,
odgovornima se smatralo komandanta TO Baranje Borivoja Dobrokesa, njegova zamjenika
Lazara Brnoviéa i pomoé¢nika Bogka Janci¢a.!'*® U vezi zbivanja 20. kolovoza 1991. na
podrucju Beloga Manastira zbog mogucega pocinjenja kaznenih djela genocida osumnjiceni
su: Mile Beki¢, Milan Bogunovi¢, Stevan Deli¢, Bosko Dubai¢, Mladen Horvat, Blagoja Kusi¢,
Milutina Lazar, Jakov Malivuk, Slavko Marjanovi¢, Milo§ Markovi¢, Bosko Mileusnié¢, Milan
Mrda, Dragisa Radi¢, Savo Stojanovié¢, Dragomir To$i¢, Radoslav Zdjelarevi¢, Borivoj
Zivanovi¢, Damir Zuzi¢. 14

Obrana Baranje nastavljena je i nakon 22. kolovoza 1991. godine. Od borbi istaklo se
izvlaCenje iz Bilja Cetvorice pripadnika 3. satnije 1. bojne 3. br ZNG koji su ondje izvidali
protivnicke poloZaje i, upavsi u zasjedu, trojica od njih bili ranjeni. U pomo¢ je krenula 3.
satnija koja je, uz tri poginula pripadnika, nakon trosatne borbe uspjela izvuci svoje suborce i
unistiti jedan protivnicki tenk 1 kamion, osvojivsi dio pjeSackoga naoruZanja i sanitetsko
vozilo.''*? Za to vrijeme, u Osijeku se okupila jedna satnija 106. br. ZNG i krenula natrag na

baranjsko tlo.

6.2. Biljska satnija i pokusaj oslobadanja Bilja

U borbama za Dardu 22. kolovoza 1991., uz snage SJP, temeljne osjecke policije i 106.
br. ZNG-a, sudjelovali su i pripadnici njezine Biljske satnije koji su pomagali u izvla¢enju
ranjenika i evakuaciji civilnoga stanovnistva iz Bilja prema Osijeku. Budué¢i da JNA nakon
okupacije nije usla u ispraznjeno Bilje, ve¢ je 23. 1 24. kolovoza 1991. zapocela pljacka privatne
imovine izbjeglih stanovnika, pojedini su mjestani samoinicijativno poceli dolaziti u Bilje i
hraniti svoju ostavljenu stoku.'*3 U $portskoj dvorani PU Osijek u Osijeku 23. kolovoza okupio

se dio baranjskih policajaca koji se konsolidirao i, predvoden zapovjednikom Prgometom, idu¢i

113 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 35-38.

1140 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjes¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), , Kaznena
djela ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva (¢lanak 142. stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 98, 100.
141 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjes¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), ,,Kaznena
djela genocida (¢lanak 141.) sa popisom prijavljenih osoba”, prilog 1.

1142 Trojica poginulih pripadnika satnije. Kune, 164.

1143 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjei¢e Centra za obavjeS¢ivanje SNO opéine Osijek Republickom centru
MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1367/91, 2.
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dan zauzeo polozaje izmedu Tvrdavice i Podravlja, nadziruéi cestovni most na Dravi.'*** Od
24. kolovoza 17. korpus JNA ocekivao je protunapad prema mostovima na Dravi, no hrvatske
snage nisu bile u stanju za vece aktivnosti od zaprje¢ivanja smjera.r° Ipak, 26. kolovoza 1991.
u osjeckoj Tvrdi formirao se Krizni Stab za Baranju s ¢lanovima: povjerenik Vlade RH za
Baranju Marko Kvesi¢, zamjenik Josip Kompanovi¢, zapovjednik baranjske bojne Stipan
Saslin, predsjednik kriznoga $taba poduzeéa ,Belje Drago Dropuli¢ i jedan predstavnik
poduzeéa ,,Hrvatske Sume®. Tema sastanka bila je osnivanje ,,Baranjskog bataljuna® i nabava
oruzja i odora.’*® Kao jedan od organizatora Civilne zastite Bilja i naoruZane mjesne straze,
Vladimir Velki je sa zapovjednistvom 106. br. ZNG-a dogovorio da ¢e u sklopu te postrojbe
okupiti dragovoljce iz Bilja koji su nakon 22. kolovoza ostali u Osijeku. Sukladno tome, Biljska
satnija dobila je odredenu koli¢inu maskirnih odora s oznakama ZNG i dvadesetak pusaka AK-
47 (,.kalasnjikov*). Uz osobno naoruzanje posjedovali su jo§ samo jedan rucni raketni bacac s
Cetiri protuoklopne rakete, jedan jednokratni raketni bacac (,,zolja*) i dva puskomitraljeza.
Okupljeni dragovoljci vratili su se u prazno Bilje gdje su organizirali danono¢nu prisutnost.
Krajem kolovoza 1991. mediji su objavili da se u Bilju uspostavlja civilna vlast u sklopu koje
¢e biti organizirano otvaranje postaje temeljne policije. U Bilje je 2. rujna 1991. doSao
zapovjednik IV. PP Anto Prgomet s Cetrdesetak naoruzanih pripadnika temeljne policije.
Budu¢i da u Bilju joS nisu bili osigurani uvjeti za njihovo nocenje 1 da su izmedu Vardarca 1
Luga uoceni tenkovi JNA, istoga su se dana vratili u Osijek. Navecer je zapovjednik satnije
Vladimir Velki od zamjenika zapovjednika 106. br. ZNG-a dobio zapovijed da sastavi popis
svih pripadnika satnije koji su se tada nalazili na obrambenim poloZzajima u Bilju, kako bi mogli
dobiti vojne iskaznice. Tako je evidentirano da su 3. rujna 1991. u tri sata u jutro ondje bila 72
dragovoljca. Oko Sest sati U jutro 3. rujna zapoceo je kra¢i minobacacki napad na Bilje i, veé
ranije razoreno Mece, na koje je palo ¢etrdesetak granata.’'4’ U svojim dnevnickim biljeskama,
zapovjednik Prgomet zabiljezio je da je na Bilje 3. rujna od tri sata u jutro palo od 400 do 500
projektila i da je iz Meca, Luga i Kopaceva krenuo pjesacko-tenkovski napad JNA koji je trajao
do 15 sati.!**® Nad Biljem su bombardirala i dva zrakoplova,''*° a zarobljeno je pet pripadnika

1144 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 7.

1145 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 101.-102.

1146 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 8.

1147 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjei¢e Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG
Zagreb (n/r Imri Agoticu)“, Pov. br. 525-25/1-91, 3. rujna 1991.

1148 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine*, Pula, 6.
listopada 1996., 8.

1149 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e Zapovjednistva ZNG RH za istoénu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG od
3. rujna u 14 sati®, 3. rujna 1991., Osijek, 2.
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satnije, dok je jedan ranjen.*>® JNA se ubrzo tenkovima i s 900-tinjak pobunjenika ,,probila do
centra Bilja“ i okupirala ga.!?!

Prema vlastitom svjedocenju, pripadnici Biljske satnije nisu se mogli odrzati na svojim
polozajima bez pomoc¢i iz Osijeka. Na temelju zapovijedi o povlacenju iz Bilja koju je Velki
dobio od zamjenika zapovjednika 106. br. iz Osijeka, pripadnici Biljske satnije uzvratili su na
pjesacke napade i zapoceli s izvlacenjem koje je zavrsilo u popodnevnim satima. Do Osijeka
se ¢uvenom Biljskom cestom uspjelo probiti samo 50 pripadnika.l?®? U opisanim borbenim
djelovanjima poginulo je 10 pripadnika satnije i 20 ranjeno. Hladnjacom ,,Panonije* navecer su
poginuli uspje$no odvedeni s mjesta pogibije. Agresor je svoje polozaje 4. rujna 1991. utvrdio
na smjeru zeljeznicki most — Mece — Cingi-lingi ¢arda — Bilje — Kopagevo — lijeva obala Drave,
a hrvatske snage zauzele su smjer zeljeznicka pruga (prema Mecama) — Kovacke livade — cesta
Osijek — Bilje — loviste ,,Jelen* — nasip prema Kopacevu. Duzina baranjskoga dijela bojisnice
iznosila je oko trideset kilometara. >3

Tako je Biljska satnija sa svojom ofenzivom demantirala glasine o tome da je Baranja
pala $aptom i ,,bez ispaljenog metka*.}1* No, dio odgovora na neodumice i pitanja o tzv. ,,tihom
padu“ Baranje, tj. okupaciji bez velikoga otpora koji bi, s obzirom na veli¢inu teritorija i broj
hrvatskoga stanovnistva koje je ondje zivjelo, bilo logi¢no oc¢ekivati, vjerojatno lezi u izjavi
predsjednika Tudmana koji je za vrijeme trajanja borbe u Bilju, o padu Baranje kazao da se
Hrvatska ondje suocila s ,,jakom vojnom tehnikom* i da se nije htjelo stupati u op¢i rat i tako

riskirati velike Zrtve, sve ,,dok se ne odigraju sve karte**. 11>

Okupacijom Bilja 3. rujna 1991. okupirano je cijelo podruéje opéine Beli Manastir.11%

O znacaju pruzenoga otpora Biljske satnije 106. br. ZNG-a hrvatskih snaga svjedoci i podatak
da je tijekom godina okupacije istocne Hrvatske, srpska strana upravo 3. rujna obiljezavala kao

,,dan oslobodenja“ Baranje.!'®’

1150 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Izvjei¢e Centra za obavjeS¢ivanje SNO opéine Osijek Republickom centru
MORHY, 3. rujna 1991., Broj: 1371/91, 1.-4; HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e Zapovjednistva ZNG RH za
isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG od 3. rujna u 15,20 sati®, 1.

1151 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjei¢e Centra za obavjeS¢ivanje SNO opéine Osijek Republickom centru
MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1367/91, 2.

1152 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlocini, 21.; http://oracosijek.bloger.index.hr/post/pad-
baranje--1991/12746063.aspx, pristup kolovoz 2016.

1153 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Anto Prgomet, ,,Baranja i dogadaji u Baranji tijekom 1990/91. godine®, Pula, 6.
listopada 1996., 8.

1% D, Kovaclevi¢, ,,Zasto je pala Baranja?*, Glas Slavonije, 26. kolovoza 1991., 5.

1155 Dr. Tudman najavljuje Zestoku obranu®, Glas Slavonije, 31. kolovoza 1991., 9.

11% Baranja nikada nije zapravo u potpunosti okupirana zbog ¢injenice da su baranjska mjesta Tvrdavica i
Podravlje bili pod nadleznosé¢u ZOG Osijek, kao i ostali najistureniji dijelovi sjeverne crte osjecke gradske obrane
koji nisu nikada osvojeni.

1157 Petrovié, Srpsko nacionalno vijecée, 28.
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Toga 3. rujna Gradsko vijeCe Beloga Manastira obratilo se prognanima i preostalom
stanovniStvu Baranje, porucivsi da ne priznaju okupatorsku vlast te da su jedini zakoniti
predstavnici lokalne vlasti oni koji su izabrani na izborima. Gradane su pozvali na
nepriznavanje 1 neposluh prema nezakonitoj i samoproglasenoj vlasti SAO SBZS, nepristupanje
paravojnim postrojbama i JNA te na pruzanje otpora.''® Dvanaest policajaca zarobljenih u
Bilju odvezeni su u zatvor u Borovu Selu gdje su brutalno pretuceni.!*®® U Belom Manastiru,
za vrijeme napada srpskih snaga, 29. kolovoza 1991. ubijen je Puro Podboj, tehnicar HRT-
g,1160

Prema izvje$¢u Vijeca sigurnosti UN-a, 260 baranjskih Hrvata u kolovozu 1991. ubili
su lokalni Srbi i ,,Seseljevci®. Prema predstavniku Vlade RH za Beli Manastir, Marku Kvesicu,
Hrvatima u Baranji zapovijedeno je da napuste svoje domove, a oni koji su to odbili u€initi,
pobijeni su. Oni koji su, pak, uspjeli izbje¢i u Madarsku, imali su polomljene udove i izobli¢ena
lica. Prema istom izvoru, postoje indicije da je ,,Marti¢eva milicija* na tom podrucju izvodila
borbena djelovanja i osnivala kampove i zatvore u kojima su zarobljeni civili i pripadnici ZNG-
a trpjeli teska zlostavljanja i/ili su ubijeni.!*®* Oko 35.000 ljudi napustilo je Baranju i izbjeglo
u Madarsku (85% Hrvati), a sve vrijedno opljackano je i otudeno u Vojvodinu.!%? Hrvatske su
vlasti kasnije davale preporuku za iseljavanjem iz Baranje, a vojne obveznike iz Baranje da se
prijave u vojnu evidenciju ,,Povjerenistva Vlade Republike Hrvatske za op¢inu Beli Manastir*
u Osijeku (Gunduli¢eva 61 F).1163

Agresorske su snage nakon 3. rujna utvrdivale crtu obrane zauzevsi poloZaje na
podruéju Kopacevo — Stara Drava — Bilje — PG Topolik — obrambeni nasip do Torjanaca.!%4
Time je, §to se osjeckoga i baranjskoga podruéja tie, zavrSena pocetna faza u osvajanju
hrvatskoga Istoka. U nadolaze¢im mjesecima pokazalo se da je srpska okupacija Baranje bila

posebno kobna za Osijek jer su najucestaliji napadi na grad i okolicu dolazili upravo s toga

1158 H|C, Kronologija, 91.

119 Njih su cijelu no¢ jednog po jednog tukli srpski policajci u uniformi. Morali su kleknuti, a oni bi ih tukli
Stapovima. Kad bi se skljokali, podigli bi ih i nastavili tu¢i. Jednom su policajcu u ¢elo nozem urezali slovo ,,U*.
Onesvijestio se. Polili su ga vodom da dode k sebi. Te su iste no¢i srpski policajci tesko pretukli i Ivana Zelembera
iz Batine. Mislim da je on bio predsjednik batinskog ogranka HDZ-a. Tako su ga prebili da su pozvali lije¢nike da
dode k sebi*. ICTY, ,,Izjava svjedoka Luke Sutala u Erdutu 13. i 17. travnja 1999. za Medunarodni sud za kazneno
gonjenje osoba odgovornih za teSka krSenja medunarodnog prava pocinjena na teritoriju bivse Jugoslavije od
1991.% 11., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

180 ICTY, ,,Izvjesée Helsinki Watcha, odbora za zastitu ljudskih prava upuéenog 21. sijeénja 1992. predsjedniku
Republike Srbije Slobodanu Milosevicu i generalu Blagoju Adzi¢u VDS ministra obrane i nacelnika generalStaba
JNA®, 0018-7364-0018-7390-BCST/Prevod, original: engleski, 17., www.icty.org, pristup lipanj 2014.
UBLICTY, ,,Izvijes¢e VS UN¥, 27. svibnja 1994., 214., www.icty.org, pristup veljaca 2014.

1162 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 13, War Diary, 11.

1183 B, Vrbosi¢, ,,Baranjske no¢i strave, Vecernji list, 6. prosinca 1991., 9 (br. 10.166, god. 35).

1164 Kune, 132.
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okupiranoga podru¢ja. Na vukovarskom dijelu Isto¢noslavonskoga bojista borbe su se tada
vodile ve¢ danima. Nadolazece borbe u rujnu, za cijelu su se Hrvatsku pokazale presudnim za
suprotstavljanje hrvatskih oruzanih snaga velikosrpskoj agresiji do kraja 1991. godine. Presudni
trenutak za obranu Osijeka 1991. bilo je zauzimanje vojarni, vojnih objekata i oruzja JNA koja
se, posljedi¢no, suocila sa strategijskim neuspjehom pa je bila primorana drasti¢no promijeniti

svoj pocetni plan.

7. OPCINA I GRAD OSIJEK U RUJNU 1991. GODINE

7.1. Borba za vojarne, vojne objekte 1 oruzje JNA 1 TO

Proces demilitarizacije Osijeka zapoceo je jo§ 1975. kada su opcéinska vlast i JNA
zapoceli s pregovorima oko premjestanja vojnih objekata izvan grada. Prva faza toga procesa
ostvarila se kada je JNA, uz manju naknadu, op¢ini i zajednici opéina Osijek ustupila vojne
objekte na tadaSnjem Partizanskom trgu te ulicama Nikole Demonje i Matije Petra Katancica.
Druga faza trebala je ukljuciti ustupanje vojarni ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢® i ,,Marsal
Tito*. Prema ondaSnjem Generalnom urbanistickom planu gradska podrucja na kojima su se
nalazile vojarne imala su status ,,posebne namjene, tj. nisu bila definirana, a vojne vlasti su
viSe vojnih objekata u Osijeku 1 okolici proglasili ,,neperspektivnim®. U te su spadale
spomenute vojarne, objekti u Tvrdi 1 na Donjodravskoj obali, strjeljani Pampas, Podrumi u
Cepinu i Rezova Bara kod Tenje. Od svih objekata, INA je kao njoj potreban izdvojila
Komandu, stacionar, Dom JNA, poduzece ,,22. decembar* i gradske stanove. Planovima za
demilitirizaciju u ljeto 1990. aktivno se pridruzila i stranka Lista za Osijek. U okolnostima
raspada isto¢noga bloka te demilitarizacije 50 kilometara grani¢noga podruéja i reduciranja
oruzanih snaga koje je najavljivala Madarska, Lista za Osijek zalozila se da SFRJ ucini isto 1
na hrvatskoj strani: demilitarizira svoj grani¢ni pojas (u kojem se nalazio i Osijek) i u potpunosti
napusti grad, ponajprije isto¢ni dio Tvrde. Takoder, predlagalo se da se vojarne prenamijene u
potencijalni informacijsko-knjizni¢ni centar, odnosno bolnicu i Medicinski fakultet. U ljeto
1990. JNA je navodno bila potrebna samo Bijela vojarna, dok je ,,Crvenu vojarnu” 1 onu u Tvrdi
uz naknadu bila spremna prepustiti op¢ini. Gradonacelnik Kramari¢ u vezi te inicijative izjavio
je da se ,,prijedlog za demilitarizaciju grani¢nog pojasa uz Madarsku ne bi trebalo prihvacati
kao napad na vojsku” te da ¢e ,,i sama armija morati dio rada staviti na uvid javnosti i u tom

dijelu biti podloZna kritici”. Pri tomu je izdvojio da ,,neki istupi pokazuju da su armijski krugovi
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spremni tako raditi, voditi otvoreni dijalog pa se nadam da ¢e to biti moguée i ovom
prilikom”,116°

No, tomu na koncu nije bilo tako. Lista za Osijek, pokazalo se, na koncu nije bila u
mogucnosti ispuniti svoje predizborno obecanje jer za isplac¢ivanje simboli¢ne naknade op¢ina
Osijek 1990. vise nije imala financijskih moguénosti, a ve¢ dogodine za to nisu postojale realne
okolnosti, prije svega zbog medunacionalnih napetosti, sve ¢esc¢ih sukoba s pobunjenim Srbima
i uloge JNA u jugoslavenskoj krizi.'*%® Da su se kojim sludajem gradske vojarne uspjele
prenamijeniti prije rata, hrvatske bi snage u rujnu 1991. imale ponesSto laksi zadatak u
istjerivanju JNA iz Osijeka i zauzimanju prijeko potrebnoga naoruzanja.

U Osijeku i njegovoj uzoj okolici nalazilo se vise vojnih objekata. Vojarna ,,Narodni
heroj Milan Stanivukovi¢® i ,,MarSal Tito“, garnizonski vojni stacionar u Tvrdi i garnizonski
Dom JNA nalazili su se u gradu, a u gradskoj okolici garnizonsko skladiste ,, Lug“ kraj Cepina,
jugozapadno od Osijeka, 1 garnizonski vojni poligon ,,C*, kraj Brijesta, juzno od Osijeka. Jo$
jedno manje vojno skladiste, ,,Topolik®, nalazilo se jugoisto¢no od Osijeka, u Tenji. U
, Topoliku‘ se ¢uvala vojna oprema, a bio je i sjediste vojne ekonomije. Ondje je bila smjeStena
mehanizirana Ceta s Cetiri tenka M-84. Za vrijeme borbi za vojarne, sve snage JNA iz osjeckih
vojarni i dio s poligona ,,C*, izvlacile su se u ovo skladiste. Tom objektu hrvatske snage nisu
nikada ostvarile pristup.t®’

Na poligonu ,,C* u ljeto 1991. nalazilo se tesko naoruzanje 12. pmbr. JINA iz vojarne
,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“. Mediji su poligon nazvali ,,zloglasnim* jer je to bilo
mjesto odakle je JNA topnistvom najvise gadala civilne ciljeve u gradu i okolici.!*®® Osim iz
vojnih objekata, Osijeku je prijetila opasnost 1 unutar grada. Tzv. ,,snajperisti* bili su najocitiji
oblik popularnoga naziva ,,peta kolona“. Ta je opasnost prijetila s gradskih viSekatnica u
Donjem gradu (Vijenac Ivana Mestrovica) i Jugu L. (Ulica Sjenjak) gdje se nalazilo najvise
stanova oficira JNA. Nakon §to su locirani, problem snajperista je rijeSen rujanskih nakon borbi
za vojne objekte.!1®® U gradu je vladao i jos jedan oblik subverzivnoga djelovanja u obliku
Sirenja dezinformacija o nuZnim evakuacijama i napustanju grada $to je Stab za obranu

Slavonije i Baranje demantirao ocijenivsi to KOS-ovim glasinama, uz najavu da je pitanje dana

1165 B petkovi¢, ,,Pogadanje oko Crvene kasarne®, 1. kolovoza 1991., Glas Slavonije, 6; B. Petkovié, ,,Sto je
moguce, a §to nije*, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1990, 6; B. Petkovi¢, ,,Nastaviti pregovore o dislokaciji®, Glas
Slavonije, 7. kolovoza 1990., 6.

186 v/, S, ,,Za demilitarizaciju Osijeka®, Glas Slavonije, 23. srpnja 1990., 6.

1167 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 48.

1188 Tyan Mihanovi¢, ,,Borba za vojarne i oruzje u Osijeku 1991. godine®, 25. Polemos: dasopis za
interdisciplinarna istrazivanja rata i mira, Vol. 19, Br. 37., Zagreb, 2016. (dalje: Mihanovi¢, Borba za vojarne)
1169 HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 15. veljage 2015.; Topi¢, Spisi¢, Slavonska krv,
154,
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kada ¢e se INA raspasti.'t’®

Uz JNA, i pobunjeni su Srbi tijekom kolovoza na Osijek i opéinska naselja poceli
napade teskim naoruzanjem i minobaca¢ima.'’* S ciljem §to uspjesnije obrane, hrvatska je
strana poduzela protumjere. Sredinom kolovoza 1991. zapocela se uspostavljati crta gradske
obrane. Osim javno objavljenih dugova koje su vojarna ,,Narodni heroj Milan Stanivukovic¢*,
Dom JNA i poligon ,,C* dugovali za struju, snazan no¢ni napad na Osijek 19./20. kolovoza
1991. vjerojatno je bio izravni povod da se svim vojnim objektima osjeckoga garnizona 21.
kolovoza iskljuci opskrba elektricnom energijom, vodom 1 hranom, a prilazi miniraju, za Sto se
zalozio predsjednik Staba za obranu Slavonije i Baranje Vladimir Seks.'’? Nadalje, Stab TO
op¢ine Osijek izdao je 22. kolovoza 1991. proglas svim Kriznim §tabovima mjesnih zajednica
0 nuznoj organizaciji obrane nalozivsi obvezan odaziv i ukljuc¢enje u obranu te zabranu kretanja
civila i rada ugostiteljskih objekata nakon 23 sata.'”® Istoga dana Tuzlanski je korpus
zapovijedio miniranje i dodatno osiguranje skladita po svojim garnizonima.*’* To je, izmedu
ostaloga, ukljucivalo skladiste ,,Lug®, poligon ,,C“, vojarnu ,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢*, skladiste u Tenji te Samostalni centar veze Osijek.!’ Idu¢i je dan regionalni
Stab zaprijecio prilazne puteve k Osijeku radi pritiska na JNA i §to veéega onemoguéavanja
razarajuéih napada.'’® Stab je JNA dopustio kretanje samo uz prethodnu najavu i iz iskljuéivo
opskrbnih razloga.!*”” Komanda Garnizona Osijek na to je reagirala uputivsi opéinskoj vlasti i
PU Osijek zahtjev za deblokadu prometnica i omogucavanje opskrbe garnizonu, zaprijetivsi

uporabom sile u sluéaju oglusivanja o zahtjeve.1’®

1170 (R), ,,Pitanje je dana kada ée se vojska raspasti*, Glas Slavonije, 27. kolovoza 1991., 2.

171 Priopéenje za tisak PU Osijek, za dan 20/21. 08. 1991. g. u vremenu od 08.00-08.00 sati*, Osijek, 21. kolovoza
1991., 1-3; HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten ,,Aktuelne informacije®, (treéi broj, 19. kolovoza 1991.) Komisije
za ostvarivanje Odluke Predsjedni$tva SFRJ o neodloznom i apsolutnom prekidu vatre u Republici Hrvatskoj,
Broj: 4/65, 20. 8. 1991.

1172 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zahtev komande garnizona Osijek za deblokadu snabdevanja predsjedniku SO
Osijek, Kriznom stabu i Elektroslavoniji®, Osijek, 21. kolovoza 1991. No, voda je kasnije ipak ukljucena s obzirom
na prijetnje JNA. ,,Osijek ¢e se braniti“, Glas Slavonije, 25. kolovoza 1991., 8.; ,,Uzvratiti istom mjerom®, Glas
Slavonije, 22. kolovoza 1991., 8; ,Povratak ratnika®, Vjesnik u srijedu, 28. kolovoza 1991., 3; Seks, Temeljci
hrvatske drzavnosti, 158; ,,Formiran krizni §tab“, Glas Slavonije, 28. kolovoza 1991., 31.

1173 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Proglas Staba TO opéine Osijek zapovjednicima Kriznih §tabova svih mjesnih
zajednica®, 22. kolovoza 1991.

1174 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredba Komande 17. korpusa Komandi
158. mpoabr.,“, Str. pov. br. 15/908-62, 22. kolovoza 1991, 1.

1175 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredba Komande 17. korpusa Komandi
158. mpoabr.“, Str. pov. br. 15/908-63, 22. kolovoza 1991., 1.

1176 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zahtjev za otvaranje puteva u gradu Osijeku Komande garnizona Kriznom $tabu
Slavonije i Baranje®, 23. kolovoza 1991.

117 'S vojskom vise ne razgovaramo®, Glas Slavonije, 24. kolovoza 1991., 2.

1178 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zahtev Komande Garnizona Osijek Skupstini opéine Osijek i PU Osijek za
otvaranje puteva u gradu Osijeku®, Osijek, 23. kolovoza 1991.
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Tuzlanski je korpus 24. kolovoza 1991. podredenim jedinicama izdao upozorenje o
moguéim napadima na vojne objekte i1 jedinice JNA, naredivsi punu borbenu pripravnost za
napadna djelovanja.!!’® Komanda je od 26. kolovoza odluéila, umjesto do tada ,,primenjivane
defanzivne taktike, izvr$avanju zadataka prilaziti ofanzivnije“.'%° Komandant Jankovié, nakon
svih dotadasnjih sukoba JNA 1 hrvatskih snaga, pretpostavio je da ¢e hrvatske snage uskoro
poduzeti akcije s ciljem da ,zaustave sve vojne pokrete, prekinu snabdevanje, sprece
intervencije na ugrozenim pravcima i objektima i potpuno da blokiraju, ugroze i zauzmu
kasarne i druge vojne objekte sa ciljem nanoSenja Sto vecih gubitaka u MTS [materijalno-
tehnicka sredstva, op.a.], a i u ljudstvu, kao 1 zaplene tezeg naoruzanja i municije.” Zbog toga
je naredio provodenje sigurnosno-zastitnih mjera i obavjesnoga osiguranja jedinica u podrucju
Nustra, Bilja, Borova Sela, Vukovara, Osijeka i mostova preko Save i Drave.'!8! Toga je dana
Komanda 17. korpusa ustvrdila da je na podrucju Slavonije doSlo do znatnoga pogorSanja
situacije te da umjesto razgovorima, na sve provokacije i napade treba odmah uzvracati
oruzanim putem.!'®2 Pogetkom rujna 1991. Komanda je jedinicama dala upute o ponasanju u
borbenim djelovanjima u zoni korpusa. NaloZeno je da se intenzivira obuka, pojacaju procjene
kretanja 1 sigurnosne mjere, pojacaju borbene jedinice i izvidanja tijekom sukoba, poveca
spremnost na zasjede i prepreke te osigura stalna spremnost svih komandira na upravljanje
jedinicama za vrijeme borbenih djelovanja.t!8

S nuzno$éu povecanja stupnja pripravnosti, nesrpski kadar JNA se osipao. Sto se ti¢e
prebjega u Osijeku tijekom ljeta 1991., situacija je za JNA bila nepovoljna. Prvi prebjezi iz
vojarni u Osijeku i Belom Manastiru, kao i dolasci srpskih civila i rezervista u osjecke vojarne,

zabiljezeni su veé u srpnju 1991. godine.!'® Znagajan broj dezerterstava dogadao se za vrijeme

117 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Upozorenje o gotovosti jedinica za
izvodjenje borbenih dejstava Komande 17. korpusa za obavestajno obezbedjenje Komandama 12. pmbr., 158.
mpoabr., 395. mtbr., 12. map., 17. lap. PVO, 51. gbr., 670. pontbr., poligon ‘Nabrde’ i 17. RIV”, Str. pov. br.
1085-104, 24. kolovoza 1991., 1.

1180 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Upozorenje Komande 17. korpusa primene
taktickih radnji i postupaka Komandama 12. pmbr., 158. mpoabr., 12. map., 17. lap. PVO, 51. gbr., 670. pontbr.”,
Str. pov. br. 1085-111, 26. kolovoza 1991., 1.

181 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredjenje Komande 17. korpusa za
obavestajno obezbedjenje Komandama 51. gb.,12. pmbr., 12. map., 158. mpoabr., 670. pontbr., 327.1395. mtbr.,”,
Str. pov. br. 18/101-179, 26. kolovoza 1991, 1.

1182 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Preduzimanju mera zastite ljudi na kriznim
podruc¢jima komandama Komande 17. korpusa za obavestajno obezbedjenje Komandama 12. pmbr., 395. mtbr.,
38. partd., 327. mtbr., 11. partd., 172. pmb, 670. pontb., 12. map., 17. lap. PVO, poligon ‘Nabrde’”, Str. pov. br.
1085-109, 26. kolovoza 1991., 1-2.

1183 Informacija Komande 17. korpusa OS SFRJ podrelenim postrojbama o sukobima oko Vukovara i Osijeka, i
upute o ponasanju u borbenim djelovanjima”. Republika Hrvatska i Domovinski rat 1990.-1995. Dokumenti —
Oruzana pobuna Srba u Hrvatskoj i agresija oruzanih snaga SFRJ i srpskih paravojnih postrojbi na Republiku
Hrvatsku (1990.-1991.), knjiga 1, dok. 144, 2. rujna 1991., 279-280.

1184 K D., ,Pet vojnika uhiéeno u bijegu, Glas Slavonije, 12. srpnja 1991., 24; S. N., ,,Novinari hoée u Celije*,
Glas Slavonije, 13. srpnja 1991., 2.
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posjeta vojnicima. Zato je sredinom srpnja 1991. u 17. korpusu zapovijedeno pracenje,
hvatanje, otimanje, prihvat odbjeglih vojnika, njihovo koriStenje za ,propagandne® svrhe,
postupanje kao s izdajnicima i, izuzetno, likvidaciju.'!® Do kraja srpnja iz osjecke je vojarne,
prema podatcima iz medija, dezertiralo 85 oficira i vojnika, a 50 ,,nelojalnih* policajaca preslo
je u pobunjenicke redove.!*®® No, prema svijedo¢enjima iz redova JNA, stanje je bilo mnogo
bolje s aspekta kadrovske, tehnicke i1 financijske pomo¢i koja je u garnizone JNA stizala iz
Srbije. Tako je 23./24. srpnja 1991. u vojarnu ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢* iz Srbije
stiglo oko 240 rezervista koji su zauzeli poloZaje oko vojarne.''®” Naznake o dolasku srpskih
rezervista u osjecke vojarne, u srpnju 1991. podeo je dobivati i MUP RH.!®8 Da su lokalni Srbi
od JNA dobivali logistiku, bilo je poznato, a sekretar Glavas je preko srediSnjega Dnevnika
objavio hrvatskoj javnosti da je dio Srba bio prisilno naoruzan, pozvavsi Srbe da oruzje predaju
policiji ili ZNG-u, jaméeéi im pri tom nekaznjavanje.®°

Krajem kolovoza 17. korpus izvijestio je o poveéanom broju dobrovoljaca iz rezervnoga
sastava koji su se u posljednje vrijeme javljali u jedinice korpusa na podrucju Slavonije i
Baranje da bi, kako se navodi, izbjegli opéu mobilizaciju koja se u Hrvatskoj provodila.}'®
Uoci isteka vojnoga roka ro¢nicima tzv. ,,rujanske klase* (iz 1990.) nalozeno je poduzimanje
radnji potrebnih za produljenje sluzenja roka za dvadeset dana. Kao najvazniji zadatak komandi
svih razina ,,rukovodenja i komandovanja“ krajem kolovoza 1991. bio je stalno odrzavanje
borbene spremnosti jedinica.!%

Ako je vjerovati dopisu odbjegloga vojnika JNA predsjedniku regionalnoga Staba Seksu
od 9. rujna 1991., u osjeckim se vojarnama pred pocetak borbi za vojarne nalazilo najvise
vojnika iz Vojvodine i jedan dio iz uze Srbije. Suprotno tvrdnjama komandanta garnizona JNA

1192

u Osijeku Bore Ivanovica,”*“ izvor svjedo¢i da njihov moral i motiv nisu bili na visokoj

1185 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Mere i aktivnosti u jedinicama, Naredjenje
Komande 17. korpusa Komandi 158. mpoabr.*, Str. pov. br. 1035-37, 14. srpnja 1991., 1-2; HR-HIC, REG0024,
Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Upozorenje Komande 17. korpusa komandi 15. mpoabr. u vezi
poseta i izlazaka u rad, Pov. br. 1084-54, 26. srpnja 1991., 1.

118y, Sikora, ,,U Slavoniji okupacija Hrvatske*, Glas Slavonije, 27. srpnja 1991., 3; HIC, Kronologija, 78.
11871z svjedocenja oficira JNA iz vojarne MS Slave Kostovskog. HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek,
,»,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji*, po¢. kolovoza 1991., Osijek, 29.

1188 Rezervisti i 'presvlacenje', Glas Slavonije, 14. srpnja 1991., 8; ,,Dio Srba naoruzan pod prisilom*, 14. srpnja
1991., 8.

1189 | Dio Srba naoruzan pod prisilom”, Glas Slavonije, 14. srpnja 1991., 8.

1190 Tako je opéa mobilizacija u Hrvatskoj provedena tek sredinom listopada 1991. godine. HR-HIC, REG0024,
Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Komanda 17. korpusa Komandi 12. mpbr., 51. gb., 158. mpoabr.,
395. mtbr., 670 pontb.“, Str. pov. br. 1263-3, 26. kolovoza 1991, 1.

191 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Naredba Komande 17. korpusa o
zadatcima postavljenim od saveznog sekretara za narodnu obranu Komandama 51. gb., 395. mtbr., 38. partd., 327.
mtbr., 11. partd, 158. mpoabr., 12. pmbr., 670. pontbr., 12. map., 17. lap. PVO”, Str. pov. br. 1711-2, 28. kolovoza
1991, 1.

1192 Seksovi jastrebovi nisko lete, Narodna armija, (Beograd), 7. rujna 1991., 23.
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razini.'*® S obzirom na podatke Komande 17. korpusa o nesretnim slu¢ajevima koji su se
dogodili tijekom kolovoza 1991., spomenuti navodi ne ¢ine se neto¢nim. Naime, komandant
17. korpusa Savo Jankovi¢ pocetkom rujna 1991. izvijestio je o velikom broju smrtnih
sluajeva, ubojstava i samoubojstava, prometnih nesreca, prekomjernoga konzumiranja
alkohola, neopreznoga rukovanja oruzjem na strazi, nesretnim slu¢ajevima poput pada s terase
i sl. U odnosu na godinu prije bilo je to izrazito povecanje navedenih pojava koje je pravdao
utjecajem slozenih zbivanja u zemlji, krajnje nepovoljnom sigurnosnom situacijom i
angazmanom jedinica na izvr$avanju sloZenih zadataka.!%4

U spomenutom dopisu Seksu, stajalo je i da su na strani JINA bili ukljuéeni i umirovljeni
oficiri, najvise iz naselja Sjenjak 1 nekadasnje ulice Vijenac Borisa Kidri¢a u blizini vojarne
,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢®, koji su raspolagali sa znacajnom koli¢inom privatnoga
naoruzanja. Nadalje, u izvoru se navodi da su skepti¢nost u vlastite obrambene mogucnosti i
strah od napada hrvatskih snaga na vojarne, u vojarnama bili uvelike prisutni. Takoder, navodi
se da su u vojarne potajno dovodeni ,,éetni¢ki* vode iz Srbije, Baranje i okolnih naselja, a da je
Kontraobavjestajna sluzba JNA u slucaju napada na vojarne, planirala izvrsiti diverzije na
vazne gradske objekte.!1%

Ove navode potvrdila je informacija koju je hrvatska policija krajem srpnja 1991. dobila
1z vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢*. Njome je dojavljeno da se na poligonu ,,C* u
Osijeku izvrSilo ukopavanje 1 maskiranje VBR-a (s 36 cijevi) 1 minobacaca s koordinatama
prema PU Osijek, op¢inskoj Skupstini, TV centru i drugim znacajnim objektima op¢ine, §to je
trebalo biti aktivirano u slu¢aju napada na vojarnu.'®® Buduéi da su hrvatske snage u kasnijem
zauzimanju vojarni iskoristile tamosnju prisutnost vojnika JNA, dobivajuéi od njih potrebne
informacije o situaciji u vojarnama, i ta se informacija ubrzo pokazala to¢nom.

I Osijeku je, kao 1 drugim dijelovima Hrvatske, za uspjeSnu obranu i pruzanje ikakvoga
znacajnijega otpora agresiji, nedostajalo oruzja i1 opreme. Uz osobna naoruZanja i osnovno
oruzje koje su imali policija i prve postrojbe ZNG-a, sredstva koja su gradani Osijeka imali

pocetkom rujna 1991. bila su vise nego skromna, u odnosu na kapacitete kojima je raspolagala

1% HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji®, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 25.

119 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Komanda 17. korpusa Komandi 158.
mpoabr., Smrtni slu¢ajevi kao posledica VO*, Str. pov. br. 1762-2, 7. kolovoza 1991., 1-2.

119 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Pismo odbjeglog vojnika JNA "Brace' (iz BiH) s poligona 'C' i vojarne 'NH Milan
Stanivukovi¢' Vladimiru Seksu*, Osijek, 9. rujna 1991, 1-2.

119% HR-HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po¢.
kolovoza 1991., Osijek, 25.

214



INAMY Zato su hrvatske snage do rujna pribjegavale raznim nadinima kojima su dolazili do
bilo kakvoga naoruzanja, kao $to su bile diverzije na zeljezni¢ke vagone kojima se prevozilo
oruzje JINA.1% No, i ta se skromna koli¢ina naoruzanja pokazala dostatnom za uspjesan napad
na JNA 1 njihove objekte. Oruzane snage koje su pocetkom rujna branile Osijek Cinili su
pripadnici 106. br. ZNG-a, nekoliko satnija NZ-a, dvije bojne 3. br. ZNG-a, dvije satnije SIP
PU Osijek i jedna satnija pripadnika HOS-a, reorganizirana u satniju 2. bojne 106. br. ZNG-
g,1199

Osijek je rujan 1991. docekao u ratnom stanju i poluokruzenju. Gotovo je svakodnevno
granatiran iz okolnih sela: iz smjera Baranje, s istoka iz Bijeloga Brda i Klise, s jugoistoka iz
Stare Tenje, ali i iz uporista JNA unutar grada.'?® Za napade iz smjera Baranje, pocevsi od
sredine kolovoza 1991., osumnji¢eni su komandant TO Baranje Borivoj Dobrokes, Lazar
Brnovi¢ i Bogko Jan¢ié¢.1?"! Veé su prvi napadi pokazali svu nehumanost i dvoli¢nost agresora.
Unato¢ ¢injenici da je 1. rujna 1991.u Beogradu potpisan prekid vatre i uvodenje promatracke
misije EZ-a, §to je srpsko-crnogorski blok neuspjesno pokusavao sprijeciti, ve¢ je iduéi dan, uz
posljednju ofenzivu na Baranju, uslijedio i cjelodnevni topni¢ki napad na Osijek.!2%?
Insceniranje napada ,,rafalnom paljbom* na vojarnu ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢* 2./3.
rujna,'?% JNA je iskoristila kao povod za otpoéinjanje intenzivnoga minobacackoga i zraénoga

napada na grad, koji je zapo&eo 3. rujna 1991. u zoru s poligona ,,C*.12%

1197 Tome u prilog govore i ¢injenice da je Regionalni krizni §tab poslao zahtjevnice za skladi§ta. Na ispunjenim

zahtjevnicama nalazilo se nesSto viSe od 50.000-ak strjeljiva i oko 7000 komada razli¢itoga eskploziva; iz
dokumentacije (izdatnice i tablice) koju je 4. rujna 1991. ministar unutarnjih poslova Ivan Veki¢ uputio
predsjedniku Vlade RH Franji Greguri¢u (broj 744/91) o koli¢ini naoruzanja koje je dobiveno, biljezi se da je ZNG
30. kolovoza 1991. iz slovenskoga kontingenta dobio 18.000 metaka 7,9mm, 20.000 20mm, 17.780 7,62mm, 300
82mm, 40 TMA, 20 mina ZU RB M 57, 1 kom. PM M 53., 300 mina 60 mm, 240 mina 60 mm, osam ,,zolja*, 120
ROB M 75 1 40 mina za RBM57, dok je iz JNA transporta PU Osijek dobila 100 ,,zolja“, 60 mina 120mm te 30
raketa 90mm. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Obavijest Zapovjednistva ZNG Regionalnom kriznom S$tabu za
Slavoniju i Baranju*, 20. kolovoza 1991., 1; Regionalni krizni §tab Osijeka 1. rujna zaprimio je oruZje: Sest raketa
Strijela 2, jedan lanser raketa, 80 ,,zolja”, 120 ru¢nih bomba M79, 180 ru¢nih bomba M 75, 1000 metaka PA 20
mm, 40 mina tromblonskih M 60. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izdatnica” br. 20/A-91 od 1. 9. 1991., ZNG Osijek,
1.

119 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Komanda 17. korpusa, Uredjenje za
obavestajno obezbedjenje Komandama 12. pmbr., 12. MAP, 158. mpoabr. i 670. pontb.”, Str. pov. br. 18/101-198,
2.rujna 1991, 1.

1199 Mihanovi¢, ,,Borba za vojarne®, 12.

1200 |sto, 14.

1201 HR-HIC, REG0031, MUP RH — Izvjesé¢e (Dokumenti za Rezoluciju VS UN Br. 780, 05. 10. 1992.), , Kaznena
djela ratnog zlocina protiv civilnog stanovnisStva (¢lanak 142. stavak 1.) sa popisom prijavljenih osoba”, 41.

1202 J prisustvu ¢elnika mirovne misije EZ-a Hansa Van den Broeka, dokument su potpisali predsjednik
Predsjednistva SFRJ Stjepan Mesi¢, premijer Ante Markovi¢ i republicki ¢elnici. Centar za dokumentaciju o
domovinskom ratu, Ratni zlocini, 21.

1203 Napad je zabiljeZen i iz Stare na Novu Tenju. MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinica za
dan 2.9./3.09.1991.%, Ev. br. 131, u posjedu autora.

1204 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,lzvjeS¢e Zapovjednistva ZNG RH za isto€nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG
Zagreb (n/r Imri Agoticu)“, Pov. br. 525-25/1-91, 3. rujna 1991.
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Osim iz osjeCke okolice 1 vojarne, gradski objekti i civili tada su gadani i iz stacionara
u Tvrdi (MB 60 mm),*2% a grad su nadlijetali zrakoplovi JNA iz Novoga Sada.!?® U juznom
prigradskom naselju Brijest oSteéen je vodotoranj,’?®” zrakoplovstvo je bombardiralo
zeljezni¢ki most na Dravi, iz stacionara se pucalo na lijevu obalu Drave i Nemetin, a iz Darde
su prema Tvrdavici krenuli tenkovi JNA.*% U KneZzeve Vinograde prispjela su, najvjerojatnije
iz Srbije, tri autobusa dobrovoljaca.'?® Iz vojarne , Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“ taj je
dan, osim topovima, pucano i ,,iz tenka po bolnici topovskom granatom i mitraljezima*.}?% S
Rosinjaée i Tenje 20 granata je badeno na farmu Orlovnjak.*?!! Istovremeno s napadima na
Osijek, napadnuti su i Tenjski Antunovac i Sarvas.'?

»dnajperisti su s nebodera ,,Zeielj“, sa Sjenjaka (,,osmerokatnica prva do stadiona®,
broj 101.) te s Doma Zeljeznicara i ,,Ljepotice” otvarali vatru na pripadnike ZNG-a i MUP-a, a
pripadnici JNA su pucali i sa stacionara.!?® Pogoden je i nadvoznjak u blizini kriZanja
Vukovarske i Klajnove ulice gdje je dva mjeseca ranije pregazen ,,crveni fi¢o”.*?** U ranim
poslijepodnevnim satima Stab je svim postrojbama zabranio da prve otvaraju vatre prema
,jedinicama okupatorske armije pod prijetnjom najstrozih sankcija za zapovjednike.?!® Toga

,»paklenog osjeckog utorka* Zapovjednistvo ZNG-a za istocnu Slavoniju ocijenilo je da su

,jedinice JA u istocnoj Slavoniji van kontrole svojih komandi 1 samostalno izvode akcije* te da

1205 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvje$ée Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG RH
od 3. rujna 1991. u 14 sati“, Osijek, 3. rujna 1991, 1.

1206 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Izvjes¢e Centra za obavjeséivanje SNO opéine Osijek Republickom centru
MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1367/91, 1-2.

1207 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapovjednistvo ZNG RH za istoénu Slavoniju Zapovjedniitvu ZNG od 3. rujna
u 13,15 sati“, 1.

128 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,JzvjeS¢e Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG
Zagreb (n/r Imri Agoti¢u), Pov. br. 525-25/1-91, 3. rujna 1991.

1209 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e Centra za obavje$éivanje SNO opéine Osijek Republickom centru
MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1371/91, 1.-4; ,lzvjeS¢e Zapovjednistva ZNG RH za istocnu Slavoniju
Zapovjednistvu ZNG od 3. rujna u 15,20 sati, 1.

1210 HR-HMDCDR-BDAG, ,,Izvjes¢e Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG, 3. rujna
1991. u 15,20 sati*, 1.

1211 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapovijed Zapovjednistva ZNG za isto¢nu Slavoniju zapovjedniStvima svih
brigada ZNG, 3. rujna 1991. u 14 sati®, Osijek, 2.

1212 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Izvjes¢e Centra za obavje$éivanje SNO opéine Osijek Republi¢kom centru
MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1367/91, .1-2; ,,IzvjeS¢e Centra za obavjes¢ivanje SNO opc¢ine Osijek Republickom
centru MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1371/91, 1.-4; ,Izvjes¢e Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju
Zapovjednistvu ZNG RH od 3. rujna 1991. u 14 sati“, Osijek, 3. rujna 1991, 1.

1213 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Jzvjes¢e Centra za obavje$éivanje SNO op¢ine Osijek Republickom centru
MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1371/91, 1-4; ,lzvjes¢e Zapovjednistva ZNG RH za istocnu Slavoniju
Zapovjednistvu ZNG od 3. rujna u 15,20 sati®, 1.

1214 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvjes¢e Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG,
Osijek, 3. rujna 1991.”, 1.

1215 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapovijed Zapovjednistva ZNG za isto¢nu Slavoniju zapovjedniStvima svih
brigada ZNG*, 3. rujna 1991., Osijek, 1.
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po Osijeku djeluju svim raspoloZivim naoruzanjem.*?'® U petosatnom napadu na grad poginulo
je 14 civila, a 28 je ranjeno.'?’” Medu njima je bila i do tada najmlada osjecka Zrtva —

trinaestogodi$nja djevoj¢ica Ivana Vuji¢ ¢iji je stan u naselju Sjenjak, nedaleko od Bijele
vojarne, pogoden granatom, a &iji su roditelji (Ivan i Branka) takoder tesko ozlijedeni.'?*®

Dva dana kasnije, 5. rujna 1991., na Osijek je iz Baranje palo 100-tinjak granata na uze
srediste grada i groblje. Prema podatcima Ministarstva informiranja RH, pojedini vojnici JNA
odbili su pucati na gradane Osijeka pa su dvojica strijeljana.}?!® Istoga su dana predsjednik
Staba Seks, zamjenik komandanta 1. VO general-major JNA Vidak Vujovié¢ i predstavnik
lokalnih Srba potpisali ,,Protokol o specificnim primjenama u Isto¢noj Slavoniji 1 Baranji”
kojim su se strane obvezale na neotvaranje vatre.'??° Iduéi su dan opéinska vlast i policija s
predstavnicima medunarodne zajednice (predstavnik PredsjedniStva EZ-a Henry Wijnaendts i
posebni izaslanik predsjedatelja Ministarskoga vije¢a EZ-a Hans van den Broeka) dogovorili
da bi sporazum od 1. rujna na podruéju Slavonije i Baranje trebao uskoro stupiti na snagu.!??
Doista, Komanda I. VO 6. rujna 1991. obavijestila je 17. korpus JNA da je Zapovjednistvo
ZNG zapovijedilo prekid svih borbenih djelovanja i radnji prema JNA te deblokadu vojarni,
vozila i opskrbe.??2

Napad na Osijek 6. rujna 1991. prekinut je samo sat vremena prije dolaska predstavnika
EZ-a i nastavljen ubrzo nakon njihova odlaska pa je u dnevnom tisku s pravom nazvan
,primirjem za naivne”.??® U ponovljenom napadu osjecka je katedrala dozivjela razaranje
kakvo nije tijekom cijeloga Drugoga svjetskoga rata.*??* 1zaslanstvo je svoj dolazak u Osijek

ponovilo nekoliko dana kasnije kada su hrvatske snage krenule u blokadu i zauzimanje vojarni

1216 Nevenka Spoljarié ,,Zlikovacki napad na grad”, Glas Slavonije, 11. rujna 1991., 27.; HR-HMDCDR-BDAG,
61, ,,Izvjesée Zapovjednistva ZNG RH za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu ZNG 3.09.1991.,u 13.20 sati®, Osijek,
3.rujna 1991., 1.

1217 Centar za dokumentaciju o domovinskom ratu, Ratni zlo¢ini, 14.

1218 Majka ostala paralizirana. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Izvje3¢e Centra za obavje$¢ivanje SNO op¢ine Osijek
Republickom centru MORH®, 3. rujna 1991., Broj: 1367/91, 2.

1219 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 5, War Diary, 5.

1220 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Protocol on specific implementation in the region of Eastern Slavonia and
Baranja of the Memorandum od understanding, signed in Belgrade on 1 September 1991”.

1221 Na sastanku su sudjelovali predsjednik Staba Vladimir Seks, predsjednik IV SO Osijek Sre¢ko Lovrinéevié,
gradonacelnik Zlatko Kramari¢, na¢elnik MUP RH Mate Salinovi¢ i predstavnici JNA na Gelu s general-majorom
Vidakom Vujovicem.

1222 HR-HIC, REG0024, Tuzlanski korpus (Dokumenti 1991. godina), ,,Komanda 17. korpusa Komandama 12.
pmbr., 158. mpoabr., 12. MAP, 17. lap. PVO, 51. gb., 670. pontb., poligon 'Nabrdje', 17. RIV*, Str. pov. br. 1772-
2,6.rujna 1991., 1.

1223 T Jovanovi¢, ,,Primirje za naivne®, Glas Slavonije, 7. rujna 1991., 12.-13.

1224 HIC, Kronologija, 91.
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INA.1?% Uogi pocetka blokade vojarni, u Hagu je 7. rujna zapoéela Mirovna konferencija 0
Jugoslaviji pod pokroviteljstvom EZ-a.12%

Osim na Vukovaru, gdje se od kraja kolovoza najbolje moglo vidjeti otvoreno stavljanje
na stranu pobunjenih Srba, JNA je takvo ponasanje provodila i na podrucju Osijeka. Budu¢i da
ono hrvatskoj strani viSe nije davalo izbor oko nastavljanja dotadaSnje prakse izbjegavanja
sukoba i otvaranja vatre na JNA, 6. rujna 1991. Zapovjednistvo ZNG-a RH izdalo je prvu
zapovijed za napadno djelovanje u Slavoniji i zapadnom Srijemu koja je podrazumijevala sukob
s JNA, §to je do tada hrvatskim snagama bilo izri¢ito zabranjeno.'??’ Zapovijed je to¢no
procjenjivala da se najveci udar 12. korpusa JNA planira izvrsiti na Osijek, s ciljem presijecanja
Slavonije na smjeru Sid — Vinkovci — Pakovo — Donji Miholjac, §to je trebao izvrsiti 12. korpus
uz podriku 1. pgmbr., razmjestaj u podru¢ju Sid — S. Mitrovica takoder to¢no procjenjen. Snage
12. korpusa trebale su se spojiti sa snagama 5. korpusa JNA koji je nastojao prodrijeti na smjeru
Bosanska Gradiska — Novska — Virovitica.’??® Zada¢a glavnine snaga 12. korpusa, zajedno s
Operativnom grupom Baranja, bila je vezivati hrvatske postrojbe na osjeCko-valpovackom
dijelu bojista.1??

Uo¢i pocetka napada na vojarne i vojne objekte JNA, u Osijeku je 9. rujna 1991. uveden
policijski sat od 23 do pet sati.!?** Idu¢i dan, grad je, uz nadlijetanja zrakoplova, trpio
cjelodnevne minobacacke udare iz Baranje, Stare Tenje i Bijeloga Brda.'?®! Grad je granatiran
u sedam navrata. Objekti koji su pogodeni bili su franjevacki samostan, dje¢ji vrti¢, glavni trg,
op¢inska skupstina, a industrijska zona je pogodena nakon ¢ega je izbio poZar na postrojenjima.
Poginuo je jedan civil, a Sestero ih je ranjeno. Materijalna Steta bila je velika, a mnoge trgovine
i uredi prestali su raditi. Za vrijeme napada zabiljeZeno je da su ,,snajperisti“ otvarali vatru iz

pjesackoga naoruzanja iz bolnice i napustenih vojnih stanova okolnih zgrada.!?*? Kasnije se

1225 5, A, ,.Vojni stacionar u rukama Garde”, Glas Slavonije, 12. rujna 1991., 32.; HR-HMDCDR-17, Osijek u
Domovinskom ratu, 39.

1226 Mario Nobilo, Hrvatski Feniks: diplomatski procesi iza zatvorenih vrata: 1990.-1997., Zagreb, 2000., 113.-
116.

1227 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 113-114; ,,Gardijske snage isto¢ne Slavonije, u sadejstvu sa policijskim
snagama i snagama narodne zastite imaju zadatak da organiziraju obranu zone odgovornosti, osloncem na prirodne
objekte, naseljena mjesta i gradove, uz masovno i raznovrsno zapreavanje u zahvatu osnovnih pravaca, naseljenih
mjesta i gradova, elasticnom obranom i aktivnim djelovanjem na osnovnim pravcima i upornom obranom gradova,
nanositi agresoru §to vece gubitke u zivoj sili i borbenoj tehnici, sprjecavati mu brzo presjecanje i zauzimanje
teritorije. Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 293.

1228 |sto, 113-114.

1229 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 13.

1230 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 278.

1281y, L., ,,Divljacki po Osijeku®, Glas Slavonije, 11. rujna 1991., 30.

1232 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 10, War Diary, 8; HIC, Kronologija, 92.

218



utvrdilo da se radilo o djelatnicima bolnice srpske nacionalnosti koji su uhvaéeni (njih
Setiri).1233

Nakon $to je vojni vrh kao protuzakonitu odbacio zapovijed aktualnoga vrhovnoga
zapovjednika OS SFRJ i predsjednika PredsjedniStva SFRJ Stjepana Mesic¢a od 11. rujna o
povlacenju JNA u vojarne u roku 48 sati, predsjednik Tudman zapovjedio je 12. rujna 1991.
zauzimanje, blokiranje i razoruzavanje vojarni JNA diljem Hrvatske.'?* Pogetkom akcije
zauzimanja vojarni i vojnih objekata te oruzja JNA u Osijeku moze se smatrati 11. rujna, kada

je zauzet prvi vojni objekt — vojni stacionar u Tvrdi.'?%

7.1.1. Zauzimanje vojnoga stacionara u Tvrdi

Projekt revitalizacije Tvrde zapoceo je pocetkom osamdesetih godina, no zbog
financijskih potesko¢a opcina nije izdvajala znacajnija sredstva za stvarnu obnovu i
ozivljavanje zivota u tom dijelu grada. Medu vojnim objektima na popisu za demilitarizaciju
bio je 1 vojni stacionar u staroj gradskoj jezgri Tvrdi na sjeveru grada uz Dravu. Od 1975. do
1990. u vojarnu u Tvrdi koja je ve¢ jednim dijelom bila izvan funkcije, namjeravalo se iz
neodgovarajuéih prostora preseliti Muzej Slavonije. Godine 1988. pregovori su obnovljeni, a u
travnju 1990. dogovoreno je da JNA praznu vojarnu od nekoliko stotina ¢etvornih metara
muzeju iznajmi bez najamnine, dok se ne rijeSe imovinsko-pravni odnosi izmedu JNA i op¢ine.
U ljeto 1990. potpisano jo$ uvijek nije bilo ostvareno, a godinu kasnije bilo je jasno da od
dogovorenoga ne ¢e biti nista. Urbanisticki plan za Tvrdu usvojen je tek 1990. pa se iste godine
zapocelo s obnovom nekih znacajnih objekata i infrastrukture.'?*® U obnovu se ne bi kretalo da
se znalo kakvo ¢e stradanje u posljednjem kvartalu 1991. pogoditi ovu jedinstvenu i zasti¢enu
urbanu cjelinu.t?¥’

Stacionar u Kuhacevoj ulici i Dom JNA u njegovoj blizini bili su objekti koji zbog
prisutnosti manjega broja vojnika, kao i namjene objekta, nisu predstavljali veéi problem za
zauzimanje.'?® Stacionar je imao funkciju vojne bolnice (prije toga Doma zdravlja), povrsine

3008 m?, a kapaciteta 75 osoba, s ukupno 20 oficira i vojnika.’?*® Bio je namijenjen lije¢enju

1233 HR-HMDCDR-11, dvd inv. br. 954, Vijesti HTV Osijek o osvajanju vojarni u Osijeku i stanje u osjeckoj
bolnici.

1234 Marijan, Hrvatsko ratiste 1990.-1995., Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, 125.

1235 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 15.

123 Drazen Badun, ,,Tvrda hoce puni Zivot“, Glas Slavonije, 11. svibnja 1990., 8-9.

1237 B, Petkovié, ,,Muzej bi kasarnu u Tvrdi*, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1990., 6.

1238 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 15.

1239 HR-HMDCDR-Zbirka memoarskoga gradiva (17), dvd inv. br. 3537, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u
Osijeku”, 21. (dalje: Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku)
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pripadnika osjeckoga garnizona JNA, a ondje su se tijekom oruzanih sukoba 1991. dovozili i
ranjeni srpski pobunjenici iz osjecke okolice.'?*° Danima prije zauzimanja, i iz ovoga su objekta
pripadnici JNA nesrpske nacionalnosti bjezali (preko zida izmedu stacionara i Doma tehnike).
Pocetkom rujna u stacionar je pristiglo viSe desetaka rezervista pa su hrvatske snage htjele
pojacati nadzor nad objektom. Za to im je bilo potrebno naoruzanje kojega tada nije bilo. O
tome koliko je ono zaista kritiéno nedostajalo svjedoci i ¢in nekolicine pripadnika voda 3.
satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a koji su bez suglasnosti nadredenih po¢etkom rujna 1991. oduzeli
oruzje od pripadnika JNA. Jednoga jutra predvodeni zapovjednikom Vladimirom Blazevicem
zaustavili su vojno vozilo kojim je JNA svakoga dana dostavljala hranu za svoje objekte u gradu
i oduzeli nekoliko automatskih pusaka, strjeljivo i kacige.1?4!

Prema izvjeséu tadasnjega zapovjednika 3. satnije 106. br. ZNG-a, samostalni vod pod
vodstvom Igora Vrandeci¢a nekoliko je puta pokusavao zauzeti objekt, ali neuspjesno. Noc
prije pocetka akcije 10./11. rujna ,,nepoznati pocinitelj” na stacionar je bacio eksploziv, o cemu
je obavijesten i MUP.?*2 Bili su to pripadnici 3. satnije 1. bojne 106. br. koji su 10. rujna iz
RB-a ispalili granatu na prvi kat objekta, poCinivsi znacajniju materijalnu Stetu, $to je zavrsilo
bez ljudskih zrtava.'?*3 Brzo izvedenu akciju pripadnika 3. satnije 106. br. ZNG-a i dijela voda
Vojne policije (VP) 106. br. ZNG-a, vodili su zapovjednici 1. odjeljenja 3. satnije Vladimir
Blazevié¢ i VP 106. br. ZNG Goran Vrban.?* Buduéi da se taj dan nalazila u Osijeku, stacionar
je posjetila 1 promatracka komisija EZ-a. Nakon $to su pripadnici hrvatskih snaga bez vec¢ih
problema usli u stacionar, preostala posada u objektu se predala. Cijeli dogadaj hrvatske su
snage snimale kamerom. U akciji su zarobljena 24 pripadnika JNA i tridesetak automatskih
pusaka, a pronadena je i odredena dokumentacija koja je predana SZUP-u. Svi su zbrinuti i
pusteni kuéama, a nekoliko ih se htjelo priklju¢iti hrvatskim snagama.!?*® Prema izvjeséu
zapovjednika 3. satnije Marinka Zanze, trojica pripadnika JNA bila su teSko ranjena te su svi

evakuirani i zbrinuti u OB Osijek. 24

1240 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 39.

1241 Vinko Vrbanac, Mirko Kogéak, Osjecki rujan 1991. — kazivanja osjeckih branitelja izravnih sudionika u
bitkama za oslobodenje vojarni, Osijek, 2016., 28.-29. (dalje: Osjecki rujan 1991.)

1242 |24 sata u gradu i okolici”, Glas Slavonije, 12. rujna 1991., 27.

1293 Osjecki rujan 1991., 26.

1244 Osim zapovjednika BlaZevica, u akciji su sudjelovali pripadnici 1. odjeljenja 3. satnije: dozapovjednik satnije
Vladimir Jovanovac, Vladimir Kockar, Josip Samardzié¢, Jure Glavas, Franjo Cete, Zvonimir Gotal, Darko
Vidakovi¢, Roberto Arambasi¢. 1. bataljun 106. br. HV OZO, 94.

1245 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 39.; HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢,
Miroslav Julari¢, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br HV za 1991. godinu®, 4.; Osjecki rujan 1991., 27., 30-31.
1246 1 pataljun 106. br. HV 0ZO, 94.
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Unatoc¢ tome, zamjenik saveznoga sekretara za narodnu obranu, admiral Stane Brovet,
obavijestio je MORH o saznanjima da je iz stacionara nasilno odvedeno 10 vojnika JNA.*24
Sav vojni materijal preuzeo je ZNG, a kljucevi zgrade su, prema medijskim napisima, predani
mirovnoj komisiji EZ-a.1%*® Premda uspjesno, taj dan za hrvatske snage i Osijek nije prosao
nimalo mirno: na grad i okolicu ispaljeno je vise od 120 projektila.'?4°

Za vrijeme zauzimanja stacionara, doslo je do promjene u Zapovjednistvu za isto¢nu
Slavoniju. Nakon podnos$enja izvjes¢a o stanju na bojistima diljem Hrvatske, 10. rujna 1991., i
nedovoljno jasnoga odgovora koji je dobio od zapovjednika Franje Pejic¢a u vezi odrzivosti
obrane Vukovara, predsjednik Tudman je za novoga zapovjednika ,,obrambenih snaga
Republike Hrvatske u isto¢noj Slavoniji i Baranji“ imenovao osobu koju je smatrao najboljim
zapovjednikom u Hrvatskoj vojsci — ¢lana GS OSRH pukovnika Karla Gorinseka.'?®® Taj je
potez ucinjen i kako bi se pokazalo da se isto¢noj Hrvatskoj, suprotno neutemeljenim
optuzbama, pridaju adekvatna paznja i tretman.'?! Zapovjednistvo OZ Osijek kadrovski je bilo
ustrojeno nakon tjedan dana.!?>2

Idu¢i je dan, 12. rujna 1991., Vladimir Seks imenovan povjerenikom Vlade za
koordinaciju op¢inskih kriznih Stabova na podru¢ju PU Osijek, PU Vukovar 1 PU Vinkovci, a
koje su obuhvacale tadasnje opcine Osijek, Beli Manastir, Donji Miholjac, Pakovo, Nasice,
Orahovicu, Podravsku Slatinu i Valpovo.}?®® Na toj funkciji ostao je sve do kraja listopada
1991. kada je na temelju vlastitoga prijedloga razrijesen duznosti.}?>*

Istoga dana, 12. rujna, predsjednik Tudman je opéinskim kriznim S$tabovima i
zapovjedniStvima postrojbi izdao zapovijed o poduzimanju mjera pripravnosti: da se ,,odmah

pristupi isklju¢enju svih komunalnih usluga JNA 1 onemoguci snabdijevanje istih (hrana, voda,

1247 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Obavijest zamjenik saveznog sekretara za narodnu obranu admiral Stane Broveta
ministru obrane RH Luki Bebi¢u”, Br. St. 730-55, Beograd, 15. rujna 1991.

1248 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 15.

1249 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, 30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 8, War Diary, 9.

1250 § primopredajom duznosti 12. rujna 1991. godine. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Odluka Predsjednika RH*,
Klasa: 112-01/91-01/09, Ur. broj: 512-03-91-1, Zagreb, 11. rujna 1991., 1.; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 317.
1251 Duznost od zapovjednika Peji¢a formalno je preuzeo 25. rujna. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 24, 285.
1252 Karl Gorinsek je imenovan za zapovjednika Operativne zone Osijek 3. listopada 1991. godine. HR-HMDCDR-
BDAG, 61, ,,Odluka predsjednika RH o imenovanju zapovjednika u Hrvatskoj vojsci®, Broj: 1026/91, Zagreb, 3.
listopada 1991.

1253 Na istu funkciju za krizne $tabove u ostalim slavonskim opé¢inama koje obuhvaéaju PU Slavonski Brod
(podrugje opéina: Slavonski Brod, Nova Gradiska, SI. Pozega), Bjelovar (podru¢je opéina: Bjelovar, Cazma,
Daruvar, Purdevac, grubisno Polje, Koprivnica, Krizevci, Pakrac, Virovitica), Kutina (podrucje op¢ina: Kutina,
Garesnica, Ivani¢-Grad, Novska) imenovan je Vladimir Gredelj. ,,RjeSenje o imenovanju povjerenika Vlade RH
za koordinaciju kriznih §tabova viSe op¢ina Vlade Republike Hrvatske®, NN 47/1991, 13. rujna 1991.

1254 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Prijedlog za razrijeSenje duZnosti povjerenika Vlade Republike Hrvatske za
koordinaciju kriznih Stabova vise op¢ina Potpredsjednika Sabora Republike Hrvatske Predsjedniku Vladi
Republike Hrvatske”, Zagreb, 22. listopada 1991., 1.
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elektricna energija...); ,,aktivno i pasivno zaprijeCe vojarne, skladiSta i drugi objekti 1 putni
smjerovi koje JNA Kkoristi; da ,,krizni Stabovi u suradnji s nadleznim tijelima i poduzeé¢ima
razrade dinamiku provedbe narecenih mjera®; da ,,zapovjedniStva postrojbi ZNG odmah
razrade dinamiku iz stavka 2 u suradnji s MUP-om i drzavnim tijelima“; da se ovla$¢uju
zapovjednici postrojbi ,,na poduzimanju i1 drugih radnji s ciljem pasiviziranja neprijatelja’; da
su ,,zap. postrojbi ZNG obvezni svakodnevno podnositi izvjesc¢a zap. ZNG, a predsjednici KZ
ministru obrane. 1%

Bila je to zapovijed za blokadu vojarni u cijeloj Hrvatskoj. Sukladno tomu, ZOZ Osijek

1 PU Osijek donijeli su odluku o Zurnom 1 neodgodivom napadu. U takvim okolnostima dosao

je dan kada je Osijek do tada najvise stradao.

7.1.2. Napadi na grad 13. rujna 1991. godine

Predsjednik Kriznoga S§taba opéine Osijek, Srecko Lovrincevi¢, primio je 13. rujna
1991. u 13.30 sati ,,Ultimatum* komandanta 17. korpusa Save Jankovica koji je zahtijevao
prestanak napada ZNG na JNA, vojarne i vojne objekte u Osijeku i okolici, obustavu
,propagande” i uzurpacije ,,vojnog stambenog fonda“, deblokadu putova oko spomenutih
objekata, povratak zarobljenih vojnika, naoruZanja i opreme. Isti je dan zaprijetio 1 da ¢e u
slu¢aju neispunjenja navedenih zahtjeva, JNA ,,po prvi put otvoriti vatru po svim vitalnim
objektima u gradu*.}?® Upravo to se i dogodilo. Napadi na grad 13. rujna bili su zapravo
nastavak napada koji su do tada trajali ve¢ danima, a nastavili su se i idu¢ih dana.'®®’ Da bi
pruzila podrsku okruZenim snagama u vojarnama 1 vojnim objektima, JNA je 13. rujna iz
Baranje, Tenje, Bijeloga Brda, poligona ,,C* i vojarni, razarala civilne ciljeve u Osijeku,
Brijestu, Sarvasu, Josipovcu, Visnjeveu i Novoj Tenji. Prvi jutarnji napadi zapoceli su ve¢ nesto
prije pet sati. Grad je gadan s viSe strana: iz Baranje, Tenje i 'iznutra": s poligona ,,C* i vojarne
,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“ te naselja Sjenjak.!?>® Dugotrajnom vatrom iz tenkova,

VBR-a, teskoga topniStva i minobacaca, spomenuta su naselja sustavno razarana. Tom je

125 Zapovijed, KI. DT 801-03/91-01/01, Ur. br. 512-06-02-91-1, Zagreb, 12. rujan 1991., u: HR-HMDCDR-17,
,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku*, 7.

12% HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Vanredno izvjes¢e Zapovjednistva ZNG za isto¢nu Slavoniju Zapovjednistvu
ZNG RH%, Osijek, 13. rujna 1991.

1257 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 15.

128 MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinica za dan 13. 9./14.9. 1991.%, Ev. br. 142, u posjedu
autora; MUP RH, Operativni $tab ministarstva, ,,Dnevnik dogadaja 13. rujna 1991.%, 1-16, u posjedu autora.
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prilikom ranjeno oko dvije stotine civila, a poginulo ¢etrnaest civila i vojnika (dvojica poginulih
i petorica tesko ranjenih hrvatskih branitelja u vojarni ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢*).12%°

Prema nekim medijskim informacijama, na polozajima u Staroj Tenji i na poligonu ,,C*
nalazilo se po &etiri VBR-a tipa ,,Oganj.*?®® Tijekom no¢i 12./13. rujna i u jutro, na Osijek je
ve¢ palo sedamdesetak granata. Tada je posebno stradala osjecka bolnica ¢iji su ocni i
neurologki odjeli visestruko pogodeni 126! Osim po stambenim objektima, pucano je i po odjelu
za grani¢ne poslove policijske postaje u luci ,,Tranzit“. Uz granatiranje, osobito snazna
snajperska vatra na cijeli grad zapocela je u kasnim popodnevnim satima s raznih objekata u
gradu, posebno iz vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“. Oko 19.30 sati zapovjednik
Staba za obranu Slavonije i Baranje, Franjo Peji¢, proglasio je zraénu uzbunu.'?®? Gradski
autobus pogoden je s tri granate pri ¢emu je jedan civil smrtno stradao, a jedan ranjen.'?%® Tada
se u Osijeku pucalo ,,sa raznih objekata® i ,,iz svih moguéih oruzja“.'?®* Ukratko, na podrucju
Osijeka bio je ,,pravi rat“.}?®® Na Osijek je palo vise stotina razli¢itih granata.'?®® No¢ 13./14.
rujna brojila je 500-ak palih granata. Pogoden je ponovno i hotel Osijek gdje se nalazio i
medunarodni press centar, a ¢ija su dvojica novinara u napadu ozlijedena. Izvjeséa su govorila
da je grad pod neprekidnom 30-satnom vatrom tijekom koje su pogadani Poljoprivredni
fakultet, skladiSte hrane Crvenoga KriZa, toplana i spremiSte mazuta koji su zapaljeni, uredski
prostori gradskih poduzeca ,,Panonke® i ,InterSpeda“, stambene zgrade, tri osnovne Skole,
Sportski objekti, katedrala i dr. Posebno je na neprestanom udaru bila osjecka bolnica u koju su
tijekom dana dovedene 33 ranjene osobe.?%” Napadi su trajali punih 15 sati; stanka je nastupila
tek 14. rujna od devet do 11.30 sati. 268

Od vaznijih infrastrukturnih objekata tesko su osSteceni Poljoprivredni fakultet i hotel
Osijek, skladiste s hranom Crvenoga kriza (,,Panonka”), skladiste ,,Mladosti”, predstavnistvo
,InterSpeda”, postrojenje HEP-a u dvoristu TE-TO (s rezervoarom od 5000 tona s ekstra lakim

uljem) na Zelenom Polju i dalekovod u naselju Visnjevac.1?® Vojni izvori zabiljezili su da je

129 HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku*, 25.

1260 | Branimir Glavas, 3ef obrane Osijeka“, Glas Slavonije, 21. rujna 1991., 17.

1261 HR-HMDCDR-BDAG, 61, PU Osijek, Depesa Br. 511-07-02/10-210-6692/91 od 13. 9. 1991., 4; SNO opéine
Osijek COB, ,,Dnevno izvje$ce za 13. rujna 1991.%, Br. 1437, 2.

1262 MUP RH, Bilten Operativnog §taba, Dnevnik dogadanja od 13. rujna 1991., 11, u posjedu autora.

1263 H|C, Kronologija, 93.

1264 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 16.

1265 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,PU Osijek, ,.Depesa Br. 511-02-07/9 od 14.9. 1991.%, 1.

1266 Mihanovi¢, Borba za vojarne 15.

1267 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja/Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 14, War Diary, 12.

12688 | Totalno pomracenje uma“, Glas Slavonije, 15. rujna 1991., 16.

1269 500 granata na Osijek*, Glas Slavonije, 15. rujna 1991., 18.
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poginula i ranjena po jedna osoba, dok policijski navodi dvije poginule i jednu ranjenu
0sobu.1?’% Krizni $tab osjecke bolnice evidentirao je 31 ranjenu osobu, od éega 13 civila, tri
policajca, 14 pripadnika ZNG-a i jedno ,,vojno lice“.1?"! Dnevni tisak izvijestio je 0 vise od 40
osoba zaprimljenih u bolnicu.?"?

I idu¢ih su nekoliko dana trajali intenzivni napadi na grad. Izvje$c¢a su 15. rujna 1991.
zabiljezila da su ,,svi dijelovi grada napadnuti svim vrstama naoruzanja“.!?”® Medu tesko
stradalim metama ponovno se posebno izdvajala osjecka bolnica: bolni¢ka kuhinja (14. rujna)
te odjeli (novosagradene) ginekologije, djecje pedijatrije (15. rujna) i zaraznih bolesti, kirurgija
1 interni odjel, ocni odjel. Pri tomu je jedna medicinska sestra smrtno stradala, a jedna lijecnica
i pripadnik bolni¢koga osoblja, tesko su ranjeni.’?”* Ni jedan bolnicki objekt ni odjel nisu
postedeni oSte¢enja. Za dio bolesnika osigurano je lijeCenje izvan Osijeka, a bolnica je
uglavnom funkcionirala u svojim podrumskim prostorijama.’?”® Op¢a bolnica je najvise
stradala od svih drugih gradskih objekata.'?’®

U navedenim napadima unisteni su ili teSko ostec¢eni i mnogi stambeni i infrastrukturni
objekti: autobusni kolodvor, Dravski most,'?’” policijska postaja, silos u Huttlerovoj ulici i
Industrijska zona (14. rujna); nanesena je velika Steta postrojenjima INA-e, a oStecen je i jedan
dje¢ji vrti¢ (15. rujna); potom nadvoznjak na Tenjskoj cesti i kvartovi Josipovac, Brijest i
Retfala (16. rujna);*2’® Vatrogasni centar, Dom Zeljezni¢ara, nekoliko osnovnih §kola, poduzeéa
»Autotramvaj”, rezervoar mazuta poduzeca ,,Elektroslavonija”, ,,Mio standard”, ,,LIO”, INA
(zapaljen rezervoar ulja) i INA-plin, skladiste Opcega trgovackoga poduzeca ,,OTP”, luka
,, rranzit”, silosi ,,Croatia”, ,, JIPK”, Saponia, silos i skladiste Seéerane, rimokatoli¢ke crkve u

Beogradskoj 1 Crkvenoj ulici, kino ,,Papuk”, hotel ,,Osijek”, stadion NK ,,Osijek”, plinska

120 MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinica za dan 13. 9./14. 09. 1991.“, Ev. br. 142, u posjedu
autora; MUP RH, Bilten Operativnog $taba, Dnevnik dogadanja od 13. rujna 1991., 6.-11., u posjedu autora.

121 HR-HMDCDR-BDAG, 61, PU Osijek, Depesa Br. 511-07-02/10-210-1060/91. od 14. rujna 1991., 1.

1272 Ranjeni i mrtvi®, Glas Slavonije, 15. rujna 1991., 18.

1273 |sto, 13.

1274 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Vanredno izvjes¢e, Pov. br. 525-64-1/91, Osijek, 14. rujna 1991., HMDCDR,
»Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku”, 6.; ,,Tesko ozlijeden portir“, Glas Slavonije, 16. rujna 1991., 5.;
MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinica za dan 15. 9./16. 09. 1991.%, Ev. br. 144, u posjedu
autora.

1275 Lijegenje uz cvrkut ptica®, Glas Slavonije, 24. rujna 1991., 12-13.

1276 HIC, Kronologija, 95.

1277 HR-HMDCDR-BDAG, 61, SNO opéine Osijek, COB, ,.Dnevno izvjes¢e 14. rujna 1991. 1; ,Vanredno
izvjesce, Pov. br. 525-64-1/91, Osijek, 14. rujna 1991., HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u
Osijeku®, 6.; Most su minirali pripadnici 106. br. ZNG-a iz preventivnih sigurnosnih razloga, na prijedlog
zapovjednika obrane grada, a prema zapovijedi zapovjednika ZapovjedniStva ZNG-a za isto¢nu Slavoniju i
Baranju Franje Pejica. HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 15. veljace 2015.; Topié¢,
Spisi¢, Slavonska krv, 256.

1218 MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinica za dan 15. 9./16.09. 1991.%, Ev. br. 144, u posjedu
autora; HR-HIC-CO005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, “30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 16, War Diary, 15.
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mreza u Crkvenoj ulici i plinovod (Ul. Marije Vidovi¢), a u cijelom gradu iskljucen je plin (17.
rujna).'?’® Nakon gadanja energetskih postrojenja elektri¢ne energije, tijekom dva dana
izgorjelo je vise od 10.000 tona mazuta pa je iznad grada bio crni dim.*28 Koliko su napadi bili
siloviti svjedode i zapisi iz vojnih i medijskih izvjeséa: ,,Skoro svi objekti su osteceni“*?®! te
,,Petak i subota dani su kada je Zivot u Osijeku potpuno zamro*“.?82 Ponovljeni napad na Osijek
ukupno je trajao vise od 30 sati, sve do 18. rujna.*?® U osjecku je bolnicu od 13. do 17. rujna
primljeno oko 190 ranjenih, a 16 ih je smrtno stradalo.'?® Za vrijeme napada na grad, trajali su
i napadi na okolicu: 12. rujna napadnuti Nova Tenja, Sarvas, ViSnjevac, na Laslovo je 13. rujna
izvrien napad, na Ernestinovo je 16. rujna palo 80 granata.'?®

U jeku napada hrvatskih snaga na objekte JNA iz kojih je Osijek razaran, 14. rujna
peteroclana je mirovna misija EZ-a od zapovjednika Gorinseka zatrazila da se do 20 sati prekine
vatra, §to je 1 prihva¢eno. Medutim, JNA nije poStivala primirje, a pridruZeni ¢lan u mirovnoj
misiji, pukovnik JNA Dusan Lon¢ar, napustio je misiju.’?®® Isti je dan i cijela Promatracka
komisija napustila grad zbog ,,opasnosti koja je ugrozavala njihovu opstojnost“.1?8” Kasno

navecer toga su dana hrvatske snage nastavile zapoceto zauzimanje prvoga armijskoga objekta

u gradu Osijeku — Doma JNA.

7.1.3. Zauzimanje Doma JNA

Izmedu Istarske i Cesari¢eve ulice s velikim natpisom ,,Bratstvo — Jedinstvo — Narod —
Armija“ i slikom Josipa Broza Tita u sredini, nalazio se nekadasnji Dom Jugoslavenske narodne
armije. Ovaj objekt povrsine 6914 m? bio je mjesto Komande 12. pmbr. JNA i TO Osijek.

Komadant Boro Ivanovi¢, ve¢ je u sije¢nju 1991. s najuzim Stabom napustio Komandu u Domu

129 MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinica za dan 16. 9./17.09. 1991.%, Ev. br. 146, u posjedu
autora.

1280 | Rane na savjesti®, Glas Slavonije, 5. listopada 1991., 24-25.

1281 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 16.

1282 Bojan Divjak, ,, Trideset sati pakla u Osijeku, Glas Slavonije, 16. rujna 1991., 12.

1283 Mihanovi¢, Borba za vojarne 15.

1284 HR-HIC-CO005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — Agpril
1992.), September 17, War Diary, 17.

1285 HR-HIC-CO005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — Agpril
1992.), September 12-16, War Diary, 11-15.

1288 Tzvor navodi samo prezime, no najvjerojatnije je rije¢ o Dusanu Lonéaru, kasnijem generalu-majoru JNA i
komandantu 11. Slavonsko-baranjskoga korpusa SVK-a. HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Zapovijed Zapovjednika
obrane grada 1/3. br. ZNG, 106. br. ZNG“, Osijek, 12. rujna 1991.; ,Izvjes¢e Zapovjednika ZNG za Isto¢nu
Slavoniju i Baranju Zapovjednistvu ZNG RH*, Pov: 525/66-1/91, Osijek, 16. rujna 1991., 22, u: HR-HMDCDR-
17, ,,Osvajanja vojarni i vojnih objekata u Osijeku*.

1287 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), September 13, War Diary, 11, 22.
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JNA i preselio je u vojarnu ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢®“. U Domu je ostao centar veze
s dijelom Komande u koju Ivanovi¢ navodno nije imao povjerenja pa je za privremenoga
komandanta imenovan pukovnik Slobodan Nikoli¢.}?®® Kao i stacionar, Dom je imao

malobrojno osiguranje,'?°

no njegovo je zauzimanje predstavljalo nesto tezi pothvat.

Hrvatske snage ¢inili su pripadnici 1. bojne 3. br. ZNG-a i satnije (,,Sjenjak®) 2. bojne
106. br. ZNG-a.1?*® U akciju su se nakratko ukljucili i pripadnici SJP PU Osijek, ali su odmah
upuceni na drugu lokaciju. Cijelu je akciju hrvatska strana snimala kamerom. Objekt su danima
prije nadzirali pripadnici 3. satnije 1. bojne 106. br. iz parka na sjevernoj strani i okolnih zgrada.
U zoru 13. rujna 1991. prema Domu je ispaljena prva granata, odnosno na transporter koji se
cijelo vrijeme nalazio pred ulazom u Dom i predstavljao najvecu prepreku hrvatskim
snagama.'?®! Istu je veder INA zaprijetila da ée otvoriti vatru na zgradu Policijske uprave, ako
se s napadima ne prestane. Pred jutro 13. rujna na obliZznje automobile u prolazu otvarana je
vatra te su zabiljezene i eksplozije.12%

U akciju se 14. rujna ukljucila 3. satnija 1. bojne 3. br. ZNG-a na ¢elu sa zapovjednikom
Markom Lekom. Tri skupine satnije okruzile su objekt sa svih strana.'?®® Polozaje s juzne strane
Tvrde i na dijelu tadasnjega Bulevara JNA (danas Europska avenija) zauzela je jedna satnija 1.
bojne 3. br. ZNG-a, a preostale dvije rasporedene su U objektima kraj Doma: Elektrometalskom
skolskom centru (EMSC), gradskoj ,,vili”, objektu vojne ,,vile”, stambenim zgradama nasuprot
Doma JNA u ulici Dobrise Cesari¢a i Zavoda za zdravstveno i mirovinsko osiguranje. Pri
opsadi hrvatske su snage uglavnom koristile pjesac¢ko naoruzanje, a samo nekoliko puta i ru¢ne
minobacade.!?®* Pripadnike JNA megafonom se pozivalo na predaju $to su oni odbijali
uéiniti.}?®*® Komandant Nikoli¢ je u jednom trenutku trazio pomo¢ od nadredenoga komandanta
Ivanovica, a on mu je, navodno, porucio da nema pojacanja, ve¢ da se do kraja obracunaju s
hrvatskim snagama.?%

U kona¢no zauzimanje objekta krenulo se 16. rujna u jutro kada je, nakon

koordinacijskoga sastanka u zgradi EMSC-a na isto¢noj strani, zapovjednik Leko izloZio plan

da se napad izvrii s juzne strane objekta (iz Cesari¢eve ulice).'?®’ Nakon $to je transporter

1288 HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku®, 19.
1289 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 40.

12%0 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 16.

1291 Osjecki rujan 1991., 39, 42-43.

1292 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 17.

1298 Osjecki rujan 1991., 38, 41, 42.

1294 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 17.

1295 Osjecki rujan 1991., 38, 41, 42.

129 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 17.

1297 Osjecki rujan 1991., 45-47.
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konac¢no onesposobljen, iz Doma je oko podne izvijeSen bijeli znak za predaju. Dio pripadnika
se predao prijepodne, a dio je zarobljen nakon ulaska hrvatskih snaga. Na koncu je zarobljeno
15 oficira, 30 vojnika i dva civila.'?®® Od naoruzanja je osvojeno pet sanduka AP, 10 snajperskih
pusaka, automatski pistolji S prigusivacima, pedesetak RB (,,zolja*). Pri pofetnom pokuSaju
onesposobljavanja transportera teze je ranjen jedan pripadnik 3. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-
a, Vladimir Jovanovac, isti onaj koji je tri dana ranije uputio granatu na vojni stacionar. 2%
Smrtno stradalih nije bilo.t3%

Imena nekih vojnika i Casnika JNA koji su privedeni, bila su 1 javno objavljena:
Zvonimir Pifat, vodnik 1. klase Atila Molnar, kapetan 1. klase Radovan Smitran, pukovnik
Zlate Gerasimovski, potpukovnik Slobodan Nikoli¢, major Nandor Mazak, potpukovnici
Vasilije Zrini¢ i Risto Kocev, umirovljeni major Eduard Mesari¢, major Nikola Stjepanovié,
zastavnik 1. klase Jovo Kovadevi¢ i stariji vodnik Momir Vranjes.!3%! Zarobljenici iz ove akcije
razmijenjeni su 10. prosinca 1991. u Slavonskom Samcu.3%?

Dom JNA bio je prvi gradski vojni objekt koji su hrvatske snage zauzele pa je taj pothvat

bio od velikoga psiholoskoga zna¢enja za Osjecane i snage obrane grada.!3%®

7.1.4. Zauzimanje gradskih vojarni

Vojarna ,Marsal Tito*, zvana i ,,Crvena® i ,,Gajeva®, nalazila se u Gornjem gradu.**%*
U prijeratnim pregovorima s op¢inskim vlastima oko demilitarizacije Osijeka, vojne su je vlasti
okarakterizirale neperspektivnim vojnim objektom. Najc¢esce se spominjalo rjeSenje koje je za
ovaj vojni objekt predvidalo prenamjenu u sveuéilisnu i gradsku knjiznicu.** Imala je povrsinu
od 6000 m? i kapacitet za 420 vojnika. U njoj se nalazila logistika 12. pmbr. JNA s pozadinskim

postrojbama te sredstva veze i radionica srednjega remonta sredstava veze.'*% Informacije uoci

129 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 17.

129 Osjecki rujan 1991., 39, 45-47.

1300 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 17.

1301 N, Spoljari¢, ,,Dvanaest prokletnika®, Glas Slavonije, 3. kolovoza 1991., 24. Najzvu¢nije ime pokazalo se ono
predsjednika osjeckoga SUBNOR-a i SK—PJ-a, Ede Mesarica, koji je u medijima prokazan kao hrvatski kvisling.
,,JHrvatski kvisling — Edo Mesari¢“, Glas Slavonije, 23. rujna 1991., 9.

1302 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 17.

1303 Kune, 165.

1304 Tako se nazivala jer se nalazila na Gajevu trgu. HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u
Osijeku®, 14.

1305 Zbog nedostatka opéinskih sredstava za naknadu JNA za ustupanje objekta, postojala je i opcija da objekt
postane i trgovacki centar. B. Petkovi¢, ,,Pogadanje oko Crvene kasarne®, Glas Slavonije, 1. kolovoza 1990., 6.
136 HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku®, 14.
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napada govorile su da su se u toj vojarni nalazila Cetiri vojnika JNA naoruZana pjeSackim
naoruzanjem (3to se kasnije pokazalo toénim).13%7

Objekt je zauzet 15. rujna, a akcija je izvrSena brzim ulaskom u vojarnu. U tome su
sudjelovali pripadnici Zastitne satnije SNO-a Osijek, 106. br. ZNG-a i PU Osijek. Od ranoga
jutra pripadnici Zastitne satnije SNO-a zauzeli su polozaje po stambenim zgradama oko
vojarne. Akcija je zapocela otvaranjem pjeSacke vatre po objektu, a ulazna su vrata pogodena i
razorena vatrom iz oklopnoga transportera.’*® Hrvatske snage nisu naisle na otpor iz vojarne
pa ni ljudskih gubitaka na kraju nije bilo. Nakon ulaska u objekt, predala su se tri pripadnika
JNA. U dvori$tu je zateen jedan tenk T-55 i tri oklopna transportera u neispravnom stanju.
Vojarna ,,MarSal Tito* je tako postala prva osjecka vojarna na kojoj se zavijorila hrvatska
zastava.**° Vojarna ,,Narodni heroj Milan Stanivukovié¢*, zvana i ,,Karaula“ i ,,Bijela vojarna®,
na zapadnoj strani bila je omedena Ulicom kralja Petra Svacic¢a, na juznoj Vukovarskom, na
sjevernoj Ulicom cara Hadrijana i Matije Gupca, a na isto¢noj Huttlerovom.!1® Njezina je
povriina bila 33.518 m? sa smjestajnim kapacitetom za 1300 vojnika.’*!* U vojarni se od
sijenja 1991. nalazila Komanda garnizona Osijek i glavnina snaga 12. pmbr. JNA te skladista
oruzja, strjeljiva i logistike.**!? Prema formacijskom ustroju, mehanizirana brigada trebala je
imati dva mehanizirana i dva oklopna bataljuna, jedan mjesoviti artiljerijski divizijun, mjeSoviti
protuoklopni artiljerijski divizijun, laki samohodni raketni divizijun PZO, inZenjerijski
bataljun, pozadinski bataljun, dok je od podstapskih postrojbi bila komanda, komanda stana,
izvidnicka Ceta, Ceta veze, Ceta VP i vod ABKO (atomsko-biolosko-kemijske obrane).
Mehanizirani bataljun imao je dvije Cete tenkova i mehaniziranu Cetu s 27 borbenih vozila
pjesastva, 13 tenkova ili borbenih vozila, uz bitnicu od sest MB 120 mm te 500 ljudi. Oklopni
je bataljun takoder imao dvije Cete tenkova i mehaniziranu ¢etu (40 borbenih vozila: 27 tenkova,
13 borbenih vozila pjesastva). Od vozila i naoruzanja brigada je trebala imati 81 tenk te 80
borbenih vozila pjesastva ili oklopnih transportera, tri izvidnicka tenka, 12 samohodnih ili
vucnih haubica 122 mm, Sest VBR 128 mm (,,Plamen®), 12 dvocijevnih samohodnih
protuzracnih topova 57 mm gusjenicara ili 12 protuzracnih topova 20 mm na kotacima, Sest
lakih samohodnih protuzra¢nih oruda S-1M, tri izvidnicka oklopna vozila, 12 MB 120 mm, 12

samohodnih topova 90 mm, Sest samohodnih borbenih vozila POLO M83 i 21 protuzracno

1307 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 18; Osjecki rujan 1991., 34.

1898 Osjecki rujan 1991., 35.

1309 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 18.

1310 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 42.
1311 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 18.

1312 Blokade i osvajanja vojarni, 302.
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raketno orude S-2M te 680 raznih motornih vozila. Broj pripadnika mehaniziranih brigada na
Isto¢noslavonskom bojistu 1991. kretao se izmedu 1400 i 2000 ljudi po mirnodopskom te od
3860 do 3940 po ratnom ustroju.’*!® Postrojba je od naoruzanja posjedovala oko 60 oklopnih
trasportera pjesastva tipa OT M-60 i oko 70 tenkova T-55.%314 Snaga borbenoga dijela 12. pmbr.
JNA bila je ja¢ine ojacanoga oklopno-mehaniziranoga bataljuna.t3'®

Prvim pripremama za zauzimanje ove vojarne mogu se smatrati tajni pregovori s
oficirima JNA koje su vodili pri¢uvni ¢asnici iz Komande osjecke brigade TO (Eduard Bakarec,
Slavko Bari¢, Zvonimir Valentekovi¢, Stjepan Vukovar, Vladimir Simi¢). U ozujku 1991.
planovi za napad na vojarnu su konkretizirani, ali su uskoro 1 propali jer se za njihovo izvodenje
nije moglo osigurati obuceni kadar u SNO Osijek. Isto se dogodilo i s planom miniranja vojnih
vozila i opreme unutar vojarni i vojnih objekata, koji je izraden nesto kasnije.318

Vojarna je blokirana po¢etkom rujna. Od pripadnika hrvatskih snaga u ovoj su akciji
sudjelovali pripadnici SIP PU Osijek (,,0Orao®), dijelovi 106. br. ZNG-a (1. i 2. satnija 1. bojne,
2. satnija 2. bojne, bitnica PZO, bitnica MB 120 mm), MB posada 82 mm IV. PP Beli Manastir,
Zastitna satnija SNO Osijek i dijelovi 3. br. ZNG-a. Druga satnija 1. bojne 106. br. ZNG-a pod
zapovijedni§tvom Ivana Solti¢a branila je poloZaje prema bolnici koja se nalazila nasuprot
vojarne, Carinarnici i OTP-u s ciljem blokade sa sjevera i sprjeGavanja upada JNA u bolnicu
(1. satnija se ukljucila 16. rujna). Na lijevom boku, 2. bojna pod zapovjednistvom Dubravka
Pancica trebala je blokirati glavni ulaz u vojarnu i, po potrebi, napasti s juga. Zadatak voda SJP
pod zapovjedni§tvom Antuna BlaZevi¢a trebao je napasti s istoéne strane iz Ulice Josipa
Huttlera.’3!” Zapovijed za oslobadanje vojarne nalagala je da se blokadom i okruZenjem vojarne
onemoguci izlazak pripadnika JNA koji su, pretpostavljalo se, bolnicko osoblje namjeravali
uzeti za taoce, ali 1 onemoguciti svim pripadnicima JNA iz ostalih vojarni i1 vojnih objekata
sigurno napustanje Osijeka s naoruzanjem i tehnikom. Razgovor o tom planu navodno je
uhvacen prisluskivanjem razgovora izmedu garnizona u Bijeloj vojarni i komandanta
tuzlanskoga vojnoga okruga.'®'® Predvecer 14. rujna, tada$nji nacelnik PZO 106. br. ZNG

Damir Beneta usmeno je prenio Ivanu Bekavcu Bakaracevu zapovijed da 15. 1 16. rujna provodi

1313 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 32-33.

1314 Blokade i osvajanja vojarni, 302.

1315 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 42.

1318 Trazeno je 500 pjesaka, 25 vozada, 12 posluzitelja, po $est radunara, vezista, komandira i izvidaca. Iz vojarne
se namjeravalo izvesti bitnicu samohodnih habica 122 mm, $est samohotki, tri oklopna oruda, bitnicu mb 120 mm
i topova 76 mm, kamioni sa strjeljivom i opremom. Osjecki rujan 1991., 50-51.

1317 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 19; HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Jularié,
,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br HV za 1991. godinu®, 5.

1318 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Jularié¢, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br
HV za 1991. godinu®, 8.
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protuzra¢nu obranu za vrijeme trajanja akcije zauzimanja vojarne; osigura bokove 1. bojne na
sjevernoj strani i 2. bojne na juznoj; u slucaju izlaska oklopnistva JNA odmah stupi u
protuoklopnu borbu. 1zlazi kod HEP-a na sjeverozapadnoj strani (krizanje Svacieve i
Hadrijanove) potpuno su blokirani postavljanjem zapreke od Zeljeznickih teretnih vagona
napunjenih kamenjem. TopniStvo se nalazilo na vatrenim polozajima na Zeljeznickom
kolodvoru i pjesackom mostu preko Drave u Donjem gradu.!3°

Sukladno zapovijedi nacelnika PU Osijek Salinoviéa pripadnici SJP rasporedeni u
etrnaest skupina, u suradnji sa ZNG-om 15. rujna vojarnu su potpuno okruzili.®*? Te su
skupine bile rasporedene na sljedeci nacin: na sjevernoj strani prema luci ,, Tranzit* skupina pod
vodstvom zapovjednika grani¢ne policije, Stjepana Adzica, s orjentacijom na zgradu VP JNA
u sklopu kompleksa vojarne; na sjeveru i sjeverozapadu prema poduzeé¢ima ,,OLT* i ,,OTP*
skupine pod vodstvom ,,Miskica* i ,,Banovi¢a; prema dravskom mostu bile su pripadnici PP
Beli Manastir (,,Mambe*) s dva MB (60 i 82 mm) pod zapovjednikom Antom Prgometom;
juzno od vojarne prema groblju i Naselju Ivana Cesmitkoga na Vukovarskoj, nalazila se
desetina pod vodstvom Borisa Calete-Cara; na isto¢noj strani nalazila se BlaZeviéeva skupina.
Zapovjedno mjesto voda SJP nalazilo se u poduzecu ,,Sloboda‘, jugoisto¢no od vojarne. Svaka
se skupina sastojala od desetak pripadnika.t?

Prva bojna 106. br. ZNG-a uo¢i napada zauzela je polozaje sjeverno i zapadno od
vojarne (objekti ,,OTP*, ,, Tranzit“, OB Osijek, ,,Sloboda‘); 2. satnija 1. bojne 106. br. ZNG-a
dobila je zada¢u blokiranja mogucega upada JNA u bolnicu, 2. bojna 106. br. ZNG-a je
osiguravala juzne prilaze vojarni (od naselja Fede Mili¢a do kraja naselja Pure Salaja) sa
zadacom spajanja s 1. bojnom 106. br. ZNG-a, a Zastitna satnija SNO-a Osijek s BST-om
nalazila se na jugoisto¢nim izlazima iz grada prema Nemetinu i Tenji. U akciji su sudjelovale i
bitnica PZO s MB 120 mm 106. br. ZNG i PZO 106. br. ZNG s topovima Oerlikon 20 mm na
kamionima.'3?? Topnicke snage ¢inio je i interventni raketni vod s nadogradenim protugradnim
raketama ,.krma¢ama®, koje su tezile 60 kg i bile dometa 800 metara.'*?® Njih vise desetaka

ispaljeno je iz dvorista poduzeca Slobode nasuprot vojarni s jugozapadne strane i iz smjera

1319 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Bekavac Hrvatskom &asni¢kom zboru grada Osijeka, ,,Uloga i aktivnosti voda
PZO 106. brigade ZNG (elementi za prilog knjizi s osobnog gledista zapovjednika)”, Osijek, travanj 2016., 7, 9.
1320 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 19.

B2 Osjecki rujan 1991., 56.

1322 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 19.

1323 O nastanku interventnoga raketnoga voda 106. br. HV. ,,Osijek 1991 — Domovinski rat HR-HMDCDR-BDAG,
40, Videomaterijal Domovinski rat-Razno; Sanja Kapetani¢, ,,Hrvatskoj ne trebaju mrtvi heroji“, Vjesnik, 12.
prosinca 1991., 4.
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naselja Fede Mili¢a.**?* Pripadnici 3. br. ZNG-a djelovali su protugradnim raketama, takoder,
s kamiona.!3%®

Uodi pocetka napada na vojarnu, kao pojacanje je stigla postrojba iz Cepinske bojne
106. br. pod vodstvom Ante Tolja zv. ,,Sandokan” koja je bila rasporedena izmedu Naselja
Ivana Cesmic¢koga i Zeljeznicke pruge.®?® U akciji je sudjelovalo i nekoliko pripadnika HOS-a
koji su se priklju¢eli raznim hrvatskim postrojbama.!3?’

Nakon sto je od vatre iz kruga vojarne 13. rujna ranjen jedan pripadnik SJP dok se kretao
vozilom po prometnici u blizini vojarne, Zapovjednistvo je donijelo odluku o zauzimanju toga
objekta JNA. Iste su noéi kod vojarne zabiljezena prva vatrena djelovanja.**?8

To jutro, uo¢i napada, zapovjednik Blazevi¢ je dobio plan vojarne s opisom objekata na
temelju kojega je mogao preciznije planirati akciju. Za vrijeme akcije prostor oko vojarne bio
je pod minobacackom vatrom JNA s poloZaja iz okolice grada (Tenje, Klise, Baranje...). Iz
vojarne je JNA, osim iz pjesacke, otvarala i tenkovsku vatru. 3%

Nakon visestrukih poziva na predaju pripadnicima JNA, koji nisu prosli uspjesno, 14.
rujna su pripadnici 2. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a napali sa sjeverne i zapadne strane. Pri
tome je jednoga od njih pod otvorenom vatrom izvukao zapovjednik Ivan Soltié (te je uskoro
uspjesno operiran).** Kao pojacanje, stigla je pri¢uvna skupina od pedesetak pripadnika 3.
satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a pod zapovjednistvom Vladimira Drazenovica. Njihova je
zadaca bila da s pripadnicima 2. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a iz smjera ,,Tranzita*
Huttlerovom ulicom ovladaju zgradom VP JNA kao jednom od glavnih upori$nih tocaka. No
ni taj pokusaj nije uspio pa je uslijedilo povlagenje.’*** Dodatno pojacanje predstavljalo je i
dolazak pripadnika iz antunovacke satnije 106. br. ZNG-a s protugradnim raketama. 332

Pokusaji zauzimanja vojarne trajali su 15.-17. rujna. Petnaestoga rujna planiran je napad
sa zapadne strane, a eksplozivom se namjeravalo probiti zid vojarne prema zgradi uprave
,»Slobode®. Nakon §to se eksplozivom nije nacinilo dovoljno velik prolaz, odustalo se od
proboja.®3 Cetvorica pripadnika Zastitne satnije SNO-a Osijek (Igor Vrande¢i¢, Zoran

Brekalo, Luka Sari¢, Gordan Cagi¢) uputili su se na &etvrti kat zgrade u Huttlerovoj ulici kako

1324 160. br. HV, Zapovjednistvo 160. osje¢ke brigade, Osijek, 1992., 44 (dalje: 160. br. HV).

1325 HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku®, 8.

1328 Osjecki rujan 1991., 56.

1827 Isto, 102.

1328 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 19.

1329 Anonimni civil na sluzbi u JNA dosao je do BlaZevi¢a i predao mu nacrt vojarne. Osjecki rujan 1991., 57.
1330 Isto, 84.

1381 HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku, 11.

13382 Osjecki rujan 1991., 69.

1333 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 20.
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bi ambrustom onesposobili tenk u vojarni. Medutim, skupina je pokusSala proboj u vojarnu i pri
tome su trojica ranjeni, a Brekalo je poginuo. Na juznoj strani ranjen je i Ante Tolj iz Cepinske
satnije 106. br. ZNG. Nakon toga, 17. rujna zapovjednik 106. br. ZNG Bakarec zapovijedio je
da se s vatrom prestane do 15 sati toga dana.*33*

Vod inzenjerije 106. br. ZNG-a, predvoden zapovjednikom Tihomirom Tandaricem
(zajedno sa zapovjednikom voda Vladom Bertovicem i pripadnikom SiniSom Deleastom),
pokusao je izvesti diverziju na vojarnu podzemnim putem. Na dubini od sedam metara ispod
zemlje uputili su se kanalizacijskim putem sa istoCne strane iz Huttlerove u smjeru prema
vojarni. Sto su vi§e odmicali od polazne tocke, to su cijevi kroz koje su se provlaéili bivale sve
uZe pa su naposljetku morali odustati od napada tim putem. 133

Tijekom borbe za vojarnu opasnost je prijetila i iz osjecke bolnice u ¢ijoj se neposrednoj
blizini odvijala borba i ¢iji su glavni objekt osiguravali pripadnici 1. bojne 106. br. ZNG-a.
Premda je 60% lije¢ni¢koga i drugoga osoblja bolnicu napustilo ve¢ u svibnju 1991., s Odjela
ginekologije je iz vatrenoga oruzja kao snajperist djelovao i jedan lije¢nik.13%®

JNA je u borbu uvela i zrakoplove tipa MIG. Tijekom borbi ba¢eno je i nekoliko bombi
pa je na viSe gradskih lokacija tesko stradala infrastruktura (stambene zgrade, vodovod,
kanalizacija, tramvaj). Kao posljedica toga, 16. rujna poginulo je 3est civila.*3¥’

Nakon uvodenja snaga SJP PU Osijek koordinaciju zavr$nim aktivnostima u
zauzimanju vojarne preuzeo je vod SJP na ¢elu sa zapovjednikom Antunom Blazevi¢em. Jedna
skupina SJP uspjela je zauzeti zgradu VP JNA, a druga je pomoc¢u BST probila ogradu vojarne
i zauzela njezin jugoisto¢ni dio. Na koncu je 17. rujna vod SJP predvoden Blazevicem izvrsio
prodor kroz proSireni prolaz na zapadnoj strani vojarne. Tom je prilikom poginuo jedan
pripadnik SJP (Damir Furdi), a dvojica su te§ko ranjena (Zeljko Spehar i Stjepan Strahonja).
Istovremeno, u vojarnu je iz smjera poduzeca ,,Tranzit™ na sjevernoj strani prodrla i desetina
voda 2. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a pod vodstvom Josipa Talapka. Nakon toga, usli su i
ostali pripadnici 2. satnije 1. bojne 106. br. ZNG-a pod zapovjednistvom Ivana Solti¢a. Vojarna
je u cijelosti zauzeta 17. rujna oko 17 sati.38
Tijekom akcije u obracanju javnosti gradonacelnik Kramari¢ izvijestio je da je otpor u

vojarni pruzalo jos stotinjak pripadnika JNA srpske nacionalnosti te da se najveéi broj njih

1334 Osjecki rujan 1991., 57.

1335 Da se kanalizacijom zaista postojala odredena prohodnost govori i slu¢aj sviedodi i sluéaj kada je u danima
uoci zauzimanja vojarne nekolicina vojnika makedonske nacionalnosti pobjegla iz vojarne i, kako akteri tih
dogadaja pretpostavljaju, podzmenim putem izisla u bolnici. Osjecki rujan 1991., 103, 114.

1336 Osjecki rujan 1991., 80, 83, 121.

1337 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 20.

1338 |sto, 21.

232



nalazio u sredi$njoj zgradi. Ubrzo po ulasku hrvatskih snaga u kompleks vojarne, preostali
vojnici predali su se policiji. Podatci o zarobljenim vojnicima i osvojenom naoruzanju razlikuju
se. Tako stoji da je zarobljeno 70 pripadnika JNA.1*%° Prema policiji zarobljena su 226
pripadnika JNA, a mediji su izvijestili o predaji oko 150 vojnika, 50 oficira i 25
,,petokolonaga”.*3*% Osim vojske bilo je tu i Zena i srpskih pobunjenika. Zarobljenici su
odvezeni u PU Osijek i zbrinuti; neki su upuceni kuéama, a oficiri u zatvor.'**! Prema
podatcima JNA u borbi je ranjeno pet pripadnika JNA. Tijekom trodnevnih borbi, od
topnickoga granatiranja i zracnih napada stradalo je vise od 50 osjeckih civila. Zaplijenjena je
veca koli¢ina naoruzanja te dva tenka i vise oklopnih transportera.’*¥? Kao i u slu¢aju s
poligonom ,,C*, i kod osvajanja oruzja u vojarni ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢“ nastala
je ,guzva“ i ,,otimacina®, unato¢ osiguranju policije u Cije je sjediSte sve oruzje trebalo biti
odneseno. 13+

Dnevni je tisak nakon osvajanja vojarne objavio informaciju da je osnhovan prvi
tenkovski ,,bataljun. No, bila je to tek promidzbena vijest.}34*

O razlicitoj slozenosti zauzimanja osjeckih vojnih objekata svjedo¢i i podatak o broju
stradalih pripadnika hrvatskih snaga. Tako je u osvajanju vojarne ,,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢“ poginulo Getiri branitelja (Zoran Brekalo, Mijat Carapovié, Damir Furdi, Stipo
Matovic) i jedan vatrogasac (Pavle Osvald), a ranjeno ukupno 29 pripadnika, dok su u borbama
za Dom JNA ranjena dva pripadnika.t34

Dok se dio vojnika predao, suocen s gubitkom dijela vojarne i okruzenjem, dio
pripadnika JNA 17. rujna odlucio se na proboj s nekoliko tenkova, transportera, vozilom
saniteta i Pinzgauerom. Probivsi zid ograde na jugozapadnoj strani kompleksa vojarne JNA je
nastojala preko Vukovarske ulice kroz polozaje hrvatskih snaga pobjec¢i prema Tenji. No,
InZenjerija 106. br. ZNG-a blokirala je Vukovarsku s 24 teretna zeljeznicka vagona ¢ime su
presjeCene Huttlerova i Svaciceva. JNA je prvo krenula prema Svacicevoj, ali se zbog
preprijeCenih vagona okrenula na istok i, presavsi prugu, Bosanskom ulicom Kkraj
Novogradskoga groblja opet izbila na Svaci¢evu i uputila se k Tenji. Proboj je navedenim
smjerom uspio jer su vagoni na tom dijelu Vukovarske iz nekoga razloga bili razmaknuti. U

izvjestajima iz borbe, JNA je navela da je jedna motorizirana jedinica s poligona ,,C* krenula u

133 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 43.
1340 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 21.

B4 Osjecki rujan 1991, 54-55.

1342 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 21.

1383 Osjecki rujan 1991., 99, 103.

1344 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 21.

1385 Osjecki rujan 1991., 135-137, 141-142.
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pomo¢ posadi u vojarni i nakon probijanja opsade, transporterima izvukla svoje pripadnike
prema Tenji. Druga je jedinica, oklopno-mehanizirani vod 12. pmbr. JNA, za to vrijeme
simulirala ulazak u Nemetin ¢ime je skrenuta pozornost posada na BST hrvatske strane koji su
zato bili rastrgani izmedu Nemetina i izlaska prema Tenji. Ovaj dogadaj na smjeru
sjeverozapadno od Klise, JNA je prikazala kao preventivni napad da bi sprjecila moguc¢i napad
hrvatskih snaga iz Nemetina. JNA je odlazeci unistavala civilne objekte u gradskim cetvrtima
Jug I1Jug Il te Novoj Tenji pri ¢emu su stradali i civili. Mediji su izvijestili da je kolona tenkova
JNA na juznom izlazu iz grada granatirala objekte poduzeca ,,LIO* i okolne zgrade.***°

U Tenji su u prvom naletu poginuli pripadnici Samostalne tenjske satnije: Franjo
Bertanjoli (zapovjednik pratecega voda), Miroslav Grgi¢ i Petar Haupert. U okrSaju koji je
uslijedio, pripadnik protuoklopne desetine Zeljko Buljevié je ispred punkta VIR-17 unistio tenk
JNA T-55, a u borbi su jo§ onesposobljeni po jedan ,,pinzgauer i oklopni transporter, dok su
dva tenka i jedan transporter pri povlacenju naisli na mine. Na strani JNA poginulo je
dvadesetak pripadnika, medu njima i oficir, pukovnik Jordan Ivanovié¢, dok je jedan ro¢nik
zarobljen.**” Komandant Ivanovi¢ iz Stare je Tenje izbjegao u Bobotu, a IKM 12. pmbr.
formirano je u Teniji.

Jedan dio svojih snaga i naoruzanja, 12. pmbr. je tijekom srpnja 1991. iz ove vojarne

prebacila na poligon ,,C”.134

7.1.5. Zauzimanje vojnoga poligona ,,C*

Vojni poligon ,,C* nalazio se jugozapadno od Osijeka, kraj naselja Brijest i pustare
Ankin Dvor. Povrsine 1,22 km? i smjestajnoga kapaciteta za 25 vojnika, na ovom poligonu i
vjezbalistu nalazio se operativni razmjestaj oklopno-mehaniziranih sredstava (OMS) i atomsko
skloniste. Takoder, ondje je bilo i IKM 12. pmbr., odakle se kasnije premjestilo u Bobotu.
Poligon je imao vazno takti¢ko znacenje za cjelokupnu obranu Osijeka, Tenje, skladista ,,Lug*
I nadzor prometnica. Zauzimanje ovoga vojnoga objekta bilo je jedno od zahtjevnijih pothvata
osjeckih snaga u rujanskim borbama.'3°

Tijekom svibnja i lipnja 1991. komandant Ivanovic je na poligonu ,,C* izgradio atomsko

skloniste te se ondje i preselio. Na poligonu se u ljeto 1991. nalazilo teSko naoruzanje 12. pmbr.

1348 Osjecki rujan 1991., 101., 116.; Mihanovi¢, Borba za vojarne, 20.

1347 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Josip Valenti¢, Marko Golek, ,,Ratni put Samostalne tenjske satnije*, Osijek, 28.
veljace 1997, 2.

1348 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 19.

1349 |sto, 25.
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JNA iz Osijeka. Pod izgovorom izvodenja vojne vjezbe INA je po¢etkom srpnja intenzivirala
kretanja i zauzela prometnice u smjeru iz grada.®**® Sredinom srpnja, gotovo je cijeli redovni
sastav 12. mbr. iz vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢” premjesten na strateske poloZaje
u okolici Osijeka, a najja¢i dio smjesten je na poligon.’*®! Radilo se 0 dovodenju oklopnistva,
topnistva i mehaniziranoga pjesastva s ciljem osiguranja prometnica te zaStite i opskrbe srpskih
pobunjenika.t2

S te se lokacije stalnim granatiranjem prigradskih naselja Brijest, Nova Tenja,
Visnjevac, Josipovac, kao i cijeloga Osijeka, teroriziralo i zastrasivalo civilno stanovni§tvo.®>
Nerijetko su se dogadali i povremeni iznenadni izlasci s poligona, uz razaranja civilnih objekata
I stradavanje civila. Tako je 28. kolovoza prilikom praéenja pregovora izmedu ZNG i JNA u
vezi povlacenja tenkova JNA s polozaja u Brijestu kraj poligona ,,C*, kod obliznje trafostanice
pucano na novinarsku ekipu HRT-a. Tada je snimatelj Zarko Kai¢ ubijen, a novinar Dragan
Kri¢ka tesko ranjen.'®* Tu je lokaciju nakon stradavanja novinara posjetilo i predstavnici
Predsjednistva EZ-a, predvodeni nizozemskim veleposlanikom (u Parizu) Henryjem
Wijnaendtsom, koji se i osobno na terenu uvjerio u nepostojanje volje JNA za mirno rjeSenje
jugoslavenske krize.13%

Gotovo na istoj lokaciji, kod Brijesta je 31. kolovoza zapazeno kretanje JNA na smjeru
od poligona ,,C* preko Josipina Dvora prema Tenji. Nakon prekida opskrbe elektricnom
energijom, vodom i hranom Armijinih objekata u gradu i okolici, komunikacija prema Tenji
posebno je dobila na vaznosti za JNA. Stara Tenja, kao vecinski nastanjena Srbima, bila je
okupirana od srpnja, a ondje se nalazilo i skladiste JNA ,, Topolik®. Pripadnici Zastitne satnije
SNO-a Osijek toga su dana pokusali sprijeciti odvozenje naoruzanja u Tenju i povratak
pripadnika JNA na poligon. Stoga su zaprijecili poljski put izmedu poligona i Tenje, postavivsi
plinske boce. Komandant Ivanovi¢ na povratku je nekoliko puta kontaktirao sa zapovjednikom

skupine Zastitne satnije koja se ondje nalazila, Josipom Fehirom, i ultimativno naredio da se

13%0 |sto, 25.

131 SZUP-ov Centar Osijek bio je u kontaktu s oficirom JNA iz osjecke vojarne Slavom Kostovskim. HR-
HMDCDR-BDAG, 61, SZUP Centar Osijek, ,,Rezime saznanja o zbivanjima u Slavoniji i Baranji, po¢. kolovoza
1991., Osijek, 29.

1352 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Centar za obavjeStavanje SNO Opéine osijek Republickom centru za
obavjesStavanje, Predsjednistvu Skupstine opéine Soijek, Zapovjednistvu Narodne garde Osijek i SNO Osijek®, 31.
srpnja 1991., Osijek, 3; HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku®, 26.

1358 HMDCDR, Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku, 26.

1354 U ekipi se jos nalazio i HRT-ov novinar Sasa Kopljar. Mihanovi¢, Borba za vojarne, 25; Taj je slu¢aj zabiljezen
i u Izvjes¢éu HOLJP SAD-a. ICTY, ,Izvjes¢e Helsinki Watcha, odbora za zastitu ljudskih prava upucenog 21.
sijeénja 1992. predsjedniku Republike Srbije Slobodanu Milosevicu i generalu Blagoju Adzi¢u VDS ministra
obrane 1 nacelnika general§taba JNA®“, 0018-7364-0018-7390-BCST/Prevod, original: engleski, 17.,
www.icty.org, pristup lipanj 2014.

135 HMDCDR, BDAG, Mapa 40, Vijesti 1991 (44).
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put oslobodi zaprijetivSi otvaranjem vatre. Budu¢i da su hrvatske snage to odbile uciniti,
nekoliko je tenkova, tranportera i kamiona JNA tenkovskom vatrom raznijela boce ¢ime je
zapoceo kraci oruzani sukob. Unato¢ tomu Sto su hrvatske snage sa skromnim naoruZanjem
(pjesacko oruzje, dva RPG-7, cetiri mine) uspjele pogoditi dva armijska transportera,
naposljetku su se morale povuc¢i prema juznoj obilaznici. U okrSaju su smrtno stradala cetiri
pripadnika JNA, a sedam ih je ranjeno. Prilikom povlacenja na hrvatske je snage iz kuca u
vlasnistvu Srba u Brijestu otvorena pjesacka vatra pa je ranjen jedan pripadnik satnije.**® Bio
je to svojevrsni uvod u konac¢ni napad na poligon ,,C*.

Pocetkom rujna kod vodstva obrane grada razmisljalo se kako anulirati napade koji su
se s poligona na Osijek redovito izvrSavali. To se namjeravalo posti¢i snagama Poljoprivredne
avijacije Osijek (PAO), to¢nije zrakoplovom M-18 , Dromader*. No, zbog loSe pripreme i
neizvedivosti akcije, na nacin na koji je zamisljena, od svega se nakon viSesatnih pregovora
odustalo, $to su zagovarali 1 piloti. Zbog nediskretnosti u organizaciji, 7./8. rujna dogodio se
prvi zra¢ni napad na zra¢nu luku u Klisi pri ¢emu je pogoden hangar Aerokluba Osijek (AKO),
uz nastalu manju materijalnu $tetu. 1%’

Kada su pripadnici ZNG-a i dragovoljci MZ Industrijska ¢etvrt zaprijecili jedini put od
poligona prema gradu — podvoznjak Vinkovacke ulice i osje¢ke obilaznice — poligon je ostao
bez povezanosti s vojarnom ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢* i redovite opskrbe hranom i
strjeljivom. Izuzev prometnice prema Tenji, Sire podrué¢je poligona nije bilo minirano. Prema
informacijama dobivenim od odbjeglih vojnika JNA s poligona ,,C*, krajem kolovoza 1991. na
poligonu se nalazilo desetak ukopanih T-55 tenkova, dvadesetak haubica 122 mm, pet-Sest
protuzrakoplovnih topova, desetak oklopnih transportera te 300-tinjak slabo motiviranih
pripadnika JNA 13%8

Dezertiranja s poligona pojacala su se nakon prekida opskrbe elektricnom energijom te
vodom i hranom iz vojarne ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢®. Vojnici koji su uspjeli pobjei,
zbrinuti su i pusteni ku¢ama, a zauzvrat su se od njih dobivale korisne informacije o stanju na
poligonu.’**® U bijegu je ro¢nicima pomagala 3. satnija 1. bojne 106. br. ZNG-a iz osjeckih

naselja Filipovica i Industrijske etvrti koja je blokirala poligon.®*® Veéina pripadnika INA je

1356 160. br. HV, 9.-10., 33; Osjecki rujan 1991.,17-19; Robert Pauletié, ,, Trojica na frontu smrti, Slobodni tjednik,
5. rujna 1991., 6-7.

1357 Josip Klobucar, Rat prije i poslije rata 1990.-1993., ,, Privredna avijacija Osijek — Aeroklub Osijek*, Osijek,
2013, 10-11.

13%8 S obzirom na to da je brigada prema formaciji imala 12 haubica, ovaj je podatak upitan. Mihanovi¢, Borba za
vojarne, 25.

1359 Osjecki rujan 1991, 19-20.

1360 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Jularié, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br
HV za 1991. godinu®, 4.
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do 1. rujna 1991. napustila poligon, a komandant Ivanovi¢ je 12./13. rujna s poligona otisao u
Tenju s nekolicinom ro¢nika. 't

Akciju je odobrilo Zapovjednistvo ZNG-a za istocnu Slavoniju, a glavni je zapovjednik
akcije bio nacelnik osjeCkoga SIS-a Mirko GroSelj. Njegov je pomoénik u zapovijedanju
akcijom bio zapovjednik Slobodan Tolj.**%? U zauzimanju poligona sudjelovalo je 300-tinjak
pripadnika ¢epinskoga NZ-a i HOS-a pod zapovjedni$tvom Slobodana Tolja. U drugom pojasu,
zoni Livane, Brije¢a, Tenjskoga Antunovca, Ivanovca, Rudina i Cepina, nalazilo se njih 360.
Poligon je okruzen 15. rujna. JNA je uzvratila vatru po civilnim ciljevima u Brijestu, Josipovcu,
Visnjevcu i Sjenjaku, u suradnji s topni¢ko-tenkovskim snagama iz Tenje. | ovdje su djelovali
MIG-ovi gadajuci plinsku postaju i poduzece ,,OLT*. Pri tomu je u Brijestu poginulo ¢etiri
civila, a u Osijeku tri. 1363

U jutro 17. rujna s poligona je zapovijeden proboj prema Staroj Tenji.**®* Buduéi da se
na tom smjeru nalazio samo dio hrvatskih snaga s vrlo malo protuoklopnih sredstava, JNA je
proboj uspjela ostvariti.136°

Postrojba koja je 17. rujna na poligon usla prva bio je 2. vod 3. satnije 2. bojne 106. br.
ZNG-a, sa zapovjednikom Mirom Barisi¢em. Od naoruZanja i opreme 0Svojen je jedan
transporter, granate, vojna vozila i oprema za razminiranje.**% Osvojeni transporter (s dva BST)
dovezen je u dvoriste SO Osijek.**®

Zbog kaznenoga djela terorizma nad civilima i razaranja civilnih objekata u gradu i
okolici ¢ime je, nakon proboja, rukovodio iz Bobote, Okruzno javno tuZiteljstvo u Osijeku
izdalo je tjeralicu za pukovnikom Ivanoviéem.*%® Za iste zloGine optuzeni su i kapetan 1. klase
Budimir Popadi¢ koji je komandirao u borbama oko vojarne ,,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢®, komandant oklopno-mehaniziranoga bataljuna kapetan Ilija Beki¢ te Milomir
Milosavljevi¢ Pirke, komandir ¢ete oklopnoga bataljuna u Staroj Tenji.136
Na dan osvajanja poligona ,,C*, u Igalu (Crna Gora) je potpisan sporazum o prekidu

vatre izmedu predsjednika Tudmana 1 MiloSevica te sekretara SSNO Kadijevica, uz prisutnost

predstavnika EZ-a. Prekid je isti dan trebao stupiti na snagu. Bio je to jo$ jedan pokusaj JNA

1361 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 25.

1362 Osjecki rujan 1991., 121.

1363 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 26.

134 HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku®, 16.

1365 No, i tako malobrojne unistile su jedan tenk, dva transportera i jedan top. Mihanovi¢, ,,Borba za vojarne®, 26
1366 |sto, 26.

1367 Osjecki rujan 1991., 21.

1368 Nevenka Spoljari¢, ,, Tjeralica za Borom Ivanovi¢em*, Glas Slavonije, 8. listopada 1991., 24.

1369 N Spoljari¢, ,,Ceka ih zasluzena kazna“, Glas Slavonije, 9. listopada 1991., 24,
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da prekine hrvatske akcije.r*® Hrvatska je strana vojarnama vratila opskrbu energentima i
hranom, a radi postivanja sporazuma, predsjednik Tudman zapovijedio je 18. rujna potpuni
prekid vatre (od 12 sati), osim u slu¢ajevima napada na hrvatske snage. Budu¢i da je INA i taj

sporazum prekrsila, hrvatske su snage dovrsile planirano zauzimanje objekata i oruzja JNA.

7.1.6. Zauzimanje vojnoga skladista ,,Lug*

Vojno skladiste ,,Lug® nalazilo se u $umi kraj prigradskoga naselja Cepin. Kompleks se
prostirao na 8080 m?, a u Sest skladisnih objekata bilo je pohranjeno cijelo naoruzanje i oprema
TO Osijek i 12. pmbr. JNA. Ondje se nalazila Komanda, tri skladista TO sa strjeljivom,
pjesackim naoruzanjem i minobacacima, skladisSta s protuoklopnim sredstvima, tenkovskim
granatama, haubicama, dva podzemna skladista S tenkovima i rezervoari s gorivom te
nadstre$nice za kamione i haubice.'®’! Iz razgovora nekih oficira doznalo se da u ,,Lugu*
navodno postoji uskladisteno 500 do 600 granata za svaki tenk na podru¢ju Vukovara, Osijeka
i Nagica.13"2

Broj pripadnika JNA koji su se u to vrijeme nalazili u skladiStu kretao se izmedu 64 i
92.137 Izvjesce zapovjednika 1. satnije 2. bojne (Cepin) 106. br. ZNG, Ante Tolja, govori da se
u vojarni nalazilo 60-70 ro¢nika (klase prosinac 1990. i lipanj 1991.), od ¢ega sedam hrvatske,
Cetiri madarske, sedam do osam muslimanske, osam albanske i ostalih srpske nacionalnosti.
Prema dokumentu, naoruZanje s kojim je JNA raspolagala ¢inila su tri oklopna transportera,
BST za 12 granata na glavnom ulazu, Sest topova ,,Praga®, 17 nervnih Sok-bombi, tri kamiona
s opremom, automatsko pjeSaCko naoruzanje sa Sest straZzarskih mjesta medu kojima nije
postojala komunikacija. ,,Lug* je imao stalnu radijsku vezu s vojarnom ,,Narodni heroj Milan
Stanivukovi¢® 1 poligonom ,,C*. Dokidanje opskrbe elektricnom energijom nadomjestalo se
akumulatorskim 1 agregatskim napajanjem. Nekolicina oficira koja se ondje nalazila, unatoc
nezavidnoj situaciji i uvjetima u kojima su se pripadnici JNA nalazili, prema obavjeStajnim
podatcima, nisu ni pomisljali na predaju (za razliku od vojnika nesrpske nacionalnosti), ve¢ su

bili odluéni da se bore do posljednjega Govjeka.3"*

1370 Naredba Predsjednika RH dr. Franje Tudmana o prekidu vatre Oruzanim snagama RH temeljem Sporazuma
zakljuCenog u Igalu 17. rujna 1991. god.*, u: HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni i vojnih objekata u Osijeku®,
22.

1371 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 22.

1872 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Zapovjednik I. &ete 2. bataljuna 106. br. ZNG Ante Tolja, ,,Obavjestajni podatci
o vojnom skladistu Lug Zapovjednistvu 106. br. ZNG®, Str. pov. 538, Osijek, 3.

1373 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 22.

1374 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Zapovjednik I. &ete 2. bataljuna 106. br. ZNG Ante Tolja, ,,Obavjestajni podatci
o vojnom skladistu Lug Zapovjednistvu 106. br. ZNG®, Str. pov. 538, Osijek, 1-3.
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Za vrijeme trajanja borbi za vojarnu ,,Narodni heroj Milan Stanivukovi¢*, na sjednici
regionalnoga Staba 16. rujna dogovoreno je da se krene u zauzimanje skladista. Akciju je
odobrio zapovjednik Gorinsek. Pohvat je trajao od 16. do 19./20. rujna, a izveli su ga pripadnici
106. br. ZNG-a i NZ-a.¥"® NZ je imala u Cepinu &etiri satnije po stodvadesetak pripadnika, ali
se s obzirom na manjak oruZja, ustrojila jedna satnija.**’® Na prijedlog NZ-a dvije satnije NZ-a
i pripadnici HOS-a iz Cepina spojili su se 16. rujna u 3. bojnu 106. br.

Akcija je zapocela u 17 sati. Zamjenik zapovjednika 106. br. ZNG Franjo Korzinek
dobio je zadacu izvidjeti situaciju oko skladista. On je joS$ od ranije posjedovao plan skladista s
cjelokupnim rasporedom oruda za njegovu obranu, a koji je dobio od jednoga odbjegloga
vojnika JNA iz Dubrovnika.**”” Plan je bio da se za blokadu skladista angazira Cepinska satnija
iz novoustrojene bojne. 38

Nakon $to je kompleks stavljen pod nadzor, od 16. do 20. rujna Cepinska satnija, vod
VP 106. br. ZNG-a i dio SJP PU Osijek zauzeli su i nadzirali polozaje duz zeljezni¢ke pruge
Osijek — Cepin. Oko skladita su formirane dvije opsadne crte u duzini oko osam kilometara sa
700-tinjak pripadnika hrvatskih snaga (na prvoj pripadnici 106. br. ZNG-a zapovjednikom
Antom Toljem, a na drugoj 400 pripadnika NZ Cepin i Visnjevac).*° Stab NZ-a uspostavio je
topni¢ki vod s cCetiri MB 120 mm i protuzrakoplovnim 20 mm topom. S obzirom na
pozicioniranost JNA, NZ je imao zadacu osiguravati moguce napade JNA iz smjera poligona
,C“1Tenje. S istim je ciljem na isto¢noj strani skladista, prema poligonu postavljeno 200-tinjak
protutenkovskih mina.'®° Satnija 5. bojne 3. br. ZNG-a, s jednim tenkom i transporterom,
rasporedila se na pustari Batrnek s juzne strane skladista.!38!

Zapovjednik Bakarec zapovijedio je i da se osigura razglas preko kojega bi se
provociralo i pozvalo vojnike u kompleksu skladiSta na predaju i napustanje objekta. Razglas
su osigurali pripadnici 3. bojne 106. br. ZNG-a.'*®? Psiholoski pritisak na JNA bio je

svakodnevan, ¢ime je brojnost pripadnika JNA do pocetka rujna, prema pisanju tiska, umanjena

1375 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 22.

1878 Osjecki rujan 1991., 124.

1377 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Franjo Korzinek, ,,Napad na skladiste oruzja i MTS-a ,,Lug* kod Cepina“, Osijek,
25. rujna 1996., 1-3.

1378 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 22.

137 Zapovjednik Opéinskoga $taba NZ opéine Osijek, Bozidar Riba, govori o nekoliko desetaka vojnika JNA u
skladistu (Blokade i osvajanja vojarni, 306.), podatci o broju angaZiranih pripadnika NZ-a variraju od 700 (HR-
HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 46.), do ukupno 700 pripadnika hrvatskih snaga pod oruzjem, od ¢ega
400 pripadnika NZ (Svjedocanstvo zapovjednika NZ-a Bozidara Ribe. Blokade i osvajanja vojarni, 306.).

1380 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 23.

1381 Osjecki rujan 1991., 132; Polovicom rujna se 2. satnija 1. bojne 3. br. preustrojila u 5. bojnu 3. br. i od 19.
rujna sudjelovala u zauzimanja skladista ,,Lug”. Kune, 83.

1382 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Franjo Korzinek, ,,Napad na skladiste oruzja i MTS-a ,,Lug® kod Cepina“, Osijek,
25. rujna 1996., 1-3.
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za pola.®3 Na taj je na¢in iz skladista prebjeglo i predalo se nekoliko desetaka pripadnika
INA.138* Uoci napada, pripadnici 106. br. ZNG-a s tenkovima su se razmjestili na sjevernoj i
zapadnoj strani skladista, Cepinska satnija na juznoj, a na istoénoj NZ. U to je vrijeme kao
pojacanje u naoruzanju iz Pakova 106. br. ZNG-a stiglo jedanaest topova T-12 100 mm, nakon
zauzimanja vojnoga skladiste Gaj (16./17. rujna) i vojarne Dracice (18. rujna).'38®

Prvoga dana napada, Mirko Groselj, doveo je u civilu pukovnika Zlatu Gerasimovskoga
iz osjeckoga zatvora, koji je preko megafona pozivao skladiste na predaju, ali bezupjesno.r>&
Provokacije su se bez znadajnijih uspjeha provodile do 19. rujna u 13 sati.’®¥’ Nakon
trodnevnoga okruzenja i neuspje$nih poziva na predaju, 18./19. rujna u tri sata u jutro,
zapovjednik 106. br. ZNG Bakarec dobio je zapovijed od ZapovjedniStva ZNG-a Isto¢ne
Slavonije i Baranje sa zada¢om ,,pripremiti, organizirati i izvesti napad na skladiste... Sa
zadatkom: ovladati objektima skladiSta putem poziva posade na predaju, a u slucaju otpora isto
zauzeti primjenom oruzane sile; po zauzimanju skladiSta izvrsiti pregled terena i1 objekata i
ukloniti eventualne mine, a zatim isto osigurati strazom, a MTS ¢e preuzeti pozadinska baza
ovoga ZZNG. Sprijeéiti svaki pokusaj otimanja imovine pomocu i oruzane sile*. 138

Zauzimanje skladiSta ubrzano se nastavilo. Zapovjednik voda VP-a Damir Vrban dobio
je zadacu pribliziti se ogradi skladista i izvidjeti stanje unutar skladisnoga kompleksa. S
obzirom na &injenicu da su 18. rujna pripadnici Cepinske satnije bili na polozajima uzduz
Zeljeznicke pruge, Korzinek i zapovjednik 1. satnije 2. bojne (Cepin) Ante Tolj, dogovorili su
pustanje pripadnika na odmor. U zapovjednistvu je potom dogovoreno da se oforme tri skupine
SJP koje su tijekom no¢i 18./19. rujna trebale neutralizirati strazu koja se nalazila na tri mjesta
s istoéne strane skladi$ta. Na tim su mjestima pripadnici Cepinske satnije trebali prodrijeti u
skladiste i zauzeti ga. Zapovjednici Korzinek i Tolj uputili su se u Cepin na dogovor sa SJP u
vezi daljnjega djelovanja. Na putu do tamo Korzinek se zbog rafalne paljbe po njegovu vozilu

iz skladiSnih objekata morao skloniti na obliznju pustaru Batrnek. Odande je preko ,,Motorole*

1383 Samo je 10. rujna poligon ,,C* napustilo 20 vojnika INA: Sest Albanaca, Sest Muslimana, $est Hrvata, jedan
Srbin i jedan Rom. Dvojica su pristupila ZNG-u. I. K., ,,Pobjeglo dvadeset vojnika“, Glas Slavonije, 11. rujna
1991., 32.

1384 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 46.

1385 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 23.

1388 Osjecki rujan 1991., 124.

1387 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Franjo Korzinek, ,,Napad na skladiste oruzja i MTS-a ,,Lug® kod Cepina®, Osijek,
25. rujna 1996., 1-3.

1388 HR-HMDCDR-BDAG, 94, ,,Zapovijed Zapovjednistva ZNG Isto¢ne Slavonije i Baranje Zapovjedniku 106.
br. ZNG”, Ur. broj: 525-79-1/91, Osijek, 19. rujna 1991., 1.; Mihanovi¢, Borba za vojarne, 23.
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stupio u vezu sa zapovjednikom Vrbanom koji se sa svojim pripadnicima nalazio na zapadnoj
strani. Tako su pred veder 19. rujna, hrvatske snage napale skladiste.138°

Hrvatske su snage posjedovale maljutke i snajpere i jedan protuzrakoplovni top. Tenk
T-55, zarobljen tijekom osvajanja vojarni u Osijeku, postavljen je na cesti prema Ivanovcu kod
zeljezniCke pruge. Znacajnu opasnost za hrvatske snage predstavljali su protuzrakoplovni
topovi ,,Praga” kojima je JNA uzvratila na vatru s T-55. Tijekom borbe teze je ranjen
zapovjednik Cepinske satnije Ante Tolj. Konaéni otpor JNA skrien je tek 19. rujna kasno
navecer.*® Na prostor ,,Luga® usli su pripadnici voda VP 106. br. ZNG-a, a potom i Cepinske
satnije.’*° U no¢i 19./20. rujna iz Stare Tenje zapo&eo je minobacacki napad na ,,Lug*.**%2

U zoru 19./20. rujna, 50-ak vojnika JNA krenula su iz skladista u proboj prema
Tenjskom Antunovcu, odnosno Ten;ji.*% Krec¢u¢i se Salaj kanalom prema Vladislavcima do
Bobotskoga kanala prema Ernestinovu i Celijama, stigli su do k. 86 ispred sume Matice i
primijetili poloZaje hrvatskih snaga. Budu¢i da nisu bili spremni za borbu, vratili su se natrag
tri kilometra do spojnoga kanala prema Tenjskom Antunovcu i izbili u Sumu izmedu
trafostanice kod Divosa i ekonomije Novi Seles. Pretpostavlja se da su kretanje nastavili
smjerom: Suma — k. 85 — sabirni kanal ispred Ekonomije Stari Orlovnjak — k. 89, a s ciljem
spajanja s JNA u Tenji. Na tom su ih smjeru mjestani Tenjskoga Antunovca primijetili pa su
pripadnici Antunovacke satnije koji su drzali obranu prema Tenji, krenuli u postavljanje zasjede
(osim Antunovacke satnije, U zasjedi je bio u pripremi za intervenciju i jedan vod na ekonomiji
Novi Seles). Oko 13 sati odbjegli vojnici upali su u zasjedu te se naposljetku predali.t3%

Zapovjednik voda VP 106. br. ZNG Goran Vrban dobio je zadac¢u izvidjeti Stanje unutar
skladista. Prva skupina od dvadesetak pripadnika hrvatskih snaga usla je u skladiste sa zapadne

strane.'®® Ubrzo su cijelo skladiste pripadnici VP-a i Cepinske satnije stavili pod nadzor.

1389 Nekoliko sati prije, toga 19. rujna oko podneva, zabiljeZeno je da je iz smjera Tenje preko Sume Rosinjace do
ekonomije Josipin Dvor krenula oklopno-mehanizirana kolona (s bijelom zastavom na prvom tenku). Ni¢im
izazvane navedene snhage otvorile su vatru iz topova prema polozajima Antunovacke Cete na sjevernim prilazima
Tenjskoga Antunovca. Tom prilikom pogoden je jedan kamion iz Ernestinovacke Cete (navedeno vozilo stjecajem
okolnosti naslo se na izlazu iz Tenjskoga Antunovca). HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 47.

13%0 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 24.

1391 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Franjo Korzinek, ,,Napad na skladiste oruzja i MTS-a ,,Lug* kod Cepina“, Osijek,
25. rujna 1996., 2.

1392 |, Korman, ,,24 sata u gradu i okolici®, Glas Slavonije, 21. rujna 1991., 15.

1393 Podatci o broju pripadnika JNA koji su krenuli u proboj, razlikuju se. Sudionici antunovacke obrane navode
da su zarobili 52 vojnika JNA (Antunovac — bili smo vojnici. HR-HMDCDR-BDAG, 40, Videomaterijal
Domovinski rat-Razno.), dok zapovjednik NZ-a Bozidar Riba spominje manji broj vojnika JNA koji su krenuli u
proboj, oko 40. (Blokade i osvajanja vojarni, 307.). Kako bilo, s obzirom na pocetni procijenjeni broj, o¢ito je dio
vojnika JNA (najmanje desetak, do nekoliko desetaka) pobjegao iz vojarne prije ili za vrijeme toga proboja.

13% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 47.-48.; ,lzvjeS¢e Zapovjednika 106. br. ZNG
Zapovjednistvu ZNG RH*, Str. pov. 1-100/91, Osijek, 20. rujna 1991. g., u: HR-HMDCDR-17, ,,Osvajanje vojarni
1 vojnih objekata u Osijeku, 17.

135 HR-HMDCDR-BDAG, 94, ,.Izvjes¢e o nastanku V.P. Osijek®, 1.; Mihanovi¢, Borba za vojarne, 24.
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Ljudskih gubitaka nije bilo. Od ljudstva su zarobljeni jedan kapetan I. klase, porucnik,
zastavnik, stariji vodnik I. klase i 54 vojnika (u zasjedi nakon proboja).!3%

Radi uniStenja i sprjeCavanja odnosSenja naoruzanja iz skladisSta, JNA je 21. rujna
poduzela zraéne napade na Cepin i ,,Lug“.'*®" JNA iz skladista ,,Lug® od naoruzanja osjecke
TO brigade nije uspjela odnijeti ,,gotovo nista“.*%® Hrvatske su snage, prema tvrdnji
zapovjednika Bakarca, osvojile cjelokupno naoruzanje osjecke pjesacke brigade TO koje joj je
po formaciji pripadalo.’®®® Formacijski ustroj takve postrojbe predvidao je 515 automatskih
pusaka, 579 poluautomatskih pusaka, 84 snajperske puske, 320 raznih piStolja, 88
puskostrojnica, 82 ru¢na bacaca ,,zolja“, 43 ru¢na bacaca ,,0sa““, 18 MB 60 mm, 18 MB 82 mm,
Sest MB 120 mm, 10 netrzajnih topova 82 mm, Cetiri protuoklopna lansera raketa ,,maljutka®,
Cetiri protuavionska jednocijevna topa 20 mm i tri lansirna mehanizma za rakete Strijela-
o\, 1400

Precizniji je podatak da je osvojeno oko 5000 mina, Sest topova B1 i Sest protuzra¢nih
topova Praga, 54 automatske puske, Cetiri ,,Skorpiona‘, jedan pistolj TT, oko 150 ru¢nih bombi
i razno strjeljivo.1“%! Zalihe goriva cisternama su prebacene u INA-inu crpku u Cepinu. Premda
je bilo zapovijedeno da se oruzje treba odvesti u PU Osijek, to se uglavnom nije postivalo te je
uslijedila prava ,,grabez oruzja“.1*%? Postojala je opasnost da zrakoplovstvo JNA unisti oruZje
pa je trebalo vojarnu isprazniti sto prije. Zbog nedovoljnoga osiguranja, ono je na kraju doslo
u ruke ne samo vojsci, nego i civilima. Zato je zapovjednik Gorinsek 26. rujna pozvao OsjeCane
da vrate sve naoruzanje i opremu koju su neovlasteno prisvojili nakon zauzimanja skladista. 4%
U vezi otudivanja oruZja iz skladista, Gorinsek je kasnije komentirao da je ,,ovdasnji narod,
zbog svoje fizicke ugrozenosti, jednostavno zudio za oruZjem i1 da je ¢inio sve da ga se
domogne®... U nekoliko je navrata i osobno, ,,preko televizije javno pozvao sve one koji
neovlasteno posjeduju oruzje da ga vrate u nase SrediSnje skladiSte ili u najblizu policijsku

postaju‘. Suprotno medijskim navodima da je veéina naoruzanja, kao i ono topnicko, u idu¢ih

13% Mihanovi¢, Borba za vojarne 24.

1397 Isto, 24.

13% Lug je na3“, Glas Slavonije, 22. rujna 1991., 12-13.

139 HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 15. veljage 2015.

1400 Brigada TO bila je postrojba od 1420 pripadnika, a sastojala se od zapovjedni$tva, zapovjednistva stana,
izvidnickoga voda, voda veze, voda Vojne policije, tri bataljuna TO, lake minobacacke artiljerijske baterije 120
mm, mjeSovite protuoklopne baterije, lakoga artiljerijskoga raketnoga voda protuzra¢ne obrane, pionirskoga voda
i logisti¢ke (pozadinske) Cete. Bitka za Vukovar, 23.

1401 Prage“ su bile jedino oruzje osvojeno izvan naoruzanja osjetke TO. HR-HMDCDR-17, Osijek u
Domovinskom ratu, 47; Mihanovi¢, Borba za vojarne, 24.

1802 Osjecki rujan 1991., 123, 125.

1403 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 24.
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nekoliko tjedana vraéena,**®* Gorinsek je ustvrdio da ,,0daziv gradana nije bio najznacajniji“
jer je policija poduzela i neke akcije kako bi pronasla i oduzela otudeno oruzje, no, s obzirom
na rezultate”, nije bio zadovoljan ,,ni s tom akcijom.” Neke kasnije dobivene informacije
ukazivale su na postojanje organiziranih radnji radi plasmana robe na crno trziste. 4%

O izuzetnom znaCaju toga naoruzanja svjedoCi 1 Cinjenica da su osvojene

protutenkovske i protupjesacke mine (,,desetci tisuca“) koriStene u utvrdivanju crte gradske

obrane.14%

7.2. Znacaj borbe za vojarne i crta obrane grada

Rujanske borbe s INA u Osijeku jedan su od najvaznijih dogadaja za obranu najveéega
slavonskoga grada u Domovinskom ratu. U tzv. ,,bitki za vojarne” osvojen je dio oruzja TO
koje je JNA oduzela u svibnju 1990. godine. Snage obrane grada vratile su cjelokupno
formacijsko naoruzanje osjecke partizanske brigade TO, dok je 12. pmbr. JNA bila prisiljena
na odlazak iz grada i vojnih objekata u gradu i blizoj okolici.'**” Osijek se tim postignuéima
pridruzio ,,sistemu domina“ prema kojem su vojarne JNA 'padale’ u cijeloj Hrvatskoj.*4% Sli¢ni
pothvati uspjesno su izvedeni i u drugim mjestima (isto¢ne) Slavonije — 16. rujna u Podravskoj
Slatini, 17. rujna bez borbe zauzeta je vojarna u Sl. Pozegi, 18. rujna u Pakovu, 21. rujna u
Nasicama, dok je u Vinkovcima 26. rujna JNA dogovorno napustila grad (za razliku od
Vukovara).*%® Grani¢ni prijelaz kod Donjeg Miholjca preuzele su snage 107. br. HV (16.
rujna), a 108. br. HV zauzela je skladista INA kod Slavonskoga Broda (15.-16. rujna).41°

Zauzimanje vojarni, vojnih objekata te osvajanje oruzja i opreme JNA jedan je od
klju¢nih dogadaja i u cjelokupnoj obrani Republike Hrvatske, posebice tijekom najvec¢ih napada
na Hrvatsku. Zahvaljujuéi uspjesima u blokadi vojarni diljem zemlje, hrvatske su snage dosle
do vecih koli¢ina oruzja i opreme pa su u drugoj polovici rujna i po¢etkom listopada OSRH
dozivjele svoju prvu veliku reorganizaciju u Domovinskom ratu.'*!* Kljuéni element uspjeha

hrvatskih snaga u zauzimanju vojarni diljem zemlje, bilo je izvrSiti to u pravom trenutku.

1404 M. W., , Sigurno zalede*, Glas Slavonije, 10. listopada 1991., 19.

1405 Dragko Celing, ,,Spegelj — otac hrvatske vojske®, Glas Slavonije, 27. listopada 1991., 4-6.

1408 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Referat na¢elnika inZenjerije 106. br. HV Tihomira Tandarié¢a ,,Stvoriti samostalnu
drzavu Hrvatsku jedina je zadaca s kojom smo krenuli u srcu i dusi*, 2.

1407 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 116.

1408 Intervju s Martinom Spegeljom. Mario Markovi¢, ,,Vojarne padaju po planovima koje sam ja izradio“, Glas
Slavonije, 26. rujna 1991., 16-17.

1409 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 116; Blokade i osvajanja vojarni, 362, 372.

1410 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 295.

1411 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 132.
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Strateski reCeno, Hrvatska je na ,,puzajucu strategiju* JNA, primijenila ,,strategiju neizravnoga
pristupa“ kojom je dobivala na vremenu za pripremu, naoruzavanje i mobilizaciju.*!?
Odgadanje pocetka napada na vojarne, sto je kasnije potvrdio i general Kadijevié, nije
odgovaralo JNA.*1® Hrvatska je tako vise puta uspjela odgoditi podetak rata i ,,brzi vojnicki
poraz na samom pocetku ratnog procesa“, §to je bio jedan od ciljeva provedenoga plana
Jedinstvo. 144

Osim osvajanja znacajnoga oruzja, uspjeh zauzimanja vojarni i vojnih objekata u
Osijeku rezultirao je i odbacivanjem agresora na topni¢ku udaljenost, omogucivsi dodatno
ucvrscenje kruzne crte obrane grada te ustroj novih postrojbi HV-a (130., 135. i 160. br. te
topnickih, protuoklopnih i protuzra¢nih snaga).*

Osjecka crta obrane pocela se formirati jo§ tijekom ljeta 1991. godine. Okupacijom
Baranje u kolovozu, odnosno rujnu 1991., doslo je do pojacanoga pritiska na sjevernu crtu
obrane grada. Crta bojiSta na potezu Tvrdavica — Podravlje stoga je inZenjerijski pojacana, a
tenkoprohodni smjerovi minirani su. Pripadnici 1. bojne 106. br. HV-a izradili su sklonista,
uspostavili zi¢nu vezu, instalirali poljske telefone.4'® Osvajanje novoga naoruzanja omogucéilo
je i dodatne radove na utvrdenju crte gradske obrane koji su pocetkom listopada pojacani.
Povezani sustav rovova, bunkera i sklonista protezao se na istoku od utoka KaraSice u Dravu
do Nemetina na zapadu; na sjevernoj, baranjskoj strani, od Zooloskoga vrta do nasipa za selo
Kopacevo, a juzno od grada crta obrane nalazila se na smjeru od Poljoprivrednoga fakulteta do
pustare Tufek i dalje do Brijesta, Tenjskoga Antunovca, Ivanovca i Vladislavaca. Preciznije,
cijela crta obrane slijedila je smjer: Drava — Nemetin — Mocari — Kriva Bara — Kolarvica —
Tufek — Brijest — BrijeS¢e — Livana — Graskovina — Purdevo polje — (tt. 91,9) — K-89,3 —
Poganovacko — Brondin kanal (tt. 99,2) — Ugljeniste (tt. 90,0) — us¢e Karasice — Drava —
Zooloski vrt — nasip — Tvrdavica — nasip — benzinska postaja — Podravlje — nasip do tt. 85,5 —
vanjska strana zelenoga pojasa do rajona Rasadnici ukljuéno — Drava.**!” Ukupna duzina

osjeckoga dijela bojista bila je 52 kilometra i u kona¢nici imala je trostruku crtu obrane, 48

1412 Domazet — Loso, Hrvatska i veliko ratiste, 68.

1413 Kadijevié, Moje videnje raspada, 129.

1414 Marijan, ‘Jedinstvo' — Posljednji ustroj JNA, 27.

1415 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 51-52.

1416 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Jularié¢, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br
HV za 1991. godinu®, 4.

1417 Mihanovi¢, Borba za vojarne, 27.

1418 Blokade i osvajanja vojarni, 305; HR-HMDCDR-BDAG, 37, Intervju s Eduardom Bakarcem, 15. veljace
2015.
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I dok su po zavrsSetku rujanskih borbi hrvatske snage zbrajale zaplijenjeno naoruzanje
iz vojarni, JNA je zbrajala dezertere. Najvece dezerterstvo u JNA, ne samo u Osijeku, veé
opéenito za vrijeme napada na Hrvatsku, dogodilo se upravo tijekom rujanskih borbi.14°

Probleme s mobilizacijom i dezerterstvom priznali su generali JNA, zamjenik
saveznoga sekretara za NO Stane Brovet 1 Veljko Kadijevi¢. Prvi je sredinom studenoga u
Narodnoj skupstini u Beogradu rekao da JNA ne moze ucinkovitije ,,Stititi ugrozene Srbe zato
S§to odaziv na mobilizaciju nije optimalan i zato §to rezervisti na frontu napustaju jedinice®,
pozalivsi se na tezak polozaj vojske bez drzave, Predsjednistva, Vlade i Skupstine, kako je
prenijelo beogradsko ,,Vreme*“.1*?° General Kadijevi¢ koji je tih dana u ,,Politici® napadnut, 4.
prosinca za ,,Narodnu armiju“ u istom je kontekstu govorio o ,,unutarnjem raslojavanju® u
vojsci. Da se autoritet Vrhovne komande ne bi dovodio u pitanje, ¢etvorica ¢lanova krnjega
Predsjednistva SFRJ zatrazila su 10. studenoga 1991. da se poveca pritisak na tisak u Srbiji.14?
Tako je hrvatski drzavni vrh koji je do tada, svjestan stvarnoga odnosa snaga, strpljivo
izbjegavao op¢i sukob s INA, u rujnu 1991. svjedocio najvecem postignucu svoje politike koje
se ocitovalo u dvostrukom uspjehu: u osvajanju oruzja JNA i istovremenom rasulu njezina
kadra.

Ojacan naoruZanjem i konsolidiranijom crtom obrane, Osijek je svoju sustavnu obranu
tek trebao zapoceti. lako je nakon napada na vojarne 17. korpus JNA prakticki nestao iz
Slavonije, u Baranji je ostao 51. grani¢ni bataljun, a 12. pmbr. je najkasnije do 19. rujna potpala
pod 12. korpus JNA.1#?2 Najtezi dani tek su slijedili. JNA je sredinom rujna 1991. ostvarila
prodor na smjeru Klisa — Brezova Meda — Nemetin, a napredovanje na smjeru Borovo Brdo —
ciglana kod Nemetina — trigonometrijska tocka 93 — Tenja uspjeli su zaustaviti pripadnici 1.
bojne 3. br. ZNG-a (zbog ondje pruzenoga otpora su i odlikovani). U nadiranju s juzne strane,
JNA je 16. rujna dospjela do crte Brijest — pustara Tufek $to je do tada predstavljalo najvecu
prijetnju za odsijecanje grada i prekid komunikacija s te strane. Da bi se to sprijecilo, pocelo je
dovodenje dijela 2. bojne 3. br. ZNG-a iz Zupanje na smjerove Sarvas — Nemetin — Osijek —
Donji grad i Klisa — Nemetin.}4?® Pojacanje JNA iz Vojvodine krenulo je 17. rujna 1991. s

ciljem odsijecanja Vukovara i Vinkovaca. Predsjednik Tudman i sekretar Kadijevi¢ postigli su

1419 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 117.

1420 HR-HIC-C001, Ministarstvo informiranja RH, Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska (08. 10. — 15. 11.
1991.), Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska 15. studenoga 1991., 12.

1421 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, Sluzba za informisanje, ,,Bilten, Br.
110, 3. prosinca 1991. godine, Beograd, 1-3; HR-HIC-C001, Ministarstvo informiranja RH, Pregled priloga
radijskih i TV postaja te tiska (08. 10. — 15. 11. 1991.), Pregled priloga radijskih i TV postaja te tiska 15. studenoga
1991, 12.

1422 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 26.

1423 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 117.; HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 45.
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22. rujna 1991. jos jedan u nizu dogovora o prekidu svih napadnih aktivnosti. Hrvatska je
ponovno pokrenula opskrbu energentima svih vojarni JNA na tlu Hrvatske pod kontrolom
Beograda. Nakon izvrSenja dogovora o stvarnom prekidu vatre, trebali su poceti pregovori o
ostvarivanju lgalskoga sporazuma od 17. rujna i razdruzivanju OS SFRJ i RH.4?*

No, prekid vatre kako u Hrvatskoj, tako i na osjeckom podruéju nije bio vidljiv. Prema
izvjes¢ima hrvatske strane, u razdoblju od 22. rujna do 1. listopada 1991. na podrucju cijele
Hrvatske JNA i srpski pobunjenici sklopljeno su primirje prekrsili 131 put.}*?® Krajem rujna
granatiranje iz Baranje po Biljskoj cesti, Nemetinu, Laslovu i naselju Jug Il, trajalo je
danima.}*?® Osijek je sve vise poprimao obiljezje grada s odsudnom obranom, kao
prevladavajuéom taktikom hrvatske obrane 1991., posebice na istoku Hrvatske.*?” Od
strategijskoga znacenja za odsudnu obranu grada bilo je zaprjeCivanje komunikacija i
utvrdivanje poloZaja. Priznanje za to snagama ZOZ Osijek, u svojim je izvjeS¢ima dalail. VO
OS SFRJ.1428

Spomenute borbe u rujnu presudno su djelovale na daljnji tijek obrane Osijeka, i
konac¢no, na njegov ostanak na slobodnom dijelu hrvatskoga teritorija tijekom agresije na
Hrvatsku i okupacije 1991.-1995./1998. godine. Time je obrana grada utjecala i na obranu dijela

Isto¢noslavonskoga bojista u jesen i zimu 1991. godine.

7.3. Borba za Sarvas i okupacija

Sarvas je bio prvo selo do Osijeka, izmedu gradskoga predgrada Nemetina 1 Bijeloga
Brda. U rujnu 1991. bio je jedino slobodno mjesto istocno od grada, udaljeno desetak
kilometara od njegova srediSta. Prema rijeCima predsjednika SkupsStine MZ Sarva$, Vlade
Cerine, s 3000 stanovnika i relativnom hrvatskom veéinom, Sarva$ je predstavljao, etnicki
gledano, Jugoslaviju u malom. U tom urbaniziranom mjestu do Drugoga svjetskoga rata zivjeli
su isklju¢ivo stanovnici njemacke nacionalnosti, da bi nakon njihova protjerivanja, selo

kolonizirali Hrvati i Srbi iz raznih krajeva. U mjestu je, prema podatcima iz medija, vladao

1424 Naredba predsjednika Tudmana“, Glas Slavonije, 23. rujna 1991., 3.

1425 HR-HIC-CO005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — Agpril
1992.), September 30, War Diary, 31.

1426 Krajem rujna JNA je iz Baranje granatirala Osijek i Valpovstinu, a svojim zraénim snagama nadlijetala grad.
A. Dikli¢, ,, Teroristi ne miruju®, Glas Slavonije, 26. rujna 1991., 15.; ,Nisu slusali Kadijevica“, Glas Slavonije,
23. rujna 1991., 24.; , Ne postuju prekid vatre“, Glas Slavonije, 24. rujna 1991., 16.

1427 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 367.

1428 |sto, 417.
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1429 31i su se nemir i strah medu do tada sloZnim

visok stupanj medunacionalne kohezije,
stanovnicima, ipak poceli osjecati. Kada su 15. travnja 1991. obiljezili uvodenje plinske i
telekomunikacijske mreze i premjestanje telefonske centrale iz Bijeloga Brda te polozili vijence
u spomen na poginule mjeStane u Drugom svjetskom ratu, SarvaSani nisu ni slutili da ¢e se
uskoro zbiti dogadaji zbog kojih ¢e u buduénosti polagati vijence za poginule te, 1991., godine.
Najavljeni planovi izgradnje sportsko-rekreacijskoga centra, kosturnice, uredenje nogostupa te
prosirenje Doma kulture i osnovne $kole, ubrzo su se pokazali samo lijepim Zeljama.l4%°
Pravoslavni Purdevdan (23. travnja) 1991. pravoslavni i katolicki mjestani joS su proslavili
zajedno. 43!

O povjerenju koje je iSCezavalo govori 1 podatak da su Se dragovoljacke skupine u
Sarvasu pocele okupljati ve¢ u sije¢nju 1991. godine. Nadzor se u pocetku provodio no¢nim
ophodnjama i postavljanjem punktova na izlazu prema susjednom Bijelom Brdu, odakle je
prijetila najveca opasnost. Obrana mjesta organizirana je uredenjem crte obrane, izradom
zaklona i postavljanjem zapreka na prometnici Sarvas — Bijelo Brdo, dok su nadzorni punktovi
kasnije prerasli u otporne tocke. Tijekom ljeta 1991. pobunjenici i JNA topniStvom i
zrakoplovstvom pokuSavali Su zastraSiti stanovniStvo SarvaSa i slomiti moral hrvatskih
snaga.'*¥ Napadi srpskih pobunjenika zapoéeli su od sredine srpnja 1991. godine. Prve naznake
izravnije ugrozenosti, Sarvasani su uocili 10. srpnja kada je iz smjera Bijeloga Brda kroz selo
prosla kolona vozila INA.2*33 Prvi napad dogodio se 17./18. srpnja iz Bijeloga Brda kada je na
mjesto 1 ciglanu osjeckoga poduzeca ,,Opeka®, U kojoj je radilo najviSe mjeStana, palo vise
desetaka granata.*3* Pri otvaranju vatre na policijski punkt u selu, ozlijeden je jedan hrvatski
policajac.}**® Za vrijeme prvokolovoskih napada srusen je zvonik zupne crkve, a mjesec dana
kasnije, crkva je pogodena vise puta.}*®® Nakon okupacije Bijeloga Brda te Dalja, Erduta i
Aljmasa, Sarvas je ostao jedino neokupirano selo isto¢no od Osijeka. Po¢etkom kolovoza odatle

je iselilo vise od polovice mjestana.}*¥’

1429 To se najvise ogitovalo na referendumima za samodoprinose na kojima su svi mjestani ,,u gotovo stopostotnom
broju uvijek bili 'za', Sto je rezultiralo razvijenom infrastrukturnom. ,,Sloga selo gradi*, Glas Slavonije, 13. travnja
1990., 8.

1430 S Hofman, ,,Selo gradskih obiljezja*, Glas Slavonije, 16. travnja 1991., 10.

1431 Vera Kovaci¢, Nada Stankovié, ,,Mi hoéemo zajedno*, Glas Slavonije, 18. svibnja 1991., 20.

1432 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 44.

1433 B, B., ,,Sarvasani oekuju napad®, Glas Slavonije, 11. srpnja 1991., 4.

143 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199, srpanj 1991., 10-11.

435 Rije¢ je o pricuvnom plicajcu Anti Curkoviéu. HR-HDA-1745, PU Osijek, Depesa MUP-u RH, br. 511-07-
02/9-5465/91, Osijek, 18. srpnja 1991.

36y L., ,Zestoka minobacacka paljba, Glas Slavonije, 11. rujna, 30; Nedim Ostojié, ,,Vratit ¢u se u svoj Dalj,
Glas Slavonije, 5. kolovoza 1991., 14.

47D, S. ,,,Rat snajpera®, Glas Slavonije, 5. kolovoza 1991., 22.
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Napadi na Sarva$ i Nemetin tijekom kolovoza 1991. iz Bijeloga Brda, Stare Tenje,
poligona ,,C* i Klise, bili su redovita pojava.’**® Na farmi u Klisi tada se nalazilo skladiste
goriva i VBR-ova.'*® Nakon jednoga od mnogih minobacackih napada iz Bijeloga Brda, 7.
kolovoza stupilo se u kontakt s osjeCkim garnizonom JNA te se pripadnicima PU Osijek
zaprijetilo da ¢e, ako policija prva otvori vatru, Sarva$ biti unisten.'**° Sredinom mjeseca u
mjestu je nastala epidemija zbog pokvarene hrane i izgladnjele stoke koju su ljudi ostavili
bjezeci pred agresijom. Radi suzbijanja pojave u mjesto je pokusala uéi sanitarna inspekcija, ali
je na njih otvorena vatra iz pobunjeni¢kih polozaja u Bijelom Brdu.!**! Policija je dan poslije
opetovanih napada, 18. kolovoza, uzvratila vatru na Bijelo Brdo. Tri dana kasnije, Sarvas su
bombardirala tri zrakoplova JNA.X*42 S poligona ,,C*“ mjesto je prvi put pogodeno 29./30.
kolovoza.1#43

U rujnu je Sarva$ postao prva crta obrane grada. ZavrSne borbe trajale su od 6. do 17.
rujna. Selo su branile 2. satnija 1. pj. bojne 3. br. ZNG-a (zapovjednik Branko Kovag), 1. satnija
3. pj. bojne 106. br. ZNG-a (zapovjednik Ivan Obrovac), stotinjak pripadnika ONZ Sarvas,
jedan vod Pakov&ana koji se izmjenjivao s vodom iz Zupanje i desetina policije PU Osijek. Na
protivnic¢koj strani nalazila se jedna oklopno-mehanizirana satnija, bitnica MB 120 mm,
topnic¢ki divizion (td), 51. mbr. JNA i pobunjeni Srbi rasporedeni u pjeSastvo, zajedno s
oklopni$tvom prema SarvasSu, smjesteno ispred Bijeloga Brda na potezu lijevo r. Drava — desno
Dobro polje. Bitnica MB nalazila se na polozaju u parku OS ,,Bijelo Brdo“ u kojoj se nalazila
komanda. Topnicki divizion bio je rasporeden kod MiSinoga brda. Za izvidanje JNA je koristila
i zrakoplove. Mjesto su desetak puta raketirali M1G-21 i MIG-29.144

Po dolasku u Sarvas, 2. kolovoza, 1. bojna 3. br. ZNG-a preuzela je obranu od
sarvaskoga ONZ-a s kojim je po otpornim to¢kama uredila crtu obrane prema Bijelom Brdu. U

jednom od brojnih napada iz Bijeloga Brda, 2. kolovoza, mjesto su branili i pojacani dijelovi 3.

1438 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 14-34.; HR-HMDCDR-BDAG, 61, Bilten MUP RH, Br. 199,
srpanj 1991., 13; A. D., ,,Beskrupulozni ¢etnicki napadi”, Glas Slavonije, 26. srpnja 1991., 4; S. A, ,,24 sata u
gradu i okolici, Glas Slavonije, 5. kolovoza 1991., 19; I. Korman, ,,Spanciranje* okupatorske armije, Glas
Slavonije, 13. kolovoza 1991., 18; I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici*, Glas Slavonije, 16. kolovoza 1991., 26;
,Posljednja Nezidina voznja, Glas Slavonije, 21. kolovoza 1991., 8; I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici®, Glas
Slavonije, 19. kolovoza 1991., 20; I. Korman, ,,24 sata u gradu i okolici*, Glas Slavonije, 21. kolovoza 1991., 19.
1439 Rajtar, Nebeski ratnici, 136.

14401 Korman, ,,24 sata u gradu i okolici, Glas Slavonije, 30. kolovoza 1991., 30.

1441 HIC, Kronologija, 85.

1442 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Aktuelne informacije*, Bilten Komisije za ostvarivanje Odluke Predsednistva
SFRJ o neodloznom i apsolutnom prekidu vatre u Republici Hrvatskoj, Beograd, 19. kolovoza 1991., 6.

1443 1, K./M. W., ,.Novi napadi armije i terorista®, Glas Slavonije, 30. kolovoza 1991., 32; J. Kn., ,,24 sata u gradu
i okolici, Glas Slavonije, 31. kolovoza 1991., 18.

1444 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 44.
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br. ZNG iz Slavonskoga Broda i Nove Gradiske.**® Prilikom intenzivnih borbi tijekom ljeta
1991. zabiljezeno je da su se hrvatskim snagama pocetkom kolovoza ondje pokvarila dva
gorska topa 76 mm.144® [zvidanjem manjih diverzantskih skupina, prikupljani su podatci o jacini
i polozaju neprijateljskih snaga. Pri jednom od njih 13. rujna na ekonomiji Klisa hrvatske su
snage zarobile tenk JNA s posadom i unistili jedan kamion. 44’

Prije osvajanja oruzja iz skladista JNA, sarvaska je obrana oskudijevala protuoklopnim
sredstvima. Ona su pocela stizati tek nakon prvih uspjeha u borbama za vojarne.!**®
ZapovjedniStvo 3. br. ZNG-a dobilo je 16. rujna vise vrsta protutenkovskih raketnih bacaca
(Skolske, bojeve, protuoklopne, protupjesacke), a gotovo polovica je podijeljena sarvaskoj
obrani. No, tada je bilo prekasno. Nakon mjesec i pol dana borbe, hrvatske postrojbe u Sarvasu
dospjele su u okruzenje. Naime, 17. rujna oko devet sati uslijedio je topni¢ki napad na selo, a
oko 11 sati i tenkovsko-pjesacki napad iz Bijeloga Brda i ekonomije Klisa s ciljem presijecanja
prometnice prema Osijeku. Pocetni uspjeh pobunjenici su ostvarili s juzne, kliSke strane. Nakon
neuspjesnih pokusaja hrvatskih snaga da djeluju dobivenim ,,zoljama“ (8kolske) koje su samo
stvarale dimnu zavjesu, zauzeta je ciglana, a potom i presije¢ena prometnica. Zbog nadmo¢éi u
tehnici 1 ljudstvu pobunjenici su uspjeli osvojiti veci dio mjesta, a branitelji su se organizirano,
uz korito Drave, izvukli preko Nemetina do Osijeka. Izvladenje je osiguravao protuoklopni vod
3. satnije 3. br. ZNG-a unistivsi jedan tenk JNA. U borbi za Sarvas poginulo je pet pripadnika
2. satnije 1. bojne 3. br. ZNG-a, a dva su pripadnika nestala. Zbog zasluga u obrani Sarvasa 2.
satnija dobila je pohvalu vrhovnoga zapovjednika OSRH. Nakon okupacije Sarvasa, pripadnici
2. satnije zauzeli su crtu u Nemetinu koji je u medijima nazvan , kamenom obrane** Osijeka. 44

Bez obzira na visok moral, hrvatske snage bez topnistva, tenkova 1 protuoklopnih
sredstava nisu mogle pruziti znacajniji otpor protivniku ¢ije su snage po tre¢i put do tada (na
osjeckom podrucju) pokazale da se s nekoliko tenkova M-84 i T-55 moze izvrSiti prodor i bez
potpore pjesastva. Sarvas$ je, nakon povlacenja JNA dva dana bio prazan. Tek su tre¢i dan
pobunjenicke snage s komandantom Milanom Koricom, uSle u selo i zauzele prednji kraj prema
Nemetinu, postavivsi dva topa ,,Praga® te borbeno oklopno vozilo na prometnicu prema

Osijeku.**® U okupiranom Sarvasu kasnije je uspostavljen radni logor za ratne zarobljenike. 45!

1445 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 100.

1446 |sto, 21.

1447 Kune, 168.

1448 | Rigorozno s 'ljudskim §ljamom'!, Glas Slavonije, 10. studenoga 1991., 6.

1449 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 45; Kune, 169-170; S. Asenti¢, M. Kramer, ,,Nemetin —
kamen obrane”, Glas Slavonije, 9. studenoga 1991., 916-917.

1450 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 49; S. Hofman, ,,Sarva$ jucer i danas®, Glas Slavonije, 15.
studenoga 1991, 15.

1451 Rehak, Kroz pakao u slobodu, 163-165.
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Padom Sarvasa (preimenovanoga u Jelenovo i Karavukovo) Osijek je postao ugrozeniji
nego ikada prije, a crta obrane istocno od grada priblizila se na jedva pet kilometara zra¢ne
udaljenosti od njegova sredista. Od granice na Dunavu do Nemetina cijeli je prostor bio pod
kontrolom agresorskih snaga. Sjeverno od grada nalazila se okupirana Baranja s crtom obrane
uz Tvrdavicu i Podravlje na lijevoj obali Drave. S obzirom na to da je na navedenom podrucju
agresor, uz prevlast na kopnu i u zraku, uveo i snage JRM-a, Osijeku je ugroza prijetila i s
plovnoga puta na Dravi. Stoga je ZOZ Osijek stanje kod protivnika odlucio detaljnije izvidjeti

duboko u teritoriju pod njegovom kontrolom.

7.4. Ubacivanje izvidnic¢ke skupine na podrucje Aljmasa

U okupiranom Aljmasu nalazilo se skladiste strjeljiva.1**? ZOZ Osijek zaduzilo je 3. br.
ZNG-a da organizira ubacivanje jedne svoje skupine na okupirano podrucje Aljmasa radi
prikupljanja podataka o namjerama i snazi srpskih snaga te unistenja §to vecega broja plovila
RRF JRM. Radi provedbe dobivene zadace, Zapovjednistvo 3. br. ZNG-a angaziralo je
izvidni¢ku skupinu od 14 pripadnika koja se kroz okupirani teritorij trebala probiti Smjerom
Nemetin — desna obala Drave — vikend-naselje Usce (r. Drava) — Aljmas. Srpske su snage bile
rasporedene na crti Drava — Sarva$ — Tenja — Palac¢a/Korod, koji su krajem rujna okupirani.4>
Snage RRF-a JRM nalazile su se uzvodno od Aljmasa na desnoj obali Dunava, dok je RRF na
Dravi trebao davati borbenu potporu napadnim djelovanjima kopnenih snaga i osiguravati
mjesta prijelaza na Dravi. Za osiguranje plovila bila je angazirana jedinica jacine voda. Na
potezu Sarva§ — Tenja bile su rasporedene snage 51. mbr. 1 lokalnih pobunjenika, tri patrolna
borbena ¢amca kod Aljmasa, na podru¢ju Misino brdo — pustara Marinovci topnicka brigada te
1454

raketna baterija izmedu Erduta i Dunava.

Izvidnicka skupina 1. bojne 3. br. ZNG-a 22. rujna oko 10 sati prosla je kroz crtu obrane

1452 Isto, 122.

1453 Srpske paravojne postrojbe napale su Korod ve¢ 4. srpnja 1991., ali ga nisu uspjele osvojiti. Korod je bio u
okruzenju od ljeta 1991. te se tada pocCinju evakuirati Zene i djeca. Snazni minobacacki napad zapoceo je 27. rujna,
a 29. rujna izravno je pogoden objekt Reformirane krs¢anske (kalvinske) crkve (izgradene jos 1879.). Toga je dana
mjesto napustilo 120 posljednjih mjestana i branitelja. Od 800 korodskih stanovnika (150 katolici, ostali kalvini),
po nacionalnosti su bili u potpunosti Madari koji su tu Zivjeli vise od 500 godina. Nakon povlagenja, INA i srpski
pobunjenici okupirali su Korod i preimenovali ga u ,,Srpska Palac¢a®. Dan kasnije okupiran je i Antin, a svi su civili
napustili i susjedno hrvatsko selo Tordince. Denis Njari, ,,Madari Isto¢ne Slavonije u Domovinskom ratu®, 157.-
164., Hrvatski istok u Domovinskom ratu — iskustva, spoznaje, posljedice, Knj. 48, Institut drustvenih znanosti Ivo
Pilar, Osijek, 2015. (dalje: Njari, Madari Istocne Slavonije u Domovinskom ratu); Davor Runti¢, ,,Tordinci 1991.
— fenomen obrane“, 197.-222., Hrvatski istok u Domovinskom ratu — iskustva, spoznaje, posljedice, Knj. 48,
Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar, Osijek, 2015.

1454 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 49.
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u Nemetinu i na Dravi, probivsi se do prednjega kraja agresorskih polozaja. ProSavsi prepreku
skupina je oko 23 sata odlucila uspostaviti svoju bazu u $umi Vrbak na desnoj obali Drave
nasuprot Bijeloga Brda. Tijekom 23., 24. i 25. rujna izvidnici su poduzeli vise ophodnji radi
prikupljanja obavjeStajnih podataka o polozajima protivnika na Sirem prostoru Sarvasa —
vikend-Naselja Us¢e — Aljmasa i snimanja prometa na komunikaciji Sarva$§ — Aljmas. Nakon
analize prikupljenih podataka isplaniran je napad na plovila RRF na Dunavu kod Aljmasa. U
popodnevnim satima 25. rujna 1991. skupina je usla u vikend-Naselje Usce gdje se, prema
planu, podijelila na tri dijela. Istovremenim napadom na dogovorene ciljeve oko 19.30 sati
skupina je unistila tri plovila RRF-a, stanicu za napajanje elektricnom energijom, sukobivsi se
sa snagama osiguranja plovila. Nakon akcije, iste je veceri izdana zapovijed o uzvodnom
izvlaCenju prema Osijeku desnom stranom obale Drave. Medutim, poslije 21 sat tijekom
izvladenja skupina je upala u zasjedu.**® Nakon viSesatne borbe, bila je prisiljena forsirati
Dravu, a povlaéenje nastaviti po lijevoj strani obale na koju je stigla preplivavsi Dravu, sve do
prvih hrvatskih poloZaja kod Podravlja.}4%® U akciji je jedan pripadnik hrvatskih snaga poginuo,
a jedan nestao.47

Ishod akcije mogao je biti poguban i za cijelu skupinu jer se pocetno izvidanje na kraju
pretvorilo u diverzantsko djelovanje. Izvidni¢ka skupina nije bila uvjezbana za vodenje borbe
u okruZenju na okupiranom podrucju, a zbog dubine lokacije na kojoj je diverzija izvrSena,
protivnik je imao dovoljno vremena da prosudi mogucnosti izvlaenja i postavi zasjede. lako
je, osim uspjesno izvrSenoga izvidanja, akcijom unesen odredeni nemir u protivnicke redove,
akcija je pokazala da je za izvrSavanje takvih i sli¢nih zada¢a potrebna bolja oprema za noéno
izvidanje 1 kretanje, kao i uklanjanje protivni¢koga osiguranja te dobra psihofizicka

pripremljenost, obucenost i zapovijedanje.14*8

7.5. Pocetak i kraj velike napadne operacije JNA i njen utjecaj na stanje na osjeckoj bojisnici

Jo§ prema planovima Komande I. VO JNA od 8. srpnja 1991. (,,Zapovest za
angazovanje snaga 1. VO u Slavoniji”) cilj JNA bio je ostvariti brz prodor po dubini hrvatskoga
teritorija.**® Za vrijeme zavrinih borbi za skladiste ,,Lug* u Komandi 1. VO OS SFRIJ napisana

je direktiva za djelovanje JNA u Slavoniji Sto je za Hrvatsku trebao biti kona¢ni udarac. Blokada

14% HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 50.

14%6 Dokumentarni filmski serijal ,,Pobjednici®, 1_epizoda_Osijek 1_dio, www.studio23.hr, pristup prosinac 2018.
1457 |sto, 50.

14%8 |sto, 50.

1459 Isto, 81, 363-366.
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vojarni i vojnih objekata JNA koju su hrvatske snage zapocele sredinom rujna 1991., bio je
dugoocekivani izravni povod JNA za pocetak velike napadne operacije, koja je pripremana vec
od napada Armije na Sloveniju.

Direktivu za djelovanje u Slavoniji Komanda 1. VO JNA izdala je 19. rujna 1991. (za
okupaciju Dalmacije postojala je direktiva GS OS SFRIJ iz srpnja 1991.).24¢° Isto¢nu Slavoniju
trebala je okupirati najjaca grupacija oklopno-mehaniziranih snaga JNA: 12. korpus i Gardijska
mehanizirana divizija, kao glavna manevarska snaga. Plan je predvidao potpunu blokadu
Hrvatske iz zraka i mora, a smjerove napada glavnih snaga $to izravnije vezati za ,,srpske
krajeve u Hrvatskoj* 1 garnizone JNA u dubini hrvatskoga teritorija. Cilj je je bio presjeci
Hrvatsku na smjerovima Nova Gradiska — Virovitica, Biha¢ — Karlovac — Zagreb, Knin — Zadar,
Mostar — Split. Nakon zauzimanja isto¢ne Slavonije, predvideno je spajanje sa snagama u
zapadnoj Slavoniji i produZetak prema Zagrebu 1 Varazdinu do Slovenije, dok je na jugu trebalo
blokirati Dubrovnik i prodrijeti do Neretve spajajuci se sa snagama na smjeru Mostar-Split.
Nakon $to se osiguraju granice ,,srpske krajine u Hrvatskoj, predvideno je povlacenje JNA iz
Slovenije i Hrvatske.1*®! Direktiva je ukljucivala zavrietak (trece, op. aut.) mobilizacije i
prelazak u napad glavnim (do crte Nasice — SI. Brod, odnosno prema Koprivnici i Oku¢anima)
i pomo¢nim snagama (5. korpus; Okucani — Pakrac — Virovitica i Okucani — Kutina) s kona¢nim
ciljem razbijanja hrvatskih snaga u Slavoniji, deblokiranja vojnih objekata i jedinica i izbijanja
na smjer Nasice — Slavonski Brod. To se planiralo izvrSiti uz zra¢nu i topni¢ku podrsku i u
suradnji s TO. Time bi se postigla spremnost za daljnji prodor prema Koprivnici i
Okucanima. 1462

Planirano je da se cijela operacija provede kroz tjedan dana u dvije etape. U prva dva
do tri dana, trebalo se deblokirati snage JNA u Vinkovcima, ovladati crtom Nasice — Sl. Brod,
a u preostala cetiri do pet dana dose¢i crtu Suhopolje — Okucani radi nastavka prodora prema
Varazdinu i Koprivnici. Istoéna Slavonija podijeljena je na sjeverni i juzni smjer napada.
Sjeverno od smjera Sotin — Vukovar — Markusica — Krndija — Papuk bilo je podruéje 12. korpusa
JNA, a juzno od toga Gardijske mehanizirane divizije. Dvanaesti korpus trebao je smjerom
Osijek — Nasice — Virovitica izbiti na crtu Donji Miholjac — Nasice i dalje prema Bjelovaru.1462

Gardijska mehanizirana divizija je na smjeru Vinkovci — Dakovo — Sl. Pozega trebala izbiti na

1460 Marijan, Zamisao i propast, 261, 263.

1461 K adijevi¢, Moje videnje raspada, 134-137.

1462 Marijan, Zamisao i propast, 261, 263.

1463 12. korpus imao je 36. mbr. (Subotica) i 18. pmtbr. (Novi Sad), a bio je ojacan 211. oklopnom brigadom (Nis),
12. pmbr. (Osijek, bez jednoga meh. bataljuna); iz TO Vojvodine dodane su mu Cetiri partizanske brigade TO (1.
novosadska, Sajkaska, Centralnoba¢anska, Panonska) i jedan odred TO. Isto, 261.
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crtu Pakovo — Sl. Brod 1 dalje prema Pakracu i Okucanima radi spajanja s 5. korpusom JNA
(Banja Luka).1*%* Taj je korpus Slavoniju trebao presjeéi na smjerovima Okuéani — Daruvar —
Virovitica (glavni) i Okucani — Kutina (pomoc¢ni) i spojiti se sa snagama 12. korpusa JNA i
Gardijske mehanizirane divizije. 46

Na Slavoniju se na oba smjera planiralo poslati ukupno oko 57.000 ljudi i 4900 u
logistici. Vec¢a mjesta trebalo je zaobilaziti, a za njihovu blokadu bile su zaduzene jedinice TO.
Operacija je prakti¢no trebala zapoceti 21. rujna, a spremnost za napad bila je 19. rujna u 22
sata.'*%® No, ve¢ su istoga dana u OS SFRJ postali svjesni neuspjeha cijeloga strateskoga plana.
Za mobilizaciju, pripremu mobiliziranih ili domobiliziranih jedinica i njithovo dovodenje na
planirane smjerove napada predvideno je 10 do 15 dana. Upravo je na tom segmentu napadna
operacija propala i prije nego $to je zapocela. ¢’

Cak se i na ,,vitalnom sektoru® isto¢ne Slavonije, gdje je JNA planirala uporabiti svoje
glavne snage, odaziv vojnih obveznika mogao nazvati katastrofalnim, posebice Sto se pjesSackih
postrojbi ti¢e.146® Ukupni odaziv na mobilizacijske pozive u 1. VO od 10. do 20. rujna 1991.
bio je 64%, a u Ratnom zrakoplovstvu s PZO samo 6%. Imaju¢i u vidu ukupni odaziv (i u 3.
VO 70% i VPO 58%) ratna je popuna bila ukupno 73%-tna. Gledajuéi regionalno, u Vojvodini
je odaziv bio 93%, a u Srhiji tek 26%.24° Glavni uzrok slabe mobilizacije u rujnu lezi u
prethodnim dvjema mobilizacijama (pricuve) koje su biljezile ve¢i odaziv (u svibnju 90-95%),
to¢nije $to tada mobilizirani kadar nije dobio konkretne zadatke za djelovanje.*’® Razlozi za
neodaziv na mobilizacijske pozive, §to mirnodopskih, $to pricuvnih sastava, bili su 1 malodusje,
neprihvacanje ciljeva rata, nejasnoca cilja, ratovanje na teritoriju druge drzave, ,,izdaja vojnog
vrha”, ¢ak i strah (pricuve TO) od masakra od strane hrvatskih snaga, pad morala, nespremnost
za borbu i njezino dugo trajanje.’*’* Dio uzroka mobilizacijskoga neuspjeha zasigurno je i u
politi¢koj situaciji koja je tada vladala u Srbiji. Tada$nji voda radikala u Srbiji, Vojislav Seselj,
smatrao je da je za to odgovoran Srpski pokret obnove, politicki pokret i oporbena stranka

predvodena Vukom Dragkoviéem s kojim se Seselj 1990. politicki razisao, a koji je optuzivan

1464 Divizija je ojadana 252. oklbr. (bez jednoga okl. bataljuna), 80. mtbr. (Cuprija), bataljunom 305. inZ. br.

(Obrenovac), ¢etom 402. pont. bataljuna (Sabac), dijelom 57. part. br. TO i odredom TO Srbije iz Cacka, uz
logisticku podrsku 373. pozadinske baze i dijelova 524. pozadinske baze iz Beograda. Isto, 261-262.

1485 peti je korpus ojacan 544. mtbr. (12. korpus), 130. mtbr. (Smederevska Palanka), 24. Kragujevackim korpus),
46. part. divizijom (bez 20. part. br. i bataljuna minobacac¢a 120 mm. Isto, 262.

1468 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 124-128, Marijan, Zamisao i propast, 261.

1467 K adijevi¢, Moje videnje raspada, 134-137.

1468 C|A, Office of Russian and European Analysis, Balkan battlegrounds: a military history of the Yugoslav
conflict, 1990-1995., Washington, 2002., 98.

1469 Marijan, Zamisao i propast, 264.

1470 |sto, 271; Marijan, Obrana i pad Vukovara, 395.

1471 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 362, 395, 397, 399.
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da je opstruirao mobilizaciju diljem zemlje. Zbog nejasnoga ratnoga cilja, odnosno tvrdeci da
je glavni cilj JNA bio ,,razdvajanje sukobljenih strana i deblokada okruzenih vojnih objekata®,
Seselj je u Srbiji javno prozivao vojni vrh.}47

Uz neuspjes$nu rujansku mobilizaciju, glavni uzrok neuspjeha napadnoga plana bio je
neuspjeh Gardijske divizije. Plan je bio osvojiti cijelu Slavoniju u tjedan dana, a Gardijska
mehanizirana divizija u prosjeku je ostvarivala napredak od jednoga kilometra dnevno.*” Jos
jedan od razloga bilo je i rasulo (rezervnih) jedinica, ne samo u isto¢noj Slavoniji, ve¢ i na svim
hrvatskim bojistima: 1. pgmd., kao i 12. korpusa i TO Vojvodine.'*’* Ne smije se zaboraviti ni
ginjenica da su oficiri pokazali nedoraslost zapovijedanju ve¢im sastavima.'#’® Dakako, mozda
1 najvaznije, na neuspjeh rujanske mobilizacije JNA utjecao je odlucan otpor hrvatskih snaga i
spoznaja da se u Hrvatskoj stradava.

Zbog svih okolnosti nacelnik GeneralStaba JNA Blagoje Adzi¢ objavio je ¢elnicima
Srbije 1 Crne Gore 20. rujna vijest o opéem rasulu vojvodanskih snaga JNA u isto¢noj Slavoniji.
To je znacilo da JNA nema snage potpuno poraziti Hrvatsku vojsku i da je ,,napadna operacija“
dozivjela poraz (isto je navedenim akterima 8. listopada priopéio i general Kadijevi¢).'4’® Stoga
je INA, u roku od samo deset dana, presla na njezin prepravljeni, ,,reducirani* plan.**’’ To znagi
da su se napadi na Osijek, Vukovar, Vinkovce i ostale dijelove Istocnoslavonskoga bojista (i
cijele Hrvatske) poceli voditi ne racunajuci vise na veliki vojni 1 politicki poraz Hrvatske, ve¢
na postupno teritorijalno zaokruzivanje etnicki homogenoga (i prethodno o¢is¢enoga) teritorija
koji bi ujedno tvorio i zapadne granice nove homogene drzave srpskoga naroda. Tako su
Beograd 1 JNA propustili priliku tromjese¢noga razdoblja (moratorija) za rjeSenje
jugoslavenske krize pa je uslijedilo razdoblje politickih pregovora i dobivanja na vremenu
tijekom Cega je JNA nastojala okupirati dodatne dijelove hrvatskoga teritorija na kojem su Srbi
bilo veéinsko stanovnistvo ili su bili u velikom broju.4"8

Imajuéi to u vidu, agresorova primarna usmjerenost na civilne ciljeve i, na prvi pogled,
besmislenost takve taktike, postaje jasnija — smanjenjem broja civila, moralno i vojno slabiti i

poraziti hrvatske snage koje su nakon okupacije Vukovara o¢ekivale snaznu ofenzivu, do koje

1472 Marijan, Zamisao i propast 272-273.

1473 Marijan, Sudionici, 63.

1474 Marijan, Zamisao i propast, 265-267.

1475 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 362., 395.; Marijan, Zamisao i propast, 272.
1476 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 131.

1477 Isto, 361, 141.

1478 Marijan, Sudionici, 60.
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ipak nije doslo u odekivanom opsegu.}*’® Tako se izmedu 20. i 30. rujna dogodio temeljni
zaokret u planovima koje je JNA odredila za Hrvatsku, a time i za njezin istok, 4

Nova direktiva, znatno drugacija od prve, objavljena je 30. rujna nakon sjednice
Vrhovne komande OS SFRIJ i zapovjednika operativnih i strategijskih sastava. Ona viSe nije
bila usmjerena na znacajniji prodor u dubinu i ruSenje hrvatskoga politickoga vodstva, ve¢ na
pretvaranje okupiranoga podrucja u etnicki jedinstvenu cjelinu. Za isto¢nu Hrvatsku to je

znaéilo okupirati podrugje istoéno od smjera Sid — Vinkovci — Osijek. 48

8. OBRANA GRADA LISTOPAD - PROSINAC 1991. GODINE

8.1. Stanje na bojiStu i u gradu

Osijek i njegova okolica, uz vinkovacki i vukovarski te novogradiski dio
Isto¢noslavonskoga bojista, u jesen 1991. bili su jedno od tri stalna krizna zarista na istoku
Hrvatske.1#82 Zbog obrane od otvorene agresije, Hrvatska je 30. rujna podijelila drzavni teritorij
na Sest operativnih zona. Operativna zona je 1991. kao regionalno vojno sjediste bilo podredeno
GS OSRH, a predstavljala je sastav jadine oslabljeloga korpusa JNA ili divizije Kopnene
vojske.*8® Na istoku Hrvatske formirana je 1. OZ koja je obuhvadala bivse op¢ine Osijek, Beli
Manastir, Vinkovci, Vukovar, Zupanja, Slavonski Brod, Dakovo, Nasice, Valpovo, Donji
Miholjac, Podravska Slatina, SI. Pozega i Orahovica.1*3* U reorganizaciji OSRH pocetkom
listopada, regionalna podrucja ZNG RH postala su Zapovjedni§tvo Operativne zone pa je
sukladno tome Zapovjednistvo za obranu Slavonije i Baranje postalo 1. Operativna zona Osijek,
tj. Zapovjednistvo Operativne zone Osijek (ZOZ Osijek).1*® Kao sjediste zapovjednistva 1.
0Z, Osijek je bio 1 ishodiSte obrane za cijelu isto¢nu Hrvatsku.

U sklopu novoga, reduciranoga, plana JNA prva na udaru bila je isto¢na Hrvatska. Od
20. do 30. rujna 1991. trajao je preustroj snaga JNA i TO Srbije te promjene u sustavu

zapovijedanja. Tako je, izmedu ostaloga, 5. banjolucki korpus izdvojen iz 1. VO i podreden

1479 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 365.

1480 |sto, 124.

1481 Isto, 364.

1482 Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 292.

1483 [sto, 16.

1484 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,,Odluka o vojnopodru¢noj podjeli Republike Hrvatske”, Broj: 1014/91., Zagreb,
30. rujna 1991.

1485 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 23-24.
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Komandi Staba Vrhovne komande. Provedba novoga plana trebala je trajati svega pet dana, od
30. rujna do 4. listopada. Plan je nalagao blokadu dijelova Hrvatske, nanoSenje poraza u
Dalmaciji i isto¢noj Hrvatskoj, a udarima po vitalnim objektima prisiliti drzavni vrh da omoguci
izvladenje snaga JNA na granice srpske nacionalne manjine u Hrvatskoj. 48

Gardijska je divizija imala zadacu vezati hrvatske snage oko Vinkovaca i Iloka, a 12.
korpus kod Osijeka i prema Pakovu. Za to su angazirani 12. pmbr., 18. pmtbr., dio 51. mbr.,
TO Vojvodina i pobunjeni Srbi.**®" Jedinice JNA i TO sjeverno od Osijeka organizirane su u
OG Baranja sa zada¢om sli¢nom vecini jedinica 12. korpusa — vezivanje hrvatskih snaga na
osjecko-valpovackom dijelu bojista i desnoj obali Dravi. Na vukovarskom dijelu bojista za
osvajanje Vukovara formirane su OG Jug i Takti¢ka grupa (TG) Sjever.}*® Te je promjene
Kadijevi¢ kasnije prokomentirao rekavsi da se za ,,ovakav rat JNA nije pripremala“ te da
,mnoga klasi¢na shvatanja i vrijednosti na kojima smo zasnivali odbrambeni sistem nisu nam
bili od koristi“, zbog ¢ega se moralo pristupiti preobrazbi JNA i njezine doktrine.14°

JNA je ljudstvom i naoruzanjem bila mnogo nadmoc¢nija od hrvatskih snaga, ali ne i
fleksibilnija. Glavne snage JNA za napad bile su oklopno-mehanizirane jedinice kao najbrojniji
dio oruZanih snaga po mirnodopskoj formaciji, dok su na hrvatskoj strani prevladavale lako
pokretne pjeSacke postrojbe (samo snage Gardijske mehanizirane divizije iz Beograda koja je
upuéena na smjer Sid — Vinkovci — Pakovo — SI. Pozega bile su u jesen 1991. vatreno mo¢nije
od cijele Hrvatske vojske).1*® Uo¢i pocetka rata u JNA se drzalo da je sama pojava oklopno-
mehaniziranih sastava na terenu dovoljna da se neredi sprijece.**® No, u borbenim djelovanjima
Cesto se znalo dogadati da je oklopno-mehaniziranim sastavima JNA nedostajalo pjesSacke 1
inZenjerijske snage te topnicke potpore, dok su se pripadnici TO pokazali neodgovaraju¢om
zamjenom za pri¢uvu. Zbog toga je dolazilo do prekomjerne 1 krive uporabe oklopniStva pa su
se ciljevi za pjesastvo ili manje topnistvo, razarali tenkovskom vatrom.4%?
Do druge polovice rujna pjesastva JNA u isto¢noj Slavoniji (0sim u vojarnama) gotovo

da i nije bilo — ono je mobilizirano tre¢im valom mobilizacije krajem rujna i tijekom

listopada.'*®® Neodaziv na mobilizacijske pozive pri¢uvnoga sastava u Srbiji u listopadu je

1488 Marijan, Zamisao i propast, 268-269.

1487 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 141-142, 433.

1488 | TG-u su se nalazile 36. mbr. (bez jednoga meh. bataljuna), 51. grani¢ni bataljun, Centralnoba¢ka parizanska
brigada TO, Panonska partizanska brigada TO i TO Sombora i Kikinde. Isto, 29, 142.

1489 HR-HMDCDR-BDAG, 61, Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, Sluzba za informisanje, ,,Bilten, Br.
110, 3. prosinca 1991. godine, Beograd, 1-3.

14% Marijan, Obrana i pad Vukovara, 30, 388.

1491 Marijan, Bitka za Vukovar, 20.

1492 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 406-407.

1493 |sto, 409.
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dosezao i do 50%.%°* Da bi se navedeni gubitak nadoknadio, mobiliziralo se pripadnike TO
Srbije, opc¢inske pri¢uve i nerasporedene pojedince. To je rezultiralo pojavom velikoga broja
neskolovanih pri¢uvnika u postrojbama zbog cega se dogodio pad kadrovske kvalitete.
Takoder, za uskladeno djelovanje pjesastva i oklopnistva (mehanizirano pjesastvo) trebalo je
obuciti dobrovoljce, pobunjenike 1 pripadnike TO za Sto te jedinice, kao lake partizanske
brigade, nisu bile predvidene.}*®® No, zbog vremenskih uvjeta i prirodnih ¢imbenika,
mehanizirane snage JNA, ¢ija je uporaba prevladala, nisu bile dobar odabir. Jesenske kiSe
natopile su i omeksale zemlju, znatno oteZavaju¢i manevre kroz slavonska polja koja se JNA
ionako nije usudila mnogo koristiti zbog straha od postavljenih mina po nepoko$enim tratinama
i poljima s neobavljenom Zetvom i berbom (posebno kukuruza). Ta je ¢injenica oklopna vozila
navodila na &e$¢a kretanje po prometnicama. 4%

Od druge polovice rujna JNA je u istocnoj Slavoniji imala angaziranih sedam
mehaniziranih brigada i dvije oklopne. Novosadski je korpus na podru¢ju od Osijeka do
Vinkovaca imao Sest oklopnih i ¢etiri mehanizirana bataljuna, sa 184 tenka i 135 borbenih
vozila pjeSasStva te oklopnih transportera, dok su u Baranji bila dva oklopna bataljuna, jedan
mehanizirani bataljun sa 60 tenkova i 57 borbenih vozila pjesastva te oklopnih transportera.t4%’
Ukupne agresorske snage u jesen i zimu 1991. jos su ¢inile i snage JRV-a, RRF-a na Dunavu i
Dravi, TO ustrojene od domacih Srba, ¢etni¢ke formacije iz Srbije (SDG, ,,Beli orlovi‘).

Cinjenica da je nakon okupacije Baranje srpski agresor, predvoden 12. korpusom JNA,
glavnim snagama napadno djelovao prema Vukovaru, a prema Osijeku pomo¢nim, bitno je
utjecalo na stanje na osjeckoj bojisnici.}*®® Crta isto¢noga dijela osjecke obrane od listopada do
prosinca 1991. bila je sukladna rasporedu pjesastva JNA duz smjera r. Drava — Sarvasko polje
— voénjak — piramida — Tenja. Oklopno-mehanizirane snage JNA bile su rasporedene uz
prometnice Sarva$ — Nemetin, Sarva$ — Klisa i Zeljeznicku prugu Sarvas — Osijek.}**® Nakon
zavrsetka borbi za vojarne, napadi iz Baranje i Stare Tenje na Osijek i okolicu nastavljeni su na
svakodnevnoj razini. Relativni mir od nedjelje do cetvrtka (22.-26. rujna) glavni je zapovjednik
hrvatskih snaga na (istocno)slavonskom bojistu, Karl Gorinsek, nazvao zati§jem pred buru,
predvidaju¢i nadolazeéu ofenzivu na cijelu crtu obrane, ne samo Osijeka, nego i isto¢ne

Slavonije. Za razliku od ranijih uzmicanja i pozivanja na dijalog i pregovore, retorika je sada

149 Razlozi su bili lose provodenje mobilizacije, nejasnoéa ratnih ciljeva, nedefiniran status Srbije, prevelik broj
radnika i seljaka. Isto, 395, 397, 399.

1495 |sto, 395, 409.

14% |sto, 405.

1497 Isto, 405.

14% Marijan, Slavonija u ratnoj 1991. godini, 296.

14%9 HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 51.
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bila odrjesitija. Gorinsek je najavio protuudar hrvatskih snaga i1 suzbijanje svih protivnickih
napada.t°%

Udar JNA koji se slutio, ubrzo je i uslijedio. Medu zaredalim napadima iz smjera Bilja,
Stare Tenje, Sarvasa, Bijeloga Brda, Klise na Osijek 1 uzu neokupiranu okolicu po razmjerima
se izdvaja napad na Nemetin 28. rujna kada je na nj ispaljeno pedesetak granata.**** Ve¢ idugi
dan hrvatske su snage PZO-a 3. br. ZNG-a iznad Nemetina srusile zrakoplov JNA.?0% Sve
intenzivnije napade trpjela su i mjesta na juznom dijelu osjecke bojisnice: Ernestinovo (iz S.
Tenje i Palade), Laslovo (iz Markusice, Ade i Palaée) i Tenjski Antunovac.'®%

No, izmedu 20. rujna kada je objavljena direktiva za napadnu operaciju JNA i 30. rujna
kada je objavljena direktiva s ,,reduciranim* planom, odnos snaga na rati§tu se promijenio.
Hrvatske su snage za to vrijeme zarobile naoruzanje iz vojarni JNA diljem Hrvatske, a kao
najvece postignuée u borbama za vojarne izdvaja se zarobljavanje 32. korpusa JNA u
Varazdinu. Nakon prvih tjedan dana listopada bilo je vidljivo da nije uspio ni taj plan skracenih
dosega. Stoga je drzavni vrh Srbije 8. listopada 1991. odlucio da se rat privede kraju,
zadovoljavaju¢i se s osvojenim, a daljnja su djelovanja JNA bila ,nastavljena na razini
taktike.2°* Pod takvo je djelovanje potpadao sav prostor istoéne Hrvatske, ukljudujuéi i
Osijek. Na njegovo se osvajanje racunalo i nakon te, posljednje, strateSke promjene ratnoga
plana JNA.

Sukladno reduciranom planu, glavna meta JNA na Isto¢noslavonskom bojiStu postao je
Vukovar.1® Kao rubni grad zamisljenoga, etni¢ki kompaktnoga teritorija, vukovarski je
scenarij o¢ekivao 1 Osijek (kao 1 Vinkovce). Isto je bilo predvideno i direktivom od 19. rujna
prema Kkojoj je, radi pohoda do Zagreba, nakon brzoga osvajanja Vukovara, trebalo uslijediti
osvajanje Osijeka i Zupanje.'5% Takva je bila procjena i ZOZ Osijek koji je u svojoj zapovijedi
od 29. rujna predvidao da je cilj odsijecanje, ne samo Vukovara, ve¢ i Vinkovaca i Osijeka sa
spajanjem svih snaga kod Cepina. Stoga je zapovijed nalagala odsudnu obranu, makar i po

cijenu velikih gubitaka. S obzirom na ciljeve, zapovijed je imala strategijsku narav, dugoro¢nu

1500 A, Dikli¢, ,,Jmamo jake snage®, Glas Slavonije, 27. rujna 1991., 24.

1501 1, Korman, ,, Teroristi ne miruju®, Glas Slavonije, 28. rujna 1991., 15; M. Wranka, ,,Napadi ne prestaju, Glas
Slavonije, 29. rujna, 24; M. Kramer, ,,Ispaljeno pedeset granata“, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 32.

1802 HR-HIC-CO005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — Agpril
1992.), September 29, War Diary, 29; D. K¢., ,,SruSen jo§ jedan okupatorski zrakoplov®, Glas Slavonije, 30. rujna
1991., 2; Kune, 107.

1503 M. Wranka, ,,Napadi ne prestaju, Glas Slavonije, 29. rujna 1991., 24; A. Dikli¢, ,,UniStavanje grada i okolice®,
Glas Slavonije, 30. rujna 1991., 19.; D. K¢., ,,Sru$en jo§ jedan okupatorski zrakoplov*, Glas Slavonije, 30. rujna
1991., 2.

1504 Marijan, Zamisao i propast, 273.

1505 |sto, 268-269.

1508 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 81, 363-366.
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orjentaciju 1, zapravo, karakter direktive: nalagala je dugotrajnu borbu, oslobodenje Baranje,
Vukovara i potpuno izbacivanje agresora iz Hrvatske.’>®” Zapovijed takvoga opsega u tom je
trenutku bila daleko iznad stvarnih moguénosti hrvatskih snaga.>%

Osijek je, uz Vukovar i Vinkovce, kao grad na prvoj crti Isto¢noslavonskoga bojista, od
listopada trebao biti pripremljen za obranu na najviSem stupnju dugoga trajanja i obranu u
okruzenju. Vidljivo je to iz zapovijedi ZOZ Osijek od 15. listopada koja je bila u skladu s
okruznicom GS OSRH, Kkoji ju je istoga dana poslao operativhim zonama radi intenziviranja
priprema i osposobljavanja snaga za napadna djelovanja. Glavni je stozer zapovijedio upornu i
djelatnu obranu i intenzivno gerilsko ratovanje na okupiranom teritoriju, dok su gradovi na crti
bojista trebali biti spremni za obranu na najviSoj razini. Zapovjednistvu OZ Osijek
zapovijedeno je ubrzanje mobilizacije, osposobljavanje za borbu te pojaCavanje prve crte i
priprema pripadnika za ponovni angazman. OZ Osijek naloZeno je i da prakti¢ki sve sastavnice
oruzanih snaga mora podrediti obrani Vukovara, uz angaziranje svih obrambenih snaga na
podrucju svoje nadleznosti i stanovniStva na podru¢ju op¢ina Osijek, Vinkovci, Vukovar,
Zupanja i Pakovo. S tom je svrhom 18. listopada 1991. osnovan i OG Vukovar, Vinkovci i
Zupanja (OG VVZ). Zagreb je time poru¢io ZOZ Osijek da ne treba ra¢unati na pomo¢ iz drugih
dijelova zemlje. Bila je to stvarnost ondasnjega stanja i razina moguénosti hrvatskih oruzanih
snaga.°%°

Na temelju zapovijedi GS OSRH, u Osijeku je, kao i u drugim gradovima, (tek)
sredinom listopada provedena opéa mobilizacija.®'® Ona je omoguéena zahvaljujuéi
naoruZanju koje je zarobljeno u rujanskim borbama. Krajem rujna ono je u Osijek pocelo stizati
i iz drugih dijelova Hrvatske (Varazdin).'®!! U vezi njezina kasnoga provodenja zapovjednik
Gorinsek ocijenio je da Hrvatska nije imala snage za njezino ranije provodenje te da Glavni
stozer i Zapovjednistvo OZ Osijek provode mobilizaciju sukladno ,,materijalno-tehni¢kim
sredstvima“ s kojima je raspolagala. No, i onda kada je poduzeta, koli¢ina naoruzanja i opreme
je i dalje bila ,limitiraju¢i faktor koji je utjecao na broj mobiliziranih oruzanih snaga u OZ
Osijek. 152

1807 Isto, 143.

1508 Svoje je konacno ispunjenje dozivjela tek zavrietkom rata, odnosno mirnom reintegracijom hrvatskoga
Podunavlja 1998. godine. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 143.

1509 GS OSRH je tada o&ekivao napade na smjerovima Vukovar — NaSice — Podravska Slatina i Vinkovci —
Slavonski Brod pa je planirano zaprjecivanje tih smjera. Isto, 175-176.

B0 S, A, ,Mobilizacija“, 19. listopada 1991., Glas Slavonije, 15; HIC, Kronologija, 105.

1511 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 134.

1512 Dragko Celing, ,,Spegelj — otac hrvatske vojske®, Glas Slavonije, 27. listopada 1991., 5.
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Zamisao protuudara hrvatskih snaga koji je Gorinsek najavio krajem rujna, svakako bi
bila realnija da su obavjestajni podatci op¢inskih centara bili precizni kao $to su bili za vrijeme
borbi za vojarne. Od listopada su, naime, procjene hrvatske strane o agresorskim snagama u
istoénoj Hrvatskoj bile upola manje, nego $to je bilo njihovo stvarno stanje.'®*® Da je procjena
0 agresorskim snagama krajem rujna bila pogrjesna, ZOZ Osijek saznao je pocetkom
listopada.t®'* Uz pobunjene Srbe, JNA je do rujna 1991. imala angaziranih pet mehaniziranih
brigada, mjeSovitu protuoklopnu brigadu u Dakovu, mjesoviti artiljerijski puk i laki artiljerijski
puk u Vinkovcima. S druge strane, hrvatske su snage bile na razini dviju pjeSackih brigada koje
gotovo da nisu imale potporu.’®'® Regionalno zapovjednistvo imalo je angaZirano oko 8000
ljudi Sto je predstavljalo oko 70-80%-tnu popunjenost vojnih postrojbi, dok se naoruzanost
procjenjivala na 55-60% (prema ustroju).>1

Vecina aspekata Hrvatske vojske, kao vojske u nastajanju, bila je 1991. u zacetcima.
Malo je reci da su topnistvo, logistika, protuoklopna sredstva, u odnosu na protivnika, bili
nedostatni. Najveci problem svih hrvatskih postrojbi bilo je naoruzanje za protuzra¢nu obranu,
protuoklopnu borbu i sredstva za potporu.t®'” Da je ista situacija vladala i na Isto¢noslavonskom
bojistu potvrdio je zapovjednik GorinSek, rekavsi da protuoklopna i protuzrac¢na sredstva nisu
dostatna da bi se ozbiljnije ugrozilo nadmo¢ protivnika.'>!8

O izrazito loSem stanju na Isto¢noslavonskom bojistu GorinSek je 15. listopada
izvijestio GS OSRH. Nepovoljan odnos snaga bila je samo jedna od brojnih poteSkoca: manjak
naoruzanja i strjeljiva te struénoga kadra u zapovjedniStvima postrojbi i OZ-a, samovolja,
neposluh, napustanje bojista, neizvrSavanje zadataka, ¢ak i djelatnoga sastava HV-a (3. br.
ZNG/HV).?1® Krajem listopada dao je i stvarni prikaz stanja u Osijeku. Za koncipiranost
obrane slavonsko-baranjskoga prostora naveo je da je ,,u osnovi dobro postavljena®, ali da je
pitanje ,,u kojoj ¢e mjeri biti efikasna®. Jasno je pri tom napomenuo da snage s kojima je ZOZ
Osijek tada raspolagao ,,a koje su borbeno spremne, nisu svakako dovoljne da ucine vece
pomake®, dodavsi da se mora imati u vidu i borbena situacija u ostalim dijelovima Hrvatske,
kao 1 to da je ,,specifiCan geostrateski polozaj dodatni moment koji razvlaci hrvatske oruzane

snage na izuzetno velikoj fronti.“'%%° Kao dodatni problem uogio je spremnost za obranu samo

1513 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 402.

1514 Isto, 175.-176.

1515 |sto, 115.

1516 |sto, 114.

1517 1sto, 114.

1518 Dragko Celing, ,,Spegelj — otac Hrvatske vojske®, Glas Slavonije, 27. listopada 1991., 5.

1519 GS OSRH je tada o&ekivao napade na smjerovima Vukovar — NaSice — Podravska Slatina i Vinkovci —
Slavonski Brod pa je planirano njihovo zaprje¢ivanje. Marijan, Obrana i pad Vukovara, 175-176.

1520 Dragko Celing ,,.Spegelj — otac Hrvatske vojske, Glas Slavonije, 27. listopada 1991., 4-6.
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na razini svoje opéine.*®?! Tom je prilikom komentirao i propustenu priliku ru$enja mostova na
Dunavu, ocijenivsi to ,,velikom greskom* i kazavsi da su borbe ,,pred samim vratima Osijeka‘
posljedica toga jer je s obzirom na odnos snaga ,,okupator fakti¢no bio u objektivnoj moguénosti
da to ostvari*.*®?? Gorinsek je zasigurno bio u pravu kada je ustvrdio da je prelazak mostova na
Dunavu, ,,automatski znacilo gubitak obrambenih pozicija“. No, iz navedenoga nije poznato je
li prilika za rusenje mostova propustena prije ili poslije Armijina zauzimanja batinskoga i
ilo¢koga (svibanj), odnosno erdutskoga mosta (srpanj). Cinjenica je da je Hrvatska prije
tragedije u Borovu Selu, nakon koje je ozbiljnost kriznoga stanja dodatno eskalirala, osnovala
svoje vojne snage. Takoder, u trenutku kada je general Segelj kao ministar obrane RH, prema
njegovim rijeCima, zapovijedio ruSenje dunavskih mostova (18. srpnja, Sto je predsjednik
Tudman navodno sprijecio), JNA je preko mostova presla dva tjedna prije toga, pripremajuci
Se za izvrSenje zapovijedi od 7./8. srpnja, koja na koncu nije ostvarena.

Kako bilo, ve¢a opremljenost i naoruzanost hrvatskih snaga u listopadu nego u razdoblju
do rujna 1991., nije omogucila iskljuéivo obrambenu orjentaciju hrvatskih snaga, ve¢ i
odredene napadacke pothvate koje su u daljnjim borbama izvodene na osjeckom dijelu bojista.
O tim aktivnostima na pojedinim dijelovima bojista Gorinsek je ustvrdio da ,ta aktivna
djelovanja imaju odredene efekte, ali su jo§ uvijek lokalnoga karaktera u odnosu na teritorij i
angazirane snage... Dakle, s jedne strane defenziva, gdje smo na nju prisiljeni, a s druge strane
ofenzivne akcije tamo gdje smo u moguénosti da tako djelujemo. Treba znati da jo$ vlada
nepovoljan odnos snaga, koji je i dalje u korist napadaca, pogotovo kada se radi o oklopno-
mehaniziranim jedinicama, avijaciji i helikopterima. Morate priznati da je to situacija kada
pretezno pjeSacki sastavi ne mogu uciniti mnogo vise bez silnih gubitaka u ljudstvu, a bilo bi
nerazumno i¢1 ljudstvom na tenkove. To danas nitko ne radi. To su samoubilacki potezi. Mi
smo nasli taktiku koja ée parirati nadmo¢i neprijatelja u oklopnoj tehnici, avijaciji, itd.“*%® Na
osjeckom dijelu bojista hrvatske su snage poduzimale ograni¢ene pokusaje protuudara tijekom
studenoga i prve polovice prosinca 1991. godine. Kulminaciju tih aktivnosti na razini cijeloga
bojista svakako predstavlja akcija ,,Pavolja greda®.

Kako su vojna djelovanja i potrebe tijekom 1991. bivale sve vece, tako je sektor logistike
imao sve vecu vaznost. GS OS HV-a trazio je od hrvatskih postrojbi da u svojim zahtjevima

budu realni i u skladu s materijalnim moguénostima zemlje. Od svih operativnih zona, prioritet

1521 Marijan, Bitka za Vukovar, 379.
1522 Dragko Celing, ,,Spegelj — otac hrvatske vojske®, Glas Slavonije, 27. listopada 1991., 5.
1523 |st0, 5.
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u popuni dan je OZ Osijek.1®** To se ponajvise odnosilo na Vukovar. S obzirom na spomenutu
zapovijed GS OSRH od sredine listopada 1991. o nuznoj pomo¢i Vukovaru, dio snaga osjecke
obrane sudjelovao je u bitki za grad, koji je pocetkom listopada dosao u potpuno okruzenje. U
pokusaju proboja 13. listopada preko Marinaca angazirana je i 2. satnija 106. br. HV-a (proboj
je odgoden zbog prolaska humanitarnoga konvoja prema Vukovaru).®® ZOZ Osijek dao je
106. br. HV-a zadacu da organizira slanje jedne pjeSacke satnije u Nustar, kao pomoc¢
postrojbama 109. br. HV-a u obrani toga mjesta. Za provedbu zadace od 2. do 28. listopada
poslana je 2. satnija 1. bojne i1 jedna satnija 3. bojne. Druga satnija bila je ojacana prate¢im
vodom (Cetiri kom MB 82 mm, jedan kom BST 82 mm), jednim PZ topom Oerlikon 20 mm te
dijelom Izvidni¢koga voda bojne, s ukupno 140 pripadnika. U Nustru su na kraju sudjelovale
sve Cetiri satnije 1. bojne, izmjenjujuci se po smjenama. U obrani mjesta poginuo je jedan
pripadnik bojne, dvojica su tesko, a osmorica lakse ranjena. TeZe je ranjen zapovjednik 2.
satnije Stipe Vukovié.®?® Sedamdeset pripadnika 3. satnije 1. bojne 106. br. HV-a otislo je na
ispomo¢ na dva dana 1. bojni 3. br. ZNG/HV-a u Nemetin.?>?" Tijekom listopada dio osjecke
bojisnice Nemetin — Klisa — juzna obilaznica branila je 3. satnija 1. bojne 3. br. ZNG/HV-a.1>?®

S obzirom na sporazum s JNA u Hagu od 10. listopada 1991. kojim je odlu¢eno da se u
roku od 30 dana JNA mora povuc¢i iz Hrvatske, Krizni §tab Vlade RH svim je op¢inskim kriznim
Stabovima 15. listopada prenio svoje zakljucke o nastavku pregovora s JINA oko povlacenjaio
polaznim stajaliStima hrvatske strane. Ona su nalagala da povlacenje JNA mora zapoceti
povlacenjem onih jedinica koje su dosle izvan Hrvatske, a §to se odnosilo izmedu ostaloga, i na
jedinice 12. korpusa JNA koje su okupirale isto¢nu Slavoniju.'®?® Medutim, to se nije ostvarilo.
Pod komandom generala-potpukovnika Zivote Panica, koji je mjesto komandanta I. VO JNA
od Aleksandra Spirkovskoga preuzeo krajem rujna 1991., ostvarena su sva napredovanja JNA
i TO do kraja godine u agresiji na istoénu Slavoniju.'®®® Hrvatska su izvjes¢a zabiljezila da je

od 8. do 15. listopada, INA prekrsila primirje 125 puta.t®3!

1524 Marijan, Bitka za Vukovar, 37-38.

1525 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 163, 166.

1526 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Ivan Solti¢, Andrija Hrani¢, Miroslav Julari¢, ,,Ratni put 1. pjesacke bojne 106. br
HV za 1991. godinu®, 6; HR-HMDCDR-17, Osijek u Domovinskom ratu, 51-52.

1827 1st0, 6.

1528 Kune, 72.

159 HR-HMDCDR-BDAG, 61, ,Zakljuéci Kriznog S§taba Vlade Republike Hrvatske Opéinskim kriznim
Stabovima, Kriznom $tabu Grada Zagreba i Povjerenicima Vlade Republike Hrvatske za rad kriznih Stabova®, Kl:
800-01/91-01/08, Ur. broj: 5030101-91-42, Zagreb, 15. listopada 1991., 1-3.

1530 Marijan, Obrana i pad Vukovara, 367.

1581 HR-HIC-C005, Ministarstvo informiranja, Ministry of information, "30 days in Croatia" (May 1991 — April
1992.), October 15/16, War Diary, 17.
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Osijek je 1 dalje neprekidno trpio svakodnevne napade iz svih vrsta naoruzanja:
pjesackoga, tenkovskoga, minobacackoga, topovskoga, raketnoga i iz zraka, a 17. listopada na
sredis$nji i industrijski dio grada tijekom visestrukih zrakoplovnih napada na grad bacene su
kazetne bombe, tzv. ,krmade“.®? Osje¢ka obrana toga je dana oborila jedan zrakoplov
INA 1533

Za JNA je bilo posebno vazno da Osijek bude stalno pod pritiskom, $to je znacilo i
kontrolom. To je do izrazaja posebice doslo u studenom. Posljedice takve taktike oCitovale su
se u oStecenju gradske toplane, nakon ¢ega je vise od 10.000 stambenih i poslovnih jedinica te
gradska bolnica s vise od 1500 pacijenata ostala bez grijanja. Granatiranjem je teZe oStecena i
zgrada osjeckoga HNK-a iz 1886., obnovljena $est godina prije izbijanja rata.’>** Kao jedan od
znacajnih problema osjecke obrane, Gorinsek je u listopadu smatrao nepostojanje zapovjednika
obrane grada §to bi ,,ako ne bitno, onda svakako pozitivnije utjecalo na koordinaciju snaga u
obrani Osijeka*.1®® Uskoro je na temelju ,,ukazane potrebe, a u cilju osiguranja jedinstvenog
rukovodjenja i komandiranja cjelokupnim obrambenim snagama na podrucju grada Osijeka®,
2. studenoga zapovijedio formiranje ZapovjedniStva obrane grada (ZOG) s prigradskim
naseljima, davsi za to rok od tjedan dana. Pod ZOG-om su se nalazile 106. br. HV-a sa
zapovijednikom Franjom Korzinekom, 130. br. HV-a sa zapovjednikom Zivkom Mijiéem, 160.
br. HV-a sa zapovjednikom Dubravkom Jezeréicem-Luki¢em, 135. br. HV-a sa zapovjednikom
Milom Vukic¢evicem, PP Beli Manastir sa zapovjednikom Antom Prgometom i Sluzba
promatranja i prisluskivanja i protuzracne obrane (,,Strijele®). ZOG je osiguravalo tehnicko
osiguranje 106. br. HV-a i 160. br. HV-a, zdravstvenu potporu pruzao je sanitet 106. br. HV-a,
a opskrbom je bio naslonjen na OZ Osijek.!%®

Sjediste ZOG-a, koje je s radom zapocelo 7. studenoga 1991., bilo je u Tvrdi, u istoj
zgradi gdje i Zapovjednistvo 106. br. HV-a te je bilo izravno podredeno ZOZ-u Osijek. Za
zapovjednika obrane grada Osijeka imenovan je Eduard Bakarec, koji je ujedno bio i
zapovijednik 106. br. HV, a za ostale ¢lanove ZOG-a: naéelnik Staba ZOG-a (kapetan) Franjo

Cebi¢, pomoénik zapovjednika za koordinaciju s teritorijem i kontakte s javno$éu Branimir

1532 Isto, 18.

1883 HIC, Kronologija, 105.; MORH, ,,Dnevni pregled aktivnosti i pokreta vojnih jedinlca za dan 11. 10./18. 10.
1991.%, Ev. br. 176, u posjedu autora.

1534 HIC, Kronologija, 110., 113.; Davor Spisi¢, ,,Materijalizacija duhovnog gubilista”, Glas Slavonije, 12-13.
153 Dragko Celing, ,,Spegelj — otac Hrvatske vojske®, Glas Slavonije, 27. listopada 1991., 4-6.

153 HR-HMDCDR-BDAG, 94, Eduard Bakarec, Vladimir Simi¢, ,,Zapovjednistvo obrane grada“, Osijek, 28.
listopada 1997., 1-3.
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Glavas, prvi operativni ¢asnik (kapetan) Vladimir Simié, drugi operativni ¢asnik (kapetan |I.
klase) Alfred Polonji, nacelnik topnistva (kapetan) Viljem Marolt i Tihomir Jalzeti¢.®3’

Primarna zada¢a ZOG-a bila je pripremiti podrucje grada Osijeka i prigradskih naselja
za kruznu i1 odsudnu obranu te uvjezbati 1 pripremiti podredena zapovjednistva za borbu u
okruzenju i vodenje elasti¢ne obrane. Granice ZOG-ova podruéja odgovornosti bile su: Drava
— Nemetin — Mocari — Kriva Bara — Kolarevica — pustara Tufek — Brijest — Brijes¢e — Livana —
Graskovica — pustara Purdevo polje (tt. 91,9) — k. 89,3 — Poganovacko Brdo — Brondicki kanal
(tt. 99,2) — Ugljeniste (tt. 90) — us¢e KaraSice — Drava — Zooloskivrt — obrambeni nasip —
Tvrdavica — obrambeni nasip — benzinska postaja (ha cesti Osijek — Bilje) — Podravlje —
obrambeni nasip do tt. 855 — vanjska strana 