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Spolne i vrijednosne odrednice stava prema tjelesnom kaznjavanju djece

Sazetak

Cilj ovoga istrazivanja bio je ispitati razlike u opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece
na temelju spolnih i vrijednosnih odrednica te utvrditi kako je iskustvo tjelesnog kaznjavanja
u djetinjstvu povezano s tim razlikama. Istrazivanje je provedeno putem interneta na uzorku od
582 studenta s podruc¢ja Hrvatske sastavljenog od jednakog broja muskaraca i zena. Kako bi se
istrazilo opravdavanje tjelesnog kaznjavanja konstruirana je Kratka situacijska skala stava
prema tjelesnom kaznjavanju koja sadrzi opis konkretnog dogadaja, dok je kao mjera osobnih
vrijednosti koriSten Prikaz osobnih vrijednosti. Provedbom sloZene analize varijance utvrdeno
je kako postoje statisticki znaCajne razlike u opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece s
obzirom na spol promatraca, spol roditelja i spol djeteta. Muskarci vise od Zena opravdavaju
tjelesno kaznjavanje djece te je ono najvise opravdano u situaciji u kojoj majka kaznjava sina.
Tjelesno kaznjavanje u djetinjstvu znacajno je povezano s ovim razlikama. Studenti koji su
dozivjeli tjelesno kaznjavanje u djetinjstvu skloniji su opravdavanju. Takoder, nizak rezultat
na skali univerzalizma te visok na skali tradicije, mo¢i i hedonizma povezani su s izrazenijom
sklonosti opravdavanja tjelesnog kaznjavanja djece.

Kljucéne rije¢i: Stav prema tjelesnom kaznjavanju djece, spolne razlike, iskustvo tjelesnog
kaznjavanja u djetinjstvu, osobne vrijednosti



Sex and value determinants of attitude towards corporal punishment of children

Abstract

This study aimed to examine the differences in the justification of corporal punishment
of children based on sex and value determinants and determine how the experience of corporal
punishment in childhood is related to these differences. The research was conducted online on
a sample of 582 students from Croatia composed of an equal number of men and women. To
explore justification of corporal punishment Short Situation Scale of Attitude Towards
Corporal Punishment was constructed, which contains a description of a specific event while
the Presentation of Personal Values was used as a measure of personal values. A complex
analysis of variance found that there were statistically significant differences in the justification
of corporal punishment of children about the sex of the observer, the sex of the parents and the
sex of the child. Men justify corporal punishment more than women and it is most justified in
a situation where a mother punishes her son. Corporal punishment in childhood is significantly
associated with these differences. Students who experienced corporal punishment in childhood
are more prone to justification. Also, a low score on the scale of universalism and a high score
on the scale of tradition, power and hedonism are associated with a more pronounced tendency
to justify corporal punishment of children.

Keywords: Attitude towards corporal punishment, sex differences, parental corporal
punishment in childhood, personal values
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Uvod

Istrazivanja stava prema tjelesnom kaznjavanju od iznimne su vaznosti za podrucje
nasilja nad djecom. Stav prema tjelesnom kaZnjavanju znacajan je prediktor tjelesnog
kaznjavanja djece. Gershoff (2002) navodi kako je vjerovanje u prevladavanje pozitivnih nad
negativnim ishodima ovoga oblika nasilja povezano s vecom vjerojatnos¢éu primjene. Uz
Gershoff (2002), Holden i suradnici (1999) isti¢u kako opravdavanje tjelesnog kaznjavanja
predvida njegovu ucestalost i1 intenzitet. Izrazenije opravdavanje povezano je s ceS¢im i
intenzivnijim tjelesnim kaznjavanjem djece. Istrazivacice koje su, medu ostalima, u Hrvatskoj
dale prilog ovome podrucju istrazivanja su Peénik i Toki¢ (2011). 1z njihova se istrazivanja
moze zakljuciti kako je uvjerenje o opravdanosti tjelesnog kaznjavanja prediktor uéestalijeg
tjelesnog kaznjavanja kod roditelja. Odredena istrazivanja produbila su ovu tezu i usmjerila se
na razlike medu roditeljima pa Rajter i suradnici (2016) iznose kako majke i oCevi imaju
podjednako izrazene stavove prema tjelesnom kaznjavanju djece. U ovom radu iznosi se i
zabrinjavajuca ¢injenica da trecina roditelja ima pozitivan stav prema tjelesnom kaznjavanju.
Zakula Desnica (2010) pak navodi da je istrazivanjem u europskim zemljama (ovisno o
pojedinoj zemlji) utvrdeno da ¢ak od 70% do 99% roditelja smatra takvo kaznjavanje
prihvatljivim, a od 47% do 90% tjelesno kaznjava djecu. Kada se naglasak stavi na
opravdavanje nasilja s obzirom na spol roditelja i djeteta, Pe¢nik i Brunnberg (2005) navode
kako je tjelesno kaznjavanje vise osudivano kada je pocinitelj otac, a zrtva djevojcica. Kako
kaZnjavanje djevojcCica. Takoder, tjelesno kaznjavanje djevojCica povezuje se s potencijalnim
seksualnim zlostavljanjem, posebice kod stru¢njaka.

Rajter (2019) pojasnjava kako pracenje nasilja u obitelji nije sustavno. Cesto se koriste
mali 1 nereprezentativni uzorci te razli¢iti metodoloski pristupi §to onemogucuje pracenje
promjena u prevalenciji nasilja nad djecom u obitelji. National Research Council (1993) navodi
problem nejasnog definiranja neprihvatljivih i Stetnih roditeljskih ponasanja, razlike u
definiranju tjelesnog kaZnjavanja i zlostavljanja u znanstvene, pravne i klinicke svrhe,
nejasnoce u interpretaciji postupka s obzirom na dob, spol, narodnost, odnos s poCiniteljem i
kontekst. Osim navedenih izazova, u vecini dosadasnjih istrazivanja stava prema tjelesnom
kaZnjavanju djece uglavnom su koriSteni upitnici kojima se stav prema tjelesnom kaznjavanju

mjerio na teorijskoj razini. Jedan od nedostataka takvih skala jest socijalno pozeljno



odgovaranje ispitanika ¢ime se dobivaju rezultati koji nisu u skladu s epidemioloskim
podacima o primjeni tjelesnog kaznjavanja, a koji ukazuju na visoku rasSirenost (Rajter, 2019).
U svrhu izbjegavanja navedenog nedostatka, u ovom diplomskom radu stavovi prema
tjelesnom kaznjavanju djece ispitat ¢e se na konkretnom dogadaju (vinjeti) u kojoj je prikazana
hipotetska situacija sukoba izmedu roditelja i1 djeteta koja zavrSava tjelesnim kaznjavanjem.
Cilj vinjete je kontekstualizirati situaciju tako da se ispitanicima koji imaju pozitivniji stav
prema tjelesnom kaznjavanju omoguci opravdavanje ponasanja roditelja, odnosno da se umanji

socijalno pozeljno odgovaranje.

Tjelesno kaznjavanje i tjelesno zlostaviljanje

Tjelesno kaznjavanje moze se definirati kao svaki oblik kaznjavanja pri kojem se
upotrebljava tjelesna sila 1 ¢ija je namjera nanijeti bol ili nelagodu. Tjelesno kaznjavanje
najcesce se odnosi na udaranje djece rukom ili predmetom, ali isto tako obuhvaca bacanje ili
tresenje djece, Stipanje, grebanje, Cupanje kose, udaranje nogom, nanosenje opeklina, prisilno
stavljanje u neugodni polozaj ili pak prisiljavanje na gutanje (Odbor za prava djece Ujedinjenih
naroda, 2006). Navedena definicija jedna je od pokusaja definiranja tjelesnog kaznjavanja.
Ovaj oblik nasilja u obitelji obuhvaca razne postupke koji variraju u intenzitetu, ucestalosti i
sredstvima Sto otezava postavljanje dosljedne i opéeprihvacene definicije (Peénik, 2003).
Tjelesno kaznjavanje tako mozemo definirati 1 kao postupanje poduzeto zbog kaznjavanja
djeteta koje bi se, ako bi bilo usmjereno na odraslu osobu, smatralo nezakonitim napadom
(Izgradnja Europe za djecu i s djecom, 2008), ali i kao upotrebu sile s namjerom nanosenja
boli, a ne ozljede, s ciljem kontrole ili ispravljanja ponasanja djeteta (Straus i Donnelly, 2017).

Tjelesno kaznjavanje se ¢esto poistovjecuje s tjelesnim zlostavljanjem. Velki i Bosnjak
(2012) navode kako je tjelesno zlostavljanje djece oblik nasilja u obitelji koje se jednostavno i
sveobuhvatno moze objasniti kao nanoSenje ozljeda djetetu tjelesnim putem. Medutim, kao i
kod tjelesnog kaznjavanja, definicije tjelesnog zlostavljanja vrlo su slozene i razliCite.
Definicija tjelesnog zlostavljana varira ovisno o socijalnim, pravnim i medicinskim aspektima
specificnim za kulturu (Rajter, 2013). Prema WHO tjelesno zlostavljanje djece jest ,,namjerno
koriStenje fizicke sile koje ima za posljedicu ili ima visoku vjerojatnost izazivanja Stete po
djetetovo zdravlje, prezivljavanje, razvoj ili dostojanstvo“ (European Network of National
Opservatories on Childhood - ENNOC, 2009). Miller-Perrin i suradnici (2009) navode da je
tjelesno zlostavljanje ¢in koji ukljucuje ociglednu ozljedu ili ugrozava dijete. Pod tim

podrazumijevaju iznimno gruba, ali i neodgovorna roditeljska postupanja ¢ije posljedice mogu,



ali i ne moraju biti vidljive. Kao primjer neodgovornih roditeljskih ponasanja koja dovode u
neposrednu opasnost djetetov Zivot ili zdravlje, Zakula Desnica (2010) navodi izlaganje djeteta
vremenskim nepogodama, onemogucavanje potrebnog sna i izlaganje senzornim
optere¢enjima. Isto tako, primjerima nebrige smatra se i dostupnost otrovnih tekucina,
nesprjecavanje igre s opasnim predmetima, ali 1 nepruzanje potrebne pomoci.

Unato¢ velikom broju pokuSaja postavljanja opceprihvacene definicije tjelesnog
kaznjavanja i tjelesnog zlostavljanja, problem kontekstualizacije i operacionalizacije jos§ uvijek
je prisutan. Odreden broj istrazivaca smatra tjelesno zlostavljanje i tjelesno kaznjavanje dvjema
to¢kama na istom kontinuumu. Kao razliku najée$¢e navode intenzitet Koji se odnosi na tezinu
nasilnog ponasanja, a Cest pokazatelj je postojanje tjelesne ozljede. PonaSanje koje se
procjenjuje nisko rizicnim (koje ne uzorkuje ili uzrokuje lakse tjelesne ozljede) smatra se
kaznjavanjem. Opre¢no, ponasanje koje se procjenjuje visoko rizi¢nim (koje uzrokuje teze
tjelesne ozljede) karakterizira se kao zlostavljanje (Pe¢nik, 2006). Osim intenziteta, precesto
tjelesno kaznjavanje takoder se moze smatrati zlostavljanjem pa se tako razlikuju kroni¢ni
obrasci od onih incidentalnih (National Research Council, 1993). Navedeni kriteriji ne ukazuju
nuzno na ozbiljnost nasilja i zanemaruju psihicke posljedice koje ostavlja na zrtvu (Peénik,
2006). Pljuska, udaranje predmetom ili pak guranje samo su neki od primjera koji nuzno ne
uzrokuju vidljive posljedice, ali predstavljaju rizik za razvoj djeteta. Osim intenziteta i
ucestalosti, definicija tjelesnog kaznjavanja 1 zlostavljanja nerijetko obuhvaca namjeru
pocinitelja nasilja. Prema Strausu i Donnellyju (2017) tjelesno kaZznjavanje se primjenjuje s
namjerom nano$enja boli, a ne ozljede, s ciljem kontrole ili ispravljanja ponaSanja djeteta.
Medutim i ovaj kriterij je sporan pa Pe¢nik (2006) navodi kako je primjena nasilja ponekad
viSe povezana s emocionalnim stanjem roditelja nego kontrolom djetetova ponasanja. U nizu
objasnjenja pronalazi se i Azarino (1991) prema kojem su tjelesno kaznjavanje i tjelesno
zlostavljanje razli¢ite vrste roditeljskog ponasanja pri kojem se, za razliku od zlostavljanja,
tjelesno kaznjavanje interpretira kao krajnja tocka na kontinuumu ,,normalnog* roditeljskog

ponasanja.
Stav prema tjelesnom kaznjavanju

lako je od 1999. u Republici Hrvatskoj tjelesno kaznjavanje zabranjeno Obiteljskim
zakonom, Zakonom o zastiti od nasilja u obitelji te Kaznenim zakonom, odreden broj roditelja

jos uvijek tjelesno kaznjava djecu (Rajter, 2019). Istrazivanjem iz 2006. Pe¢nik je utvrdila da



je 93,4% studenata dozivjelo neki oblik tjelesnog kaZznjavanja u djetinjstvu. U knjizi
,Medugeneracijski prijenos zlostavljanja djece” (2006) Peénik prikazuje istraZivanje
provedeno na djeci osnovnih i srednjih skola. Izmedu 71% i 86% djece tijekom Zivota dozivjelo
je neki oblik tjelesnog nasilja od roditelja. Vrijedni, ali i zabrinjavaju¢i podaci, dobili su se
istrazivanjem Ajdukovi¢ i suradnika (2012), prikupljenih u sklopu medunarodnog istraZivanja
BECAN (Balkan Epidemiological Study on Child Abuse and Neglect) prema kojem je 56,1%
ucenika petog razreda, 68,4% ucenika sedmog razreda i 72,3% ucenika drugog razreda srednje
Skole tjelesno kaznjavano tijekom zivota.

Jedno od potencijalnih objasnjenja dobivenih rezultata odnosi se na podrucje stavova.
Stav je steCena, relativno trajna i stabilna organizacija pozitivnih ili negativnih emocija,
vrednovanja i reagiranja prema nekom objektu. Moze se formirati neposrednim iskustvom, ali
i posredno, u interakciji sa socijalnom okolinom. Klju¢no obiljezje stava jest da nije rezultat
racionalnog razmatranja. Saznanje o nekom objektu koje se sastoji od emocionalne, kognitivne
i ponasajne komponente najéesce je evaluativno pa pokusaj mijenjanja znaci napad na sustav
vrijednosti osobe (Furlan i sur., 2005). Upravo stav prema tjelesnom kaznjavanju jedan je od
najznacajnijih prediktora tjelesnog kaznjavanja. Osobe koje primjenjuju tjelesno kaznjavanje
najéeS¢e imaju pozitivne stavove o istom (Taylor i sur., 2011). Gershoff (2002) i Gagné i
suradnici (2007) jedni su od brojnih istrazivaca koji navode kako osobe s pozitivnim stavom
vjeruju da primjena tjelesnog kaznjavanja nije povezana sa Stetnim posljedicama na djetetov
razvoj. Gagné i suradnici (2007) dodatno pojasnjavaju kako su pojedinci koji vjeruju da
kaZnjavanje ne izaziva ili rijetko izaziva tjelesne ozljede oni koji u najvecoj mjeri podrzavaju
nasilje.

Pec¢nik i suradnice (2011) provele su istrazivanje u kojem je jedan od ciljeva bio, na
uzorku od 600 odraslih gradana Republike Hrvatske, ispitati uvjerenja o tjelesnom kaznjavanju.
Iz dobivenih rezultata jasno je kako trecina sudionika smatra da je ,,za pravilan odgoj nuzno
ponekad udariti dijete”. 1z ovoga se moze zakljuéiti kako gotovo tre¢ina sudionika percipira
tjelesno kaznjavanje nuznom odgojnom metodom. Tre¢ina njih misli da je ,,opravdano udarati
dijete kada divlja i pravi scenu bez razloga®, a ¢ak 50% se potpuno ili uglavnom slaze da je ,,u
redu udariti dijete ako dovodi svoj Zivot u opasnost, primjerice kada se penje na prozor ili istr¢i
na ulicu“. Sli¢an nalaz potvrduje se u istrazivanju Rajtera i suradnika (2016) gdje tre¢ina

roditelja ima pozitivan stav prema tjelesnom kaznjavanju, a ve¢ina njih smatra kako je tjelesno



kaznjavanje Siroko rasprostranjena pojava. Samo 17,7% sudionika izrazilo je izrazito negativan
stav i neopravdavanje. Trbus i suradnici (2015) proveli su istrazivanje na uzorku od 5076
sudionika. Prema dobivenim rezultatima 41,8% mladih, 31,9% roditelja, 32,3% djelatnika
Skole i 6,7% djelatnika vrtica smatra da je ,,opravdano udariti malo dijete po straznjici kako bi
naucilo §to ne smije raditi“. Takoder, 42,5% mladih, 22,8% roditelja, 20,6% zaposlenika Skole
i 3,7% zaposlenika vrtic¢a slaze se s tvrdnjom da ,,poneki Samar nece ugroziti razvoj djeteta.
Vazno je istaknuti i da 16,6% mladih izjavljuje da ¢e kao roditelji koristiti tjelesno kaznjavanje
kada dijete to zasluzuje, dok 20% nije sigurno. 1z prikazanih podataka jasna je neinformiranost
mladih, roditelja, ali i stru¢nih osoba o potencijalno stetnim posljedicama tjelesnog kaznjavanja
kao i jo§ uvijek nejasno formiran stav mladih oko tjelesnog kaznjavanja djece. To razdoblje
pravo je vrijeme izlaganja mladih ljudi preventivnim i edukativnim programima kako bi se
prilikom formiranja stava kriti¢ki odnosili prema tradicionalnim obrascima koje zagovara i
modelira okolina. U sklopu projekta Od politike do stvarnosti- promjena stavova i praksi od
tielesnog kaznjavanja do mjera za zastitu djece, Hrabri telefon (2017) proveo je istrazivanje
Ciji je cilj bio ispitati stavove prema tjelesnom kaznjavanju djece. Prema dobivenim
rezultatima, 52% sudionika smatra da se tjelesno kaznjavanje generalno ne bi smjelo koristiti,
ali ga ipak opravdavaju u pojedinim situacijama. Njih 7% smatra da se moze koristiti u
situacijama kada bi moglo biti u€inkovito, 2% ne mozZe procijeniti, a tek 39% uvida Stetne
posljedice 1 smatra tjelesno kaznjavanje neopravdanim.

Konzistentni podaci o opravdavanju i prevalenciji tjelesnog kaznjavanja djece
pronalaze se i u stranim istrazivanjima. Zakula Desnica (2010) u svom radu navodi rezultate
istrazivanja koja su se provela u Europi. Od 70% do 99% roditelja (ovisno o drzavi) smatra
tjelesno kaznjavanje prihvatljivim, a od 47% do vise od 90% roditelja tjelesno kaznjava djecu.

Taylor i suradnici (2016) navode kako je najceSce opravdanje tjelesnog kaznjavanja
navodenje vlastita iskustva (,,1 mene su tukli pa sam dobro ispao/ispala‘“), zatim vjerovanje u
pozitivne posljedice. Navode interpretiranje tjelesnog kaznjavanja kao disciplinske odgojne
metode, a ne zlostavljanja, vjerovanje da su novije generacije ,,gore od prethodnih te uvjerenje

da ostale disciplinske metode nisu u¢inkovite.



Spolne odrednice stava prema tjelesnom kaznjavanju

Prilikom istrazivanja stavova prema tjelesnom kaznjavanju, odredeni istrazivaci
usmjerili su se na spolne razlike pocCinitelja, Zrtava nasilja, ali i promatraca. U spomenutom
istrazivanju Pec¢nik i suradnika (2011) u kojem su se ispitivala uvjerenja javnosti o ispravnim
roditeljskim ponasSanjima nije utvrdena znacajna razlika u spolu. Muskarci i Zene u jednakoj
mjeri opravdavaju tjelesno kaznjavanje djece. Ovaj nalaz potvrduje se rezultatima istrazivanja
Pe¢nik i Toki¢ (2011) koje su takoder potvrdile da su uvjerenja o opravdanosti tjelesnog
kaznjavanja prediktori ucestalijeg tjelesnog kaznjavanja i kod majki i kod oceva. U istrazivanju
Rajtera i suradnika (2016) uocena je statisticki znacajna razlika u stavu prema tjelesnom
kaznjavanju djece izmedu muskaraca i Zena (muskarci pokazuju pozitivniji stav prema
tjelesnom kaznjavanju od zena), medutim uzevsi u obzir veli¢inu uéinka, razlika je niska. Ocevi
i majke u navedenom istrazivanju imaju podjednako izraZzene stavove prema tjelesnom
kaznjavanju djece. Unato¢ konzistentnim rezultatima hrvatskih istrazivanja, u pojedinim
stranim istrazivanjima se navodi kako su muskarci spol koji vise opravdava nasilje. Tako
Chiocca (2017) u svome radu navodi kako se istrazivanjem Child Trends (2015) u SAD-u
utvrdilo da 76% muskaraca i 65% zena u dobi od 18 do 65 smatra da dijete povremeno treba
,,dobro udariti“. Flynn (1998) i Deater-Deckard i suradnici (2003) takoder potvrduju navedene
rezultate. Flynn (1998) provodi istrazivanje na studentima i navodi da muskarci imaju
pozitivnije stavove prema tjelesnom kaznjavanju nego zene, dok Deater-Deckard i suradnici
(2003) provode longitudinalno istrazivanje u kojem je utvrdeno da adolescenti vise
opravdavaju nasilje od adolescentica.

Nastavno na povezanost stava i ponasanja, u navedenim istrazivanjima provedenim u
Hrvatskoj istrazivaci su se usmjerili i na spolne razlike u primjeni tjelesnog kaznjavanja. Pe¢nik
i Toki¢ (2011) provele su istrazivanje na 1074 trinaestogodi$nje djece, 983 majke i 854 oca.
Njih 73,3% naveli su majku kao pocinitelja kaznjavanja, a 66,2% oca. Podaci koje su dali
roditelji sukladni su dje¢jim, 78,4% majki i 63,3% oceva navelo je da su udarili svoje dijete.
Pe¢nik je u prethodnom istrazivanju (2006) sa studentima dobila ekvivalentne rezultate pa
navodi kako je 55,4% studenata navelo majku, 40,4% oca, a 30,1% oba roditelja kao po¢initelja
nasilja. Medutim, isti¢e kako su majke CeS¢i pocinitelji tjelesnog kaznjavanja i lakSeg
zlostavljanja, a ocevi tezeg. Navedene rezultate potvrduju Lansford i suradnici (2010) koji su

proveli istrazivanje na roditeljima i djeci devet zemalja. U sedam od devet zemalja majke su



izvijestile o zna¢ajno ¢eS¢em tjelesnom kaznjavanju djece od oc¢eva. Sukladno ovome, Peénik
I Brunnberg (2005) navode da je nasilje u kojem je pocinitelj majka manje osudujuc¢. Otac koji
tjelesno kaznjava kcer nailazi na najmanje odobravanje. Nasilje oca nad kéeri ujedno je i
najrjede zastupljeno (Mehlhausen-Hassoen, 2021). Zakula Desnica (2010) dobila je ponesto
drugacije rezultate istrazivanja na uzorku od 1602 ucenika sedmog i osmog razreda. Ucenici
su izvijestili kako 32,3% oceva, a 31,8% majki tjelesno kaznjava svoju djecu.

Pregledavajuéi literaturu o spolnim razlikama djece izlozene tjelesnom kaznjavanju
moze se zakljuCiti kako prevladavaju rezultati o Ce$¢oj izlozenosti djeCaka. Ovaj nalaz
potvrduju Lansford i suradnici (2010). Na uzorku od 1417 djece utvrdili su da je 54%
djevojcica i 58% djecaka dozivjelo tjelesno kaznjavanje kod kuée posljednji mjesec. U skladu
s navedenim, Akmatov (2011) navodi UNICEF-ovo istrazivanje u 29 drzava u kojem je
utvrdeno da su djeCaci pod vec¢im rizikom za tjelesno zlostavljanje. Gershoff (2002) u
metaanalizi navodi niz istraZivanja koji su konzistentni s navedenim nalazima. Pojedini
istrazivaci poput Parkea i suradnika (1983) povezali su ovu pojavu s ve¢om agresivnoscéu
djecaka koji se Cesto UpuStaju u ponaSanja koja ,,izazivaju“ nasilnu reakciju. Medutim,
Gershoff (2002) iznosi pitanje uzro¢no posljedi¢ne problematike pa teza ostaje nerazjasnjena.
Da su djecaci ¢esce zrtve nasilja, potvrduju i stavovi mladih. U istrazivanju Trbus i suradnika
(2015) vidljivo je da mladi smatraju kako su mladi¢i cesce zrtve nasilja od djevojaka. Njith 34%
procjenjuje da se gotovo svim djevojkama dogodilo da ih je netko u obitelji udario, dok ih
42,1% procjenjuje da se gotovo svim mladi¢ima dogodilo da ih je netko u obitelji udario.
Unato¢ dominaciji istrazivanja u kojima se isti¢e kako su djecaci CeS¢e zrtve tjelesnog
kaznjavanja, Ajdukovi¢ i suradnici (2012) dobili su rezultate koji pomalo odstupaju od
navedenih. U istrazivanju su sudjelovali u€enici petih i sedmih razreda osnovne $kole i drugoga
razreda srednje Skole. Medu ucenicima petog razreda pokazalo se da su djecaci izloZeniji
tjelesnom kaznjavanju, u sedmom razredu znacajnih spolnih razlika nije bilo, dok su u drugom
razredu srednje Skole djevojCice cesc¢e izlozene tjelesnom kaznjavanju. Kao moguce
objaSnjenje navode nalaz Caffaro i Conn-Caffaro (2010) koji pojas$njavaju kako odrastanjem
dolazi do definiranja odnosa moci pa se, ako se radi o braci i sestrama, smanjuje nasilje nad

djecacima.



Iskustvo nasilja u djetinjstvu

Stav prema tjelesnom kaznjavanju djece Cesto se veze uz iskustvo nasilja u djetinjstvu.
Stovise, medugeneracijski prijenos nasilja jedna je od popularnijih hipoteza za objanjenje
nasilja nad djecom (Widom, 1989). Iako jo$ uvijek kontroverzno, brojnim istraZivanjima
utvrdeno je kako znacajan broj roditelja koji su u djetinjstvu bili tjelesno kaznjavani danas
pribjegavaju istim oblicima ponaSanja, ali ga i procjenjuju kao manje $tetnog i ozbiljnog
(Rodriguez i1 Southerland, 1999). U navedenom radu isti¢e se povezanost iskustva tjelesnog
kaznjavanja 1 nizeg djetetova samoposStovanja te neadekvatnih vjeStina suocavanja s
problemima. Poznato je kako su nisko samopostovanje i samoefikasnost povezani s kasnijom
primjenom nasilnih metoda prema vlastitom djetetu (Milner i Dopke, 1997). Veéina radova na
ovu temu potvrduje znacajnost iskustva nasilja u djetinjstvu kao prediktora pozitivnog stava
prema tjelesnom kaznjavanju. Prema Deater-Deckard i suradnicima (2003) adolescenti koji su
tjelesno kaznjavani u djetinjstvu skloniji su odobravanju ove vrste nasilja od onih adolescenata
koji nisu tjelesno kaznjavani. Ove rezultate potvrduju Buntain-Ricklefs i suradnici (1994) koji
navode da roditelji koji su sami dozivjeli tjelesno kaznjavanje, takve metode procjenjuju
opravdanijima i primjerenijima u odnosu na one roditelje koji kao djeca kaznjavanje nisu
dozivjeli. Od 94% roditelja koji su doZivjeli pljuske ili udaranje po straznjici u djetinjstvu, c¢ak
88% 1h odobrava isto u odrasloj dobi, a od 45% onih koji su doZivjeli tresenje, 17% ih
opravdava taj oblik tjelesnog kaznjavanja.

Odrastajuci u takvom okruZenju, nasilje postaje prikladan nacin rjesavanja problema, a
poslije prikladna odgojna metoda (Males i Kusevié, 2008). Stovise, kod nekih roditelja vidljivo
je idealiziranje vlastitih roditelja i doZivljaja iz djetinjstva. Main 1 Goldwyn (1984) idealizaciju
opisuju kao obrambeni mehanizam koji pojedinac razvija kako bi se nosio s traumom
kaznjavanja i zlostavljanja. Buljan Flander (2001) u disertaciji pojasnjava kako dijete razvija
unutarnji radni model prema kojem u odrasloj dobi stvara odnose konzistentne onima u
djetinjstvu. Obrazac privrZenosti stecen u djetinjstvu poslije se razvija s vlastitim djetetom.
Osim navedenog, jedno od objasnjenja jest Teorija socijalnog ucenja prema kojoj se agresivni
postupci uce kroz potkrepljivanje i kaznjavanje. Genetski ¢imbenici takoder su potencijalno
objasnjenje kao i Multifaktorska teorija koja integrira razne pristupe (socioekonomski status,

karakteristike roditelja i djece, kulturalne vrijednosti, stres) (Buljan Flander i Kocijan



Hercigonja, 2003). Unatoc¢ velikom broju istrazivanja kojima se potvrduje povezanost iskustva
tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu i odobravanja istoga u odrasloj dobi, postoje istrazivanja
kojima nisu dobiveni navedeni podaci. U istrazivanju Bower i Knutson (1996) grupa mladih
ljudi koji jesu dozivjeli tjelesno kaznjavanje u djetinjstvu osuduju takav nacin odgoja. Kod njih
je uocena povecana svjesnost potencijalnih negativnih posljedica. Kako navode Pe¢nik (2006)
i Rajter (2013) postoji znacajan broj roditelja s iskustvom nasilja u djetinjstvu koji nisu
pocinitelji nasilja nad djecom. Kako bi se to podrucje razjasnilo, u novijim istrazivanjima
istrazuju se ¢imbenici koji razlikuju roditelje kod kojih je prisutan medugeneracijski prijenos

nasilja od onih koji nisu nastavili s koristenjem nasilnih metoda.

Vrijednosti

Uz spolne odrednice tjelesnog kaznjavanja, u ovom diplomskom radu paznja ¢ée biti
usmjerena na vrijednosti. Vrijednosti se mogu definirati kao skup opéih uvjerenja, misljena i
stavova o tome $to je ispravno, dobro ili pozZeljno, a formiraju se kroz proces socijalizacije
(Furlan i sur., 2005). Kako su predmet istrazivanja psihologije, filozofije, antropologije i
sociologije postoje razni pristupi istrazivanju, brojne definicije pojma i razli¢iti modeli
(Schwartz, 2007). Jedan od provjeravanijih i dosljednijih je Shwartzov model vrijednosti.
Prema Schwartzovoj Teoriji univerzalnih sadrzaja i strukture vrijednosti, postoji 10 vrijednosti
(mo¢, postignuce, hedonizam, poticaj, nezavisnost, univerzalizam, dobrohotnost, tradicija,
konformizam i sigurnost) koje se mogu svrstati u Cetiri kategorije (vlastito odricanje, vlastiti
probitak, otvorenost za promjene i zadrzavanje tradicionalnih odnosa) (Schwartz, 2007).

IzraZenost stava prema tjelesnom kaznjavanju moguée je povezati sa zagovaranjem
tradicionalnih vrijednosti, kao jedne od dimenzija Schwartzovih vrijednosti. Uz zagovaranje
tradicionalnih vrijednosti nerijetko se veze tjelesno kaznjavanje kao tradicionalna odgojna
metoda Cija je svrha discipliniranje 1 odgoj djeteta (Vidovi¢, 2008). U mnogim tradicionalnim
druStvima upravo se tjelesno kaZznjavanje smatra na¢inom izraZavanja roditeljske brige (Yang,
2009), a od djeteta se ocekuje da bude poslusno i da bespogovorno uvazava autoritet roditelja
(Kordis, 2016). Primjer iznimno tradicionalne drzave jest Koreja u kojoj je pravo roditelja
disciplinirati dijete tjelesnim kaznjavanjem pa se ovaj oblik nasilja nad djecom smatra
sastavnicom odgoja (Yang, 2009). U skladu s navedenim, djeca tradicionalnih roditelja

percipiraju tjelesno kaznjavanje opravdanim i uobicajenim. Simons i suradnici (2000) su



proveli istrazivanje u kojem su potvrdili da djeca u SAD-u intenzivnu roditeljsku kontrolu
interpretiraju neopravdanom i nepravednom, dok djeca u Kini (iznimno tradicionalnoj drzavi)
istu smatraju prihvatljivom i razumnom. Deater-Deckard i Dodge (1997) tako isticu razliku
Afroamerikanki i Europljanki. Afroamerikanke i njihova djeca, kao veci zagovornici
tradicionalnih vrijednosti, vise prihvacaju i podrzavaju tjelesno kaznjavanje nego Europljanke
i njihova djeca. Navedeno potvrduje i Khamis (2000) koji iznosi kako se u obiteljima s visokim
tradicionalnim vrijednostima nasilje u obitelji rjede prijavljuje. Stovise, neodrZavanje
tradicionalnih vrijednosti povezano je sa stresom i psihickim nasiljem.

U pojedinim istrazivanjima, tjelesno kaznjavanje percipira se kao nacin iskazivanja
mo¢i. Posebice prilikom ljutnje i visoke pobudenosti, roditelj koristi ovu nasilnu metodu kako
bi ukazao djetetu na nepravilnost (Pinderhughes i sur., 2000). Medutim, iskazivanje moci
najvjerojatnije zavrSava kratkorocnim rjeSenjem i preplasenim djetetom (Kochanska, 1994).
Pregledavanjem literature jasno je kako preostale Shwartzove vrijednosti nisu predmet
istrazivanja na podru¢ju nasilja nad djecom. S obzirom na to da nalaza nedostaje, ovim
diplomskim radom produbit ¢e se spoznaja 0 povezanosti vrijednosti i stavova prema tjelesnom

kaznjavanju.

Posljedice tjelesnog kaznjavanja djece

Posljedice tjelesnog kaznjavanja jedno su od kontroverznijih podrucja istrazivanja.
Durrant i Ensom (2012) navode kako je jo$ 90-ih godina 20. stoljeca tjelesno kaznjavanje bilo
prihvaceno kao adekvatna odgojna metoda u svijetu. Iako je jo§ uvijek ¢esto opravdavana kao
tradicionalna odgojna metoda, danas se karakterizira kao oblik nasilja nad djecom ¢ija primjena
rezultira neposrednom poslusnosti, ali i mnogim Stetnim posljedicama za djetetov razvoj
(Vidovi¢, 2008). Upravo pozitivan stav prema tjelesnom kaznjavanju negativno je povezan s
uvidanjem Stetnih posljedica na dobrobit djeteta. Osobe s pozitivnim stavom vjeruju da tjelesno
kaznjavanje ima viSe pozitivnih nego negativnih posljedica (Gershoff, 2002; Gagné i sur.,
2007). Oprecno tome, u brojnim istrazivanjima utvrdena je povezanost tjelesnog kaznjavanja
te eksternaliziranih i internaliziranih problema kod djece. Prije svega, tjelesno kaznjavanje
uvijek je ponizavajuce. Sram, krivnja, strah, frustracija i osje¢aj bespomocnosti neke su
neugodnih emocija koje dozivljavaju tjelesno kaznjavana djeca (Pecnik, 2006). Pe¢nik u

istrazivanju iz 2006. navodi da sudionici kao najveci gubitak, odnosno posljedicu roditeljskog
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kaznjavanja, navode naruSen odnos s roditeljima pa roditelji postaju osobe u koje gube
povjerenje i postovanje. Nadalje, Taylor i suradnici (2010) te Mulvaney i suradnici (2007) jedni
su od istrazivaca koji su utvrdili kako je tjelesno kaznjavanje prediktor agresivnosti i socijalno
neprihvatljivog ponaSanja. Poti¢e hostilnost, ali i primjenu nasilja u vrSnjackim, a poslije i
partnerskim odnosima (Simons i sur., 1998). Osim navedenog, dokazana je povezanost sa
sporijim kognitivnim razvojem i loSijim Skolskim uspjehom (Straus i Paschall, 2009) te
zloupotrebom alkohola i droga (Afifi i sur., 2006; Sheu i sur., 2010). Salzinger i suradnici
(1991) jos isticu kako su zlostavljana i kaznjavana djeca manje popularna i omiljena medu
vr$njacima, pokazuju vise neugodnih emocija i skloniji su stupanju u konflikte. Takoder,
tjelesno kaznjavanje znacajan je ¢imbenik rizika za tjelesno zlostavljanje. Straus i Donnelly
(2017) su utvrdili da je u 63% slucajeva tjelesno zlostavljanje po¢injeno kao odgovor na, prema
interpretaciji roditelja, ,,lo8e* ponasanje djeteta. Osim s tjelesnim zlostavljanjem, navode da je
tjelesno kaznjavanje povezano sa zanemarivanjem. lako prevladavaju dokazi o Stetnosti
tjelesnog kaznjavanja, u nekim istrazivanjima oni nisu potvrdeni. Ferguson (2013) provodi
meta-analizu u kojoj navodi skromnu povezanost kaznjavanja i kognitivnih, emocionalnih i
bihevioralnih poteskoc¢a kod djece, dok Larzelere i Kuhn (2005), takoder provodeci meta-
analizu, navode uéinkovitost tjelesnog kaznjavanja u uvjetima kao $to je sprjeCavanje
koriStenja droga. Takoder, navode da je uvjetovano udaranje djeteta po straZnjici u trenucima
prkosa efikasnije od alternativnih metoda. Istrazivanja koja su se usmjerila na posljedice udarca
dlanom po straznjici takoder su rezultirala kontradiktornim rezultatima. Pojedinim
istrazivanjima nije utvrdena povezanost udaranja dlanom po straZnjici i samopostovanja, dok
se drugima pokazala slaba povezanost. Medutim, kada se u obzir uzme tjelesno kaznjavanje u
Sirem smislu pa osim udarca dlanom po straZnjici obuhvaca i1 ostale oblike kaznjavanja,
utvrduje se znacajna povezanost tjelesnog kaznjavanja i dugoro¢nih posljedica na psihic¢ko
funkcioniranje (Zakula Desnica, 2010). Nakon Gershoffove (2002), Larzelereove i Kuhnove
(2005) i Fergusonove (2013) analize, Gershoff i Grogan-Kaylor (2016) provode meta-analizu
s ciljem razjasnjavanja prethodnih kontradiktornih rezultata. Obuhvativsi literaturu nastalu u
prethodnih 13 godina dolaze do zakljucka kako tjelesno kaZnjavanje nije povezano s
pozitivnim posljedicama za dijete. Stovise, naglasavaju povezanost s povecanim rizikom od
agresivnosti, antisocijalnog ponasanja, eksternaliziranih i internaliziranih problema, narusenog
odnosa s roditeljima, niZzim kognitivhim sposobnostima 1 niZim samopoStovanjem.

Razjasnjavanju rezultata prikljucuju se Heilmann i suradnici (2021) koji su napravili pregled
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69 longitudinalnih istrazivanja kojima je cilj bio istraziti posljedice tjelesnog kaznjavanja.
Izdvojili su sedam zakljucaka: 1. tjelesno kaznjavanje prediktor je stalnog rasta problema u
ponasanju djece, 2. tjelesno kaznjavanje nije povezano ni s kakvim pozitivnim posljedicama,
3. tjelesno kaznjavanje povecava vjerojatnost zlostavljanja djece, 4. eksternalizirano ponasanje
djeteta je jedini dokaz za poticanje tjelesnog kaznjavanja, 5. kvazi-eksperimentalnim
istrazivanjima utvrdena je povezanost tjelesnog kaznjavanja i postupnog rasta bihevioralnih
problema djece, 6. posljedice tjelesnog kaznjavanja povezane su s karakteristikama djece i
roditelja, 7. posljedice tjelesnog kaznjavanja su izraZenije prilikom ceséeg tjelesnog
kaznjavanja.

Nakon svega navedenog, jasna je potreba za daljnjim istrazivanjem spomenutih
konstrukata. Ovim istrazivanjem produbit ¢e se spoznaja 0 povezanosti stava prema tjelesnom
kaznjavanju i primjene ovoga oblika nasilja nad djecom. Uz to, razradit ¢e se iskustvo nasilja

u obitelji te spolne i vrijednosne odrednice stava prema tjelesnom kaZznjavanju.

Cilj i problemi

Cilj ovoga istrazivanja je ispitati razlike u opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece na
temelju spolnih i vrijednosnih odrednica te utvrditi kako je iskustvo tjelesnog kaznjavanja u
djetinjstvu povezano s tim razlikama. Na temelju rezultata dosadasnjih istrazivanja postavljeni

su sljedeci problemi i hipoteze:

Problem 1: Ispitati razliku u izrazenosti stava prema tjelesnom kaznjavanju djece s obzirom
na spol sudionika, roditelja i djeteta.

HO: Ne oc¢ekuju se statisticki znacajne razlike u stavu prema tjelesnom kaznjavanju djece s
obzirom na spol sudionika.

H2: Najveca izrazenost opravdanosti tjelesnog kaznjavanja djece bit ¢e u situaciji kada majka

udari sina.

Problem 2: Ispitati doprinos iskustva tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu u predvidanju stava
prema tjelesnom kaznjavanju djece.
H3: Sudionici koji su dozivjeli tjelesno kaznjavanje u djetinjstvu iskazivat ¢e pozitivniji stav

prema tjelesnom kaznjavanju djece.
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Problem 3: Ispitati doprinos osobnih vrijednosti u predvidanju stava prema tjelesnom
kaznjavanju djece.
H4: Sudionici koji postizu veéi rezultat na dimenziji zadrzavanja tradicionalnih vrijednosti

iskazivat ¢e pozitivniji stav prema tjelesnom kaznjavanju djece.

Metoda

Sudionici

Istrazivanje je provedeno sa studentima u Republici Hrvatskoj. Istrazivanju su
pristupila 863 sudionika, medutim, nakon uklanjanja neadekvatnih odgovora i uklju¢ivanja
jednakog broja muskih i Zenskih sudionika u analizu je ukljuceno njih 582. Uzorak ¢ini 291
osoba (50%) muskog spola i 291 osoba (50%) zenskog spola. Dob sudionika obuhvaca raspon
od 18 do 40, dok je prosje¢na dob 22 (SD = 2,31). Podrucja studiranja sudionika jesu drustveno
(27,5%), tehnicko (37,3%), humanisticko (11,2%), biomedicinsko (10,1%), prirodoslovno
(6,5%), interdisciplinarno (3,1%), biotehnicko (2,9%) i umjetnicko (1,4%). Tjelesno
kaznjavanje u djetinjstvu dozivjelo je 387 sudionika (66,5%), a dob kada su posljednji put

dozivjeli tjelesno kaznjavanje kreée se u rasponu od 2 do 24. Uzorak je prigodan.

Instrumenti

Prije ispunjavanja upitnika sudionici su odgovarali na sociodemografska pitanja poput
spola, dobi i podruc¢ja studiranja. Osim navedenog, od sudionika se trazilo da odgovore na
pitanje jesu li dozivjeli tjelesno kaznjavanje u djetinjstvu i ako jesu, koliko godina su imali

kada se zadnji puta dogodilo.

Kratka situacijska skala stava prema tjelesnom kaznjavanju

Za potrebe ovoga istrazivanja konstruirana je Kratka situacijska skala stava prema
tjelesnom kaznjavanju (SSS-TK) (Rajter i Medvidovi¢, 2022). SSS-TK sadrzi opis konkretnog
dogadaja (vinjetu) u kojoj je prikazana hipotetska situacija sukoba izmedu roditelja i djeteta, a
koja zavrSava tjelesnim kaznjavanjem. Upitnik sadrzi Cetiri varijante vinjete u kojima variraju
spol djeteta i roditelja kako bi se ispitala razlika u opravdanosti tjelesnog kaznjavanja s obzirom
na spol. Skala sadrzi devet tvrdnji koje odrazavaju tri temeljne komponente stava (kognitivnu,
emocionalnu i bihevioralnu) prema tjelesnom kaznjavanju djece. Slaganje s pojedinom

tvrdnjom izraZzava se na Likertovoj ljestvici u rasponu od jedan do pet, pri ¢emu jedan oznacava
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,uopce se ne slazem®, a pet ,,u potpunosti se slazem®. Rezultat na skali formira se prosjecan
rezultat odgovora na svim tvrdnjama. Koeficijent pouzdanosti, Cronbachov alpha je visok i
iznosi o = 0,95, a provedbom analize glavnih komponenata utvrdena je jednofaktorska

struktura. Skala se nalazi u prilogu rada.

Prikaz osobnih vrijednosti

Drugi upitnik koji se koristio u ovom istrazivanju je Prikaz osobnih vrijednosti (Portrait
Values Questionnaire, PVQ-21) (Schwartz i sur., 2001), skracena verzija Schwartzovog
upitnika vrijednosti. Upitnik je prvotno konstruiran kao subskala Upitnika europskih socijalnih
vrijednosti (European Social Survey, ESS) koja na manje iscrpljuju¢ nacin mjeri osobne
vrijednosti. SadrZzi 21 cesticu koja se odnosi na deset vrijednosti (nezavisnost, poticaj,
hedonizam, sigurnost, konformizam, postignu¢e, mo¢, tradicija, dobrohotnost i univerzalizam)
koje se mogu svrstati u Cetiri dimenzije (vlastito odricanje, vlastiti probitak, otvorenost za
promjene i zadrzavanje tradicionalnih odnosa). Svaka vrijednost operacionalizirana je s dvije
Gestice, osim univerzalizma koji je operacionaliziran s tri &estice. Cestice sadrze opis
zamisljene osobe, a sudionik procjenjuje koliko mu/joj je osoba sli¢na (npr. Vazno mu/joj je
smisljati nove ideje i biti kreativan/na. On/ona voli stvari raditi na svoj, originalan nacin).
Slaganje s pojedinom tvrdnjom izrazava se na Likertovoj ljestvici u rasponu do jedan do Sest,
pri ¢emu jedan oznacava ,,0soba mi nije ni malo slicna“, a Sest ,,0soba mi je u potpunosti
sliéna®. Rezultat se formira posebno za svaku vrijednost kao prosjecan rezultat danih odgovora.
Prema Feri¢ (2008) pouzdanost skracenog PVQ-21 upitnika, na razini deset vrijednosti, niza je

od izvornog oblika, medutim, na razini etiri osobne vrijednosti pouzdanost je zadovoljavajuca.

Postupak

Upitnik je kreiran u obliku online obrasca. Nakon dobivanja ocjene Etickog
povjerenstva Odsjeka za psihologiju Fakulteta hrvatskih studija poveznica za upitnik
podijeljena je u studentskim grupama na Facebooku i poslana na e-mailove studijskih godina.
Nakon pristupanja poveznici, sudionicima je prikazana uputa koja je sadrzavala opis svrhe
istrazivanja i napomenu da je sudjelovanje anonimno i dobrovoljno. Takoder, navedeno je da
¢e se prikupljeni podaci obradivati i prikazivati na grupnoj razini i koristiti Samo u znanstveno-
istrazivaCke svrhe, a da sudionik u bilo kojem trenutku ima pravo odustati od sudjelovanja.

Pritiskom na tipku ,,Dalje” sudionici su smatrani suglasnima sudjelovati u istrazivanju. U

14



sluaju nejasnoca i dodatnih pitanja, imali su mogucnost obratiti se studentici na e-mail
naveden u uputi. Nakon upute, svakom sudioniku je po slucaju prikazana jedna od cetiri
varijante vinjete (SSS-TK) uz sociodemografska pitanja, pitanja o iskustvu tjelesnog
kaznjavanja u djetinjstvu i Upitnik prikaza osobnih vrijednosti. Postupak ispunjavanja trajao je

oko 5 minuta, a podaci su prikupljani od 1. do 21. lipnja 2021.

Rezultati

Analiza podataka provedena je u statistickom programu SPSS 22.0 (IBM, 2013). S
ciljem testiranja postavljenih hipoteza provedena je deskriptivna analiza podataka, slozena

analiza varijance (ANOVA) za nezavisna mjerenja i hijerarhijska regresijska analiza.

Tablica 1. Deskriptivni pokazatelji i parametri oblika distribucije za kvantitativne varijable

N min max M SD C skew kurt KSz

Dob 582 18 40 21,88 2314 21 1,675 7,075 0,158

Dob kada se tjelesno 369 2 24 12,00 3,717 12 -0,006 0,235 0,091
kaznjavanje zadnji
puta dogodilo

Ukupan rezultat na 582 1 5 2,868 1,220 2,778 0,126 -1,185 0,082™
SSS-TK

Univerzalizam 582 2 6 4961 0,794 5,000 -0946 0,709 0,189"
Tradicija 582 1 6 3,856 1,224 4,000 -0,098 -0,750 0,086™
Konformizam 582 1 6 3,823 1,108 4,000 -2,241 -0,252 0118™
Sigurnost 582 1 6 4589 1,063 5,000 -0605 -0,134 0,146™
Mo¢ 582 1 6 3,562 1,086 3,500 0,091 -0,349 0,099
Postignuce 582 1 6 4280 1,135 4,500 -0,464 -0,142 0,132™
Hedonizam 582 1 6 4,455 0,975 4500 -0,397 0,005 0,115™
Poticaj 582 1 6 3,893 1,240 4,000 -0,099 -0,765 0,105
Nezavisnost 582 15 6 4715 0,934 5,000 -0,738 0,321 0,191"

Dobrohotnost 582 1,5 6 5218 0,761 5500 -1,065 1,266 0,186

Napomena: ** p<0,01; skew-zakrivljenost; kurt-spljostenost; KS z- Kolmogorov Smirnovljev test normalnosti
distribucije

Uvidom u Tablicu 1. jasno je kako su prosjecni rezultati svih koriStenih varijabli
(izuzevsi dob) iznad teorijske sredine Likertove skale. Ukupan rezultat na SSS-TK nalazi se u
gornjoj polovici teorijskog raspona sto upucuje na pozitivan stav prema tjelesnom kaznjavanju
djece. Kao i kod SSS-TK, prosje¢ni rezultati vrijednosti takoder se nalaze u gornjoj polovici
teorijskog raspona. Najvise rezultate sudionici postizu na dobrohotnosti, univerzalizmu i
nezavisnosti dok najnize rezultate postizu na mo¢i. Osim navedenog, sudionici su odgovarali

na pitanje jesu li bili tjelesno kaznjavani u djetinjstvu pri cemu je 387 (66,5%) dalo potvrdan
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odgovor. Vecina sudionika izjavljuje kako su posljednje iskustvo tjelesnog kaznjavanja imali
u srednjem djetinjstvu i adolescenciji dok pojedinci navode ranu odraslu dob (Berk, 2008).
Prema Kolmogorov-Smirnovljevom testu normalnosti distribucije sve dobivene distribucije
odstupaju od normaliteta. Medutim, pokazatelji normalnosti distribucije u Tablici 1. takoder su
indeksi spljostenosti i zakrivljenosti. Prema vrijednostima indeksa asimetri¢nosti distribucije
su ve¢inom blago pozitivno i negativno asimetri¢éne. Temeljem preporuka koje navodi Kline
(2016) preduvjet provodenja daljnjih analiza su vrijednosti indeksa zakrivljenosti distribucije
manje od 3, a vrijednosti indeksa spljostenosti manje od 7. Kako u ovom slucaju samo varijabla
dobi odstupa od navedenih preporuka, iz analiza koje ukljuuju dob izbaden je rezultat
ispitanika koji ima 40 godina jer se uklanjanjem tog rezultata vrijednost indeksa spljostenosti

spusta na 1,480, $to je unutar prihvatljivog raspona.
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Tablica 2. Deskriptivni pokazatelji po grupama

Spol Spol Spol
sudiznika rod?[elja djeaeta N M SD
M 67 3,34 1,150
M 7z 74 2,75 1,161
Total 141 3,03 1,188
M 74 3,52 1,172
M 7z Z 76 3,10 1,115
Total 150 3,31 1,159
M 141 3,44 1,161
Total Z 150 2,93 1,148
Total 291 3,18 1,180
M 78 2,41 1,126
M Z 68 2,08 1,046
Total 146 2,26 1,099
M 74 2,90 1,148
7z 7z Z 71 2,83 1,238
Total 145 2,86 1,189
M 152 2,65 1,159
Total 7z 139 2,46 1,205
Total 291 2,56 1,183
M 145 2,84 1,224
M Z 142 2,43 1,155
Total 287 2,64 1,206
M 148 3,21 1,198
Total 7z Z 147 2,97 1,180
Total 295 3,09 1,193
M 293 3,03 1,223
Total 7 289 2,70 1,197
Total 582 2,87 1,220
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Tablica 3. Rezultati analize varijance medu varijablama

Izvor varijabiliteta SsS df MS F np?
Spol sudionika 56,687 1 56,687 43,174™ 0,070
Spol roditelja 28,430 1 28,430 21,652 0,036
Spol djeteta 18,098 1 18,098 13,784 0,023
Spol sudionika*spol 4,467 1 4,467 3,402 0,006
roditelja

Spol sudionika*spol 3,266 1 3,266 2,487 0,004
djeteta

Spol roditelja*spol 1,694 1 1,694 1,290 0,002
djeteta

Spol sudionika*spol 0,103 1 0,103 0,078 0,000

roditelja*spol djeteta

Napomena: ** p<0,01; SS-suma kvadrata; df-stupnjevi slobode; MS-prosje¢ni kvadrat; n p >-veli¢ina u¢inka

Prije provedbe sloZene analize varijance provjereni su uvjeti homogenosti varijanci i
normalnosti distribucije. Prema Levenovu testu jasno je kako ne postoji statisti¢ki znacajna
razlika varijanci zavisne varijable (F=0,724, p>0,05), odnosno kako je uvjet homogenosti
varijanci zadovoljen. Normalnost distribucije rezultata pak nije zadovoljena, medutim, zbog
sli¢nosti veli¢ine uzoraka i homogenosti varijanci moguce je provesti analizu varijance.
Prema rezultatima prikazanima u Tablici 3. vidljivo je kako su tri glavna ucinka statisti¢ki
znacajna. Nakon dobivenih znacajnih F-omjera moze se zakljuciti kako postoji statisti¢ki
znacajna razlika u stavu prema tjelesnom kaznjavanju djece s obzirom na spol sudionika, spol
roditelja i spol djeteta. Muskarci i zene ne opravdavaju u jednakoj mjeri tjelesno kaznjavanje
djece. 1z Tablice 2. vidljivo je da muskarci imaju izrazeniju sklonost opravdavanja tjelesnog
kaznjavanja djece nego Zene. Nadalje, stavovi se razlikuju u situacijama kada se varira spolom
pocinitelja i Zrtve tjelesnog kaznjavanja, odnosno kaznjavanje se ne opravdava jednako kada
ga ¢ini majka i otac niti kada je zrtva musko ili Zensko dijete. Najopravdanija situacija jest ona
u kojoj majka udara sina, a najmanje opravdana ona u kojoj otac udara kéer (vidi Tablicu 2).
Osim navedenog, primjetno je kako interakcijski u¢inci nisu statisticki znacajni. Interakcija
spola sudionika, roditelja i djeteta ne utjeCe znacajno na stav prema tjelesnom kaznjavanju
djece. Usmyjerivsi se na veli¢inu ucinka vidljivo je kako su dobivene vrijednosti vrlo male.

Unato¢ prethodnoj statistickoj znacajnosti, prakti¢na vrijednost je zanemariva.
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Tablica 4. Pearsonovi koeficijenti korelacija medu koristenim varijablama (N=582)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
2 0075 -
3 004 0017 .
4 -0044 0038 0,004 -
5 -0,123" 0018 -0057 0,016 -
6 0060 -0253" 0186 -0,133" -0,120" -
7 0021 0196" -0050 0044 0009 0230 -
8 008" -0,015 0044 0008 0054 0,204" 0,062 -
9 0000 0005 -0004 -0037 -0,008 0023 0116" 0,369 -
10 -0008 0191 0011 0022 0026 -0080 023" 0123" 0,283 -
11 0033 -0112" -0006 0013 _119% 0156~ 0079 0057 0161" (q160* -
12 0015 0006 0045 -0009 _ggsg 0045 0065 -0,128" 0060  0256" 0502" -
13 0000 -0056 -0010 -0034 0012 0106 0,155" -0,090° -0,03 035" 0,298" 0,288" -
14 -0093° -0044 0020 -0030 0001 009" 0,129" -0,057" -0,128" -0,113" 0,142 0,236" 0421 -
15 0008 0040 0015 0073 -0056 -0025 0220 -008L -0,064 -0,028 0,136™ 0227 0242" 0378" -
16 0049 0187 0003 0011 008" -0042 0394 0213 053" 0,178" 0014 0116™ 0237 0,200" 0,238"

Napomena: * p<0,05; ** p<0,01; 1-dob; 2-spol sudionika; 3-spol roditelja; 4-spol djeteta; 5-iskustvo tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu; 6-ukupni rezultat na SSS-

TK; 7-univerzalizam; 8-tradicija; 9-konformizam; 10-sigurnost; 11-mo¢; 12-postignuce; 13-hedonizam; 14-poticaj; 15-nezavisnost; 16-dobrohotnost
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U Tablici 4. prikazane su interkorelacije koriStenih varijabli. 1z navedenih podataka
vidljivo je kako je stav prema tjelesnom kaznjavanju nisko, ali znacajno povezan sa spolom
sudionika, roditelja i djeteta. Osim s navedenim varijablama, stav prema tjelesnom kaznjavanju
djece znacajno je povezan s iskustvom tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu. Medu varijablama
PVQ upitnika, vrijednosti univerzalizam, tradicija, mo¢, hedonizam 1 poticaj znacajno
koreliraju s ukupnim rezultatom na Kratkoj situacijskoj skali stava prema tjelesnom
kaznjavanju djece. Najveca povezanost dobivena je izmedu univerzalizma i stava prema
tjelesnom kaznjavanju djece. Dobivena korelacija je negativna Sto znaci da je manja izrazenost
univerzalizma povezana s pozitivnijim stavom prema tjelesnom kaznjavanju djece. Sljedeca
znacajna povezanost utvrdena je s varijablom tradicije. Prema dobivenoj pozitivnoj korelaciji
moze se zakljuciti da veéi rezultat na skali tradicije znali veée opravdavanje tjelesnog
kaznjavanja djeteta. Pozitivna znacCajna povezanost dobivena je i s moci, poticajem i
hedonizmom pa je veci rezultat na ovim skalama takoder povezan s ve¢im opravdavanjem

kaznjavanja.
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Tablica 5. Rezultati hijerarhijske regresijske analize i standardizirani koeficijenti (B) za predvidanje

stava prema tjelesnom kaznjavanju (N=581)

.. . Blok
Varijabla Iok vif
1 2 3

Spol -0,251™ 1,133  -0,250™ -0,251" -0,186™
Spol roditelja 0,184™ 1,017 0,184™ 0,177 0,161"
Spol djeteta -0,131™ 1,023  -0,144™ -0,143" -0,128™
Dob -0,060 1,050 -0,056 -0,071 -0,037
Je_:st_e l_i dozivjeli tjelesno kaznjavanje u 0122™ 1,051 0,122 -0.120™
djetinjstvu?
Univerzalizam -0,227" 1,321 -0,193™
Tradicija 0,203 1,274 0,245™
Konformizam 0,025 1,327 -0,044
Sigurnost -0,084" 1,337 -0,029
Mo¢ 0,154™ 1,523 0,100"
Postignuce 0,042 1,542 -0,007
Hedonizam 0,104™ 1,430 0,088"
Poticaj 0,112 1,470 0,087
Nezavisnost -0,022 1,293 -0,025
Dobrohotnost -0,044 1,402 0,005

R 0,344 0,365 0,489™

R? 0,119 0,133 0,239

AR? 0,119 0,015 0,106™
R?corr 0,112 0,126 0,219

Napomena : rok — bivarijatna korelacija prediktora i kriterija
vif — faktor inflacije varijance

R — koeficijent multiple korelacije

R? — koeficijent determinacije

AR? — razlika u koeficijentu determinacije u odnosu na prethodni korak

R2orr — korigirani koeficijent determinacije
*p<0,05
** p<0,01

Analiza podataka provedena je i hijerarhijskom regresijskom analizom. Kao prediktori

stava prema tjelesnom kaznjavanju djece uvrSteni su sociodemografski podaci poput dobi i

spola sudionika te spola roditelja i djeteta, zatim iskustvo tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu i

deset Schwartzovih vrijednosti. Prvi blok ¢ine spol i dob sudionika, spol roditelja i spol djeteta.

Iz Tablice 5. vidljivo je da su svi navedeni prediktori osim dobi znacajno povezani s kriterijem

1 predvidaju znacCajno rezultat u kriteriju. Skup navedenih prediktora prvoga bloka objaSnjava

11,9% varijance stava prema tjelesnom kaznjavanju djece. U drugi blok uvodi se iskustvo

tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu. Ovaj prediktor takoder je znacajno povezan s kriterijem i

znaajno predvida njegov rezultat. Uvodenjem iskustva tjelesnog kaznjavanja, prediktori

21



prvoga i drugoga bloka objasnjavaju 13,3% varijance kriterija. U posljednjem, tre¢em bloku,
uvode se Schwartzove vrijednosti. Medu uvrStenim vrijednostima, varijable univerzalizam,
tradicija, mo¢, hedonizam i poticaj znaCajno Su povezane sa stavom prema tjelesnom
kaznjavanju djece. Medutim, usmjerivsi se na standardizirane koeficijente jasno je kako samo
univerzalizam, tradicija, mo¢ 1 hedonizam znacajno predvidaju rezultat u kriteriju.
Dodavanjem navedenih prediktora u posljednji blok cijeli model objasnjava 23,9% varijance

stava prema tjelesnom kaznjavanju djece.

Rasprava

Cilj ovoga istrazivanja bio je istraziti razlike u opravdavanju tjelesnog kaznjavanja
djece na temelju spolnih i vrijednosnih odrednica te utvrditi kako je iskustvo tjelesnog
kaznjavanja u djetinjstvu povezano s tim razlikama. Kako bi se dobio odgovor na navedena
pitanja postavljena su tri problema.

Prvi postavljeni problem odnosi se na razliku izraZenosti stava prema tjelesnom
kaznjavanju djece s obzirom na spol sudionika, roditelja i djeteta. Kako bi se ispitao navedeni
problem postavljena je nul hipoteza prema kojoj se ne ocekuje statisti¢ki znacajna razlika u
stavu prema tjelesnom kaznjavanju djece s obzirom na spol sudionika. Prema rezultatima
provedenih istrazivanja u Hrvatskoj muskarci i Zene u jednakoj mjeri opravdavaju tjelesno
kaZnjavanje pa se samim time stav smatra prediktorom ucestalijeg tjelesnog kaznjavanja i kod
majki i kod ofeva. Medutim, provedbom analize varijance jasno je kako nul hipoteza ovoga
istrazivanja treba biti odbacena. Dobiveni rezultati nisu u skladu s konzistentnim rezultatima
istrazivanja provedenih u Hrvatskoj. Kod studenata u Hrvatskoj postoji statisticki znacajna
razlika u izrazenosti opravdavanja tjelesnog kaznjavanja djece. Analizom dobivenih
aritmetickih sredina i njihovih standardnih devijacija jasno je kako su studenti skloniji
opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece nego studentice. Rezultati prethodnih istrazivanja
dobiveni na uzorku roditelja kontradiktorni su nalazima ovoga istrazivanja ¢iji su uzorak bili
studenti. Medutim, dobiveni rezultati se mogu povezati s rezultatima stranih istrazivanja prema
kojima su muskarci spol koji vise opravdava tjelesno kaznjavanje. Flynn (1998) provodi
istrazivanje na studentima u SAD-u i dolazi do nalaza kako muskarci vise opravdavaju tjelesno
kaznjavanje nego zene. Kao jedno od objasnjenja navodi kako muskarci ¢es¢e dozivljavaju
kaznjavanje u djetinjstvu. Upravo zbog medugeneracijskog prijenosa smatra kako postoji veca

vjerojatnost prihvacanja i opravdavanja tjelesnog kaznjavanja u odrasloj dobi. Sli¢an nalaz 0
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ucestalosti kaznjavanja u djetinjstvu navodi Pe¢nik (2011). U vi§im razredima osnovne $kole
60% djevojcicai 62% djecaka dozivjelo je tjelesno kaznjavanje, a 7% djevojcica i 13% djecaka
I tjelesne povrede tijekom kaznjavanja od roditelja. Peénik i Toki¢ (2011) takoder navode
vaznost stava okoline prema tjelesnom kaznjavanju. Prema rezultatima navedenog istrazivanja
stavovi neformalne socijalne mreZze prema tjelesnom kaznjavanju manje su negativni od
stavova stru¢njaka i javnih djelatnika, a majke neformalnu socijalnu mrezu percipiraju nesto
negativnijom nego ocevi. Stoga su stavovi majki prema tjelesnom kaznjavanju, u usporedbi s
ofevima, negativniji. Upravo navedeni nalaz takoder moze biti jedno od objasnjenja
izrazajnijeg opravdavanja tjelesnog kaznjavanja djece kod muskaraca. Pe¢nik i Toki¢ (2011) u
svom su radu navele kako otprilike ¢etvrtina majki i tre¢ina ofeva prihvaca tjelesno
kaznjavanje i ne odbacuje uvjerenje da je za pravilan odgoj potrebno ponekad udariti dijete.
Dobivena razlika je na granici statisticke znacajnosti, medutim, istrazivacice ipak navode da
su kod oceva nesto ¢esca uvjerenja da je opravdano tjelesno kaznjavati dijete. Ono §to jos treba
razmotriti je metodoloski pristup navedenih istrazivanja. U vecini istrazivanja stav prema
tjelesnom kaznjavanju mjerio Se na teorijskoj razini, a nedostatak takvih skala jest socijalno
pozeljno odgovaranje. U ovom diplomskom radu koristio se konkretan dogadaj ¢ime se
umanjilo socijalno pozeljno odgovaranje. Takoder, broj muskih i Zenskih sudionika je jednak
pa dobiveni rezultati vjernije odrazavaju razlike u stavu prema tjelesnom kaznjavanju djece.
Uzev$i u obzir rezultate dosadaSnjih istrazivanja o stavovima prema tjelesnom
kaznjavanju s obzirom na spol roditeljai spol djeteta postavljena je druga hipoteza prema kojoj
se najveca izrazenost opravdavanja tjelesnog kaznjavanja djece ocekivala u situaciji kada
majka udari sina. Nakon provedbe analize varijance jasno je kako se postavljena hipoteza
potvrduje. Utvrdene su statisticki znacajne razlike u stavu prema tjelesnom kaznjavanju s
obzirom na spol roditelja i spol djeteta. Prema dobivenim aritmetickim sredinama sudionici su
viSe opravdavali tjelesno kaznjavanje u onim vinjetama u kojima je kaznjavanje ¢inila majka.
Objasnjenje dobivenog nalaza mozZe se prona¢i u rezultatima istraZivanja prema kojima su
majke, U usporedbi s o¢evima, ¢eS¢i pocinitelji tjelesnog kaznjavanja. U brojnim istrazivanjima
majke potvrduju navedeno (Mahoney i sur., 2000; Lansford i sur., 2010; Peénik i Toki¢, 2011),
kao i djeca koja navode kako je majka ¢esce pocinitelj nasilja nego otac (Peénik, 2006; Pe¢nik
i Toki¢, 2011). Mahoney i suradnici (2000) ovdje iznose vaznost koli¢ine vremena koje
roditelji provode s djecom. U prosjeku su majke te koje ¢e$¢e brinu o djeci i provode vise

vremena s njima pa time slove i1 kao roditelj koji ceS¢e tjelesno kaznjava djecu. Upravo
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ucestalost moze biti povezana s ve¢im opravdavanjem i prihvacanjem kaznjavanja u drustvu.
U prilog ovom rezultatu idu i rezultati istraZivanja Pe¢nik i Brunnberg (2005) koje su utvrdile
kako je osudivanje i prijavljivanje nasilja vjerojatnije ako je u pitanju nasilje oca nad djetetom.
Osim spola roditelja, spol djeteta takoder se pokazao kao znac¢ajan ¢imbenik prilikom procjene
opravdavanja tjelesnog kaznjavanja. Dobiveni rezultati u skladu su s rezultatima prethodnih
istrazivanja prema kojima se tjelesno kaznjavanje djeaka viSe opravdava nego tjelesno
kaznjavanje djevoj¢ica. Opravdavanje tjelesnog kaznjavanja i u ovom se slu¢aju moze povezati
s ucestalos¢u. Pregledavajuéi literaturu o spolnim razlikama djece izlozene tjelesnom
kaznjavanju jasno je kako prevladavaju rezultati o ¢e$¢oj izloZenosti dje¢aka. Gershoff (2002),
Lansford i suradnici (2010) i Akmatov (2011) su medu istrazivacima koji navode veci rizik
djeCaka nego djevojCica izloZenosti tjelesnom kaznjavanju. Jedna od poveznica jest veca
sklonost eksternaliziranim obrascima ponaSanja koji ,,izazivaju® nasilnu reakciju roditelja.
Agresivnost, hiperaktivnost ili neki drugi eksternalizirani oblik ponasanja Cesto je povezan s
frustracijom 1 nestrpljivoSc¢u roditelja koji zatim pribjegavaju nasilnim odgojnim metodama
(Mahoney i sur., 2000). Medutim, navedenu pretpostavku potrebno je promotriti s oprezom.
Izazivanje nasilne reakcije pitanje je uzro¢no posljedi¢ne problematike pa time eksternalizirani
oblici ponasanja mogu izazvati, ali isto tako biti odgovor na nasilnu roditeljsku reakciju (Parke
i sur., 1983; Gershoff, 2002). Tjelesno kaznjavanje nerijetko je povezano s hostilnos¢u i
antisocijalnim ponasanjem djece (Mahoney i sur., 2000). Vecéa ucestalost tjelesnog kaznjavanja
djecaka potvrduje se i rezultatima istrazivanja provedenih na mladima. Mladi smatraju kako su
mladiéi ¢esce zrtve nasilja od djevojaka (Trbus i sur., 2015). Poveznica s ve¢im opravdavanjem
tjelesnog kaZznjavanja djecaka moze se pronaci i u istraZivanju Peénik i Brunnberg (2005).
Socijalni radnici, s kojima je istrazivanje provedeno, a ¢ija je zadaca brinuti za dobrobit djece
spremniji su izdvojiti dijete iz obitelji i potaknuti policijsku istragu ako je zlostavljano dijete
zenskog spola. Istrazivacice su kao potencijalno objas$njenje navele povezivanje tjelesnog
nasilja s ve¢im rizikom od seksualnog zlostavljanja djevojcica. Jos jedno od objasnjenja cesceg
kaZnjavanja djeCaka jest 1 druStvena norma nekaznjavanja zena. Nasilje muskarca nad Zenom
u drustvu najcesce izaziva strogo neprihvacanje zbog percepcije muskarca kao fizi¢ki snaznijeg
pau kontekstu tjelesnog kaznjavanja djece ova norma djevojcicama sluzi kao zastitni ¢cimbenik.
No, nasilje Zene nad zenom ne percipira se u jednakoj mjeri netolerantnim pa tako tjelesno

kaznjavanje koje ¢ine majke neée izazvati jednako osudujuéu reakciju okoline. Navedeno
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objasnjenje ne 0odnosi se na djecake. Zbog nepostojanja ovakve reakcije drustva moguce je da
su djecaci ¢esce zrtve tjelesnog kaznjavanja roditelja (Mehlhausen-Hassoen, 2021).

Drugi postavljeni problem odnosi se na doprinos iskustva tjelesnog kaznjavanja u
djetinjstvu u predvidanju stava prema tjelesnom kaznjavanju djece. Prema veéini istrazivanja
u ovome podrucju iskustvo nasilja u djetinjstvu znacajan je prediktor pozitivnog stava, a time
i primjene nasilnih odgojnih metoda u odrasloj dobi. Brojni istraziva¢i poput Rodrigueza i
Southerlanda (1999), Deater-Deckard i suradnika (2003) i Pe¢nik (2006) navode znac¢ajan broj
roditelja koji su u djetinjstvu bili tjelesno kaznjavani, a u odrasloj dobi ga opravdavaju,
odobravaju i procjenjuju kao manje Stetnog i ozbiljnog. Unato¢ previadavanju navedenih
rezultata, odredenim istrazivanjima ne potvrduje se povezanost iskustva tjelesnog kaznjavanja
u djetinjstvu i odobravanja istoga u odrasloj dobi. Kod pojedinaca koji jesu dozivjeli tjelesno
kaznjavanje u djetinjstvu, uoc¢ena je povecana svjesnost potencijalnih negativnih posljedica, a
time i osudivanje takvog nacina odgoja (Bower i Knutson, 1996). lako postoje navedena
odstupanja, dominantni su rezultati istrazivanja prema kojima osobe s iskustvom tjelesnog
kaznjavanja u djetinjstvu opravdavaju isto u odrasloj dobi. Upravo iz toga razloga postavljena
je hipoteza prema kojoj se oc¢ekuje da ¢e sudionici koji su dozivjeli tjelesno kaznjavanje u
djetinjstvu iskazivati pozitivniji stav prema tjelesnom kaznjavanju djece. Provedbom
hijerarhijske regresijske analize jasno je da je iskustvo tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu
znacajan prediktor stava, a analiziraju¢i dobivene korelacije moze se zakljuciti kako se
postavljena hipoteza potvrduje. Sudionici koji su dozivjeli tjelesno kaznjavanje u djetinjstvu
imaju pozitivniji stav, odnosno skloniji su opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece od onih
sudionika koji isto nisu dozivjeli. Ovaj nalaz u skladu je s dominantnim rezultatima istrazivanja
ovih konstrukata. Sli¢nost se moze pronaci u istrazivanju Rodrigueza i Southerlanda (1999)
koje je, kao i ovaj diplomski rad, provedeno na opisu konkretnih situacija. Utvrdeno je da
roditelji primjenjuju iste nasilne metode koje su oni doZivljavali u djetinjstvu, a iste smatraju
uobicajenijima i manje Stetnima. Nasilje nad djecom posebice je bilo opravdano u situacijama
u kojima su roditelji bili uvjereni u neprikladnost ponasanja djeteta. Dobiveni rezultati sukladni
su i rezultatima istrazivanja Markowitz (2001) koji je potvrdio povezanost iskustva nasilja u
djetinjstvu 1 pozitivnih stavova o primjeni istog, kao i vec¢oj ucestalosti kaznjavanja vlastite
djece. Dixon i suradnici (2005) iznose sukladan nalaz navodeci jo$ prisutnost neadekvatnog
roditeljskog ponaSanja poput izostanka interakcije s djetetom, ali i prisutnosti rizi¢nih

¢imbenika poput depresivnosti i agresivnosti roditelja. Kao moguée objasnjenje navode i stil
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suoCavanja s problemom. Jednom naucene neadekvatne vjestine prenose se U druge situacije
pa odrastajuc¢i u takvom okruzenju, nasilje postaje prikladan nacin rjeSavanja problema, a
poslije prikladna odgojna metoda (Rodriguez i Southerland, 1999; Males i Kusevi¢, 2008).
Ovome u prilog ide i Teorija socijalnog ucenja prema kojoj se agresivni postupci uce
opazanjem i imitacijom. Besemer (2017) navodi kako je medugeneracijski prijenos tjelesnog
kaznjavanja vjerojatniji od primjerice kriminalnih ponaSanja upravo zbog konstantne
izlozenosti djece takvom ponaSanju. Tjelesno kaznjavanje je vidljivo i stabilno ponasanje koje
se odvija tijekom cijelog djetinjstva. Potencijalno objasnjenje moze se pronaci i u teoriji
privrzenosti prema kojoj osoba u odrasloj dobi stvara odnose konzistentne onima u djetinjstvu,
to¢nije, sa svojim djetetom razvija obrazac privrZenosti steCen u djetinjstvu. Kod kaznjavane i
zlostavljane djece cesto je prisutna nesigurna privrzenost i percipiranje roditelja kao
zanemarujuceg, a sebe kao nedovoljno vaznoga (Cicchetti i Lynch, 1993). Nasljedni ¢imbenik
takoder je jedno od objasnjenja prijenosa tjelesnog kaznjavanja s roditelja na dijete. Osobine
licnosti poput impulzivnosti, agresivnosti, egocentrizma ili teSkog temperamenta u djetinjstvu
nasljedne su osobine koje koreliraju s nasilnim ponasanjem. Makijavelizam kao jedna od
osobina Mracne trijade veze se uz naglaSeno vrednovanje moc¢i i snizeno vrednovanje
dobrohotnosti (Pavlovi¢, 2017). Kao takva potencijalno je obja$njenje navedenog konstrukta,
kao i nedostatak empatije. Uz navedena objasnjenja, u literaturi se navodi vaznost integracije
¢imbenika poput socioekonomskog statusa, stresa, karakteristika roditelja i djece te kulturalnih
vrijednosti (Buljan Flander i Kocijan Hercigonja, 2003). Stovise, Buchanan (1996) istice
potrebu sagledavanja medugeneracijskog prijenosa na individualnoj, obiteljskoj 1 drustvenoj
razini te uzimanja u obzir kulturalne, socio-politicke, bioloske i psiholoske faktore s ciljem
dobivanja jasne slike.

Treci postavljeni problem odnosi se na predvidanje stava prema tjelesnom kaznjavanju
djece s obzirom na doprinos osobnih vrijednosti. Postavljeni problem rijedak je predmet
istrazivanja. Na podruc¢ju Schwartzovih vrijednosti i nasilja nad djecom nedostaje nalaza prema
kojima bi se postavile hipoteze. Od deset Schwartzovih vrijednosti, tradicija je jedna od
dimenzija koju je moguée povezati s pozitivnijim stavom prema tjelesnom kaznjavanju djece.
Zagovaranje tradicionalnih vrijednosti nerijetko je vezano uz opravdavanje i primjenu
tjelesnog kaznjavanja (Vidovi¢, 2008; Yang, 2009). Nastavno na navedeno postavljena je
hipoteza prema kojoj se ocekivalo da ¢e sudionici koji postizu veci rezultat na dimenziji

zadrZavanja tradicionalnih vrijednosti iskazivati pozitivniji stav prema tjelesnom kaznjavanju
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djece. Provedbom regresijske analize i interkorelacija hipoteza je potvrdena. Studenti koji su
postigli vise rezultate na skali tradicije skloniji su opravdavati tjelesno kaznjavanje djeteta.
Zagovaranje tradicionalnih vrijednosti u raznim je istrazivanjima povezano s percipiranjem
tjelesnog kaznjavanja kao odgojne disciplinske metode. Ovaj nalaz potvrduje Sundbergovo
(2014) istrazivanje sa studentima u Svedskoj. Istraziva¢ navodi kako je tradicionalnost
znaajno povezana s pozitivnim stavovima o nasilnim odgojnim metodama. Sukladan nalaz
dobiva i Yang (2009) navodeéi da je u tradicionalnim drustvima, kao $to je korejsko, tjelesno
kaznjavanje dio odgoja, odnosno nacin izrazavanja roditeljske brige pa se od djeteta ocekuje
da bude poslusno. Osim posluSnosti u tradicionalnim drustvima od djeteta se ocekuje
pristojnost, poniznost i poStivanje starijih, a tjelesno kaznjavanje se smatra nacinom postizanja
navedenog (Jost i sur., 2003). Vinjeta ovoga diplomskog rada upisuje upravo to, dijete koje ne
iskazuje poslusnost i poStovanje, a reakcija roditelja smatra se opravdanom jer kaznjava dijete
i ukazuje na neprihvatljivost njegova ponasanja. Poveznica s dobivenim nalazom moze se
pronacdi u istrazivanjima Deater-Deckarda i Dodgea (1997) te Simonsa (2000) prema kojima se
nego u zapadnim zemljama. lako mladi u Hrvatskoj sve manje prihvaéaju tradicionalne
vrijednosti (Iligin, 2011), ova vrijednost i dalje je znacajno izrazena kod ljudi razli¢ite dobi.
Studenti u ovom istrazivanju ¢ija je prosjecna dob 22 iskazuju sklonost zadrzavanju
tradicionalnih vrijednosti. U nedostatku literature, hipoteze za ostale vrijednosti nisu
postavljene. Medutim, analiziraju¢i dobivene podatke jasno je kako su uz tradiciju, moc¢,
univerzalizam i hedonizam znacajni prediktori stava prema tjelesnom kaznjavanju. Kao i kod
tradicije, studenti koji su postigli veéi rezultat na skali mo¢i iskazuju veée opravdavanje
tjelesnog kaznjavanja djece. Pojedinim istrazivanjima utvrdena je povezanost moci i pozitivnih
stavova prema ratnom nasilju (McCleary i Williams, 2009) i nasilju nad prijestupnicima zakona
(Pratto i sur., 2006) $to upucuje na sklonost opravdavanju nasilnog ponasanja. Nadalje, Knafo
i suradnici (2008) utvrduju pozitivnu povezanost moci i vrSnjackog nasilja, dok Bacchini i
suradnici (2015) izvjeS¢uju o povezanosti moéi i antisocijalnog ponaSanja u adolescenciji
objasnjavajuci usmjerenost pojedinca na vlastite potrebe, a pritom zanemarivanja tudih. Mo¢
kao vrijednost u literaturi je povezana sa socijalnim statusom, ugledom, kontrolom i
dominacijom (Schwartz, 1992), a Myyry i Helkama (2001) isti¢u jo$ i negativnu korelaciju s
empatijom. Tjelesno kaznjavanje opisano u vinjetama ovoga istrazivanja moze biti upravo

jedan od nacina iskazivanja dominacije i kontrole. Roditelj na ovaj nacin ukazuje djetetu na
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nepravilnost, ali i nuznost poslusnosti (Pinderhughes i sur., 2000). Opravdavanje kaznjavanja
takoder se moze povezati s navedenim manjkom empatije kao i1 potrebom zadovoljavanja
vlastitih potreba. Osim tradicije i mo¢i, hedonizam je takoder zna¢ajno pozitivno povezan sa
stavom prema tjelesnom kaznjavanju djece. Sudionici koji su postigli visi rezultat na skali
hedonizma skloniji su opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece. Pregledavajuci literaturu nije
pronadeno istrazivanje s kojim bi se dobiveni nalaz mogao povezati. Shwartz (1992) opisuje
hedonizam kao sklonost uzivanju i postizanju vlastitog zadovoljstva. Poveznica ove vrijednosti
s pozitivnim stavovima prema tjelesnom kaznjavanju moze se pronaéi upravo u zadovoljstvu.
Kaznjavanje djeteta koje je prekrsilo pravila te iskazalo nepoStovanje moze olaksati roditeljima
suocavanje s neugodnim emocijama. Tjelesnim kaznjavanjem rjeSavaju problem bez ulaganja
vremena i truda u objaSnjavanje i razumijevanje te brze prelaze na druge, potencijalno
lagodnije, aktivnosti. Nadalje, ukazuju na neprimjerenost djetetova ponasanja, dokazuju
autoritet 1 mo¢ te time postizu zadovoljstvo. Uz navedeno, ovim istraZzivanjem Utvrdena je
pozitivna povezanost poticaja i stava prema tjelesnom kaznjavanju djece. Poticaj je vrijednost
uz koju Schwartz (1992) veze raznolikost, trazenje uzbudenja, novosti i zivotne izazove. Ovako
opisana pomalo je iznenaduju¢a dobivena povezanost navedenih konstrukata. Iznenadenju
pridonosi i nedostatak drugih istrazivanja kojima bi se potencijalno objasnili dobiveni rezultati.
Medutim, prilikom opisivanja kompatibilnosti izmedu vrijednosti, Schwartz (1992) kao jedan
od primjera navodi hedonizam i poticaj opisujuci zajedni¢ku zelju za uzbudenjem. Poveznica
s hedonizmom, odnosno uzbudenjem mozZe biti objasnjenje dobivenih rezultata. Tjelesno
kaznjavanje djece reakcija je koja izaziva tjelesnu pobudenost, Stovise, KoriStene vinjete
zasigurno su primjeri zivotnih uzbudenja, iznenadujucih situacija i izazova. Zadnja znacajna
korelacija stava prema tjelesnom kaznjavanju djece utvrdena je s univerzalizmom, medutim,
za razliku od prethodnih, ova povezanost se pokazala negativnom. Nizi rezultat na skali
univerzalizma upucuje na pozitivniji stav prema tjelesnom kaznjavanju djece. Schwartz (1992)
univerzalizam opisuje kao sklonost jednakosti, pravdi, razumijevanju, toleranciji i brizi za
dobrobit ljudi i okoline. Veca izrazenost navedenih osobina povezana je s ve¢im osudivanjem
tjelesnog kaznjavanja djece. Cohrsa i suradnici (2005) te Knafo i suradnici (2008) navode
negativnhu povezanost univerzalizma i nasilnog ponaSanja isticu¢i umanjenu potrebu za
dominacijom i autoritetom kod osoba koje postizu visoke rezultate na ovoj skali. Nadalje,

sklonost empatiji takoder je poveznica s dobivenim rezultatom (Myyry i Helkama, 2001).
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Unato¢ pomnom metodoloskom planiranju, u ovom istrazivanju prisutni su odredeni
nedostaci. Prvi nedostatak odnosi se na kvazi-eksperimentalni nacrt istrazivanja. Vecina kvazi-
eksperimentalnih nacrta podrazumijeva pocetno neizjednacene skupine, odnosno sudionike
nerasporedene po slucaju. U ovom istrazivanju taj je preduvjet zadovoljen, medutim,
nedostatak jest neslucajni uzorak. Svi studenti nisu imali jednaku vjerojatnost sudjelovanja u
istrazivanju. Zbog navedenog se javlja nemogucnost potpune kontrole kao Sto bi bio slucaj
istinskog eksperimenta pa su kauzalni zakljucci nesigurni, odnosno ne moze se govoriti 0
uzro¢no posljedi¢nim vezama (Milas, 2005). Nadalje, koriStena istrazivacka tehnika, vinjeta,
kratka je 1 pazljivo konstruirana opisna situacija koja je korisna prilikom ispitivanja osjetljivih
tema poput ove. Medutim, njen nedostatak jest problem jednosmjernosti odgovaranja. Za
razliku od stvarnih Zivotnih situacija, vinjeta izostavlja interakciju s okolinom. Takoder, sadrzi
manje informacija od stvarnih situacija koje bi potencijalno utjecale na odgovor sudionika
(Hughes, 1998). Osim navedenog, ogranic¢enja su vezana uz provedbu istraZivanja. Istrazivanje
ovoga diplomskog rada provedeno je putem interneta, a internetska istrazivanja, iako
jednostavna i isplativa, imaju odredene nedostatke. Sudionici ovoga istrazivanja ispunjavali su
upitnik u nekontroliranim uvjetima. Distraktori, neusredotocenost sudionika, tehnicka
ogranicenja, visestruko ispunjavanje upitnika, nerazumijevanje uputa ili upitnika i smanjena
mogucénost dodatnih objasnjenja te odustajanje prije zavrSetka istrazivanja neki su od mogucih
nedostataka koje online istrazivanja ,,nose* sa sobom. S obzirom na to da se upitnik dijelom
distribuirao putem e-mailova studijskih godina moguca je i difuzija tretmana. Komunikacija o
upitniku medu poznanicima mogla je narusiti unutarnju valjanost. Osim navedenog, kod
istrazivanja putem interneta prisutan je i problem uzorkovanja. Zbog visoke razine anonimnosti
online uzorak je upitne reprezentativnosti. lako je upitnik dijeljen pretezno medu studentskom
populacijom ne moze se sa sigurno$c¢u potvrditi njegova reprezentativnost. Nadalje, provodenje
istrazivanja na uzorku studenata onemogucuje generalizaciju. Dobiveni rezultati ne odraZavaju
stavove opcée populacije pa je s ciljem dobivanja tih podataka potrebno provesti istrazivanje na
sudionicima razliite dobi i razine obrazovanja. Na taj bi se nacin utvrdile i potencijalne razlike
stava prema tjelesnom kaznjavanju djece medu razliCitim skupinama. Isto tako, vecina
istrazivanja kojima se ispitivao stav prema tjelesnom kaznjavanju provedena je na djeci i
roditeljima. Navedena Cinjenica onemogucuje usporedbu dobivenih rezultata s rezultatima
prethodnih istrazivanja. Osim provedbe i uzorkovanja, odredeni nedostaci odnose se na

primijenjene upitnike. Na pocetku istrazivanja sudionicima je postavljeno pitanje o iskustvu
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tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu. Obuhvatniji i to¢niji rezultati dobili bi se uvodenjem pitanja
o uCestalosti i intenzitetu tjelesnog kaznjavana. Nadalje, Kratka skala stava prema tjelesnom
kaznjavanju konStruirana je za potrebe ovoga istrazivanja. lako pokazuje zadovoljavajuce
metrijske karakteristike potrebne su provjere na drugim uzorcima s ciljem potvrde dobivenih
rezultata. Nadalje, konstrukcija koriStene vinjete prilagodena je hrvatskom kulturalnom
kontekstu stoga postoji potreba za primjenom u drugim kontekstima. Kao jo$ jedno od
ogranienja skale moze se navesti dob djeteta primijenjena u vinjeti. Mogucée je da
opravdavanje tjelesnog kaznjavanja varira ovisno o dobi djeteta. U vinjeti se koristi lik
Sesnaestogodis$njaka/inje upravo s ciljem ispoljavanja opravdanosti tjelesnog kaznjavanja.
Zbog potencijalno drugacijeg percipiranja moci i autoriteta roditelja u situaciji s mladim
djetetom i time manjeg izrazavanja opravdanosti ovog oblika nasilja, ovu pretpostavku je
potrebno dodatno istraziti kvalitativnim istrazivanjem. Nadalje, Kratka skala stava prema
tjelesnom kaznjavanju konstruirana je s ciljem otklanjanja socijalno pozeljnih odgovora.
Medutim, Prikaz osobnih vrijednosti instrument je samoprocjene prilikom Ccijeg se
ispunjavanja javlja mogucnost davanja socijalno pozeljnih odgovora. Kao moguci nedostatak
navedenog upitnika Feri¢ (2009) navodi nemoguénost promisljanja o vlastitom ponasanju i
sustavu vrijednosti prije ispunjavanja upitnika. Zbog navedenog postoji moguénost davanja
procjena utemeljenih na trenutnim zakljuécima podloznih razli¢itim heuristicima pamcenja. Uz
navedene nedostatke, sklonost visokom ili niskom vrednovanju svih vrijednosti moze
predstavljati dodatan izvor greske u mjerenju osobnih vrijednosti. Kao moguce rjeSenje
Pavlovi¢ (2017) u svom diplomskom radu navodi prolazak kroz edukativnu radionicu prije
ispunjavanja upitnika koja bi potaknula sudionike na promisljanje o vlastitim vrijednostima.
Takav pristup rezultirao bi preciznijim rezultatima, ali i bio financijski i vremenski iscrpljujuc.

Unato¢ navedenim nedostacima, ovaj rad pruza vrijedne podatke za razumijevanje
podrugja tjelesnog kaznjavanja djece. Kao §to je navedeno u uvodu, brojna istrazivanja provode
se na nesustavan nacin koriste¢i razlic¢ite metodoloske pristupe te male i nereprezentativne
uzorke §to rezultira nalazima koji nisu u skladu s epidemioloskim podacima o primjeni
tjelesnog kaznjavanja. Ovo istrazivanje provedeno je s ciljem otklanjanja socijalno pozeljnih
odgovora i dobivanja uvida u realnu sliku stava prema tjelesnom kaznjavanju djece.
Provedenim istrazivanjem produbila se spoznaja 0 spolnim razlikama opravdavanja tjelesnog
kaznjavanja djece te povezanosti ovoga konstrukta s osobnim vrijednostima i iskustvom

tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu. Opisani nalazi smjernice su za rad psiholozima, ali i ostalim
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stru¢njacima u podruc¢ju prevencije obiteljskog nasilja. Koristeni kvazi-eksperimentalni nacrt
provodi se upravo s ciljem prakti¢ne svrhe (Milas, 2005). Razvoj kritickog miSljenja i svjesnost
potencijalno Stetnih posljedica tjelesnog kaznjavanja medu nac¢inima su formiranja stava djece
i mladih kojim ¢e se sprijeciti podrzavanje i pribjegavanje ovakvom ponasanju. Takoder, kroz
radionice i predavanja potrebno je nauciti djecu i mlade prepoznavanju oblika tjelesnog
kaznjavanja. Potrebno je osvijestiti neopravdanost primjene ovog oblika nasilja i ,,maknuti*
odgovornost i krivnju s kaznjavane djece. Nadalje, dobiveni rezultati osobnih vrijednosti
pridonose razumijevanju stava prema tjelesnom kaznjavanju djece, dok je iskustvo tjelesnog
kaznjavanja u djetinjstvu kao znacajan prediktor stava pokazatelj snazne potrebe za prekidom
prijenosa medugeneracijskog tjelesnog kaznjavanja. Kao jedan od nacina Egeland (1993)
navodi odrastanje u emocionalno toplom i podrzavajuéem okruzenju, dok Ajdukovié¢ i
suradnice (2000) isti¢u jo§ vaznost ekonomske sigurnosti, smanjenih razina stresa te usvajanja
stavova drugacijih od onih koje imaju roditelji. Uz navedeno, provedbom ovoga istrazivanja
uocljiva je potreba za redovitim pracenjem. Redovita istrazivanja prevalencije tjelesnog
kaznjavanja djece i mjerenje stava kao jednog od znacajnijih prediktora tjelesnog kaznjavanja
pokazatelji su vaznosti ovoga problema, kao i planiranja intervencija i provjere u¢inkovitosti
prethodnih. Vazno je napomenuti kako nakon dobivanja statisti¢ki neznaéajnih interakcijskih
efekata spola, raCunanjem analize varijance, instrument SSS-TK se u budu¢im istraZivanjima
moze koristiti u bilo kojem obliku, neovisno o spolu. Vrijedni nalazi buducih istrazivanja dobili
bi se 1 primjenom longitudinalnog istraZzivanja. Na taj bi se nafin mogli usporediti stavovi
studenata koji poslije 1 sami postaju roditelji. Posebna paznja bila bi usmjerena na one
pojedince koji su kao studenti imali izrazito nisku sklonost opravdavanju tjelesnog
kaZnjavanja, a poslije kao roditelji promijenili stav te opravdavali i zagovarali tjelesno
kaznjavanje djece. Od jednake vaznosti bili bi 1 oni pojedinci koji su stav promijenili u
suprotnome smjeru. Kvalitativni dio istraZivanja ovdje bi znacio dodatno objaSnjenje
navedenih razlika. Dobiveni rezultati takoder bi bili pokazatelji potrebe za edukacijom i

prevencijom u druStvu, ali 1 oblik evaluacije ve¢ provodenih programa.
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Zakljucak

Stav prema tjelesnom kaznjavanju znacajan je prediktor tjelesnog kaznjavanja djece.
Slozenom analizom varijance utvrdena je statisticki znacajna razlika u stavu prema tjelesnom
kaznjavanju djece s obzirom na Spol sudionika, roditelja i djeteta. Suprotno oc¢ekivanjima,
sklonost opravdavanju tjelesnog kaznjavanja razlikuje se medu muskarcima i Zenama.
Muskarci su skloniji opravdavanju tjelesnog kaznjavanja djece. Rezultati koji se odnose na
razliku s obzirom na spol roditelja i djeteta sukladni su prethodnim istrazivanjima i potvrduju
pretpostavku o najvecoj opravdanosti tjelesnog kaznjavanja u situaciji kada majka udari sina.
Ovim istrazivanjem dobiven je i vrijedan podatak o zna¢ajnom doprinosu iskustva tjelesnog
kaznjavanja u djetinjstvu u predvidanju stava prema tjelesnom kaznjavanju djece. Iskustvo
tjelesnog kaznjavanja u djetinjstvu povezano je s pozitivnijim stavom primjene ovog oblika
nasilja. Kako bi se sklonost opravdavanju dodatno pojasnila, provedena je regresijska analiza
s ciljem ispitivanja doprinosa osobnih vrijednosti u predvidanju stava. Utvrdeno je kako
sudionici koji postizu veci rezultat na skali zadrzavanja tradicionalnih vrijednosti, ali i skali
moc¢i i hedonizma iskazuju pozitivniji stav prema tjelesnom kaznjavanju djece. Suprotno tome,
nizak rezultat na skali univerzalizma povezan je s ovakvim stajalistem.

Dobivenim rezultatima produbila se spoznaja o stavovima prema tjelesnom
kaznjavanju djece. Uvidom u ovo podruéje, uvida se vaznost primjene preventivnih programa.
Edukacija djece i mladih jedan je od nacina suzbijanja opravdavanja i primjene ovoga oblika
nasilja. Takoder, primjetna je potreba provodenja daljnjih istraZivanja s ciljem sustavnog

pracenja.
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Prilog

Kratka situacijska skala stava prema tjelesnom kaznjavanju
VARIJANTA SIN - MAJKA

Procitajte opis dogadaja:

Marko (16) je ucenik 2. razreda srednje Skole u Karlovcu. Od pocetka srednje skole imao je
nekoliko incidenata koji se uglavnom odnose na krade i vandalizam, ali do sada nije bilo
kontakata s policijom ili sluzbama socijalne skrbi, vec je sve rijeSeno unutar Skole. Prosli
tiedan nakon Skole, majka ga je zatekla da u sobi broji novac. Radilo se o 800 kn za koje je
sigurna da mu nisu dali ni ona ni otac. Optuzila ga je da je ukrao novac nakon cega je uslijedila
svada u kojoj je Marko rekao majci da laze te da mu ona i otac nikada ne daju dovoljno.
Razbjesnio se i rekao majci da je ,,jadna*“, , odvratna“ i da je ,, glupa seljacina . Majka je na
to reagirala tako da je Marku udarila Samar po licu.

Sto mislite o ovom dogadaju? Vase odgovore oznadite na sljede¢em upitniku koriste¢i se
oznakama:

1 - Uopce se ne slazem

2 — Donekle se ne slazem

3 — Niti se slazem, niti se ne slazem
4 — Donekle se slazem

5 — U potpunosti se slazem

1. | Reakcija majke je opravdana 12345

2. | Drago mi je §to je majka udarila Marka 12345

3. | Da sam na mjestu majke i ja bih primijenio/la tjelesno|1 2 3 4 5
kaZnjavanje

4. | Mislim da je Marko zasluzio udarac 12345

5.* | Ljuti me §to je majka udarila Marka 12345
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6.* | Da sam na mjestu majke, problem bih rijesio/la razgovorom 12345
7.* | Mislim da majka nije trebala udariti Marka 12345
8. | Zadovoljan/na sam reakcijom majke 12345
9.* | Da sam na mjestu majke, reagirao/la bih smirenije 12345

*QOve Cestice potrebno je rekodirati u obrnutom smjeru
VARIJANTA KCI - MAJKA

Petra (16) je ucenica 2. razreda srednje skole u Karlovcu. Od pocetka srednje Skole imala je
nekoliko incidenata koji se uglavnom odnose na krade i vandalizam, ali do sada nije bilo
kontakata s policijom ili sluzbama socijalne skrbi, vec je sve rijeSeno unutar Skole. Prosli
tiedan nakon Skole, majka ju je zatekla da u sobi broji novac. Radilo se o0 800 kn za koje je
sigurna da joj nisu dali ni ona ni otac. OptuZila ju je da je ukrala novac nakon cega je uslijedila
svada u kojoj je Petra rekla majci da lazZe te da joj ona i otac nikada ne daju dovoljno.
Razbjesnila se i rekla majci da je ,,jadna*“, ,,odvratna* i da je ,, glupa seljacina . Majka je na
to reagirala tako da je Petri udarila Samar po licu.

Sto mislite o ovom dogadaju? Vase odgovore oznadite na sljede¢em upitniku koristeéi se
oznakama:

1 — Uopce se ne slazem

2 — Donekle se ne slazem

3 — Niti se slazem, niti se ne slazem
4 — Donekle se slazem

5 — U potpunosti se slazem

1. | Reakcija majke je opravdana 12345
2. | Drago mi je §to je majka udarila Petru 12345
3. | Da sam na mjestu majke i ja bih primijenio/la tjelesno| 1 2 3 4 5
kaZnjavanje
4. | Mislim da je Petra zasluzila udarac 12345
5.* | Ljuti me §to je majka udarila Petru 12345
6.* | Da sam na mjestu majke, problem bih rijesio/la razgovorom 12345
7.* | Mislim da majka nije trebala udariti Petru 12345
8. | Zadovoljan/na sam reakcijom majke 12345
9.* | Da sam na mjestu majke, reagirao/la bih smirenije 12345

*Ove Cestice potrebno je rekodirati u obrnutom smjeru
VARIJANTA SIN — OTAC

Marko (16) je ucenik 2. razreda srednje Skole u Karlovcu. Od pocetka srednje skole imao je
nekoliko incidenata koji se uglavnom odnose na krade i vandalizam, ali do sada nije bilo
kontakata s policijom ili sluzbama socijalne skrbi, vec je sve rijeSeno unutar Skole. Prosli
tiedan nakon skole, otac ga je zatekao da u sobi broji novac. Radilo se o 800 kn za koje je
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siguran da mu nisu dali ni on ni majka. Optuzio ga je da je ukrao novac nakon cega je uslijedila
svada u kojoj je Marko rekao ocu da laze te da mu on i majka nikada ne daju dovoljno.
Razbjesnio se i rekao ocu da je ,,jadan“, ,,odvratan i da je ,, glupa seljacina“. Otac je na to
reagirao tako da je Marku udario samar po licu.

Sto mislite 0 ovom dogadaju? Vase odgovore oznatite na sljede¢em upitniku koristeéi se
oznakama:

1 — Uopce se ne slazem

2 — Donekle se ne slazem

3 — Niti se slazem, niti se ne slazem
4 — Donekle se slazem

5 — U potpunosti se slazem

Reakcija oca je opravdana

Drago mi je S$to je otac udario Marka

Da sam na mjestu oca i ja bih primijenio/la tjelesno kaznjavanje
4. | Mislim da je Marko zasluzio udarac

5.* | Ljuti me §to je otac udario Marka

6.* | Da sam na mjestu oca, problem bih rijesio/la razgovorom

7.* | Mislim da otac nije trebao udariti Marka

8. | Zadovoljan/na sam reakcijom oca

9.* | Da sam na mjestu oca, reagirao/la bih smirenije
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*Qve Cestice potrebno je rekodirati u obrnutom smjeru

VARIJANTA KCIl - OTAC

Petra (16) je ucenica 2. razreda srednje skole u Karlovcu. Od pocetka srednje skole imala je
nekoliko incidenata koji se uglavnom odnose na krade i vandalizam, ali do sada nije bilo
kontakata s policijom ili sluzbama socijalne skrbi, ve¢ je sve rijeSeno unutar Skole. Prosli
tiedan nakon Skole, otac ju je zatekao da u sobi broji novac. Radilo se o 800 kn za koje je
siguran da joj nisu dali ni on ni majka. OptuzZio ju je da je ukrala novac nakon cega je uslijedila
svVada u kojoj je Petra rekla ocu da laze te da joj on i majka nikada ne daju dovoljno.
Razbjesnila se i rekla ocu da je ,,jadan*, ,, odvratan“ i da je ,,glupa seljacina“. Otac je na to
reagirao tako da je Petri udario Samar po licu.

Sto mislite o ovom dogadaju? Vase odgovore oznatite na sljede¢em upitniku koristeéi se
oznakama:

1 — Uopce se ne slazem

2 — Donekle se ne slazem

3 — Niti se slazem, niti se ne slazem
4 — Donekle se slazem

5 — U potpunosti se slazem
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1. | Reakcija oca je opravdana 12345
2. | Drago mi je §to je otac udario Petru 12345
3. | Da sam na mjestu oca i ja bih primijenio/la tjelesno kaznjavanje |1 2 3 4 5
4. | Mislim da je Petra zasluzila udarac 12345
5.* | Ljuti me $§to je otac udario Petru 12345
6.* | Da sam na mjestu oca, problem bih rijesio/la razgovorom 12345
7.* | Mislim da otac nije trebao udariti Petru 12345
8. | Zadovoljan/na sam reakcijom oca 12345
9.* | Da sam na mjestu oca, reagirao/la bih smirenije 12345

*QOve Cestice potrebno je rekodirati u obrnutom smjeru
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