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1. Uvod

Prema rijecima hrvatskog povjesni¢ara umjetnosti, dr. sc. Franje Buntaka (1910.-1985.)
grad Zagreb u svojoj je proslosti pretrpio razne nesrece. Zapravo, nije proslo niti jedno stoljece,
a da Zagreb nije bio popristem ili velike gladi, ili pozara, kuge ili rata, poplave ili potresa.® Ipak,
0vo potonje najneugodnije je iskustvo koje moze zateéi Covjeka. Iskustvo kada mu zemlja, koja

je uporistem njegove egzistencije, zadrhti pod nogama.?

Kontinuirano biljezenje i arhiviranje podataka o potresima u Hrvatskoj, samim time i u
Zagrebu, nije postojalo sve do 19. stolje¢a. Prikupljanje informacija o potresima koji su se
dogadali na teritoriju grada Zagreba zapocinje 1872. godine, pojavom Casopisa Luna, Koji je u
to vrijeme izlazio na njemckom jeziku. Nesluzbene pocetke prikupljanja informacija o
potresima na zagrebackom podrucju pronalazimo 1857. g. Profesor klasi¢ne gimnazije na
Katarininom trgu u Zagrebu, gospodin Zeithammer objavio je podatke o potresima koji su se
dogodili u Zagrebu u razdoblju od 1830. do 1864. g.2

Do potresa 1880. godine zabiljeZena su joS tri druga jaka potresa koji su imali povijesnu
vaznost za Zagreb. Prvi takav zabiljeZzeni potres dogodio se 1502. godine prilikom kojeg se
srusio toranj na crkvi Svetog Marka. Zatim, godine 1590. dogodio se drugi ja¢i potres na
zagrebaCkom tlu, a godine 1699. potres je sruSio grad Veliki Kalnik, Medvedgrad, Pavlinski
samostan te iznova i toranj na crkvi Svetog Marka. Analiziraju¢i navedene podatke moze se
zakljuciti kako su jaci potresi na teritoriju Zagreba bili vrlo rijetki, odnosno ponavljali su se

priblizno svakih sto godina.*

Fokus ovog rada je na potresu koji se dogodio 1880. godine te je u historiografiji poznat
i pod nazivom Veliki (zagrebacki) potres. U radu su najprije predstavljene glavne znacajke
spomenutog potresa — njegov epicentar, jacina, vrijeme i sl. Zatim je prikazana koli¢ina Stete
koju je grad pretrpio na svojoj infrastrukturi te broj ljudskih zrtava koje su stradale u potresu.
Citatelji ovog rada bit ¢e upoznati s 0sobom Hermana Bollea (1845.-1926.) te kako je njegovo
djelo pridonijelo obnovi Zagreba kao grada kakvog poznajemo i danas. Posebno su izdvojena
dva sakralna zdanja te obnova kurijskog® kompleksa na Kaptolu. Opisana je koli¢ina Stete i

nacin obnove istih nakon potresa. Cilj ovog rada jest upoznati se s jednim od klju¢nih trenutaka

! Buntak, Franjo. ,,Prije sto godina (1880) zadesio je Zagreb strafan potres.* Kaj: ¢asopis za knjizevnost,
umjetnost i kulturu 53 (1980): 63.

2 Skreb, Stjepan. ,,Zagrebacki potresi.“ Narodna starina 20 (1929): 209.

3 Simovi¢, Veselin. ,,Potresi na zagrebatkom podrudju.* Gradevinar 52 (2000): 638.

4 Skreb, 210.

5 Kurija je prostor gdje borave i Zive kanonici



zagrebacke povijesti, odnosno onim trenutkom koji je bio svojevrstan okida¢ pri stvaranju
Zagreba kao grada kakav poznajemo i koji zivimo do danas. Tornjevi Zagrebacke katedrale,
kaptolske kurije i mnostvo javnih zgrada nanovo su izdignuti iz pepela zahvaljujuci ustrajnom

1 hrabrom duhu Zagrepcana i svih onih koji su iz tudine dosli pomo¢i glavnome gradu.



2. Znacajke potresa i koli¢ina Stete

Prema podatcima zagrebacke meteroloske postaje na magloviti utorak 9. studenog 1880.
g. u 7 sati, 33 minute i 50 sekundi zagrebacko je tlo zatresao potres jacine 6,3 stupnja po
Richteru. Hrvatski prirodoslovac Josip Torbar (1824. — 1900.) smjestio je epicentar potresa na
podrucje Medvednice, na dubini izmedu 10 i 15 km. Procjenjeno je kako je potres trajao desetak
sekundi. Bio je to najsnazniji i najrazorniji potres u povijesti grada Zagreba.® Drugi izvor
epicentar potresa smjestio je sjeveroisto¢no od grada, oko Sv. Ivana Zeline i KaSine. Istog se
dana osjetilo jo§ nekoliko slabijih udara, a ucestalo su se nastavaljali kroz ¢itav tjedan. Ipak,
niti jedan naknadni udar nije bio onoliko jak kao udar 9. studenog. Prema informacijama
zagrebacke meteroloske stanice, u trenutku potresa stanovnici Zagreba najprije su zaculi

podzemnu tutnjavu, a zatim su osjetili snazno ljulanje zemlje pod nogama.’

O stanju u gradu odmah nakon potresa svjedo¢i nam Josip Torbar u svom Izvjes¢u o
Zagrebackom potresu 9. studenoga 1880., u kojem zapisuje sljedece: ,,lza prvog udarca
uzvitlala se cielim gradom silna prasina; dimnjaci i silno ciglovilje popadase s krovova,

vatrobrani zidovi porusise se te pokrise ulice rusevinom. “®

Velik broj inZenjera hrvatska vlada dala je na raspolaganje gradskom poglavarstvu u
Zagrebu. Njihova je uloga bila u $to brzem vremenu pregledati cijeli grad te na licu mjesta
procijeniti stanje odredene kuce ili gradevine (npr. smije li se paliti vatra, je li potrebna
deloZacija, koji su neophodni popravci i sl.). Sukladno tomu, grad je bio podijeljen na ukupno
12 kotara. Sve gradevine koje su inzenjeri pregledali dobivale su tiskanicu na kojoj je pisalo
procijenjeno stanje iste. Ako je kuca bila u izrazito loSem stanju opasnom po zivot na tiskanici
bi pisalo ,, U ovoj kuci zabranjuje se boravak do daljnje odredbe*. U suprotnom sluc¢aju na

tiskanici bi stajalo ,,Ova kuca je povjerenstveno pregledana i pronadjena u povoljnom stanju. “°

Takav strucni pregled gradevina doveo je do rac¢una kako je, ne raCunajuéi sakralne
objekte (crkve 1 kapele) te velike drzavne zgrade, od potresa nastradalo ukupno 485 kuca.
Procjena troskova popravka tih kuca bila je iznimno visoka. Zaklju¢eno je kako ¢e popravei
navednih kuca stajati preko Cetrdeset posto dohotka koje te kuée privreduju u godini dana.

Nadalje je procjenjeno kako je 451 kuca pretrpjela manja oStecenja, koja je moguce sanirati bez

® Torbar, Josip. Izvjed¢e o zagrebackom potresu 9. studenoga 1880.. Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i
umjetnost, 1882., 1-5.

" Ivo Goldstein, Slavko Goldstein, ur. Povijest grada Zagreba. Knjiga 1. Zagreb: Novi liber, 2012., 346.

8 Torbar, 3.

® Horvat, Rudolf. Prolost grada Zagreba. Zagreb: August Cesarec Izdava¢ d.o.0. 1992., 66-67.



vec¢ih komplikacija. Kada se tomu pribroje i ostali oSte¢eni objekti, ukupno je u Zagrebu bilo
osteceno 1758 gradevina, a za popravak istih trebalo je izdvojiti minimalno dva milijuna forinti.
Spomenuto je povjerenstvo doslo do zakljucka kako u ¢itavom Zagrebu nema niti jedne kuce
koja nema nikakvih $teta od potresa. U ukupno devedeset i osam kuca, stanari su morali zbog
sigurnosnih razloga biti iseljeni. No taj broj svakako nije konacan jer jos treba uracunati i broj
onih kuca koje su njihovi stanari napustili odmah nakon potresa, ne prijavljujuci Stetu u
poglavarstvu. Uoceni fenomen kuca koje su delozirane jest taj da je uglavnom rije¢ o ku¢ama
koje su imale dva ili vise kata. Takoder, neke su kuée bile uniStene u tolikoj mjeri da su bile
prijetnja sigurnom odvijanju prometa, stoga je promet pored takvih kuca privremeno bio

zaustavljen.°

Zagrebacka prvostolna crkva (Zagrebacka katedrala) u potresu je najviSe nastradala.
Svjedok strasnih zbivanja u crkvi jest kanonik dr. Franjo Racki (1828. — 1894.), koji je u
trenutku potresa sluzio svetu misu. On potres opisuje kao glasan Sum i zvizduk, iza kojeg je
uslijedila snazna i silovita treSnja. Visoki zidovi stoljetne crkve njihali su se kao pruce na vjetru.
Svod crkve pao je na klecala i svjetionik te ih tako uniStio. Dvanaest kamenih kipova pretvorilo
se u prah nakon $to ih je sila potresa izbacila iz leZiSta i oborila na pod. Svakako je najjeziviji
trenutak potresa u zagrebackoj prvostolnoj crkvi onaj kada se na ulazu u crkvu uslijed tres$nje
potresa srusio svod. Pri padu njegovi su komadi razbili nadgrobnu plocu te je iz grobne rake
provirila lubanja Jakova Wiznera pl. Morgensterna. Nastradale su i orgulje koje su se nalazile

u prvostolnoj crkvi te njezin zvonik, koji se raspuknuo na jugozapadnoj strani.!

Potres je svoj trag ostavio 1 na Kaptolu. Prepoznatljivi kip Majke Bozje, postavljen
pocetkom ljeta 1880. g., silovito se ljuljao pod snagom potresa. Ovo Fernkronovo djelo
prezivjelo je potres kao i malena crkva sv. Marije na Dolcu, koja je umjesto prvostolne crkve
nekoliko godina zagrebackom svecenstvu sluzila za odrzavanje svetih misa. Osim ovih dviju
sakralnih gradevina, potres je na Kaptolu oStetetio gotovo sve druge zgrade. Palaca
nadbiskupskog dvora pretrpjela je golema ostecenja. Nije bilo niti jedne sobe u dvoru koja je
ostala potpuno ¢itava. Sobe su bile prekrivene Zbukom i prasinom, a komadi zbuke i cigle
ostetili su namjestaj i posude u prostorijama dvora. Na adresi Kaptol broj 29. nalazilo se
nadbiskupsko sjemeniste koje je u potresu takoder izrazito stradalo. U zgradi nije bilo moguce
stanovati te su klerici poslani svojim ku¢ama. OStecene su bile 1 gotovo sve kanonicke kurije,

no najostecenija bila je ona kanonika Miki¢a na Kaptolu broj 6. Ta je kurija morala biti srusena

10 Horvat, 67.
11 Horvat, 69.



do temelja. U franjevackom samostanu na adresi Kaptol broj 9. potres je u prizemlju unistio
svodove, a na gornjim katovima jaka osStecenja pretrpjeli su svi zidovi. Dio samostana koji se
protezao prema Opatovini bio je u tolikoj mjeri oSteen da je na kraju u potpunosti srusen.
Toranj franjevacke crkve popucao je sa svih strana te je tako predstavljao veliku prijetnju zbog

moguénosti pada na samostan. Iz tog su razloga stanovnici samostana iseljeni.?

Bolnica Milosrdne brace koja se nalazila na uglu Ilice i Gajeve ulice takoder je stradala
prilikom Velikog potresa. NajviSe je bio oStecen drugi kat bolnice, na kojemu su neke sobe bile
ispucale od stropa do poda. Bolesnici u bolnickim sobama u trenutku potresa iskocili su iz
svojih kreveta te pokuSali prona¢i zaklon u prizemlju ili dvoriStu bolnice. U strahu od
urusavanja bolnice mnogi su bolesnici odlucili otiéi ili pobjeci s bolnickog lijecenja. Naknadna
procjena stru¢nog povjerenstva odlucila je kako su prizemlje i prvi kat bolnice sigurni za
boravak i zivot. U ovu je bolnicu ¢ak dovedeno dvadeset 1 devet ranjenika, koji su 9. studenog

prilikom potresa zadobili lakse ili teze tjelesne povrede.*3

Kamenita vrata, dobro poznati simbol Zagreba, takoder su nastradala u potresu.
Svodovi koji drze zgradu iznad samog prolaza u cjelini, vidljivo su se raspucali te su jo§ samo
veliki metalni spojevi u konstrukciji zgrade drzali Kamenita vrata na okupu. PjeSacima ondje
prolaz nije bio zabranjen, ali prolaznici bi Cesto ubrzali hod prolazec¢i onuda, gledaju¢i prema
svodu nepovijerljivo hoce li se urusiti ili ne¢e. Gornjogradska crkva sv. Katarine takoder je
nakon potresa imala vanjskih, ali i unutarnjih ostecenja. Procelje crkve bilo je tesko oSteceno,
a na isto¢noj strani gradevine zabatni se zid gotovo u potpunosti urusio. Oltar sv. Barbare
unutar crkve prelomljen je po pola, a razni kipovi prevrnuli su se sa svojih postolja te razbili u
komade. Jedan takav veliki mramorni kip, onaj sv. Ignacija, prouzro¢io je sli¢nu $tetu onoj u
zagrebackoj prvostolnoj crkvi. Naime, veliki je kip pri padu udario o nagrobnu ploc¢u groba, u
kojemu pociva tijelo hrvatskoga bana Franje Vlasica, te ju razbio u tolikoj mjeri da je bilo
moguce vidjeti unutra§njost groba i mrtvo balzamirano tijelo pokojnog bana Vlasi¢a. Na
Jezuitskom trgu crkva sv. Katarine imala je svoj zvonik, no on je Velikim potresom toliko

stradao da se odmah morao srusiti jer je ugrozavao zgradu vojnog zapovjednistva u blizini.**

12 Horvat, 70-71.
13 Horvat, 71-72.
14 Horvat, 74.



3. Utjecaj potresa na ponasanje zagrebackog stanovnistva

Strah od potresa uvukao se pod kozu Zagrep¢ana. Danima su lutali po hladnim ulicama
u strahu od novog potresa. Rije¢i Rudolfa Horvata pruzaju nam slikovit prikaz stanja u gradu
tih dana: ,, Mlado i staro — zdravo i bolesno — pohiti iz rasklimalih kuc¢a na ulice i trgove. Ondje
su bijedni i uplaseni ljudi u zdvojnosti svojoj ocekivali daljnje dogadaje, kojima je toli strasno

zaprijetila tajanstvena mo¢ uzdrmane utrobe zemaljske. “*°

Potres u Zagrebu 1880. g. odnio je dva zZivota, a dvadeset 1 devet ljudi bilo je srednje ili
teze ozlijedeno. Jedan od tesko ozlijedenih bio je bankovni vjezbenik Albert Smetana, koji je
teSke tjelesne ozljede zadobio na Jelac¢i¢evom trgu. Lijecen je u bolnici Milosrdne brace, no
nije se oporavio te je preminuo u osamnaestoj godini zZivota. NajceS¢e povrede bili su lomovi,
uganuca i otvorene rane. Pa se tako spominje i zidar Ivan Meninghetti, koji se za vrijeme potresa

nasao na skeli s koje je zbog silovite tre$nje pao te tako zadobio nekolicinu ozljeda.®

Brojni Zagrepcani odbijali su vratiti se ku¢ama 1 ondje no¢iti. Umjesto u svojim kucama,
velik je broj stanovnistva noc¢i provodio u improviziranim skloniStima. Oni bogatiji spavali su
u kocijama ili omnibusevima, dok je sirotinja zaklon nasla spavajuci po klupama na Zrinskom
trgu i Strossmayerovom $etalistu.!’ Improvizirano noéiliste postavljeno je na podrucju danasnje
Klai¢eve ulice. Ondje su se nalazili Satori i1 loSe drvene barake gdje su stanovnici, koji su ostali

bez doma ili ih je bilo strah boraviti u njemu, mogli preno¢iti.®

Zagrebom je na tri no¢i zavladao mrak jer je gradska plinara zbog teSkog oStecenja
dimnjaka morala obustaviti proizvodnju rasvjetnog plina. Tom se problemu dosko¢ilo 12.
studenog, kada su za javnu rasvjetu postavljene petrolejske lampe. Gradske su gostionice,
kavane i trgovine opustjele, a promet u gradu bio je slab i neredovit. U moru nedac¢a koje su
zadesile Zagreb u tim tjednima, pozitivna je ¢injenica Sto je zagrebacki vodovod vrlo brzo

vra¢en u funkciju te stanovnici na raspolaganju imali &istu i pitku vodu.*®

Tadasnji zagrebacki gradonacelnik Mate Mrazovi¢ brzo je i kvalitetno reagirao na
novonastalu situaciju. U korist mu je isla ¢injenica $to je uzivao veliku potporu zagrebackih
gradskih vijeénika, gospode Augusta Senoe, Pure Pezeliéa i Adolfa Hudovskog. Ve¢ istoga

popodneva gradonacelnik Mrazovi¢ krenuo je s provodenjem mjera. Najprije je rijesio problem

15 Horvat, 66.

16 Horvat, 72.

" Horvat, 77.

18 Goldstein, 346.

19 Goldstein, 346-347.



opce sigurnosti u gradu. U suradnji s barunom Franjom Filipovi¢em postavio je vojnicke straze
koje su obilazile grad nakon Sest sati poslijepodne pa do Sest sati ujutro, ¢uvajuéi red i mir u
gradu. One kuce koje su bile napustene imale su dodijeljene stalne no¢ne strazare, koji su cuvali

imovinu unutar kuéa od pljackasa.?°

Brzo se reagiralo i na sprijecavanje nastanka pozara, koji je vrlo uobicajen nakon velikih
I razornih potresa. Naime, gradsko je poglavarstvo momentalno zabranilo potpalu kamina i
loziSta u ku¢ama ¢iji su dimnjaci oStecenti ili u potpunosti sruseni. Na taj se nacin izbjegla nova

nevolja.?

Glavna posljedica Velikog potresa u Zagrebu jest odlazak stanovniStva iz grada. Veé
istoga dana velik je broj Zagrep€ana, od straha pred novim potresima, pobjegao prema Becu,
Gradacu, Mariboru, Celju ili Ljubljani. Podaci svjedoc¢e kako je u prvih dvadeset i Cetiri sata
nakon potresa na zagrebackome kolodvoru kupljeno tri tisu¢e osamsto putnickih karata. Nakon
novih, slabijih potresa koji su se dogodili s 15. na 16. studeni 1880., nova masa ljudi odlucuje
napustiti Zagreb 1 utociSte potraziti u drugim hrvatskih gradovima poput Osijeka, Siska,
Petrinje, Karlovca, Varazdina i dr. Imu¢niji pojedinci sklonili su se u svoje vikendice, drvene
od zidanih stambenih zdanja. Zanimljiva pojava 9. studenog 1880. g. u ponasanju stanovnistva
jest 1 navala u banke i Stedionice diljem grada. Naime, kako bi mogli oti¢i iz grada te u novom
mjestu nastaviti zivjeti Zagrepcani su ubrzano podizali svoje Stedne uloge. S druge strane, oni
stanovnici koji su ostajali u Zagrebu takoder su podizali svoju Stednju kako bi Sto prije zapoceli
s popravcima na ku¢ama. Podaci nam govore kako je Prva hrvatska $tedionica izmedu 9.1 17.
studenog 1880. godine isplatila priblizno Cetvrt milijuna forinti ulozenog novca. Sav taj novac
Prva hrvatska $tedionica isplatila je bez kamata, u nadi da ¢e tako pomo¢i stanovnicima koji su

nastradali u potresu.??

Veliki zagrebacki potres nije odnio velik broj ljudskih Zrtava, no utjecao je na mentalno
stanje ljudi te nije bilo rijetko da su medu ljudima kruzile razne neutemeljene price s
nadnaravnim motivima vezanima uz potres. Akademik dr. Gjuro Pilar slikovito govori kako su
teorije o potresu nicale kao gljive nakon kise. Sirile su se razne netoéne informacije koje su
stvarale bespotrebnu paniku. Govorilo se kako je Zagreb na rubu propasti, a da je razlog tomu

Sto je smjeSten iznad podzemnog vulkana. IzmiSljalo se i postojanje muljnih vulkana na

20 Horvat, 66.
21 Horvat, 66-67.
22 Horvat, 68-69.



Resniku, S¢itarjevu i Vrap&u, a bilo je i pojedinaca koji su tvrdili kako su vidjeli modar plamen
kako suklja s obronaka Medvednice. Jo$ je mnogo sli¢nih glasina kruzilo medu zagrebackim

stanovnistvom nakon potresa.??

2 Simovi¢, 640.



4. Obnova

Ve¢ je receno kako je potres 9. studenog 1880. g. jedna od najvecih katastrofa koja je
zahvatila Zagreb u ¢itavoj njegovoj povijesti. Ipak, ovaj je potres potaknuo urbani razvitak
Zagreba. Vec se istoga dana pristupilo ¢is¢enju ulica od popadalih cigli i Zbuke, osiguravali su
se prolazi i izvodili manje zahtjevni radovi. Ve¢ spomenuti zagrebacki gradonacelnik Mrazovié¢
osigurao je da ve¢ idu¢eg dana u Zagreb iz Slovenije i Austrije pristigne vise od stotine zidara
i tesara. U grad su ubrzo dosli i mnogi Zagorci i Kraji$nici vjesti u gradevinskim poslovima
kako bi svojim radom zaradili nadnice. Racunica kaze da je u tjedan dana nakon zagrebackog
potresa u grad stiglo vise od pet tisuca stranaca koji su dosli raditi na obnovi grada. Gradsko je
poglavarstvo brzo reagiralo i ogranicilo maksimalne nadnice koje radnici mogu traziti.
Limitirane su i cijene gradevinskog materijala, poput cigli, crijepova, drvenih daski i s1.2* Car
tadasnje Austro-Ugarske Monarhije Franjo Josip I. (1830.-1916.) reagirao je na stanje koje je
zadesilo Zagreb te je uz nov€anu donaciju od deset tisu¢a forinti u Zagreb poslao 1 Zenijsku
satniju, koja je za zada¢u imala odrzavati red i sigurnost javnog prometa u gradu.?® U tu svrhu,
zajedno s pionirskom satnijom uklonjene su ruSevne kuce, podboceni su oSte¢eni zidovi, a s
privatnih i javnih zgrada uklonjeni su predmeti koji bi svojim padom mogli ugroziti sigurnost
prolaznika. Podaci nam svjedoce da su navedene radnje u razdoblju od 13. studenog do 18.
prosinca 1880. g. izvrSene na ukupno 135 kuca. Ukupno je sruSeno 137 oSteCenih dimnjaka te
53 vratrobrana i zabatna zida. SruSeno je 13 zgrada, a odredena konstrukcijska pojacanja
izvriena su na 45 kuéa.?® Osim pomoéi cara Franje Josipa |. nov&anu pomo¢ poslala je i
Zemaljska vlada u pozajmici od ukupno dvadeset tisuca forinti, gradovi Karlovac i Sisak poslali
su pomoc¢ u iznosu od dvije tisuce forinti svaki, grad Vukovar u iznosu od tisu¢u forinti te mnogi

drugi gradovi poput Rijeke, Osijeka, Dubrovnika, Be¢a, Sarajeva pa ¢ak i Londona.?’

Velik broj ostecenih gradevina profesionalno su fotografirali istaknuti zagrebacki fotografi
poput Ivana Standla, Hermana Fickerta, Hinka Krapeka, Gjure Varge i Otta Dascha. Naknadno
su izdana tri foto-albuma s najostecenijim gradevinama pa je tako izdan i spomen-album pod
naslovom Uzasni dani Zagreba: crtice o zagrebackom potresu sbivsem 9. studenog i slijedecih

dana god. 1880.%8

2 Horvat, 67-68.
25 Goldstein, 347.
26 Horvat, 68.

27 Goldstein, 347.
28 Goldstein, 347.



Vazno je istaknuti kako su radovi na obnovi Zagreba trajali do 1906. g. te su citavo
vrijeme bili pod rukovodstvom kelnskog arhitekta Hermana Bollea te je Zagreb koji poznajemo
danas nemoguce je zamisliti bez njega. Bolle je roden 18. listopada 1845. g. u njemackom gradu
Kdlnu, a preminuo je 17. travnja 1926. g. u Zagrebu te je pokopan na Mirogoju, zagrebackom
groblju kojeg je sam projektirao.?®

Herman Bolle najprije je zavrsio graditeljsku obrtnu Skolu, te je u razdoblju od 1864.
do 1867. g. obavljao stru¢nu praksu u oc¢evoj gradevinskoj tvrtki. Godine 1867. odlazi na rad i
daljnu izobrazbu u atelje slavnog neogotickog gradevinara u Kélnu — Heinricha Wiethasea.
Ondje se bavio projektiranjem crkava i crkvene opreme. Od 1872. g. radi u Becu zajedno s
poznatim arhitektom Friedrichom von Schmidtom. U to je vrijeme Bolle radio na nacrtima za
namjestaj 1 unutras$njost njemackih crkava te je vodio izgradnju palace Austrijske nacionalne
banke. Njegova povezanost s Hrvatskom zapocinje 1875./1876. g. kada na studijskom
putovanju po Italiji upoznaje biskupa Josipa Jurja Strossmayera te slikara i povjesniCara
umjetnosti dr. Izidora Isu KrS§njavoga. Vec¢ 1876. g. Bolle prvi puta dolazi u Hrvatsku, to¢nije
u Pakovo gdje najprije promatra, a zatim preuzima gradnju dakovacke katedrale. Iste je godine
Bolleu dopusteno nadzirati radove na zagrebackoj crkvi Sv. Marka, te gradnja zgrade akademije
1 obnova Zagrebacke katedrale. Sa svim dodijeljenim zadacima Bolle odlucuje preseliti se u
Zagreb za stalno. Preselivsi se, odmah pocinje zaprimati velik broj narudzbi s brojnih strana pa
je tako u konacnici u gradu Zagrebu obnovio ili nanovo izgradio oko sedamdeset raznih
gradevina. Vazno je spomenuti kako je upravo Herman Bolle jedan od utemeljitelja Muzeja za
umjetnost i obrt te Obrtne $kole, koja je iznjedrila brojne generacije svjetski poznatih graditelja.
U Bolleovo se vrijeme Zagreb razvijao u korak s mnogim drugim europskim metropolama.
Nastoji se povezati okolna mjesta i centar grada u koherentnu cjelinu. Grade se javne zgrade,
ureduju se parkovi i fontane te dolazi do sustavne organizacije javnog prijevoza i komunalnih
djelatnosti. Herman Bolle glavni je arhitekt prilikom obnove Zagreba nakon potresa 1880. g.
Svoje je ideje proveo u djela i stvorio od Zagreba grad kakav poznajemo i danas. Obnovio je
gotovo Citav Kaptol, brojne javne, ali i privatne zgrade. No ipak, dva su rada posebno obiljezila
Bolleov opus u Zagrebu. To su gradsko groblje Mirogoj i obnova Zagrebacke katedrala o kojoj

ée biti rijeci kasnije u tekstu (Poglavlje 4.1.).%°

Kao voditelj obnove Zagrebacke katedrale Bolle je primao plac¢u u iznosu od 2400

forinti godiSnje. Ostali radovi koje je obavljao za Stolni kaptol i Nadbiskupiju bili su mu

29 Nadilo, Branko. ,,Herman Bollé — veliki hrvatski graditelj i pedagog.* Gradevinar 57 (2006): 801-802.
%0 Nadilo, Branko. ,,Herman Bollé — veliki hrvatski graditelj i pedagog.“ Gradevinar 57 (2006): 801-802.
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posebno placeni, obi¢no u racunici od 5 posto od ukupne cijene obnovljene ili izgradene
gradevine, ako je nadzirao gradnju ili pausalno prema obujmu projekta. Stolni mu je kaptol
takoder osigurao i prostor za rad. U kuriji na Kaptolu broj 4 najprije je ima smjeStenu pisarnu

Gradevinskog ureda, a od 1883. g. pisarna je preseljena na kuriju Kaptol broj 15.%

Prema navodima =zagrebackog tiska Bolle je glavnim arhitektom Kaptolskog
gradevinskog odbora postao nakon samo Sest dana od potresa, to¢nije ve¢ 15. studenog 1880..
On je bio glavni i odgovorni za nadzor radova, pregledavao je i odobravao svaki projekt i
sukladni troSkovnik. Pri obnovi suradivao je s kanonicima Franjom GaSpari¢em, Franjom
Rackim i Konardom Snapom. Obnavljaju se javne zgrade, palage, privatni domovi, spomenici
te, najistaknutije, sakralna zagrebacka zdanja. Povezana s potonjim jest i Zagrebacka katedrala
kojoj Bolle svojom obnovom daje novo ruho te ona tako postaje najvaznijim simbolom grada

Zagreba.*

Iznimno je vazno istaknuti utjecaj Hermana Bollea na izgradnju Nove kaptolske ciglane,
koja je uvelike pridonijela razvoju kvalitete 1 proizvodnje gradevinskog materijala u Hrvatskoj.
Dva su razloga zbog kojih je Bolleu pogodovala izgradnja ciglane u Zagrebu. Prvo, mogao je
u potpunosti kontrolirati proizvodnju gradevinskog materijala, kojeg bi kasnije koristio pri
gradnji svojih zdanja. Drugo, na taj je nacin htio povecati kvalitetu opeke u Zagrebu te sprijeciti
ovisnost uvoza iz drugih gradova ili drzava. Nova kaptolska ciglana otvorena je 1882. g. u

blizini Maksimira.

31 Damjanovi¢, Dragan. ,,Herman Bollé i obnova gradevina zagrebackog Stolnog kaptola nakon potresa 1880.
godine.“ Rad. Inst. povij. umjet. 34 (2010): 131.

%2 Damjanovié, 131.

3 Damjanovi¢, 133.
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4.1. Obnova Zagrebacke katedrale

Ulica Kaptol i njezino okolno podrucje dio je Zagreba koji je najvise stradao u potresu
1880. g. Gotovo su sve gradevine na tom podrucju pretrpjele ozbiljnija oStecenja te je Steta
procijenjena na ukupno 740 715 forinti, ne ubrajajuci crkve i kapelice. Velik broj oStecenja
zahtijevao je $to brZze popravke - unistena krovista, napuknuti zidovi i sl. 1z tog je razloga Stolni
kaptol u prvih nekoliko mjeseci nakon potresa radove financirao vlastitim novéanim

sredstvima.®

Na zagrebackome Kaptolu pod vodstvom Hermana Bollea obnavljao se velik broj
gradevina. U ovome radu prikazat ¢u one najistaknutije — obnovu Zagrebacke katedrale,

kaptolskih kurija te obnovu crkve sv. Katarine na Gornjem gradu.

Zagrebacka biskupija osnovana je 1094. g. po dolasku ugarskog kralja Ladislava I.
Arpadovica (1046.-1095.) na prostore Hrvatske i Slavonije. On je biskupiju podredio
nadbiskupiji u Ostrogonu te postavio biskupa Ceha na vrh zagrebacke Crkve. Iste godine
osnovana je i Zagrebacka katedrala.®® Herman Bolle u svom Programu o obnovi Zagrebacke
katedrale navodi kako su potresom 1880. g. svi dijelovi ove monumentalne gradevine iznimno
oSteceni. Dakako, najvise su stradali oni najslabiji 1 ve¢ ranije oSteceni dijelovi gradevine —
svod nad svetiStem, zvonik i zabatni zid. Najprije se reagiralo na svod crkve, koji svojim padom
napravio najvecu Stetu. Njegove ostatke koji su visili o niti spretni su zidari do kraja porusili te
su ve¢ 11. studenog poduprijeli unutra$njost katedrale na onim mjestima koja su bila
najrizicnija. Kada je prikupljeno dovoljno drvene grade osigurani su i drugi osteceni dijelovi
katedrale. Gornji klobuk tornja, svod kupole 1 gornji katovi takoder su ucvrséeni drvenim
daskama. Zbog velikih oste¢nja katedrala nije mogla zadrzati isti izgled kao prije potresa, veé
su bile dogovorene odredene promjene, koje su znacajno promijenile izgled katedrale. 1z duha
renesanse katedrala je presla u neogoticki stil, njezine njezne i zaobljenje kupole zamijenili su
ostri i visoki tornjevi.®® Izgled Zagrebacke katedrale prije potresa 1880. g. moguce je vidjeti na
Slici 1.

34 Damjanovié¢, 132-133.

% Nikoli¢ Jakus, Zrinka, ur. Nova zraka u europskom svijetlu. Hrvatske zemlje u ranome srednjem vijeku.
Zagreb: Matica hrvatska, 2015., 622.

% Anici¢, Drazen. ,,Zagrebacka katedrala u potresu 1880. i njezina danasnja obnova.* Gradevinar 52 (2000):
658-660.
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Slika 1. Zagrebacka katedrala prije potresa 1880. godine

Pri obnovi u visim dijelovima gradevine teski materijal (kamen) zamjenjen je laksim (opekom).
Svodovi su obnovljeni Supljom opekom umjesto punom opekom. Svi su ti kompromisi pri
gradnji pomagali smanjenju mase gradevine, kako bi ju rasteretili. Krajem 19. stoljeca zidalo
se na vapnenom mortu, buduéi da u to vrijeme cement jos$ nije bio poznat. Strucnjaci tvrde kako
je celik upotrebljavan pri obnovi 1880. g. bio slabiji od najslabijeg celika kojim se danas
sluzimo u gradevini. Obnova je trajala od 1880. do 1906. g. te je katedrala obnovljena u
neogotickom stilu, a obnovu je vodio arhitekt Herman Bolle (uz pomo¢ne nacrte Friedricha
Schmidta).>” Bolle je rekonstruirao zvonik na zagrebackoj katedrali te se pri toj rekonstrukciji
najvise odmaknuo od prvobitnog Schmidtovog nacrta za obnovu Zagrebacke katedrale. Smatra
se da je Bolle htio svojim idejama ostaviti vlastiti trag na Zagrebackoj katedrali te iz tog razloga

radi odredenja odstupanja od Schmidtovog plana.®

Uklonio je postojeée gornje dijelove zvonika te u duhu neogotike dao izgraditi dva vitka tornja.
Novi su tornjevi bili su Suplji i lagani, ali su na njih objeSene Zeljezne kugle s masom 4 tone,

koje povecéavaju vertiklnu silu i na taj nadin ¢ine gradevinu stabilnijom.3® Novi ostri i vitki

37 Ani¢i¢, Drazen. ,,Zagrebacka katedrala u potresu 1880. i njezina danasnja obnova.* Gradevinar 52 (2000):
658-660.

% Damjanovi¢, Dragan. ,,Neogoticki tornjevi Zagrebacke katedrale — stil i kontekst.* Rad. Inst. povij. umjet. 29
(2005): 271.

39 Anici¢, Drazen. ,,Zagrebacka katedrala u potresu 1880. i njezina danasnja obnova.* Gradevinar 52 (2000):
658-660.
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tornjevi Zagrebacke katedrale zacjelo su inspirirani onima na katedrali u Kolnu ili katedrali u

Pragu.®

4.2. Obnova kanoni¢kih kurija na Kaptolu

Najkompleksniji Bolleov rad za Stolni kaptol nakon potresa 1880. g. jest obnova starih
kanonickih kurija u Zagrebu. Ondje je ulozeno najvise truda, ali i financijskih sredstava. Kurije
su pretrpjele pozamasan broj oStecenja. Gotovo je na svakoj bio urusen dimjak ili kroviste, a i
zidovi su bili duboko popucani. Zbog pada svodova i stropova te urusavanja ogrijevnih peci
unutrasnji je prostor takoder bio unisten. Glavni razlog takvim ostecenjima skriva se u ¢injenici
da su kanonicki dvorovi vrlo ¢esto bili nepropisno pregradivani ili nadogradivani. Kanonici Koji
su zivjeli u kurijama nerijetko su se selili te bi novi stanari ¢esto mijenjali raspored prostorija
prema svojim potrebama te na taj nacin naruSavali stati€nost kurije. Iako su kruZile brojne
spekulacije o koli€ini Stete na kaptolskim kurijama te kako ¢e ih veéinu trebati srusiti, na kraju
je u cijelosti uklonjen samo dvor kanonika Ivana Mikovi¢a, Kaptol 6 i polovica dvora Ignatza
Kristijanovi¢a. Najnuzniji popravci na oSte¢enim kaptolskim kurijama dovedeni su kraju
pocetkom ozujka 1881. g., a glavni zaduzeni arhitekt Herman Bolle izradio je nacrte za
izgradnju dviju novih kurija. Bila je to kurija Kaptol 6, koja je izgradena u rasponu od godinu
dana te je njezin vlasnik kanonik Ivan Mikovi¢ potom uselio u prizemlje iste. Podignuta je i
ograda od fasadne opeke izmedu kurija Kaptol 5 i Kaptol 6, koja je izradena prema Bolleovim
nacrtima. Ovo je zdanje sacuvano do danasnjih dana. Dugo vremena razmisljalo se o rusenju
kurije Kaptol broj 15, koju je u prvoj polovici 80-ih godina koristio kanonik lvan Huszar.
Medutim, tu je ideju osporila ¢injenica da kanonik Ivan Huszar, koji je zivio u istoj, nije imao
gdje drugdje stanovati u vrijeme dok bi se kurija renovirala. Kurija na Kaptolu broj 15
naposlijetku nikada nije srusena i obnovljena, ve¢ se krenulo na obnovu kurije na broju 21.
Njezina je izgradnja zapocela 1885. g. te su radovi vrlo brzo bili gotovi, to¢no onako kako je
projektirao Herman Bolle. Odredeni popravci izvedeni su i na kuriji Kaptol 2. 1zvodio ih je,
prema Bolleovim projektima, poduzetnik Mihajlo Weilgoni, uzimajuci za taj pothvat ukupno

6047 forinti. Zbog nedostatka nov¢anih sredstava arhitektonska obiljezja ove kurije ostala su

%0 Damjanovi¢, Dragan. ,,Neogoticki tornjevi Zagrebacke katedrale — stil i kontekst.* Rad. Inst. povij. umjet. 29
(2005): 260.
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gotovo ista, jedino su nadogradivani zidovi, kroviSta, sanirani su dimnjaci, peéi te stubista.

Bolleu je obnova Kaptola bila odli¢na prilika za gradnju u neogoti¢kom stilu u Zagrebu.*

4.3. Obnova crkve sv. Katarine na Gornjem gradu

Crkva sv. Katarine barokna je gradevina, koja se nalazi na zagrebackome Gradecu. U
potresu 1880. g. pretrpjela je velika oStecenja, no proslo je odredeno vrijeme dok se pristupilo
njezinom popravku. Do tada crkva je stajala poduprta drvenim daskama. Njezinu obnovou
preuzeo je u travnju 1881. g. Gradevni odsjek Kraljevske zemaljske vlade 1 Odjel za bogostovlje
I nastavu. Unato¢ odredenim ja¢im oSteCenjima glavnina Crkve ostala je saCuvana u dovoljnoj
mjeri da diktira nacin obnove. Iz tog je razloga obnova ove crkve provedena u duhu
historicizma. Ipak, odredeni dijelovi zahtijevali su znacajnije promjene pa je tako zbog statickih
razloga morao biti sruSen postojeéi oratorij. Ipak, sauvan je jednobrodni ba¢vasti svod unutar
crkve te bo¢ne kapele i empore izmedu zidnih stupaca. Takoder, raskoSni unutarnji detalji
unutar crkve ostaju nepromijenjeni. Stukature, freske te drveni i mramorni oltari zadrZani su.
IzvrSene su samo one najnuZnije promjene, poput povecanja prozora u bo¢nim kapelama te
promjene boje zidova iz ruziaste u sivu. NajteZe je bilo oSteCeno procelje crkve te se tu

dogadaju najvece promjene u izgledu. Gradi se novi svod te on vi$e nije ba¢vasti, nego krizni.*?

Herman Bolle ¢esto se znao naci na udaru kritika zbog nac¢ina na koji je restaurirao
gradevine. Zamjeralo mu se §to previSe izmjenjuje gradevine i dodaje elemente neogotike. No,
projekt obnove crkve sv. Katarine svojevrsna mu je obrana na ovakve kritike. Da je Bolle
isposStovao Cinjenicu da je navedena crkva barokna gradevina svjedoCi nam ponovna ugradnja
izvornog ranobaroknog portala na crkvi te ponovno postavljanje kipova evandelista na procelje.
Ti Bolleovi potezi bili su ¢vrsti dokazi da je, kada je bilo potrebno, mogao biti objektivan te

prihvatiti i druge stilove, koji su umjereniji od neogotike koju je on osobno favorizirao.*?

1 Damjanovi¢, 134-137.

%2 Horvat-Levaj, Katarina. ,,Herman Bollé i Crkva sv. Katarine u Zagrebu —
korekcija jedne tradicionalne atribucije.” Rad. Inst. povij. umjet. 32 (2008): 237-238.
43 Horvat-Levaj, 237-240.
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6. Zakljucak

Potres koji se dogodio u Zagrebu 1880. g. nedvojbeno je bio velika nevolja, koja je
uzrokovala velike materijalne Stete, a i veliku paniku i strah u Zivotima Zagrepcana. Bila je to

epizoda u povijesti grada Zagreba, koja je za sobom ostavila velike posljedice.

Potres je utjecao na sve sfere grada Zagreba, kako u smislu njegove infrastrukture tako
I po pitanju njegovih stanovnika. Jedna od glavnih posljedica bila je selidba Zagrepcana u
okolne gradove ili sela. Demografska krivulja u mjesecima nakon potresa bila je u padu. S
druge strane, oni stanovnici koji su odlucili ostati u gradu tih su mjeseci zivjeli u neprekidnom
strahu od novih potresa koji su nepredvidivo tresli tlo Zagreba i blize okolice. Privatne kuce i
stanovi, javne ustanove i crkve pretrpjele su oSteéenja te je stanovanje ili posjeta istih bila
onemoguéena. Kulturno-drustveni Zivot u gradu ugasio se te je upaljena bila samo Zelja za
zaklonom od potresa. Mnogi taj zaklon viSe nisu mogli na¢i u svojim domovima, ve¢ su bili
primorani spavati u kocijama ili, §to je slucaj kod siromasniji, u improviziranim drvenim

barakama podignutima na trgovima.

Medutim, ova je nevolja sa sobom donijela i neSto dobro. Nakon potresa 1880. g.
pokrenuta je obnova grada Zagreba, kakvu on do tog vremena jos nikada nije dozivio. Jedan od
najuglednijih arhitekata toga vremena, Herman Bolle potrudio se od Zagreba napraviti urbanu
sredinu koja svojom infrastrukturom opasno konkurira velikim zapadnoeuropskim gradovima.
Zdanja izgradena u to vrijeme krase Zagreb i danas, te nakon vise od sto godina inatljivo prkose
novim potresima koji se dogadaju na prostoru grada Zagreba. Neki od glavnih simbola grada

Zagreba, poput njegove katedrale, i danas su simbolom glavnog grada.

Naposlijetku, vazno je zakljuciti kako je potres 1880. g. potaknuo razvoj seizmologije
kao znanosti koja je do tada bila slabo poznata. Istaknuti pojedinci poput Josipa Torbara ili
Gjure Pilara uloZili su svoje vrijeme 1 trud te prikupili i1 arhivirali podatke o ovome dogadaju te
na taj nacin ostavili 1 narednim generacijama mogucnost da se vrate u ovu epizodu zagrebacke
proslosti i uvide jasne uzro¢no-posljedi¢ne veze izmedu potresa 1880. g. i Zagreba kao grada

kakvog znamo do danas.
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