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SAZETAK

Glavni cilj ovoga rada je istaknuti vaznost promatranja dijalektickog odnosa primarne i sekundarne
identifikacije prilikom proucavanja devijantnih identiteta i procesa njihovog nastajanja. Jedna od
glavnih pretpostavki ovoga rada je da sveobuhvatnim shvacanjem svih primarno i sekundarno
identifikacijskih problema te razumijevanjem funkcionalistickog i interakcionisti¢kog pristupa
fenomenu devijantnosti (tj. prije svega koncepta devijantna karijera) koji su na te probleme
primjenjivi, mozemo na konzistentan i1 cjelovit nain pristupiti i promatrati proces stvaranja
devijantnog identiteta kod pojedinca. U ovom ¢e se radu procesu stvaranja i formiranja devijantnog
identiteta pristupiti na temelju mikrosocioloskih socijalizacijskih teorijskih perspektiva, dok ¢e se
sami fenomen devijantnosti promatrati putem interakcionistickog i funkcionalistickog pristupa. U

zakljucku rada bit ¢e rije¢ o znanju kao glavnom preduvjetu devijantnog djelovanja.

KLJUCNE RIJECI: primarna identifikacija, sekundarna identifikacija, devijantnost,

devijantni identitet
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1. UVOD

Devijantnost kao fenomen, i njegovo (laicko) poimanje, Cesto uz sebe veze izri€ito negativne
konotacije. No, takvi negativno konotirani stavovi i osje¢aji ne odrazavaju uvijek stvarno stanje
stvari. Devijantni identiteti, odnosno devijantno identificirani pojedinci, kako je povijest pokazala,
glavni su pokretaci drustvenih promjena i progresa, dok je stanje stagnacije ponajprije obiljezeno
konformizmom. U ovom ¢e se radu procesu stvaranja i formiranja devijantnog identiteta pristupiti
na temelju mikrosocioloskih teorijskih perspektiva socijalizacijskih procesa Bergera i Lukmanna
(1992), dok c¢e se sami fenomen devijantnosti promatrati putem Beckerovog (1963)
interakcionistickog i Mertonovog (1959) funkcionalistickog pristupa. Nacin promatranja
devijantnih 1identifikacija pojedinaca, koriSten u ovom radu, iako se ne moZe smatrati
sveobuhvatnim, pruzit ¢e uvid u neke komponente formiranja i odrzavanja devijantnog identiteta

na relevantan i1 adekvatan nacin.

U prvom poglavlju prikazan je jedan od mnogih nacina socioloskog pristupanja i poimanja
fenomena devijantnosti, koji se temelji na kombiniranju Beckerovog (1963) interakcionisti¢kog |
Mertonovog (1959) funkcionalistickog pristupa devijantnosti. Sredis$nji dio rada sadrzi pregled
elemenata primarne identifikacije i sekundarne identifikacije koji su u direktnoj povezanosti s
potencijalnim razvojem devijantnih oblika ponaSanja i devijantnog identiteta - pregled tih
elemenata temelji se na Bergerovoj i Lukmannovoj (1992) mikrosocioloskoj perspektivi
socijalizacijskih procesa. Naposljetku, prikazan je temeljit uvid u sami fenomen devijantnog
identiteta i sve njegove komponente stvaranja, postojanja i odrzavanja, ¢ije je poznavanje nuzno
za relevantan, objektivan i razumljiv pristup temi. Takoder, predstavljena su i neka empirijska

istrazivanja, ¢iji rezultati predstavljaju potvrdu teorijskih pretpostavki koje se navode u radu.

Iako je pokuSaj pronalazenja fiksne i1 jednoznaéne definicije pojma devijantnosti, Sto ¢e biti
naznaceno 1 kasnije, pothvat koji nadilazi opseg ovoga rada, potrebno je, zasada barem okvirno,
objasniti S§to pojam devijantnosti i devijantnog ponaSanja obuhvaca: devijantnost moZemo
promatrati kao ponaSanja koja podrazumijevaju (pozitivno ili negativno konotiranu) distinkciju od
drustveno prihvacenih i zajednickih normi i standarda, no i takvo objasnjenje treba uzeti sa
oprezom budu¢i da implicira postojanje odredenog oblika vrijednosnog konsenzusa u drustvu §to
je, vidjet ¢e se kasnije, upitna i1 problemati¢na ideja (Abercrombie, Hill i Turner, 2008).

Devijantnost, kao socioloski pojam, ne podrazumijeva nuzno samo negativna obiljezja ¢ovjekova
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bivstvovanja, no u ovom ¢e se radu prvenstveno pristupiti negativnoj devijantnosti, tj. devijantnim
oblicima ponasanja i djelovanja koji uzrokuju, uvjetno receno, negativne (i nezeljene) posljedice
za drustvo i1 pojedinca. Neki od pojmova cije se definiranje ¢ini nuznim za razumijevanje ovoga
rada, zasigurno su primarna identifikacija i sekundarna identifikacija. Prije svega, potrebno je
naglasiti kako su identifikacija i socijalizacija, skoro pa u potpunosti istoznacni pojmovi, tj.
pojmovi koji odrazavaju iste procese — kako navodi Perackovi¢ (2007), u kontekstu profesija i
zanimanja, kroz postupnu socijalizaciju s vremenom pojedinac prihvaca dio svoga drustvenog
identiteta, tj. razvija se i odredeni stupanj identifikacije, takoder, navodi Buri¢ (1970; prema First-
Dili¢, 1974), socijalizaciju ne mozemo promatrati samo kao proces pasivnog ucenja, ve¢ kao i
proces aktivne osobne i drustvene identifikacije, buduéi da je socijalizacija proces oblikovanja
pojedinca u skladu s drustvenim normama, proces ostvarivanja drustvenih i socijalnih odnosa te
proces tijekom kojeg pojedinci mijenjaju drustvo kroz pokusaje realizacije vlastitih ciljeva - te ¢e
za potrebe ovoga rada biti dostatno (pa c¢ak i potrebno) promatrati ih kao takve.
Socijalizacija/identifikacija, opcenito, je proces kojim pojedinac postaje ¢lan drustva, proces
ucenja koji se ,,[...] moZe odrediti kao sveobuhvatno i konzistentno uvodenje pojedinca u
objektivni svijet drustva ili nekog njegovog sektora. (Berger i Lukmann, 1992:156). Primarna
identifikacija predstavlja jednu od funkcija obitelji, koja podrazumijeva procese u¢enje normi,
pravila, ponasanja i vrijednosti kulture ili drustva u kojoj se pojedinac, tj. njegova obitelj, nalazi.
Primarna se identifikacija odvija u okvirima obitelji i obiteljske sigurnosti i topline.
Socijalizacijsko osoblje, kako ga nazivaju Berger i Lukmann (1992), u procesu primarne
signifikantna za pojedin¢ev razvoj. Primarna identifikacija, dakle, podrazumijeva pojedinéevu
identifikaciju sa znacajnim drugim. Ona zapocinje pojedinéevim rodenjem, a iako se Kkashije
nastavlja u sekundarnu identifikaciju, njen karakter i ,,ostavstina“ uocljivi su tijekom cijelog
pojedin¢evog zivota. Sekundarna identifikacija podrazumijeva svaki naredni proces uvodenja
primarno socijaliziranog pojedinca u neke nove sfere drustvenog i objektivnog svijeta, u kojem
dolazi do internalizacije institucionalno zasnovanih ,,pod-svjetova“ (Berger i Lukmann, 1992).
Socijalizacijsko osoblje sekundarne identifikacije je generalizirani drugi® ¢ije formiranje unutar
pojedinceve svijesti oznac¢ava odlucujucu fazu identifikacije te implicira internalizaciju drustva i

objektivne zbilje, i subjektivno formiranje trajnog identiteta (Berger i Lukmann, 1992). Tek

1 U pojedincu, tj. osobi, internalizirani (pounutreni) stavovi i o&ekivanja Sire zajednice.
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formiranjem generaliziranog drugog (tj. ulaskom u proces sekundarne identifikacije) i svjesnim
prihva¢anjem njegovih zahtjeva, pojedinac postaje punopravni ¢lan drustva, postaje osoba. Sto se
tice pojma identiteta, dovoljno je istaknuti Bergerov i Lukmannov (1992) pristup koji na identitet
gleda kao na fenomen koji se pojavljuje iz dijalektike drustva i pojedinca, koji se smatra klju¢nim

elementom subjektivne zbilje te koji, shodno tome, stoji u dijalektickom odnosu s drustvom.

Pitanje identiteta i procesa njegovog formiranja vrlo je vazno i Siroko sociolosko pitanje, a
fenomen devijantnosti zasigurno predstavlja jedno od glavnih Zarista socioloske misli. S toga, nije
teSko uvidjeti sociolo§ku vaznost razmatranja procesa i nacina stvaranja devijantnog identiteta i

svih njegovih, individualnih 1 drustvenih, u¢inaka 1 posljedica.

2. SOCIOLOSKO POIMANJE DEVIJANTNOSTI

Fenomen devijantnosti kontinuirano i neprekidno zaokuplja paznju velikog broja autora iz raznih
znanstvenih podrucja, te predstavlja znac¢ajan segment sveukupnog socioloskog interesa, o ¢emu
najbolje svjedo¢i mnogobrojnost uvazenih aktera sociologijske povijesti koji su se njome bavili.
Mnogi socioloski pristupi devijantnosti, smatra Schaefer (2003; prema Mengesha, 2009), iako
podjeljivi na nekoliko razli¢itih tipova, polaze od premise da je devijantnost ishod dane socijetalne
strukture. Od postojecih se pristupa ni jedan ne moze Smatrati samodostatnim, dovoljnim i
univerzalno ispravnim, svaki od njih ima svoje prednosti i nedostatke, a za sveobuhvatno i
temeljito razumijevanje fenomena devijantnosti potrebno je u obzir uzeti sve relevantne teorijske
pristupe. No, za potrebe ovoga rada, bit ¢e dostatno devijantnosti pristupati na na¢in na koji to ¢ine
interakcionisticka i funkcionalisticka struja teoretiCara — iako ta dva pristupa pripadaju
rudimentarno ,,suprotstavljenim* socioloskim (mikro i makro) paradigmama moguc¢nost njihove
sintetizacije vidljiva je ve¢ u obostranom utjecaju Sutherlandove teorije diferencijalnih asocijacija?

na Beckerov (1963) interakcionisticki pristup te na, kako navodi Dubreta (2005), funkcionalisti¢ku

2 Teorija diferencijalnih asocijacija Edwina M. Sutherlanda, nastala tijekom 1930-ih godina, iziskuje dvostruki
teorijski pothvat koji predstavlja: temelj za razumijevanje i analizu uzroka devijantnosti na razini pojedinca, i pristup
socio-kulturnom kontekstu zbivanja devijantnih oblika djelovanja. Prema teoriji diferencijalnih asocijacija devijantni
(i kriminalni) oblici pona$anja rezultat su procesa socijalnog ucenja, a dvije glavne premise u njoj sadrzane su: (1.)
devijantni oblici ponasanja nastaju kada akteri pojedinu situaciju oznade i definiraju kao povoljnu za krenje
standardiziranih normi, dok su (2.) takve definicije situacija iskustveno ostvarene, izrazito onda kada je to iskustvo
asimilirano u prethodnim interakcijama. (Dubreta, 2005)



pretpostavku o vrijednosnom konsenzusu kao temeljnom kriteriju drustvene integracije i Mertonov
(1959) koncept anomije, sto ih, u okvirima ovoga rada, ¢ini dostatnim za razumijevanje nekih
aspekata procesa formiranja devijantnog identiteta - stoga je za daljnje razumijevanje neophodno

shvatiti osnovne postavke oba pristupa.

Interakcionisticki pristup istiCe vaznosti interakcijskih dimenzija shvacanja odredenog
fenomena. U kontekstu devijantnosti, navode Lali¢ i Nazor (1997; prema Vlajéevié, 2019),
zanimanje interakcionista bit ¢e usmjereno na interakciju izmedu devijanta i druStvene skupine
koja ga kao takvog definira. Upravo na tom usmjerenju pociva i interakcionisticki teorijski pristup
fenomenu devijantnosti koji je poznat kao teorija etiketiranja. Prije svega, potrebno je naglasiti
kako je i sam Becker (2011) istaknuo neispravnost nazivanja njegovih postavki teorijom, s
obzirom na to da, prije svega, ne nudi etiolosko objasnjenje devijantnosti te ne objasnjava zasto se
ljudi ponasaju devijantno kada nitko drugi oko njih to ne ¢ini. No, zagovornici ovoga pristupa niti
nisu imali u cilju stvoriti sveobuhvatnu teoriju i etioloS§ko objasnjenje, ve¢ su kao cilj imali proSiriti
podrucje proucavanja devijantnosti te u njega ukljuciti, osim samog devijanta, 1 proucavanje
aktivnosti ostalih sudionika (Becker, 2011). ,,Teorija je kombiniranjem dvije dihotomne varijable
stvorila model koji se sastoji od ¢etiri dimenzije [...]** — pojedina aktivnost se ili dogodila ili nije
dogodila i ta aktivnost ili je ili nije oznacena kao devijantna — koji se temelji na ,,njihovim
uzajamnim vezama*“, a sredisnje podrucje proucavanja teorije etiketiranja predstavlja razmatranje
,,drame optuzivanja i definiranja“ nekog ponasanja kao devijantnog (Becker, 2011:101). Drugacije
receno, teorija etiketiranja naglasak stavlja na interakcijski proces definiranja nekog ponasanja kao
devijantnog i etiketiranja tog ponasanja u skladu s definicijom, te na posljedice koje ta etiketa
ostavlja kod pojedinca. Mozda i najznacajniji uspjeh teorije etiketiranja predstavlja ,,briga®, koju
Becker (1963) izrazava, ne samo za etiketiranog pojedinca, ve¢ i za pojedinca koji je uspjesno
resocijaliziran, ali i dalje ,,nosi teret vlastite etikete. Takoder, vazan pojam kojeg Becker (2011)
uvodi je ,,moralni poduzetnici, koji se odnosi na one aktere koji u strukturi odnosa mo¢i zauzimaju
superiorniji polozaj, koji im daje pravo moralnog prosudivanja i odredivanja nekog ponasanja kao
prihvatljivog ili neprihvatljivog, tj. omoguéuje im da poti¢u stvaranje pravila kojima odrzavaju
vlastite polozaje i stvaranje sredstva koja represiju c¢ine legitimnom. Uloga ,,moralnih
poduzetnika“ od iznimnog je znacaja jer neupitno je kako ne postoji mogucnost snoSenja

posljedica nekog (potencijalno) devijantnog ponasanja, dok to ponaSanje nije i etiketirano kao



devijantno.® Ako se moZzemo sloziti s (upitnom i banalnom, ali siroko prihvaéenom) tvrdnjom da
je ,.ljepota u o¢ima promatraca“, onda se zasigurno, barem donekle, mozemo sloziti i s postavkama
interakcionisti¢kog pristupa devijantnosti — iako su ideali ljepote uvelike drustveno uvjetovani i
definirani, oni su, isto kao i percepcija devijantnosti, izrazito podlozni subjektivnom redefiniranju.
Primjerice; iako se konzumacija marihuane smatra drustveno devijantnim oblikom ponasanja,
teSko je povjerovati da ju kao takvu dozivljavaju i pripadnici hippy pokreta. Kao i svi ostali
pristupi, 1 interakcionisti¢ki pristup ima svojih prednosti 1 nedostataka: nikako ne moZemo tvrditi
da je netko devijantan samo zato S§to je kao takav etiketiran, no glavno postignuce
interakcionistickog pristupa je, smatra Becker (2011:104), razlikovanje dva razli¢ita procesa u dva
drugacija (ali preklapajuca) ,,sistema kolektivnog djelovanja®“ — jedan kojeg ¢ine akteri koji Su u
suradnji prilikom provodenja pojedine devijantne aktivnosti i drugi kojeg Cine akteri koji sudjeluju
u procesu otkrivanja i procesuiranja neke devijacije, bio on formalan ili neformalan.
RazgraniCavanje ta dva procesa omogucuje razlikovanje ,,0bi¢nih* devijantnih ¢inova i devijantnih
oblika ponasanja koja su, tvrdi Becker (1963), posljedica drustvene reakcije na neki devijantni akt.
Koncept devijantna karijera neizostavan je dio Beckerovog (1963) teorijskog pristupa, kojem ¢e

se paznja posvetiti u kasnijim dijelovima ovoga rada.

Funkcionalisticki pristup pociva na premisi da se na drustvo moze gledati kao na sustav sa
specifi¢cnom strukturom i sa dijelovima u medusobnoj povezanosti i meduovisnosti, a za opstojanje
tog sustava nuzna je uskladenost i integracija njegovih dijelova (Haralambos i Holborn, 2002).
Takav pristup iznjedrio je Mertonovu teoriju anomije i strukturalnog pritiska koja se, prema
Clinardu i Meieru (2011), temelji na pretpostavki da je devijantnost potaknuta elementima
druStvene strukture koji devijantno ponasanje ¢ine prihvatljivom druStvenom prilagodbom.
Merton je, pritom, preuzeo Durkheimov teorijski koncept anomije? i fokus usmijerio na pojedinéev
drustveni poloZaj u odredenoj socijalnoj strukturi. Takoder, smatrao je, tvrde Martinjak i Odeljan
(2016:17), kako su vrijednosti za sve pojedince podjednako jasno odredene, ali ,,nisu na jednak
nacin dostupne svim strukturama drustva®“. Stoga, teorijom drustvenog pritiska nastoji ukazati

kako nacini drustvenog strukturiranja ciljeva i sredstva njihovog ostvarivanja mogu utjecati na

3 Slucaj u kojem je doslo do devijantne aktivnosti, tj. do aktivnosti za koju pojedinac ili vjeruje da je devijantna ili
misli da bi ju drugi kao takvu definirali, a ta aktivnost nije definirana kao devijantna, Becker (2011) naziva
,pritajena devijantnost*.

* Durkheimov koncept anomije podrazumijeva stanje drustva u kojem nema jasno i ¢vrsto postavljenih normi i
obrazaca drustveno prihvatljivog ponasSanja.



pojavu i razvoj devijantnih oblika drustvenog djelovanja. Takoder, istiCe da je druStveni pritisak
kod devijantnog ponasanja utemeljen na variraju¢im razlikovanjima izmedu Kkulturno-
institucionalnih ciljeva i normi koje pojedinac prihvaca, s jedne strane, te drustvene pozicije (ili
situacije) u kojoj se pojedinac nalazi te koju percipira kao relativno laganu ili zahtjevnu temeljem
tih ciljeva i normi, s druge strane (Merton, 1959). Teorijom anomije i strukturalnog pritiska
definirao je pet nacina adaptacije pojedinaca nekog (anomijskog) drustva, na danu drustvenu
poziciju/situaciju, koji se razlikuju ovisno o stupnju prihvac¢enosti postavljenih ciljeva i sredstva:
ritualizam, inovacija, konformizam, povlac¢enje i pobuna (Merton, 1968). Preusmjeravanjem
pozornosti na drustvenu strukturu, prilikom promatranja fenomena devijantnosti, Merton je
napravio vazan korak ka relativno potpunom razumijevanju devijantnosti jer, kako tvrde Berger i
Lukmann (1992:190), sadrzaj i stupanj uspjeha identifikacijskog procesa uvijek ,,imaju socijalno-

strukturalne uvjete i posljedice®, te se on ,,uvijek odvija u kontekstu odredene socijalne strukture®.

Definiranje samog pojma devijantnosti veZze uz sebe opseznu problematiku, a takav na¢in
razmatranja fenomena nailazi na epistemoloske poteskoce: sociologija kao, uvjetno receno, multi-
paradigmatska znanost obuhvaca vise relevantnih pristupa i definicija fenomena devijantnosti te
bi pokusSaj njegovog definiranja u punom smislu nadmasio opseg ovoga rada. Mnogo bitnija
pitanja koja se, u okvirima ovoga rada, namecu prilikom razmatranja procesa formiranja
devijantnog identiteta, (od pitanja koja se vezu uz konstruiranje pojmovne definicije devijantnosti)
zasigurno su ona koja se ticu pocetaka devijantnog djelovanja pojedinca: kako i kada, po prvi put,
dolazi do ponasanja koje je definirano kao devijantno? U kojem trenutku Zivota nekog pojedinca
mozemo Konstatirati da je bas to trenutak u kojem on postaje podlozan za potencijalno pripisivanje
devijantne etikete? Mozemo li ve¢ kod novorodencadi definirati neka ponasanja kao devijantna ili

postoji odredeno razdoblje u kojem smo zasticeni od moguénosti dobivanja devijantne etikete?

3. PRIMARNA IDENTIFIKACIJA

Uzimaju¢i u obzir sve ono $to primarna identifikacija podrazumijeva i obuhvaca, na prvu se
pomisao moze zakljuciti kako kod nje bas i nema osnovane tvrdnje (a i potrebe) za tumacenje
nekog njenog aspekta (tj. oblika ponasanja koje je tipi¢no za pojedince koji se nalaze u tom

procesu) kao devijantnog ili, dugoro¢no gledano, kao potencijalno rizi¢nog ¢imbenika devijantnog



ponasanja. No, odredeni primarno identifikacijski konstrukti ne samo da se mogu promatrati
unutar konteksta devijantnosti, nego nerijetko uvjetuju duzi period pojedin¢evog (devijantnog)
drustvenog djelovanja. Pojedinac se, tvrde Berger i Luckmann (1992), rada s predispozicijom da
postane ¢lan drustva, on se ne rada kao ¢lan drustva, nego to postaje, te ako pritom uzmemo u
obzir Beckerovu (2011) pretpostavku da je devijantno ponasanje samo jedan od brojnih oblika
kolektivnog (drustvenog) djelovanja, mozemo s pravom zakljuciti da se nitko ne rada kao devijant,
ve¢ se devijantno ponasanje takoder uci i internalizira. Sukladno tome, pojedinac se moze smatrati
Clanom drustva tek onda kada dosegne stupanj pounutrivanja u kojem ne samo da razumije
subjektivne procese drugoga u odredenom trenutku, veé i svijet u kojem drugi zivi, svijet koji
postaje njegov vlastiti svijet (Berger i Lukmann, 1992). Stoga, iz navedenog mozemo zakljuciti
kako je promatranje pojedinca koji jo§ nije dosegnuo taj stupanj internalizacije, kao potencijalno

devijantnog, vrlo upitno i diskutabilno.

Primarna identifikacija vazan je proces u Zivotu svakog pojedinca, kojeg provode njegovi
znaCajni drugi posreduju¢i mu objektivni socijetalni svijet te modificiraju¢i ga tijekom
posredovanja — odabiru aspekte tog svijeta sukladno vlastitom polozaju u socijalnoj strukturi
(Berger i Lukmann, 1992). Takoder, bitno je naglasiti i vaznost drustveno-povijesnog konteksta
odvijanja procesa identifikacije, ono §to se u odredenom drustvu u odredenom vremenskom
razdoblju smatra pozeljnim u nekoj odredenoj fazi identifikacije pojedinca, u nekom drustvu nekog
drugog vremenskog konteksta moze biti smatrano kao izrazito nepozeljan oblik ponasanja. Upravo
polozaj pojedincevih znacajnih drugih u socijalnoj strukturi, Cije je znacenje za devijantno
ponasanje objasnjeno Mertonovim (1968) teorijskim pristupom, moze biti jedan od potencijalno
riziénih ¢imbenika devijantnog ponasanja, $to Berger i Lukmann (1992:163) i navode u daljnjem
radu isti¢u¢i da ,,[...] dijete iz gornje klase moze prozivjeti prva uzbudenja patriotskog osjecaja
otprilike u isto vrijeme kad njegov vrs$njak iz nize klase po prvi put dozivljava mrznju spram
policije i svega $to ona predstavlja.” Stoga, ne ¢udi $to socioekonomski status obitelji predstavlja
jedan od znacajnijih rizi¢nih ¢imbenika maloljetni¢ke delinkvencije, tj. devijantnog ponasanja
(Martinjak i Odeljan, 2016). No, neka su istrazivanja, posvecena upravo ovom aspektu devijantnog
ponasanja maloljetnika, dosla do nesto (medusobno) drugacijih zakljucaka. Skrokov (2014) u
jednom od svojih istrazivanja utvrduje kako je jedini signifikantni prediktor internaliziranih
problema, koji je povezan sa socioekonomskim statusom obitelji, obrazovanje majke — vise

obrazovanje majke vezano je uz viSe razine internaliziranih poremecaja djeteta koji uzrokuju
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pasivno devijantno ponaSanje. Takoder, isti autor istie kako je procjena materijalnog statusa
obitelji jedini znacajni prediktor eksternaliziranih problema, tj. viSa razina eksternaliziranih
problema utvrdena je kod adolescenata koji svoji materijalni status, usporedujuéi se s vrSnjacima,
procjenjuju losijim. Nadalje, Singer i sur. (2008; prema Martinjak i Odeljan, 2016:31) zakljucuju,
na temelju istrazivanja provedenog u Hrvatskoj, da ,,medu roditeljima maloljetnih delinkvenata

dominiraju oni nizeg ili najnizeg obrazovanja i radnih kvalifikacija.*

U primarnoj identifikaciji, dijete na razliCite emocionalne naine sebe identificira te
preuzima uloge i stavove signifikantnih drugih, tj. internalizira ih, pounutruje, i ¢ini ih vlastitim
(Berger i Lukmann, 1992). Sadrzaj pounutrivanja u primarnoj se socijalizaciji razlikuje ovisno o
drustvu, no kod svakoga se taj sadrzaj pounutruje kao ,,jedini postojeci i jedini shvatljivi svijet®,
te se zato taj ,,svijet internaliziran u primarnoj socijalizaciji*, ustaljuje kod pojedinca mnogo dublje
,Nego svjetovi internalizirani u sekundarnim socijalizacijama“ (Berger i Lukmann, 1992:161).
Sukladno tome, te sukladno pristupu devijantnosti kojeg je zagovarao Becker (1963), mozemo
zakljuciti kako devijantna etiketa obitelji (npr. ,,mafijaska obitelj), s kojom su se njeni ¢lanovi
identificirali, primarnom socijalizacijom moze biti internalizirana, te samim time i zapoceti proces
stvaranja devijantne karijere. Sociopatoloska slika obitelji koja, izmedu ostalog, ukljucuje
kriminalnu proslost obitelji, sklonost konzumaciji opijata ¢lanova, sklonost neradu, prostituciji i
sl., prema Martinjak i Odeljan (2016), takoder predstavlja jedan od rizi¢nih ¢imbenika
maloljetni¢ke delinkvencije i devijantnog ponaSanja. Takoder, mnogi su se autori u svojim
radovima dotaknuli i ovog aspekta promatranja devijantnog i delinkventnog ponaSanja
maloljetnika. Istrazivanja provedena u Hrvatskoj (Singer i sur., 2008; prema Martinjak i Odeljan,
2016) obznanila su kako je alkoholizam kod oca utvrden u 27,7%, a alkoholizam kod majke u
6,2% slucajeva, dok je sklonost neradu oca utvrdena u 12%, a sklonost neradu majke u §,4%
sluc¢ajeva. Buli¢ (2015) potvrduje rezultate istraZivanja koje su proveli Singer i sur. (2008) prema
kojima su ponasajne poteSkoce i problemi u tijeku Skolovanja ¢es¢i kod djece s roditeljima koji
prakticiraju neke od rizi¢nih oblika ponasanja. Nadalje, Cajner Mraovi¢ i Dosen (2002) u
istrazivanju provedenom u Zagrebu zakljucuju da je karakteristicno za maloljetne pocinitelje
kaznenih djela s elementima nasilja, koji su skloni agresivnim poremecajima u ponaSanju, da
dolaze iz obitelji koje karakteriziraju poremeceni meduljudski odnosi i devijantna ponasanja
roditelja, no isticu 1 kako je povezanost izmedu agresivnih poremecaja u ponaSanju djeteta i

patologije djetetove obitelji, iako statistiCki znacajna, osrednje izrazena. lako ovoO istrazivanje,
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barem djelomi¢no, empirijski predocuje navedene teorijske postavke, potrebno ga je uzeti s

oprezom zbog populacije koja je obuhvacena istrazivanjem - populacija nije generalna.

Jedan od pokazatelja znaCajnosti primarne socijalizacije, a i drustveno-vremenskog
konteksta u kojem se ona provodi, kod razvoja devijantnih oblika ponasanja leZi i u Cinjenici da
,primarna socijalizacija u djetetovoj svijesti stvara napredujuce apstrahiranje od uloga i stavova
specifi¢nih drugih ka ulogama i stavovima opcéenito. (Berger i Lukmann, 1992:159). Drugacije
receno, ona normativna odredenja koja se namecu pojedincu od strane njegovih znacajnih drugih,
nedvosmisleno i jasno, izazivaju subjektivno proSirivanje opéenitosti tih normi u pojedincu te ih
on pocinje dozivljavati kao opcenite 1 druStveno tipi¢ne. Primjerice, pojedinca se uci kako nije
pristojno jesti s rukama i kako je nuzno koristiti noz i vilicu, §to on prihvaca kao pozeljno i
normalno i u skladu s tim uvjerenjem uskladuje svoja djelovanja i ponasanja. No, mnoga su drustva
koja bi koriStenje noza i vilice (pogotovo prilikom konzumacije odredenih jela za koja obicaji
pojedinog druStva nalazu kako se moraju jesti rukama) mogla protumaciti kao devijantan i
nepozeljan oblik djelovanja i ponasanja. U brojnim se restoranima konzumacija bilo kakvog jela
rukama smatra krajnje nekulturnom i neprimjerenom, dok se uz odredena jela u odredenim
drustvima noz i vilica ne posluzuju ¢ak ni ako gost to zatrazi. Prema tome, normativna odredenja
odredenog drustveno-povijesnog konteksta, internalizirana za vrijeme primarne identifikacije
pojedinca, mogu manifestirati ponasanja koja se u odredenom drustveno-vremenskom kontekstu
tretiraju kao nepozeljna i neprihvatljiva. Radikalni raskorak izmedu normi internaliziranih u
primarnoj identifikaciji, i onoga Sto generalizirani drugi zahtjeva od pojedinca jednom kada on
postane ¢lan tog drustva, takoder stvara plodno tlo za rast i razvoj devijantnih oblika ponaSanja i

djelovanja, no o tome viSe u nastavku rada.

4. SEKUNDARNA IDENTIFIKACIJA

Polaze¢i od ve¢ spomenutog stajaliSta, prema kojem se o devijacijama pojedinca moZe raspravljati
tek u onom trenutku u kojem on biva zahvacen procesima sekundarne identifikacije, nemoguce je
ne zapitati se $to je tocno uzrok tome. Za razliku od primarne identifikacije u kojoj pojedinac svoje
znacajne druge promatra kao ,,nosioce institucionalnih funkcija“ (Berger i Lukmann, 1992),

sekundarna je ispunjena mnostvom formalnih institucionaliziranih procesa s kojima se pojedinac



susrece prvi put u zivotu. Glavna odrednica tih procesa je, tvrde Berger i Lukmann (1992), temeljni
problem te identifikacije — sekundarna identifikacije mora se uvijek sluziti zbiljom
internaliziranom u primarnoj identifikacije i ve¢ konstruiranim jastvom. To moze, kao §to je vec
spomenuto, predstavljati potencijalnu opasnost, ako se zbilja pounutrena u primarnoj identifikaciji
znacajno razilazi s o¢ekivanjima generaliziranog drugog, tj. nosioca sekundarne identifikacije.
Tijekom sekundarne identifikacije, dijete takoder po prvi put saznaje da svijet njegovih znacajnih
drugih nije jedini postojeci te dolazi u mogucnost usporedivanja i pozicioniranja svojeg vlastitog
svijeta (tj. svijeta svojih znacajnih drugih) (Berger i Lukmann, 1992). Pritom, do odredenih
problema moze do¢i onda kada pojedinac spozna da njegov vlastiti svijet ima odredenu drustvenu
lokaciju uz koju se vezu pretezito negativne konotacije (Berger i Lukmann, 1992). Primjerice,
dijete dolaskom u Skolu po prvi put moze vidjeti kako se njegova (npr. romska) obitelj nalazi,
materijalno gledano, na marginalnoj drustvenoj lokaciji, te samim time i osjetiti strukturalni
pritisak ve¢ na samome pocetku sekundarnog identifikacijskog procesa. O rizi¢nosti takvih
situacija dobro govori i ve¢ spomenuto Skrokovovo (2014) istraZivanje kojim je zakljuéeno da je
visa razina eksternaliziranih poremecaja utvrdena kod pojedinaca koji svoj materijalni status

usporeduju losijim od svojih vr$njaka.

Uz institucionalnu formalnost, anonimnost te samim time i odsutnost emocionalnog
naboja, znacajne su inovacije sekundarnih identifikacijskih procesa. Razli¢ito socijalizacijsko
osoblje, koje sada preuzima duznost provedbe socijalizacijskih aktivnosti, predstavlja nista drugo
doli puki skup uloga koje obnaSaju razli¢iti, medusobno zamjenjivi, funkcionari (Berger i
Lukmann, 1992). Upravo zbog tog odsustva subjektivne neizbjeznosti, karakteristi¢ne za primarnu
socijalizaciju, zbilja internalizirana u sekundarnoj mnogo je krhkija i podloznija ,.taktiziranju*, §to
pojedincu omogucéuje distanciranje vlastitog jastva i zbilje, od jastva i zbilje primjerenih odredenoj
ulozi (Berger i Lukmann, 1992). Posljedi¢no, pojedincu se otvara mogucnost lakseg ,,glumljenja“
prihvacenosti odredene druStveno uvjetovane uloge, a ¢ime se stvara i veca vjerojatnost (i

provedivost) pritajeno devijantnog djelovanja.

Kao §to se razli€iti oblici ponaSanja i djelovanja tipicni za odredene drustvene uloge i
situacije internaliziraju i uce kroz razli¢ite socijalizacijske procese, tako se i razliciti oblici
devijantnog ponasanja uce i usvajaju. Devijantne aktivnosti nisu niSta drugo nego, smatra Becker

(2011), jedan od mnogih tipova kolektivnih aktivnosti te u njima nema nista neuobicajeno ili
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misti¢no §to bi ih odvajalo od ostalih tipova. Kada govorimo o kolektivnim aktivnostima, tesko da
iskacemo iz okvira sekundarne identifikacije. Nadalje, Becker (2006) je na svojem primjeru
uzivanja i konzumiranja marihuane dokazao kako se devijantni oblici djelovanja i ponaSanja
moraju, kao i svi ostali oblici, nauciti i internalizirati, prije nego §to se po¢nu prakticirati —
pojedinac, prije nego §to se moze poceti smatrati uzivateljom marihuane, mora proéi procese
ucenja tehnika, ucenja uoc¢avanja ucinka i u¢enja uzivanja u uéinku. Takoder, Becker (2006) istice
da devijantno ponasanje stvara devijantnu motivaciju (a ne obrnuto), iz ¢ega je moguce zakljuéiti
kako je nuzno da se, ve¢ nauceni, devijantni akt izvrsi, kako bi se stvorilo plodno tlo za razvoj
devijantnih motivacija. S obzirom na to da je redoslijed u¢enja u sekundarnoj identifikaciji, tvrde
Berger i Lukmann (1992), manje bioloski ograni¢en nego u primarnoj, tesko je predvidijeti u kojoj
fazi sekundarne identifikacije pojedinac dolazi u moguénost usvajanja 1 ucenja pojedinih

devijantnih oblika ponasanja.

Prema Bergeru i Lukmannu (1992), sekundarna identifikacija podrazumijeva usvajanja
rje¢nika specificnog za odredenu ulogu, koji pokazuje barem osnovne elemente legitimacijskog
aparata. Kao $to profesionalni vojnik u¢i vokabular primjeren (i nuzan) za obavljanje vojnih
duznosti, tako i odredeni tipovi devijantnih aktivnosti podrazumijevaju usvajanje odredenih rijeci
i konverzacijskih tehnika, iako, vjerojatno, ne u istoj mjeri kao kod vojnika nakon obuke, kod
¢lanova devijantnih skupina moguce je uvidjeti konverzacijske elemente koji su produkt njihove
dugotrajne participacije i identifikacije s odredenom skupinom. Nadalje, potrebno je kazati kako
jeitaj,,poseban‘ rje¢nik, iako se odnosi na istu devijantnu aktivnost, razli¢it ovisno o druStvenom
i prostorno-vremenskom kontekstu. Pa tako — ostanimo na istom primjeru — uZzivatelji marihuane
iz primorskih krajeva koriste drugacije ,,Sifrirane fraze i kolokvijalne izraze za marihuanu, nego
njihove kontinentalne ,.kolege®... isto kako ¢e se medu takvim frazama i izrazima koristenim prije

tridesetak godina, i onima koje se danas koriste, uociti stanovite razlike.

Sekundarna identifikacija ne podrazumijeva neupitnost, racionalnu i emocionalnu
nekontroliranost i razinu identifikacije kao $to je to slucaj s primarnom identifikacijom, te se, zbog
krhke subjektivne zbiljnosti i potrebe za proizvodnjom nuzne identifikacije, razvijaju posebne

tehnike (Berger i Lukmann, 1992). Potreba za tim tehnikama, prema Bergeru i Lukmannu (1992),

procesa, dok je afektivnost naboja sekundarne identifikacije jednaka institucionalno definiranoj

11



nuznosti za predanos¢u. Zasigurno da se potrebitost tehnika i afektivnost naboja uvelike razlikuju
kod skupine pojedinaca koji se povezuju u kriminalnu organizaciju i skupine pojedinaca koja se
priprema na prelazak kolnika za vrijeme upaljenog crvenog svijetla. Takoder, isti autori (Berger i
Lukmann, 1992) isticu da je moguce i postojanje varijacija u kontekstu istih institucija, Ovisno o
duznostima razliCitih kategorija osoblja. Nije teSko za povjerovati da ¢e voda kriminalne
organizacije pokazivati veéi stupanj odanosti od tek pridoslog ¢lana, ili da ¢e osoba koja je prva
krenula prelaziti kolnik to Ciniti ¢eS¢e i uvjerenije, nego osoba koja se do zadnjeg trenutka libila
izvrsiti takvu, uvjetno receno, devijantnu aktivnost. U skladu sa stupnjem afektivnosti naboja
sekundarne identifikacije, odnos socijalizacijskog osoblja i pojedinca biva nabijen
signifikantno$¢u — socijalizacijskom osoblju pridaje se karakter signifikantnog drugog, a
pojedinéeva se posvecenost toj novoj zbilji manifestira u punom opsegu (Berger i Lukmann, 1992).
Ako se samo prisjetimo koliko rizika za pojedinéev razvoj donose devijacije njegovih, rodenjem
nametnutih, znacajnih drugih, onda nije teSko uvidjeti opasnosti koje donosi socijalizacijsko
osoblje devijantnog karaktera. Takoder, socijalno-strukturalni kontekst, i eventualna etiketiranost
socijalizacijskog osoblja i u ovoj situaciji imaju velik utjecaj, jer bilo bi pogresno konstatirati da
se pojedinac, koji se priprema s nadredenim, koji nema nikakvu kriminalnu proslost, poceti S
aktivnostima tipiénima za organizirani gospodarski kriminal, te pojedinac, novopeceni besku¢nik,
koji je s drugim besku¢nikom, osudivanim i ,,poznatim“ lopovom, ukrao bocu vina iz lokalne

samoposluge, promatraju i evaluiraju na podjednak nacin.

Potreba za intenziviranjem tehnika identifikacijskog procesa, smatraju Berger i Lukmann
(1992), moze biti uzrokovana i konkurencijom izmedu socijalizacijskog osoblja, no u kontekstu
devijantnog identificiranja, postoji intrinziéna problematika kod socijaliziranja pojedinca na
temelju definicije zbilje, koja se protivi definiciji ,,sluzbenih legitimatora®, a koje mozemo
poistovjeti s onima koje Becker (2011) naziva ,,moralnim poduzetnicima®“. No, iz svega §to je
dosad navedeno, imamo se pravo zapitati da li je najbolja tehnika ,jacanja“ i odrzavanja

devijantnih oblika identifikacijskog procesa upravo drustveno dodijeljena etiketa...?

U druStvima s relativno jednostavnom drustvenom raspodjelom znanja moguce je, smatraju
Berger i Lukmann (1992), primarne i sekundarne identifikacijske procese provoditi pod okriljem
iste ,.institucionalne sluzbe®, no razvojem modernog obrazovanja i drustva, s nikada veéom

zalihom znanja, dolazi do nikad veceg opadanja utjecaja obitelji u procesu sekundarne
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identifikacije, koji se sve vise prepusta u ruke specijaliziranim 1 institucionaliziranim sluzbama,
kao $to su npr. skole. Veliki problem, koji se iz takvog modela ,raspodjele duznosti® izmedu
obitelji i Skole, sve ucestalije pojavljuje je neusuglasenost te ,,raspodjele* — obitelji Skolama vise
nego ikada prije prepustaju 0dgoj djece, dok skole od obitelji ocekuju da vise nego ikada prije
obrazuju i poducavaju vlastitu djecu. Time dolazi do potencijalno rizi¢ne situacije za razvoj
devijantnog ponasanja i djelovanja jer su okviri primarne i sekundarne identifikacije pojedincu
vrlo nejasno i nestabilno postavljeni, a takvoj i slicnim situacijama vise ¢emo se posvetiti u

daljnjim dijelovima ovoga rada.

5. DEVIJANTNI IDENTITET

Proces stvaranja devijantnog identiteta nipoSto se ne smije shvatiti kao individualni proces
pojedinca, neovisan o kolektivu i socijalnoj strukturi opcenito. Socijalna struktura odreduje
drustvene procese stvaranja i odrzavanja razli¢itih identiteta, dok ,,[...] identiteti proizvedeni
uzajamnim djelovanjem organizma, pojedinceve svijesti 1 drustvene strukture reagiraju na danu
socijalnu strukturu, odrzavaju¢i je, modificirajuéi je, ¢ak i preoblikujuci je.* (Berger i Lukmann,
1992:201). Prije svega, devijantni identitet treba promatrati kao rezultat neuspjeS$nih

identifikacijskih procesa.

Proces identifikacije najuspjesniji ¢e biti u drustvima s minimalnom druStvenom
raspodjelom znanja, odnosno drustvima s, prakticki, istovjetnim procesima primarne i sekundarne
identifikacije, jer su u takvim uvjetima svi identiteti socijalno definirani, a neuspjesna
socijalizacija se moze pojaviti sam0 kao posljedica zivotnih nesretnih slucajeva (Berger i
Lukmann, 1992). Cinjenica da je identitet socijetalno definiran ne podrazumijeva nuzno i da je
svaki pojedinac zadovoljan vlastitom identifikacijom — i u druStvima s najjednostavnijom
raspodjelom znanja ne nalaze se svi identiteti na istoj lokaciji u socijetalnoj strukturi (Berger i
Lukmann, 1992). Takoder, u takvim drustvima, etiketa, koja se pojedincu dodjeljuje na temelju
njegovih devijacija, bilo prirodno urodenih (npr. mentalna bolest) ili drustveno odredenih (npr.
dijete poznatog razbojnika, tj. mali razbojnik), predstavlja glavno identifikacijsko sredstvo koje
drustvo upotrebljava prilikom definiranja takvih pojedinaca, a kojima time nije nametnuta samo

objektivna, ve¢ i subjektivna zbilja (Berger i Lukmann, 1992). Nije tesko za pretpostaviti da ¢e
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zelja za odbacivanjem drustveno nametnutog identiteta, uzrokovana ili nezadovoljavaju¢im
polozajem u druStvenoj strukturi ili nezadovoljavajuom, stigmatiziraju¢om, etiketom,
predstavljati potencijalno rizi¢nu situaciju za pojavu devijantnih oblika ponasanja. No, kako je
rije¢ o drustveno definiranoj etiketi devijanta, te kako, tvrde Berger i Lukmann (1992), svakom
pokusaju drugacije samoidentifikacije tog pojedinca nedostaje struktura plauzibilnosti, logi¢no je
za ocekivati da ¢e pojedinac s vremenom prihvatiti etiketu i samoidentificirati se s njom. Ali ta
Cinjenica sama za sebe nije dovoljna da bismo mogli smatrati da je kod tog pojedinca stvoren
devijantni identitet, tj. da je ,,drustveno nametnuta® subjektivna zbilja prihvaéena kao vlastita. Cim
se takvi pojedinci po¢nu udruzivati u dovoljno velike i trajne drustvene skupine, dolazi do
moguénosti stvaranja ,,strukture plauzibilnosti za protudefinicije zbilje* (Berger i Lukmann,
1992:193) i identiteta — pojedinci koji nisu imali moguénost potpune internalizacije objektivne
zbilje vlastitog drustva sada dobivaju mogucnost identificiranja u stvorenoj ,,protuzbiljic (Berger
i Lukmann, 1992:193). Onoga trenutka kada se devijantno etiketirani pojedinac po¢ne udruzivati
u trajne drustvene skupine na temelju vlastite etikete, kada zajedno s ostalim ¢lanovima razvije i
internalizira devijantne norme i vrijednosti, te kada devijantni oblik identifikacije postane
dominantan, moZzemo zakljuciti da je doSlo do stvaranja devijantnog identiteta i onoga $to je

Becker (1963) nazvao devijantnom karijerom, kojoj ¢emo se USkoro vise posvetiti.

No, situacija u drustvu sa sloZenijom raspodjelom znanja postaje neSto kompliciranija. U
takvim drustvima neuspjes$na identifikacija ,,moZe biti rezultat heterogenosti socijalizacijskog
osoblja“, zbog koje se pojedincu namecu razlicite zbilje razli¢itog ,,socijalizacijskog osoblja®, a
kada medu njihovim definicijama ,,objektivnih realnosti* postoji odredeno ,natjecanje®, tada
dolazi do mogucnosti ,,krivog odabira“ pojedinca, tj. do neuspjesne identifikacije (Berger i
Lukmann, 1992:194). Takoder, neuspjeh se moze pojaviti i kao rezultat homogenosti osoblja.
Primjerice, u obitelji u kojoj samohrani otac odgaja sinove i kéer, ¢injenica je kako je jedinom
zenskom djetetu u obitelji, u procesu primarne identifikacije i internalizacije zbilje signifikantnog
drugog, jedina ponudena objektivna zbilja ona koja odrazava elemente muskog svijeta. Ta
pojedinka ne¢e nuzno Zivjeti u svijetu muskaraca, ali ona ¢e se s njim definitivno identificirati,
prilikom ¢ega dolazi do, smatraju Berger i Lukmann (1992:195), asimetrije izmedu ,,subjektivno
realnog identiteta“ i ,,socijalno doznacenog identiteta®. Takoder, takav pojedinac ne samo da je

neuspjesno identificiran, ve¢ za njega postoji opasnost da, ulaskom u proces sekundarne
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identifikacije, bude etiketiran od strane ,,vrSnjaka“ i socijalne strukture opcenito, ¢iji ¢e pritisak

potencijalno samo produbiti i uévrstiti takvu identifikaciju.

Posredovanjem ,.diskrepantnih svjetova“ zna¢ajnih drugih tijekom primarne identifikacije,
,»L---] pojedincu se predocuje izbor profiliranih identiteta koje on shvaéa kao istinske Zivotne
moguénosti®, Sto takoder moze rezultirati neuspjeSnom identifikacijom (Berger i Lukmann,
1992:196). Na primjer, pojedinac koji je od strane roditelja odgajan u duhu jedne, drustveno
dominantne, religije, a od strane djeda i bake u duhu druge, drustveno marginalizirane, religije,
prilikom ulaska u proces sekundarne identifikacije, moze se potencijalno ili na¢i u identifikacijskoj
krizi, ili se identificirati s religijom djeda i bake® ¢ime ¢e se njegova religijska identifikacija
smatrati devijantnom. Do sli¢nih diskrepancija, tvrde Berger i Lukmann (1992), dolazi izmedu
identifikacijskih procesa u obitelji i u skupini prijatelja/vr$njaka — dok se u obitelji pojedinac
identificira kao katolik i vjernik koji zivi u skladu s religijskim nacelima, u skupini vr$njaka
pojedinac se (zajedno sa ostalim ¢lanovima) identificira kao uzivatelj opojnih droga - ¢ime dolazi
do mogucénosti stvaranja asimetrije izmedu ,,javnog® i ,,privatnog* identiteta, tj. pojavljivanja
skrivenih identiteta, koja rezultira ,,izdajom* jednog od internaliziranih identiteta, odnosno
devijantnos¢u. Pojedinac, u kontekstu obiteljske identifikacije, djeluje devijantno svaki put kada s
vr$njacima konzumira opojna sredstva, dok promatraju¢i iz aspekta vr$njacke identifikacije,
djeluje devijantno svaki put kada zbog (npr.) religijskog posta odluci prestati s konzumacijom

opojnih sredstava.

Prema Bergeru i Lukmannu (1992), moguénost neuspjes$ne identifikacije povezana je i s
moguéno$cu individualnog izbora razli¢itih zbilja i identiteta u socijalno-strukturalnom kontekstu,
kojom je i uspjesno i neuspjesno identificiranim pojedincima dana mogucnost da svoje vlastite
identitete formiraju na temelju ,,materijala® pruzenog mnogobrojnim raspolozivim oblicima
identifikacije. Sukladno tome, mogu¢nost individualnog izbora direktno je povezana i S
moguénos¢u formiranja (biranja) devijantnog identiteta zbog toga §to svi ti izbori, bili oni

»ispravni® ili ,,pogresni®, bivaju internalizirani kao zbiljski.

Kada je, s jedne strane, odrzano jedinstvo primarne identifikacije, dok se, s druge strane, u

procesu sekundarne identifikacije pojavljuju alternativne zbilje i identiteti kao subjektivni izbori,

® Takva situacija je vjerojatnija u sluajevima u kojima pojedinac djeda i baku dozivljava superiornijim
socijalizacijskim osobljem.
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tada je stvorena situacija koja potencijalno dovodi do neuspjeha identifikacijskih procesa (Berger
i Lukmann, 1992). Ti su subjektivni izbori ograni¢eni socio-strukturalnim kontekstom u kojem se
pojedinac nalazi, a kada diferenciranjem sekundarne identifikacije i socio-strukturalnim
ograniCavanjem ozbiljenja individualno odabranog identiteta dolazi do transferiranja tog
subjektivnog identiteta u podru¢je maste, mozemo Kkazati kako postoji diskrepancija izmedu
subjektivno (imaginacijski) internaliziranog i objektivno pripisanog identiteta (Berger i
Lukamann, 1992). Primjerice, pojedinac roden kao ¢lan marginalizirane romske zajednice pocinje
se susretati S mnogim socio-strukturalnim ograni¢enjima onog trenutka kada zapocinje proces
njegove sekundarne identifikacije, u kojem, pritom, eventualno dolazi do pojave raznih
individualnih ambicija. Ponovno, socio-strukturalni pritisak kojeg taj pojedinac osjeca i trpi, zbog
etikete koja mu je dana temeljem njegovog (rodenjem i objektivno nametnutog) romskog identiteta
i koja mu onemogucuje objektivizaciju subjektivno formiranog identiteta, u tom pojedincu stvara
stanje neprihvacanja, bilo ciljeva, bilo sredstva za postizanjem tih ciljeva, a koje posljedi¢no

dovodi do moguénosti razvijanja devijantnih oblika djelovanja i ponaSanja.

Moramo u obzir uzeti i ¢injenicu da ¢ak i uspjesno identificiranom pojedincu svakodnevno
prijete, kako ih Berger i Lukmann (1992) nazivaju, ,,marginalne situacije ljudskog iskustva“ koje
mogu utjecati na subjektivnu zbilju pojedinca i time uzrokovati izvrSenje devijantnog akta. Te
marginalne situacije predstavljaju vecu prijetnju zbiljnosti primarnih identifikacija, budu¢i da
zbiljnost sekundarne identifikacije, zbog svojeg ,,umjetnog® karaktera, ionako nije toliko ¢vrsto
etablirana u svijesti (Berger i Lukmann, 1992). Na primjer, smrtonosna bolest bliske osobe ¢ije je
lije¢enje skupo i imperativ dolaska do novca na najbrzi moguci naéin, zasigurno ¢e u ve¢oj mjeri
u pitanje dovesti primarno internalizirani identitet katolika koji zivi u skladu s religijskim

svjetonazorima i niposto ih ne krsi, nego sekundarno pounutreni identitet vozaca autobusa.

U slucajevima u kojima dolazi do potpune preobrazbe zbilje, takoder mozemo uvidjeti
opasnosti za ve¢ uspjesno identificirane pojedince. Prema Bergeru i Lukmannu (1992), subjektivna
zbilja nikada nije u potpunosti identificirana, pa tako niti ne moze biti u potpunosti transformirana,
no postoje preobrazbe koje se, u usporedbi s manjim modifikacijama, mogu promatrati kao
potpune — te transformacije nazivaju se alternacije. Procesi reidentifikacije, koje zahtijeva
alternacija, iznimno slice primarnoj identifikaciji, budué¢i da, zbog imperativnog

,predoznacavanja“ naglasaka zbiljnosti, moraju ponavljati afektivnhu i emocionalno nabijenu
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identifikaciju sa socijalizacijskim osobljem, dok ulogu socijalizacijskog osoblja, tj. ,,novog
znacajnog drugog®, u procesu reidentifikacije pojedinca moze obnasati svatko, za pojedinca u tom
trenutku, znacajan (Berger i Lukmann, 1992). Prema Bergeru i Lukmannu (1992:185), najvazniji
socijalni (pred)uvjet uspjesne alternacije je raspolozivost strukture plauzibilnosti, posredovane od
strane ,,znac¢ajnih drugih®“, koja ,,[...] mora postati pojedin¢evim svijetom, Sto izmjeSta sve druge
svjetove, a posebno onaj u kojem je pojedinac ,,obitavao® prije alternacije.” Alternirajuéi pojedinac
napusta svoj prosli svijet i strukturu plauzibilnosti koja ga podupire te internalizira novu
subjektivnu zbilju, no u nekim situacijama ta je preobrazba privremenog karaktera i kao takvu je
treba razlikovati od totalne dugoro¢ne preobrazbe (Berger i Lukmann, 1992). Primjerice, legitimno
je pretpostaviti da se religijska reidentifikacija ne moze promatrati na isti na¢in kao trenuta¢na
reidentifikacija pojedinca koji se (zbog odredene marginalne situacije) po prvi, i jedini, put
odlucuje na prelazak ceste za vrijeme upaljenog crvenog svijetla. S obzirom na to da uspjeSna
alternacija pretpostavlja, smatraju Berger i Lukmann (1992), reinterpretaciju stare zbilje i
znaCajnih drugih unutar legitimirajuc¢eg aparata nove zbilje, imamo se pravo zapitati kako je
moguce da se, uz sve otegotne okolnosti reidentifikacijskog procesa, kod uspjesno identificiranog
pojedinca formira devijantni identitet? Kakvi su to znacajni drugi, s kojima se pojedinac

,udruzuje®, koji ga mogu dovesti do takvih transformacija i preobrazbi?

Kako bismo, napokon, mogli kompletirati teorijsku podlogu, nuznu za pristup fenomenu
devijantne identifikacije, potrebno je detaljnije objasniti Beckerov (1963) pojam devijantna
karijera. Tek potpunim razumijevanjem i shva¢anjem koncepta devijantne karijere te svih
primarno i sekundarno identifikacijskih problema i zamki koji su na njega primjenjivi i uklopivi,
mozemo Uokviriti jedan od brojnih mogucéih nacina pristupanja fenomenu stvaranja devijantnog

identiteta.

Prvi i osnovni korak vecine devijantnih karijera je, tvrdi Becker (1963), izvodenje
nekonformistickog akta, kojim se krsi neki odredeni skup pravila, no krSenje pravila i normi ne
mora nuzno biti pokazatelj pojedincevog odbacivanja tih pravila i normi, ve¢ moze predstavljati
posljedicu prihvacanja normi i zahtjeva neke manje drustvene skupine koja je definirana kao
devijantna. No, govore¢i o devijantnoj karijeri, pojedinac koji devijantni akt izvodi samo jednom
ne moze se smatrati predmetom interesa, vec ta ,,éast pripada pojedincu kod kojeg se devijacije

mogu uocavati kroz duzi vremenski period, kojem je devijantnost nacin zivota te koji svoj identitet
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formira na temelju devijantnih oblika ponasanja (Becker, 1963). Stoga, mozemo zakljuciti kako je
devijantna Kkarijera (tj. proces stvaranja iste) zapravo proces kojeg je tesko odvojiti od procesa
stvaranja i formiranja devijantnog identiteta (tj. identifikacije devijanta). Jedan od klju¢nih
¢imbenika koji dovode do ucestalijeg ponavljanja devijantnih aktova zasigurno je razvoj
devijantnih motivacija i interesa koje su, smatra Becker (1963), drustveno naucene I
okarakterizirane. Nadalje, mozda i najbitniji korak u procesu stvaranja devijantne Karijere je
drustveno prepoznavanje i definiranje nekog pojedinéevog ponasSanja kao devijantnog, te
posljedi¢no, i drustveno etiketiranje tog pojedinca kao devijanta koje donosi drasti¢nu promjenu
pojedin¢evog drustvenog identiteta (Becker, 1963). Neke pojedineve osobine mozemo smatrati,
tvrdi Becker (1963), identifikacijski dominantnijim, tj. superiornijim, u odnosu na druge, a
devijantnost je zasigurno jedno od tih dominantnijih sredstva identifikacije neke osobe — pojedinac
koji je osudeni silovatelj zasigurno je, prvenstveno, identificiran kao silovatelj, a tek poslije kao
stariji muSkarac, bogata$, povjesnicar i sl. Tretiranje pojedinca kao generalno (a ne iznimno)
devijantnog producira, kako ga Merton (1968) naziva, samoispunjavajué¢e proroc¢anstvo Koje
pokrece nekoliko mehanizama Koji oblikuju pojedinca u skladu s drustveno nametnutom etiketom.
Prije svega, pojedinac se suo¢ava s neprihvacanjem i odbijanjem, ¢ak i u onim sferama druStvenog
zivota na koje njegov devijantni ¢in sam po sebi nema nikakav utjecaj (Becker, 1963), na primjer,
etiketirani Svercer duhana mogao bi ostati bez dugogodisSnjeg posla u skladistu s uredskom
opremom, nakon $to njegov poslodavac sazna za njegove ilegalne aktivnosti, ¢ime taj pojedinac
dolazi u situaciju u kojoj mu je jedini izvor prihoda ilegalna preprodaja duhana. U takvim
sluCajevima, devijantno ponasanje je, smatra Becker (1963), prije svega posljedica drustvene
reakcije na pojedincev devijantni ¢in, odnosno drustvena reakcija na devijantno djelo glavni je
uzrok daljnjeg (i nerijetko intenzivnijeg) izvodenja devijantnih aktivnosti. Sto je pojedinéevo
bavljenje devijantnim aktivnostima ucestalije te $to je devijantna identifikacija dominantnija, tim
je 1 pojedin¢ev povratak u okvire drustvenosti tezi, a nerijetko se i uspjesno resocijalizirani
pojedinci, smatra Becker (1963), cijeli svoj zivot ne mogu rijesiti pripisane etikete. Osudeni
silovatelj, ma koliko god Zivotnog napora ulozio u dokazivanje svoje reidentifikacije, vjerojatno
¢e cijeli svoj zivot biti drustveno identificiran prvenstveno na temelju etikete silovatelja. Nakon
Sto je etiketirani pojedinac prihvatio devijantnu etiketu, s njome se identificirao te svoja daljnja
ponasanja i djelovanja s istom uskladio, dosao je na korak do kompletiranja devijantne karijere, tj.

devijantnog identiteta. Taj zadnji korak je, tvrdi Becker (1963), grupiranje s istomisljenicima, tj.
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ulazak u organiziranu devijantnu grupu i prihvacanje ¢lanstva u istoj, koje ostavlja snazan utisak
na pojedinéevo dozivljavanje samoga sebe. Ulaskom u devijantnu grupu, pojedinac racionalizira
svoju drustvenu poziciju i uci kako se nositi s vlastitim devijacijama uz $to manje problema, ¢ime
njegovo ponovno izvodenje devijantnog ¢ina postaje vjerojatnijim nego ikada (Becker, 1963).
Primjerice, $vercer duhana udruzivanjem S ostalim, sebi slicnim, pojedincima U organiziranu
kriminalnu (devijantnu) skupinu racionalizira svoju poziciju, ¢ime dobiva dojam opravdanosti
vlastitih aktivnosti, te od drugih ¢lanova u¢i nove i sigurnije metode ilegalnog transportiranja
duhana. Stoga, mozemo zakljuciti kako je ¢lanstvom u takvoj grupi pojedinéev devijantni identitet

u potpunosti formiran i internaliziran i kao subjektivna i kao objektivna zbilja.

Takva zbiljnost odrzava se u drustvenim procesima u kojima mozemo razlikovati, smatraju
Berger i Lukmann (1992), ,,znacajne druge* i ,,manje vazne druge®. Dok potonji sluze samo za
implicitno odrzavanje subjektivne zbilje, tj. potvrdu identiteta, ovi prvi posebno su vazni za
emocionalno nabijeno i afektivno potvrdivanje pojedin¢evog identiteta (Berger i Lukmann, 1992).
No, kada promatramo proces potkrepljivanja i odrzavanja zbilje, nuzno je naglasiti kako se
znacajni i manje vazni drugi nalaze u dijalektickom odnosu te kako interagiraju sa subjektivnom
zbiljom, prilikom ¢ega znacajni drugi zauzimaju ,,povlasteni polozaj* (Berger i Lukmann, 1992).
Zasigurno da ¢e pojedinac etiketiran i identificiran kao nogometni huligan i pripadnik izgrednicke
navijacke skupine potvrdu svojeg identiteta dobiti, i od vode grupe i njemu bliskih ¢lanova, i od
radnice na kiosku koja je, uvidjevsi da se taj pojedinac priblizava njenom kiosku, neplanirano i
brzo zatvorila i zakljucala kiosk. No, kada bi radnica prestala u pojedincevoj blizini pokazivati
znakove straha, to zasigurno ne bi napravilo jednak udarac za pojedinéev identitet navijaca-
huligana, kao $to bi to bio sluc¢aj kod isklju¢ivanja pojedinca, od strane vode ili njemu bliskih
Clanova skupine, iz aktivnosti koje se mogu smatrati legitimizacijskim sredstvom devijantnog
identiteta skupine, npr. koreografija i/ili akcija kojom se, upotrebom pirotehnike i raznih oblika
hladnog oruzja, Zeli istaknuti mrznja prema policiji ili drugoj navijackoj skupini. Takoder, iako
spomenutu prodavacicu taj pojedinac vida svakoga dana, a vodu vlastite navijacke skupine tek
jednom tjedno, ulogu znacajnog drugog zasigurno ¢e preuzeti voda navijacke skupine zbog
emocionalno nabijenog odnosa s pojedincem (a vjerojatno i svim ostalim ¢lanovima). Kada bi se
pojedinceva interakcija sa spomenutim akterima prekinula, on bi mogao pribjeci i1 koristiti se
razli¢itim tehnikama odrzavanja zbilje, no te su tehnike, smatraju Berger i Lukmann (1992),

slabije, po mo¢i generiranja zbilje, od stvarnih interakcija licem-u-lice. 1z navedenog, moguce je
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uvidjeti koliku vaznost i utjecaj za odrzavanje i potvrdivanje devijantnog identiteta imaju, i
znacajni drugi, i pojedinci s kojima se neki individuum udruzuje u devijantnu organizaciju

(skupinu) i ,,izgraduje* devijantnu karijeru.

Potvrdu, o stvarnim ucincima etiketiranja, devijantne karijere i udruzivanja u devijantne
skupine, u praksi, mozemo pronaéi u rezultatima brojnih istrazivanja. Pa tako Lam i Liu (2007;
prema Thornberg, 2011), istrazuju¢i Skolsko nasilje i nasilnike (bullying), zaklju¢uju kako je
grupno udruzivanje nasilnika jedan od glavnih ohrabrujuéih faktora za daljnju provedbu nasilja u
skoli zato $to, prilikom izvodenja nasilni¢ki radnji, stvara osjecaj kolektivne moéi i dojam
postivanja grupnih normi. Takoder, isti autori zakljucuju kako grupno udruzivanje nasilnih
pojedinaca u njima stvara difuziju odgovornosti i osjec¢aj opravdanosti vlastitih postupaka — mnogi
su konstatirali kako su njihove zrtve zasluzile biti maltretirane. Nadalje, Sanders (2016),
promatrajuc¢i drustvene prilike bivsih prostitutki, dolazi do zakljucka kako njihova devijantna
uloga nije nestala, iako je doslo do prekida devijantnih aktivnosti u kontekstu bavljenja
prostitucijom. Ustanovljuje kako su konzumacija droga, krade i promiskuitetno ponasanje, oblici
devijantnog ponasanja kojih su se tesko rijeSile, ¢ak i nakon prestanka izvodenja devijantnih
aktivnosti, a njihova devijantna uloga prouzrokovala im je druStvenu stigmatizaciju, ¢ije posljedice
osjecaju i dugo nakon izvodenja zadnjeg devijantnog akta. Jo§ jedan dobar pokazatelj utjecaja
razvoja devijantne karijere vidljiv je i iz rezultata istrazivanja koje provodi DeLisi (2003), a prema
kojem je najjaci prediktor zatvorske kriminalne karijere upravo pojedinceva ,,povijest zatvaranja‘“,
pri ¢emu prijestupnici s vise prethodnih zatvorskih iskustava ¢ine vise kriminalnih aktova unutar

zatvora, nego pocinitelji koji se po prvi put nalaze u zatvoru.
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6. ZAKLJUCAK

Kako bismo zaklju¢ili sve do sada re¢eno na adekvatan i konzistentan nacin, potrebno je nekoliko
redenica posvetiti i sociologiji znanja. Zelja za Spoznavanjem i razumijevanjem razli¢itih
socioloskih teorija i pristupa, svakog ¢e pojedinca, prije ili kasnije, dovesti do sociologije znanja,
odnosno do onoga §to ona podrazumijeva. Kompletan mikrosocioloski pristup, koriSten u ovome
radu, na kraju se svodi na ono $to se obuhvaca sociologijom znanja. Berger i Lukmann (1992:29)
smatraju da se ,,sociologija znanja mora [...] baviti svime §to se u drustvu prihvaca kao znanje .
Temelj i glavna polazi$na pretpostavka svih teorijskih pristupa kojima se ovaj rad bavio je znanje,
tj. prostorno-vremenski i socijalno-kulturni kontekst znanja — pojedinac, kako bi djelovao u
drustvu, u svakom trenutku mora znati, tj. mora raspolagati odredenim, internaliziranim, dijelom
drustvene zalihe znanja. Svi, u radu spomenuti, procesi ovise 0 razli¢itim kontekstualnim
dimenzijama znanja, odnosno drustvene zalihe znanja, te se usporedno s njima mijenjaju i
modificiraju. Takoder, svaki od tih procesa, u svojoj sustini, podrazumijeva postojanje nekakvog
znanja, internaliziranog u svim pojedincima koji su sudionici tih procesa, na temelju kojeg oni

egzistiraju i legitimiraju vlastito postojanje.

Bez uvida u drustvenu raspodjelu znanja i strukturu odnosa mo¢i nekog drustva, nemoguce
je, na sveobuhvatan i objektivan nacin, pristupiti niti jednoj problematici koja se veze uz pitanje
devijantnih identiteta i procesa identifikacije. Njihovom svjesnos¢u pridonosimo, ako nista drugo,
objektivizaciji i racionalizaciji svakog fenomena, pa ¢ak i onih apstraktnih, kao $to je i
devijantnost. Znanje o tome $to ,,moralni poduzetnici smatraju uspjeSnom identifikacijom,
prihvatljivim nac¢inom ponaSanja, te drustveno odrzivim (i isplativim) tipovima identiteta,
omogucuje pojedincu da svoje djelovanje usmjeri prema samoostvarivanju sebe kao drustveno
prihvacenog bic¢a. U dana$njem, suvremenom, drustvu s nikada ve¢om i slozenijom drustvenom
raspodjelom znanja, mogucnost odabira razli¢itih tipova identiteta i identifikacija stvara, kao
nikada prije, kompleksno i komplicirano stanje — pojedinac ima, vise nego ikada prije, moguc¢nost

individualnog izbora, a taj je izbor, vise nego ikada prije, strukturalno odreden i definiran.
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