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SazZetak:

Cilj ovog rada je bio pokusati objasniti kroz primjer Roma u hrvatskom drustvu pojmove
stigmatizacije i socijalne iskljucenosti. Kako bi se bolje razumjela situacija u kojoj se Romi
danas u Hrvatskoj nalaze vazno je prouciti podrijetlo Roma, povijest na prostoru Hrvatske,
strukturu romskih obitelji koje obiljezava velik broj ¢lanova i neke obiteljske obi¢aje vezane uz
brak, trudnice i bebe, svadbu i sprovod. S valom naseljavanja koji se kretao s europskog
jugoistoka dolazi do naseljavanja Roma prostora hrvatskih zemalja. Kod stigmatizacije i stigme
fokus je na sociologu Ervingu Goffmanu koji je podijelio stigmu prema tipu na: tjelesnu,
karakternu i plemensku. Romi su suoceni s plemenskom stigmom. Socijalna isklju¢enost se kao
pojam nalazi od 1989. godine u preambuli Europske socijalne povelje. Osim stigmatizacije
Romi su suoceni sa socijalnom iskljucenosti. U kategorijama obrazovanja, zaposlenja i
stanovanja pokusat ¢e se prikazati nepovoljan polozaj Roma uz pomo¢ izdvojenih indikatora u
navedenim kategorijama. Kada se spominje socijalna isklju¢enost potrebno je spomenuti i

njemu suprotan pojam socijalne ukljucenosti.

Kljuéne rije¢i: Romi, stigmatizacija, Erving Goffman, socijalna isklju¢enost
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1. Uvod

Medu motive pri odabiru Roma za skupinu ¢iji ¢e se polozaj pokusati objasniti kroz pojmove
stigmatizacije i socijalne iskljucenosti u hrvatskom drustvu moguce je spomenuti generalizaciju
i mnoge negativne predrasude od strane vecine drustva koje se vezu uz Rome. Nerijetko ljudi
u sluc¢ajevima neugodnog iskustva s jednim pripadnikom odredene skupine (u ovom slucaju
pripadnika romske nacionalne manjine) pribjegavaju generalizaciji kako su ,svi takvi® a
pozitivna iskustva se smatraju samo ,,iznimkom od pravila®“. Pitanje je koliko je zapravo

vecéinsko stanovniStvo upoznato s Romima i koliko je njihovo misljenje i stavovi temeljeno na

predrasudama.

Iako su Romi stolje¢ima prisutni na prostoru Hrvatske stigmatizacija i brojne predrasude
spram Roma nisu nestale. Jednim dijelom nepovoljan polozaj Roma proizlazi iz njihovog
drugacdijeg nacina zivota i sustava vrijednosti u odnosu na vecinsko drustvo a jednim dijelom
zbog ustaljenosti negativnih stavova, diskriminacije, socijalne distance veéinskog stanovnistva

spram Roma.

Na samom pocetku rada govorit ¢e se 0 podrijetlu Roma. Nakon ¢ega ¢e se dati izdvojeni
dijelovi iz povijesti Roma u Hrvatskoj te ¢e se potom govoriti 0 romskim obiteljima i
obiteljskim obicajima. Potom se prelazi na poglavlje o stigmatizaciji koji je podijeljen na tri
dijela u prvom dijelu je potrebno napraviti distinkciju izmedu pojmova stigmatizacije i
predrasuda, u drugom dijelu ¢e se kratko spomenuti odnos stigmatizacije i socijalne distance na
primjeru Medimurja, a u tre¢em dijelu govorit ¢e se pojmu stigme Ervinga Goffmana. Znacajan
dio ovog rada je kratki prikaz djela Ervinga Goffmana ,, Stigma* te ¢e se pokusati povezati
pojam stigme s polozajem Roma u Hrvatskoj. Nakon stigmatizacije govorit ¢e se o pojmu
socijalne iskljuenosti u kojem Ce se prvo pokusati objasniti sam pojam, odredena problematika
vezana uz ovaj pojam te ¢e se pokusati objasniti kako su Romi iskljuceni u hrvatskom drustvu.
U sklopu kategorija obrazovanje, zaposlenje i stanovanje navest ¢e se odredeni indikatori kako
bi se pokusao bolje razumijeti negativan polozaj Roma u Hrvatskoj. Kada se govori o socijalnoj
isklju¢enosti nezaobilazno je spomenuti pojam koji nerijetko dolazi u paru s pojmom socijalne

isklju€enosti a to je socijalno ukljucivanje.



2. Podrijetlo Roma i povijest Roma u Hrvatskoj

Od srednjovjekovlja je proucavano romsko stanovni$tvo na europskom tlu (Rochovska i
Rusnakova, 2018: 197). Jos dolaskom Roma na europsko tlo, tijekom 12. stoljeca, postavljalo
se pitanje romskog identiteta (Posavec, 2000: 229). Nerijetko se kroz povijest zbog nedovoljnog
poznavanja romskog jezika i kulture u mnogim znanostima na razne nacine tumacilo podrijetlo
Roma (Vojak, 2013: 9). Prema Vojku (2013: 9) za otkrivanje podrijetla Roma od velikog
znacaja ,,[...] bila su lingvisti¢ka istrazivanja koja su imala za cilj razumjeti tada 'egzoti¢ne'
Rome*.

Kod vecéine romologa postoji slaganje o dolasku Roma iz Indije. Postoji razli¢itost
misljenja oko to¢nog mijesta koji su bili naseljavali Romi na prostoru velikog indijskog
poluotoka prije odlaska iz Indije zbog hunske najezde u 5. stolje¢u (Lengel-Krizman, 2003: 10).

Danasnji prvi izvori o Romima, koji datiraju oko 1385., ti¢u se robovskog polozaja
Roma na prostoru Moldavije te Vlaske. Tijekom druge polovice 14. stolje¢a diljem Europe sve
su brojniji dokazi o prisutnosti Roma (Liégeois, 2009).

Odredba iz 1492. u Barceloni (u istoj godini donesena je odredba prisilnog pokrstavanja
Zidova te Muslimana i otkrivena je Amerika) smatra se prvom najpoznatijom odredoom naustrb
Roma kojom je naredeno da Romi moraju u $ezdesetodnevnom razdoblju ili stalno naseliti
jedno mjesto ili otiéi iz drzave. Pokusaji integracije Roma u gradansko drustvo Europe postojali
su tijekom mnogih povijesnih razdoblja. Moguée je spomenuti primjerice razdoblje
prosvjetiteljstva. Tijekom prosvjetiteljstva u 17. stolje¢u postojala je teznja za prisilnim
naseljavanjem Roma na zemlje pod drzavnim vlasniStvom na prostoru Poljske te odredenim
dijelovima Austrije i Rusije. Najtezi polozaj imali su Romi na prostoru Rumunjske koje su
smatrali robovima ¢ak do sredine 19. stoljec¢a (Lengel-Krizman, 2003).

U romskoj povijesti Drugi svjetski rat predstavlja najmracnije vrijeme (Rochovska i
Rusnakova, 2018: 197). Tocan broj Roma koji su stradali za vrijeme Drugog svjetskog rata dan
danas nije utvrden (Lengel-Krizman, 2003: 28).

Nove migracije Roma zapo€inju po zavrsetku Drugog svjetskog rata s istoka u smjeru
zapada Europe a traju do danas ali manjeg intenziteta. Od 1945. do 1960., ponajvise u ranim
Sezdesetima prema istrazivadima bio je prvi snazniji val romskih selidbi (Stambuk, 2000a).

U sklopu vala naseljavanja s podrucja jugoistoka Europe u 14. stoljecu Romi naseljavaju
hrvatske zemlje. U 16. stoljecu, prema Romima, dolazi do vidljive izmjene u percepciji te
odnosu hrvatskih vlasti po uzoru na druge europske zemlje. Utjecaj na polozaj Roma na

podrucju Jugoistocne Europe imao je osnutak juznoslavenske drzavne zajednice (Vojak, 2013).



Karakteristika prvih romskih skupina u Hrvatskoj ali i danasnjih u mjestima boljih
uvjeta zivota i urbanim sredinama je da se ne zadrzavaju kao zasebne zajednice te tijekom
nekoliko stoljeca nije bilo isticanja povijesnih izvora s romskim etnickim oznakama (Hrvati¢ i
Ivanci¢, 2000: 257). Pri govoru o zakonskim odredbama usmjerenim protiv Roma Vojak (2013:
20) navodi kako je: ,,Prvu zakonsku odredbu protiv Roma donio [...] Hrvatski sabor u travnju

1593. na zasjedanju u Zagrebu*.

U meduratnom razdoblju u Hrvatskoj prema Vojku (2013: 206) ,,Seosko stanovni$tvo
vec¢inom je Rome negativno percipiralo kao lopove, varalice, Siritelje zaraze, otimace djece i
besposlicare™. Mnogi u javnom prostoru (pre)naglaseni slucajevi o romskoj kradi, prijevari te
nekoj drugoj ilegalnoj radnji doprinosili su romskoj negativnoj percepciji (Vojak, 2013: 206).
Takva negativna percepcija kao i na selu dominirala je i u gradskom stanovnistvu. Medutim,
brojcano je manje slucajeva gdje je gradsko stanovnistvo vrsilo nasilje nad Romima u odnosu

na seosko stanovnistvo (Vojak, 2013: 207).

Stradanja 1 progoni ¢iji je vrhunac bio tijekom Drugog svjetskog rata uz masovne
likvidacije ponajviSe u logoru Jasenovac karakteriziraju romsku povijest na tlu Hrvatske
(Skiljan i Babi¢, 2014: 142). Lengel-Krizman (2003: 32) isti¢e kako: ,,Veé¢ 30. travnja 1941.
donijeta je [u NDH] Zakonska odredba o rasnoj pripadnosti i Zakonska odredba o zastiti
arijevske krvi i Casti hrvatskoga naroda“. Prethodne odredbe koje su zapravo kopije nacisti¢kih
zakona odnosile su se na utvrdivanje tko spada u ¢istog arijevca a tko ne (Lengel-Krizman,
2003: 33). Ista autorica (2003: 33) navodi kako se: ,,U [...] Zakonskoj odredbi o zastiti arijevske
krvi i Casti hrvatskog naroda, u osam je to¢aka precizno bilo navedeno koja se osoba, npr., ima
smatrati Zidovom, odnosno Romom®. Na Romima premda su bili ukljuéeni u rasne zakone iz
travnja 1941., nije bilo primijene represivnih mjera, odvodenja u logore te brojna hapsenja nego
tek u svibnju 1942.. Odvedenim Romima u Jasenovac i vise nego detaljno je bila opljackana

imovina (Lengel-Krizman, 2003).

U nastavku ovog poglavlja bit ¢e rije¢ o0 Romima danas u Hrvatskoj o broju koliko ih je
u Hrvatskoj bit ¢e izneseni podaci iz dokumenta ,,Popis stanovnistva, kuc¢anstva i stanova 201 1.,
Stanovnistvo prema drzavljanstvu, narodnosti, vjeri i materinskom jeziku“ Drzavnog zavoda
za statistiku te ¢e se spomenuti rezultati istrazivanja Centra za mirovne studije iz 2013. godine

1, [zvjesce pucke pravobraniteljice za 2022. .

Prema podacima Popisa (2011) poglavlje ,,4. STANOVNISTVO PREMA NARODNOSTI
— DETALJINA KLASIFIKACIJA — POPIS 2011.“ moguée i§¢itati kako ima 16.975 Roma. Sto



se ti¢e podataka 0 broju Roma po Zzupanijama vidljivo je u tablici ,, 9. STANOVNISTVO PREMA
NARODNOSTI PO GRADOVIMA/OPCINAMA, POPIS 2011.“ po broju Roma u Hrvatskoj
najvise ih je u Medimurskoj zupaniji gdje ima 5107 zatim u Gradu Zagrebu 2755, Osjecko-
baranjskoj 1874, Sisacko-moslavackoj 1464, Brodsko-posavskoj 1178 dok je pet Zupanija u
kojima je najmanje Roma (pocinje od one s najmanje Roma): Krapinsko-zagorska 3 Roma,
Splitsko-dalmatinska 8, Dubrovacko-neretvanska 11, Zadarska zupanija 12 i Pozesko-
slavonska 13.

2013. godine provedeno je istrazivanje Centra za mirovne studije u kojem su bili
ukljuceni punoljetni gradani Republike Hrvatske. Rezultati su bili podijeljeni na 3 dijela: 1.
,opcéeniti stavovi — populacijski parametri i individualne razlike*, 2. ,,stavovi prema dodjeli
hrvatskog drzavljanstva strancima te useljenicima razlicitih kategorija“ i 3. ,,ksenofobija prema
odredenim nacijama, rasama i skupinama®. Ono $to je za nas zanimljivo je tre¢i dio koji se
odnosi na ,,ksenofobiju prema odredenim nacijama, rasama i skupinama“ gdje je fokus bio na
stavovima o nacionalnim manjinama (u koje spadaju i Romi). Prema rezultatima Centra za
mirovne studije (2013: 24) ,,Maksimalan broj pozitivnih odgovora vezan je uz stav prema
Romima kao izvoru opasnosti za RH jer se ne Zele prilagoditi vecinskoj hrvatskoj kulturi®. U
svakom od tri podru¢jima ispitivanja (sigurnost, kultura i politika) vise od 40% gradana

izrazavalo je ksenofobiju spram Roma (Centar za mirovne studije, 2013: 24).

Na godi$njoj razini izdaje se ,, IzvjeSce pucke pravobraniteljice“ ovdje ¢e se spomenuti
,, [zvjesée pucke pravobraniteljice za 2022. “ koje se uglavnom odnosi na ljudska prava. Sto se
ti¢e Roma vazno je poglavlje ,,2.17. Diskriminacija temeljem rasnog ili etnickog podrijetla*.
Pucka pravobraniteljica (2023: 114) isti¢e kako prema rezultatima istraZivanja iz 2022. godine:
,, Na pitanje koje se grupe najcesce susrecu s diskriminacijom, gradani i dalje odgovaraju da su
to Romi (18%), a 3% da su to Srbi*“. Takoder, vazno je pitanje koje se odnosilo na socijalnu
distancu. Prema Puckoj pravobraniteljici (2023: 114) ,,Podaci o socijalnoj distanci pokazuju da
cak 55% ispitanika smatra da ve¢ina Roma Zivi od socijalne pomoc¢i i ne Zeli raditi, neSto vise
od Cetvrtine da bi Romi koji rade u usluznim djelatnostima odbili mnogo klijenata, dok bi za

gotovo Cetvrtinu ispitanih, kada bi imali vlastitu tvrtku, bio problem zaposliti Rome*.

3. Romske obitelji i obiteljski obicaji
Brojnost obiljezava romsku obitelj (Stambuk, 2000b: 293). Stambuk (2000b: 292) isti¢e kako

Romi ,,vole Zivjeti u velikim obiteljima s puno djece, veliku vaznost pridaju upravo obiteljskim



sveCanostima, poput vjencanja, krstenja, pogreba“. Svi ¢lanovi obitelji zajedno su povezani

druStvenom solidarnosti (Liégeois, 2009: 83).

Liégeois (2009: 83) naglasava kako je ,,Romima nezamislivo da stare osobe smjestaju
u staracki dom, kao S§to je nezamislivo i da dijete poSalju u internat“. Ne postoji praksa
napustanja starijih o njima se skrbi i iskazuje zasluzeno postovanje, ve¢inom je prisutna i briga
o siro¢adi a neoZenjeni samci, Sto je rijetko, ostaju kod roditelja. Kod Roma osoba nikada nije
sama, bilo u ku¢i ili vani, bolnici ili na samrti (Liégeois, 2009). Romska obiteljska jedinica
sastavljena je od viSe parova s djecom te viSe narastaja odnosno proSirene obitelji (Liégeois,
2009: 84). Kada se govori o vaznosti nuklearne obitelji i prezimena Liégeois (2009: 84)
naglasava kako: ,,Nuklearna obitelji ima samo relativnu vaznost, a prezime koje nosi, koje je
uzela samo zato Sto suvremene drzave traze od svojih gradana da imaju prezime nema drustvenu

vrijednost®.

Spram vanjskog svijeta musSkarac ima ulogu nositelja 1 branitelja obiteljskog ugleda.
Glavom obitelji, koja ima vlast te mo¢ odlu¢ivanja, se smatra muskarac. Cijela obitelj sudjeluje
u odgoju djece kao kolektivne aktivnosti (Liégeois, 2009: 85). Liégeois (2009: 83) isti¢e kako
,»[d]obro odgojeno dijete sluzi na Cast cijeloj obitelji, a nakon udaje (zenidbe), ako promijeni
obiteljsku grupu, ono i dalje predstavlja obitelj iz koje je poteklo“. Roditeljstvo romskim
roditeljima znacajno oteZavaju nezaposlenost te siromastvo. Osim §to je zaposlenje temeljni
izvor pri podizanju zdrave djece ono je esencijalno u drustvenom sudjelovaniju roditelja (Suéur,
2004: 847). Visoka je razvijenost i postovanje postojanosti braka i morala kod Roma unato¢
zivota u endogamiji (Purdevi¢, 2009: 44). Purdevi¢ (2009: 44) istice kako ,,Nemoral i
brakolomstvo strogo se kaznjavalo jednako kod muskaraca kao i kod zena“. Prije su romski
brakovi sklapani unutar $ire obiteljske skupine zbog ¢ega su u nekim naseljima, neovisno o
tome koliko ih ima, Romi imali ista prezimena. U slucaju rastave ona se dogovorila u obitelji
te su djeca uglavnom pripala ocu iz razloga da se Zena moze ponovno udati (Lengel-Krizman,
2003: 13-14).

3.1. Trudnice i bebe

Kod Roma trudnice odnosno ,.khamni romni‘ imaju brojne povlastice. Svi su imali obvezu
ponuditi trudnicu hranom i pi¢em te nitko nije smio skrivati niSta od nje posebice hranu (Puri¢,
1987). Trudnice nisu odlazile na sprovode te pogotovo nisu smjele vidjeti mrtvaca (Purdevic,
2009:44). Prema Burdevicu (2009: 44) romskim Zenama ,,U vrijeme trudnoce obavezno [...] je

bilo nositi sa sobom krunicu i nesto crveno protiv uroka®. Purdevi¢ (2009: 45) navodi kako:



,,U bebinu postelju pod madrac stavljale su [starije Zene] kruh i sol-blagoslov, ¢eSnjak- da
otjeraju zle duhove, noz- kako se ne bi bojalo, krunicu- kako bi ga $titio Bog i crvenu vrpcu
protiv uroka oko ruke kako bi je stitila od uroka®. Po navrsetku prve godine Zivota djetetu se
skidala vrpca (Purdevi¢, 2009: 45).

3.2. Svadba

Do trenutka dolaska mladozenje pred mladenkin dom ona se ne smije obuci u svadbeno ruho
(Purdevi¢, 2009: 48). Burdevi¢ (2009: 48) naglasava kako ,,Prilikom odlaska mladenke iz doma
mladenke iz doma mlade musSko dijete hoda nekoliko metara ispred nje i mladozenje,
prolijevajuci vodu sa strane, kako se mlada ne bi vratila doma“. Purdevi¢ (2009: 49) navodi
kako svaki svat ,,Nakon plesa [s mladom] darivao je mladence dukatima ili novcem, stavljajuci
ih u posudu koju je drzao kum®. Za razliku od obi¢aja neroma Romi nemaju obicaj darivanja
mladenca raznolikim poklonima (Purdevi¢, 2009: 49). Roditelji su imali zadnju rije¢ tijekom
prosidbe $to je i danas nazo¢no kod nekih plemena. Kupovina djevojke je i danas praksa kod
Kalderasa. Odredeni zajednicki elementi prisutni su iako razlike mogu postojati u razliitim
grupama i plemenima u romskim svadbenim obicajima te obrednim elementima vjencanja.
Kruh i sol spadaju u zajednicke obredne elemente vjenc¢anja u brojnim romskim plemenima
(Puri¢,1987). Izrazito rano je, najéesc¢e s 15. godina, stupanje Roma u brak (Puri¢,1987: 259).
Duri¢ (1987: 259) navodi kako je: ,,U Mladenovcu , na primer, 12-godisnji decak se 0Zenio 11-
godi$njom devojcicom, i posle godinu dana dobili su Zensko dete“. Ovo je samo jedan primjer
ali zasigurno nije bio i jedini.

3.3. Sprovod

Unutar zajednice nerijetko dolazi do prekida prepirka ili prijasnjih neslaganja kod smrtnog
slucaja u obitelji te svi ¢lanovi dolaze pomo¢i (Purdevi¢, 2009: 50). Oduvijek su samo ¢lanovi
uze obitelji te bliski prijatelji imali obvezu samog pripremanja pokojnika (Purdevi¢, 2009: 50).
Prema Purdevicu (2009: 50) ,,Odjecu i sav trosak oko pokojnika snosilo je ono dijete koje je
ostalo Zivjeti s roditeljima“. Uglavnom se odnosilo na najmladeg sina (Purdevi¢, 2009: 50).
DPurdevi¢ (2009: 50-1) navodi kako se ,,Ispod mrtvackog sanduka stavlja [...] posuda puna vode,
koja se nakon pokopa, zajedno sa vodom u kojoj je mrtvac okupan, bacala u rijeku tj. u vodu

koja tece ili se zakopavala daleko od kuce*.



4. Stigmatizacija

4.1. Razlikovanje pojma stigme od predrasuda

Kod socijalnih psihologa i generalno ljudi uz izraz predrasude rezervirani su prvenstveno
negativni stavovi o drugima premda predrasude mogu biti i pozitivnog i negativnog predznaka.
Identiteti kao rasni te etnicki imaju srediSnje mjesto u predrasudnim stavovima (Aronson,
Wilson i Akert, 2005). Karakteristika drustvenih predrasuda ljudi je da na vlastitom temeljenom
stavu spram jedne kategorije ljudi usvoje konkretne stavove usmjerene i na pojedince pritom
ne provjeravajuci opravdanost ili ne takvog stava (Supek, 1992: 57). Prema Supeku (1992: 57)
»covjek s predrasudom ¢e odmah re¢i da takvo provjeravanje nije potrebno, jer uvijek »postoje

iznimke, ali da se on rukovodi iskustvom i misljenjem o ¢itavoj grupi ili narodu®.

Od kada su dosli na prostor Europe Romi su suoceni s predrasudama te stereotipima.
Prije i za vrijeme ratnih sukoba u ve¢ optereCenom hrvatskom sociopsiholoskom ozraju
predrasude i stereotipi pojacavaju se naglasenom stigmatizacijom prema pojedinim etni¢kim ili
nacionalnim skupinama. Spram predrasude stigma ima snazniju konotaciju u podrucju socijalne
interakcije te komunikacije (Babi¢, 2004). Babi¢ (2004: 318) isti¢e kako se uz Rome ,,uglavnom
[...] »vezu« jaka obiljezja, pa se moze govoriti i 0 njithovoj kontinuiranoj stigmatizaciji u
prostoru obitavanja ili prolaska. U svakoj drzavi obitavanja usporedno s pripadnicima drugih
etnickih ili nacionalnih zajednica Romska etnicka grupa ima potpuno drugaciji status te oblik
egzistencije (Skiljan i Babi¢, 2014: 142). Meduodnosom odredene zajednice i ostalih sli¢nih
zajednica koreliranih u duzem periodu dinamikom u sociopolitickim zbivanjima te vlastitom
institucionalnom regulacijom rezultira drutvenim statusom neke etni¢ke zajednice (Skiljan i
Babi¢, 2014: 142). Uzrok odbojnosti, nepozeljnosti, progona te stradanja Roma je slaba

upoznatost s romskom kulturom, tradicijom, jezikom te umjetnos¢éu (Hrvati¢, 2004: 369).

4.2. Stigmatizacija i socijalna distanca prema Romima - primjer Medimurja

Velika socijalna distanca Medimuraca kreirana je i odrzavana spram Roma. Cak i sredine s
vecinski romskom djecom u $kolama imaju nazo¢nu stigmatizaciju. Stigmatizacija, kojom su
povezani fizicki obracuni, segregacija i rasizam kao primjerice zabranjivanje ulaza u gostionice
te rasisticki grafiti, ve¢inom proizlazi iz socijalne distance (Skiljan i Babi¢, 2014). Skiljan i
Babi¢ (2014: 152) naglasavaju da ,,Hrvatsko stanovnistvo uglavnom, u veéini slu¢ajeva ne zeli
kontakte s romskim susjedima, pa se tako, ve¢ina romskih naselja ne samo u Medimurju, ve¢ i
u ostalim dijelovima Hrvatske, nalazi i do kilometar udaljena od hrvatskog najc¢esce istoimenog
naselja, a od njega su odijeljena prugom, cestom, nasipom, Sumom, potokom ili kakvom

drugom prirodnom ili umjetnom preprekom-.



4.3. Stigma - Erving Goffman

Sociolog Erving Goffman se stigmom bavi u istoimenoj knjizi ,,Stigma“. Goffmanova
,»otigma“ nije prevedena na hrvatski nego postoji srpski prijevod iz 2009. godine u izdanju
Mediterran Publishinga iz kojeg su preuzeti mnogi citati u ovom potpoglavlju. Termin stigme
uveden je kao termin od strane Grka koji su veliki znac¢aj pridavali vizualnom a odnosi se na
osmisljenu tjelesnu oznaku koja sluzi isticanju neobi¢nog ili loSeg povezano s moralnim
statusom obiljezene osobe. Biljeg na osobi, urezan ili dobiven tako da se neko podrucje na tijelu
spali obavjestavao je kako je takvu osobu pozeljno zaobilaziti ponajvise na javnom mjestu a
predstavlja okaljanu te ritualno oneciS¢enu osobu, roba, kriminalca ili izdajnika. Upotreba
termina stigme danas je u izvornom odnosno doslovnom smislu prvenstveno usmjereno na
samu osramocenost a ne na fizicke pokazatelje osramocenosti (Goffman, 2009: 13).

Stigmu je moguce podijeliti na tri tipa (Goffman, 2009: 16). Goffmanova tri tipa stigme
koji se mogu iscitati iz poglavlja /. Stigma i drustveni identitet u knjizi ,, Stigma“ (2009.) su:
tjelesna, karakterna i plemenska. Tjelesnu stigmu oznacava unakazenost/ razli¢ite deformitete
tijela (Goffman, 2009: 16). Prema Goffmanu (2009: 16) ,,postoji slabost karaktera koja se
ispoljava kao slaba volja dominante ili neprirodne strasti, sumnjiva ili kruta verovanja,
nepostenje, $to je sve izvedeno iz zabelezenih slucajeva, na primer mentalnog poremecaja, [...],
alkoholizma, homoseksualnosti [...]. U posljednjoj odnosno plemenskoj stigmi, moze biti
nacionalna i vjerska, prisutan je generacijski prijenos stigme jednak svim ¢lanovima obitelji
(Goffman, 2009: 16). Goffman (2009: 16-7) naglasava kako ,,0s0ba koja bi lako mogla biti
prihvac¢ena u Uobic¢ajenim druStvenim odnosima pos[jleduje neku crtu koja se izdvaja i
doprinosi da drugi napuste tu osobu i zanemare ostale karakteristike*.

Pri izravnom kontaktu sa zeljom za ostvarenjem komunikacije izmedu normalnih 1
stigmatiziranih dolazi do nastanka osnovne socioloske scene u kojoj ¢e u brojnim slucajevima
do¢i do zajednickog suocavanja sa stigmom odnosno njezinim uzrocima te posljedicama.
Stigmatiziranim osobama uvijek se pojavljuje osjecaj neznanja o tome kakvo je zapravo
misljenje drugih osoba o njima. Kada je u drustvenoj situaciji nazo¢na osoba koja ili posjeduje
stigmu ili postoji pretpostavka da ju posjeduje pojedinac ¢e joj najvjerojatnije pristupiti
neodgovarajuc¢om kategorizacijom koja ¢e dovesti do neugodne situacije za oboje. Apstraktni
pojam kategorije moze se upotrijebiti za svaku skupinu pa tako i za osobu koja posjeduje
odredenu stigmu. Medu razloge zasto se veze sa stigmatiziranim osobama izbjegavaju ili, ako
postoje, izrazito su ogranicene je taj $to stigma ima sklonost prenoSenja sa stigmatizirane na
osobe u bliskom kontaktu s njom. Nasuprot raspolozenjima, osje¢ajima te namjerama Koje

mogu ponekad iza¢i na vidjelo, drustvena informacija obavjestava u vecoj ili manjoj mjeri 0
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postojanim karakteristikama. Postoji razlika izmedu obiljeZja kojima se prenosi druStvena
informacija zavisno o tome jesu li urodena ili ne te pocinju li nastankom biti dio osobe
(Goffman, 2009).

Za bezbrizno koristenje pojma uoc€ljivosti potrebno je precizno odvajanje triju drugih
pojmova jer nerijetko dolazi do njihova mijes$anja s uocljivosti. Prva je upoznatost s prisutnosti
stigme koju treba razlikovati od uocljivosti. Na razini lako uocljive stigme potrebno je samo da
osoba kontaktira s drugima kako bi saznali za stigmu. Potrebna je distinkcija uocljivosti i
upadljivosti kao jednog od ¢imbenika uocljivosti. Kod jasno vidljive stigme potrebno ostaje
pitanje koliko ona ima utjecaj na protok interakcije (Goffman, 2009: 61). | posljednji, prema
Goffmanu (2009: 61) ,,uoéljivost stigme (kao i upadljivost stigme) mora se razdvojiti od
odredenih osobina stigme koje bi se mogle zvati ,,[...] [to¢ka] usm[j]erenosti* stigme®. Stavovi
te definicije dijelova druStvenog i osobnog identiteta izvedene su od strane drugih o identitetu
osobe (Goffman, 2009: 117). Proucavanje stigmatizacije omoguceno je konceptom drustvenog
identiteta (Goffman, 2009: 118). Zahvaljujuéi konceptu osobnog identiteta omoguceno je
proucavanje uloge kontrole identiteta spram stigme (Goffman, 2009: 118). Iako ¢e se u
odredenom kontekstu stigma osobe potvrditi, ako osoba sebe u velikoj mjeri percipira
normalnom dovest ¢e do manjeg dozivljaja sebe kao stigmatizirane osobe (Goffman, 2009:
119). Upravljanje stigmom predstavlja proces do ¢ije aktivacije dolazi svugdje U prisustvu
identitetske norme te je potrebno razjasniti kako ono predstavlja op¢u karakteristiku drustva
(Goffman, 2009: 143). Prema Goffmanu (2009: 151): ,.Stigmatizovanje onih koji imaju
pripadaju odredenim rasnim, religijskim i etnickim grupama svakako sluzi kao sredstvo da se

ove manjine izm[j]este sa odredenih podru¢ja nadmetanja“.

4.3.1. Poimanje Goffmanove stigme na primjeru Roma u hrvatskom drustvu

Kroz knjigu se ¢esto spominju izrazi ,,normalni“ i ,,stigmatizirani*. Kada govorimo u kontekstu
polozaja Roma u hrvatskom drustvu ,,normalnim® bi se moglo nazvati vecinski hrvatsko
stanovniStvo a Romi bi se mogli nazvati ,,stigmatiziranim®“ u hrvatskom drustvu. Od tri tipa
stigme (tjelesna, karakterna i plemenska) koji su navedeni u Goffmanovoj knjizi ,,Stigma:

6

Zabeleske o ophodenju sa narusenim identitetom* stigma s kojom su suoceni Romi kako u
Europi tako i u Hrvatskoj je plemenska stigma. Ta plemenska stigma ima utjecaj na polozaj u
kojem se Romi u Hrvatskoj nalaze, ona utjeCe na njihove moguénosti napretka u samom
drustvu. Prema Skiljan i Babi¢ (2014: 153): ,,U gradovima poput Varazdina i Cakovca Romi
ponekad dozivljavaju neugodnosti na ulici zbog boje koze, ali takvi su izgredi najéesce vezani
za pojedince, a nikako za veci broj osoba‘. Najucestalije oblike stigmatizacije, koji nerijetko

izazivaju u Romima strah, predstavljaju natpisi s pronacistickim i rasistickim sadrZajem na
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zgradama (Skiljan i Babi¢, 2014: 152). Skiljan i Babi¢ (2014: 152) isti¢u kako ,Romi su
posebno neomiljeni u krajevima gdje njihov broj premasuje broj lokalnog hrvatskog

stanovnistva, odnosno ondje gdje se Romi izjasnjavaju kao Romi".

5. Socijalna iskljucenost

5.1. O socijalnoj isklju¢enosti

Prema Suéuru (1995: 223) ,,[u] podruéju drustvenih znanosti Zeljenu preciznost termina nije
lako posti¢i, medu ostalim i zbog njihovog viSeznacnog koriStenja u svakodnevnom i
politickom govoru®“. Do moguceg suzavanja odnosno prosirivanja znac¢enja postojecih termina
dolazi odmakom vremena (Sucur, 1995: 223). Sucur (1995: 223) naglaSava kako ,,Medutim,
promjene u drustvenoj stvarnosti uvjetuju i nastajanje potpuno novih termina, koji postupno
prelaze granice druStvenih disciplina ili granice jezi¢nih podrucja u kojima su nastali“. S
izrazom socijalna isklju¢enost upravo to se dogodilo (Sucur, 1995: 223). Starc (2006: 10) isti¢e
kako je: ,,U 1989. godini pojam socijalne iskljucenosti postao je dijelom preambule Europske
socijalne povelje — temeljnog dokumenta Vijeca Europe o socijalnim pravima®. Postoje
rasprave oko toga $to socijalna isklju¢enost oznacava te kada bi bilo prikladno upotrijebiti ju u
politickom te retorickom kontekstu iako se koristi ve¢ vise od 20 godina u Europskoj uniji

ponajvise Francuskoj, Ujedinjenom Kraljevstvu te Republici Irskoj (Peace, 2001: 17).

Socijalno isklju¢ene skupine postoje u svakom drustvu. Razumijevanje procesa u
kojima dolazi do iskljuéenosti ljudi klju¢no je kako bi se mogao proucavati pojam socijalne
isklju€enosti. U druStvima postoje razlike u kojoj je razini pogodena skupina te koliki je stupanj
diskriminacije i koji imaju oblik socijalne isklju¢enosti. Sukobi i nesigurnosti u brojnim
krajevima svijeta prouzroceni su socijalnom iskljucenosti. Moguénost sukoba raste kada
usporedno s ostatkom druStva odredene druStvene grupe osjecaju nejednakost te patnju.
Moguénosti kao Sto su povecanje vlastitih prihoda te bijeg od siromastva vlastitim trudom
nerijetko su onemogucene socijalno iskljucenima (Department for International Development,
2005). Kako se povecavala nezaposlenost, internacionalne migracije te ili demontiranja ili
rezanja u socijalnim drzavama sve se viSe javlja zanimanje na zapadnoeuropskom podrucju za
pojam socijalne iskljucenosti. Dijelom europskog politickog vokabulara postao je pojam
iskljucenja. Iskljucenost je pojam koji ima svakodnevno smisleno znacenje kao i pojmovi
siromastva i nezaposlenosti. Pitanje lokacije utjece na iskljucenost javnih dobra. Socijalna
prava te materijalna deprivacija povezani su u pojmu iskljuCenosti. Nejednakosti u
ekonomskim, socijalnim, politickim te kulturnim dimenzijama predstavljaju sredi$nju ideju

iskljucenosti (Rodgers, Gore i1 Figueiredo, 1995).
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Siromastvo je djelomi¢no istisnuto iz upotrebe od strane isklju¢enosti (Suéur, 2006:
131). Prema Suéuru (2006: 133-4) ,,Koncept socijalne isklju¢enosti istaknuo je u veéoj mjeri
nego pojam siromastva neke aspekte socijalnih nejednakosti, kao $to su: viSedimenzionalnost,
socijalna participacija, nematerijalni aspekti zivotnog standarda“. Gotovo da uopée nema
znacajnih, u podrucju socijalne domene, dokumenta EU koji kao klju¢ni problem ne izdvaja

socijalnu iskljugenost (Suéur, 2006: 131).

Zato §to u druStvima postoje razna drustvena i kulturna djelovanja te nivoi razvoja
gospodarstva postoje razni oblici drustvene isklju¢enosti. Deficit individualnog sudjelovanja u
sklopu drustvenih institucija te nedostupnost usluga, pored razlika karakterizira sve tipove
isklju¢enosti. Drustveni problemi pojavljuju se kada druStvene institucije ¢ija je zadaca
zadovoljenje primarnih potreba ne zadovolje svoju funkciju. Unato¢ sudjelovanju u lokalnim
zajednicama, susjedstvima te djelovanja u grupi vrSnjaka prisutna je joS uvijek iskljucenost
pojedinaca u ekonomskim, politickim i ostalim druStveno znacajnim institucijama. Kada
pojedinci ne participiraju u institucijama veéinskog drustva u kojima zive te im je teze pristupiti
drustveno osiguranim uslugama tada je rije¢ o marginalizaciji u najmanju ruku u samo nekom
dijelu Sireg raspona aktivnosti drustva, ali nuzno ne trebaju osjecati izoliranost ili iskljucenost.
Drustvena isklju¢enost dolazi institucionalnom disfunkcijom. Do spiralnog efekta druStvene
isklju¢enosti dolazi u slucajevima izlozenosti pojedinaca ili grupa disfunkcionalnosti

drustvenih institucija ili usluga koje prenose ué¢inak na ostala Zivotna podruéja (Sporer, 2004).

Prema Suéuru (1995: 225) potrebno je ,.istaknuti da socijalna iskljuenost nije sinonim
za nedovoljne prihode, ve¢ ona podrazumijeva opcenito nesudjelovanje u drustvenom zivotu,
tj. o¢ituje se u sferama stanovanja, obrazovanja, zdravstvene zastite, pristupa razli¢itim usluga“.
Kod iskljucenih nije rije¢ samo o marginalizaciji na trziStu rada nego i neintegriranosti u Sirem
drustvu (Suéur, 1995: 225). U pojam iskljudenosti u Hrvatskoj se uz nezaposlenost povezuju i
pojmovi siromastva te diskriminacije (Starc, 2006: 25). Prema Starcu (2006: 14) ,,Namjera je
da se koriStenjem koncepta iskljucenosti upozori na probleme socijalne participacije, kada
pojedinci ili skupine vise ne sudjeluju u kljuénim procesima drustva i smanjuju svoje drustvene
kontakte®. Iako je socijalna isklju¢enost ¢esto koriSten pojam to nije dovelo do zadovoljavajuce
jasnoc¢e zbog nedovoljno dobrog teorijskog temelja te nedovoljne empirijske potvrde (Starc,
2006: 11). Umjesto precizne operacionalizacije termin socijalne isklju¢enosti je prvenstveno
potrebno razumjeti kao takozvani kiSobran-koncept (Suéur, 2006: 131). Uklju¢ivanje
iskljuenith grupa u izmjenu vlastitih situacija je primarno te klju¢no (Department for

International Development, 2005: 13).
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5.2. Socijalna iskljuc¢enost Roma

Prilikom ostvarivanja vlastitih prava Romska zajednica suo¢ava se sa specifi¢nim preprekama
jer posjeduje, spram ostalih, odredene kulturne i ekonomske posebnosti (Novak, 2004: 412).
Prema Novak (2004: 412) ,Romi su tradicionalno na marginama ili posve iskljuceni iz
drustva/drustava i nemaju mati¢nu drzavu, koja bi na nacelu reciprociteta s drugim zemljama
ili ostalim raspolozivim mehanizmima, Stitila njihova prava“. Hrvati¢ (2004: 369) naglasava
kako su Rome od strane okoline ,,redovito [...] pratili nepovjerenje, odbojnost, razlicite vrste
diskriminacije i stradanja, prvenstveno kao neprijeporni stav okoline, a ne kao odraz romske

nepoc¢udnosti, tradicionalnog nacina zivota ili mentaliteta“.

Kod opisivanja polozaja pojedinih skupina u druStvu primjerice siromasnih,
nezaposlenih te mladih i Roma Cesto se upotrebljava pojam socijalna isklju¢enost. Rizici
socijalnog isklju¢ivanja ucestaliji se susre¢u kod manjinskih skupina. Takoder, odnosi se 1 na
manjinske etnicke skupine od kojih su najnaglasenije marginalizirana populacija Romi. Skoro
na svakoj razini drustvenog zivota romska zajednica u Hrvatskoj, koja u odnosu na druge zemlje
nije toliko brojna, dozivljava isklju¢enost. Romi su medu rijetkim skupinama koje nerijetko

optuzuju za njihovo siromastvo (Starc, 2006).

5.3. Izdvojeni indikatori nepovoljnog polozaja Roma u Hrvatskoj u kategorijama obrazovanje,

zaposlenje i stanovanje

5.3.1. Obrazovanje

Postoji povezanost pristupa obrazovanju i kvalitete Skolovanja gdje niskom kvalitetom dolazi
do odvracanja uc¢enika da pohadanju $kole dok se niskom kvalitetom obrazovanja istovremeno
uz nepovoljan utjecaj na usvajanje znanja 1 vjeStina dolazi do nepovjerljivosti spram
obrazovnog sustava u cjelini (Poto¢nik, 2014b: 43). Puki¢ i Kukovec (2015: 137) navode: ,,Ako
je u drustvu velik postotak neobrazovanih ili onih s niskom razinom obrazovanja, to moZze
prouzrociti niz nestabilnosti, a u konacnici 1 degradaciju odredenog druStvenog segmenta®.
Ukupna razina obrazovanja romske populacije u Hrvatskoj vrlo je niska zbog ¢ega najcesce
nisu konkurentni na trzistu rada te posljedi¢no se javlja socijalna iskljucenost (Puki¢ i Kukovec,

2015).

Nema znacajnijeg odskakanja u stopi ukljuenosti romske naspram ostale populacije
izmedu sedam 1 Cetrnaest godina u osnovnoskolskom obrazovanju (88,8 : 92,7%) medutim u
srednjoSkolskom obrazovanju zna¢ajno opada broj romske mladezi zbog skoro dvostruko nize

ukljucenosti romske mladezi spram ostatka populacije na ovoj razini obrazovanja (Poto¢nik,
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2014a: 15). Potoc¢nik (2014a: 15) isti¢e kako ,,neromi stariji od 24 godine bez obzira na dobnu
podskupinu ukupno ostvare 10,6 godina skolovanja, dok Romi u dobi od 15 do 24 imaju 6,8
godina Skolovanja, a u dobi od 25 do 64 taj broj pada na tek 4,5°.

5.3.2. Zaposlenje

Danasnja romska iskljuCenost iz formalnih oblika zapoSljavanja prouzroCena je
marginalizacijom te niskim obrazovnim uspjesima (Starc, 2006: 24). Buki¢ i Kukovec (2015:
144) isti¢u kako ,,Uz koristi koje rad osigurava na mikrorazini, on takoder pridonosi jacanju
socijalne kohezije“. Kod stopa (ne)zaposlenosti prisutne su znacajne razlike povezane s rodom

zbog visestrukog diskriminiranja i marginaliziranja Romkinja (Poto¢nik, 2014c: 64).

Potocnik (2014c¢: 56) navodi tri indikatora vezana uz Rome i nezaposlenost odnosno uz
,,oustav za pracenje nezaposlenosti Roma [...]: 1. stope nezaposlenosti u romskoj populaciji u
odnosu na ukupnu stopu u RH; 2. duZine nezaposlenosti kod pripadnika romske populacije; 3.
stope nezaposlenosti prema razini obrazovanja“. Romkinje spram neromkinja imaju trostruko
nizu zaposlenost a kod Roma je dvostruko niza zaposlenost u odnosu na nerome te su u odnosu
cjelokupne populacije Roma i neroma ista situacija odnosno zaposlenost je kod Roma
dvostruko niza (Poto¢nik, 2014c¢: 58).

Kada se govori o duzini nezaposlenost kod pripadnika romske populacija moguce je
usporediti ju s duzinom nezaposlenosti neromske populacije. Prema Potoc¢nik (2014c: 57) koja
navodi rezultate provedenog istrazivanja istiCe kako su: ,.Ispitanici iz romske populacije u
prosjeku u statusu nezaposlenih osoba provedu oko jedne godine vise od neroma, pri cemu je
za Rome ta razlika to¢no godinu dana, a za Romkinje ¢ak 1,7 godinu viSe®“. Malo povoljniji
polozaj imaju mladi Romi spram mladih Romkinja koje skoro dva i pol puta duZe u odnosu na
mlade neromkinje imaju status nezaposlene osobe (Poto¢nik, 2014c: 57). Poto¢nik (2014c: 58)
isti¢e na temelju rezultata istrazivanja kako je: ,visoki postotak niskokvalificiranih
nezaposlenih osoba romske nacionalne manjine ne samo da oteZava zaposljavanje, nego 1
daljnje Skolovanje i1 dokvalifikaciju jer je zavrSena osnovna Skola preduvjet za iste®. Kao
indikator socijalne isklju¢enosti Roma mogucée je shvatiti znaCajne razlike stope radne
aktivnosti Zena spram muskaraca a ublaZavanje te razlike kao indikator u socijalnom

ukljucivanju (Poto¢nik, Masli¢ Sersi¢ 1 Karaji¢, 2020: 150).

5.3.3. Stanovanje
U temeljna ljudska prava spada stanovanje to jest pristup stanovanju (Luci¢, Vuki¢ i Marcetic,
2020: 76). Pokos (2005: 50) navodi kako 2001. godine ,,Zahode i kupaonice u stanu imalo je
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neSto manje od 40% stanova, vodovod tocno polovica, kanalizaciju 44,8%, elektri¢nu struju
84,8% [...] u kojima je zivjelo romsko stanovniStvo®. Prema opremljenosti najosnovnije
sanitarne ¢vorove posjeduju stanovi u Gradu Zagrebu te Istarskoj zupaniji gdje vise od dvije
treéine stanova ima zahod te kupaonicu (Pokos, 2005: 50-1). Pokos (2005: 51) naglasava kako
»[---] je najlosija situacija u Medimurskoj 1 Varazdinskoj zupaniji, gdje ni 10% stanova nema

zahod i kupaonicu®.

6. TeZznja prema socijalnom ukljucivanju Roma u hrvatsko drustvo

Za europsku socijalnu politiku termin socijalne iskljucenosti te socijalno ukljucivanje
nedvojbeno postaju njihovim zastitnim znakovima (Suéur, 2006: 131). Nemoguée je govoriti o
socijalnoj iskljucenosti a da se istovremeno ne spomene njemu oprean pojam socijalnog
ukljué¢ivanja (Suéur, 1995: 228). Suéur (1995: 228) istice kako se socijalno ukljuéivanje ,,u
pravilu definira u odnosu prema socijalnoj isklju€enosti®. Starc (2006:11) istice kako je: ,,U
okviru aktivnosti ,,Pretpristupne strategije Europske unije za Republiku Hrvatsku* pokrenute
su 2005. godine dvije znacajne aktivnosti suradnje u podrucju zaposljavanja i socijalne
ukljucenosti. Poticaj na zaposljavanje Roma je usko povezano sa socijalnim uklju¢ivanjem jer
njihova integracija u hrvatsko drustvo nije moguca ako nisu ukljuceni u trziste rada i ekonomski

samostalni (Poto¢nik, 2014c: 54).

Ured za ljudska prava i prava nacionalnih manjina Vlade Republike Hrvatske 2021.
godine izdao je dokument Nacionalni plan za ukljucivanje Roma, za razdoblje od 2021. do
2027.. Sam dokument sastavljen je od 12 poglavlja (12. poglavlje su prilozi). Kao cilj urednici
Tahiri 1 Kregar Oreskovi¢ (2021: 5) navode ,,upravo i prije svega znacajno smanjivanje razlika
izmedu opce populacije Republike Hrvatske i Roma u Republici Hrvatskoj, ali i smanjivanje
razlika koje postoje unutar romske populacije u odnosu na Rome i Romkinje*. Javna politika
se kontinuirano, od 16. listopada 2003. kada je donesen strane Vlade Nacionalni program za

Rome, bavi uklju¢ivanjem Roma u Hrvatskoj (Tahiri 1 Kregar OreSkovi¢, 2021: 6).

U fokus dokumenta Socijalno ukljucivanje djece Roma (RECI+): Izvjestaj za Hrvatsku
oni najmanji i najugrozeniji a to su djeca Romi. Takoder, u dokumentu je izlozeno kakav je
polozaj Roma u Hrvatskoj kao primjerice u podru¢ju zdravlja i obrazovanja. Na podrucju
odgoja i obrazovanja Sikié-Micanovi¢, Ivatts, Vojak i Geiger-Zeman (2015: 70) isti¢u kako:
,rano obrazovanje je klju¢ za prekidanje medugeneracijskog kruga drustvene iskljuCenosti 1
siromastva, 1 moc¢no sredstvo za preveniranje nepovoljnog polozaja djece Roma na samom

pocetku osnovnoskolskog obrazovanja“.
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7. Zakljuéak
U ovom radu pokusala se objasniti na primjeru Roma u Hrvatskoj stigmatizacija i socijalna

iskljuc¢enost.

Kada govorimo o stigmu i stigmatizaciji, jednom od klju¢nih pojmova ovog rada
potrebno je naglasiti kako je stigmu je vazno razlikovati od predrasuda. Predrasude mogu biti
pozitivne ali i negativne medutim uglavnom kada se govori o predrasudama misli se na
negativne predrasude. Prouc¢avanjem stigme bavio se sociolog Erving Goffman te je iz njegove
istoimene knjige moguce razaznati tri tipa stigme: tjelesnu, karakternu i plemensku stigmu.

Romi u Europi i u Hrvatskoj suoceni su s plemenskom stigmom.

Kao pojam socijalna isklju¢enost se nasla u znacajnom dokumentu Vijeéa Europe koja
se odnosi na socijalna prava a rije¢ je o preambuli Europske socijalne povelje iz 1989. godine.
Sam pojam socijalne iskljucenosti je potrebno sagledati kao kiSobran koncept a njegova
upotreba je jednim dijelom istisnula koriStenje pojma siromastva. Kako bi se pokusao docarati
nepovoljan polozaj u kojem se nalazi romsko stanovnistvo u Hrvatskoj izneseni su izdvojeni
indikatori u kategorijama obrazovanje, zaposlenje i stanovanje. U obrazovanju na razini
osnovne S$kole nema znacajne razlike u ukljuCenosti izmedu djece romske populacije i
neromske, a do razlika dolazi na razini srednjoskolskog obrazovanja gdje je ona skoro gotovo
dvostruko niza. Marginalizacija i niski obrazovni uspjesi prouzrocili su romsku iskljucenosti u
podrugju formalnog oblika zaposljavanja. Sto se ti¢e stambenih uvjeta brojni Romi njih vise od
pola ne posjeduju zahode i kupaonice u stanovima dok polovica posjeduje vodovod. Postaji
razlika po Zzupanijama u opremljenosti stanovima nekim najelementarnijim sanitarnim

¢vorovima gdje je najgora situacija u Medimurskoj 1 Varazdinskoj Zupaniji.

O vaznosti potrebe veceg ukljuc¢ivanja Roma govori i dokument koji je Vlada Republike
Hrvatske kroz Ured za ljudska prava i prava nacionalnih manjina pripremila i objavila 2021.
godine. U tom dokumentu pod nazivom Nacionalni plan za ukljucivanje Roma, za razdoblje od
2021. do 2027. brojnim je mjerama planirano poboljsati polozaj romskog stanovnistva u
Hrvatskoj na vise razina (primjerice smanjenje siromastva i socijalne iskljucenosti Roma, borba

protiv antiromskog rasizma i diskriminacije Roma).

Djeca su buduénost svake skupine (etnicke, vjerske...) vazno ih je zastiti ali i pruzati
svoj djeci jednake Sanse za uspjeh bez obzira bili, u kontekstu Hrvatske, djeca iz vec¢inskog
hrvatskog stanovnistva ili djeca Romi. Djeca Romi u Zivotu nailaze na puno viSe prepreka nego

djeca vecinskog stanovnistva. U dokumentu Socijalno ukljucivanje djece Roma (RECI+):
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Izvjestaj za Hrvatsku paZznja je upravo posveéena njima najmanjim i najugrozenijim

pripadnicima romske nacionalne manjine u Hrvatskoj.

Vazno je nastojati osvijestiti hrvatsko drustvo o nepovoljnom poloZaju Roma kako bi se
moglo djelovati u cilju poboljSanja njihova polozaja. Kod osmisljavanja programa ukljucivanja
Roma potrebno je uzeti u obzir sve posebnosti Roma. Nuzno je raditi na destigmatizaciji i
ruSenju predrasuda prema Romima. Za uklju¢ivanje Roma potrebno je zajednic¢ko djelovanje i

otvorenost svih sudionika i Roma i ne-Roma kako bi se doslo do pozitivnih ishoda i promjena.
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