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Sazetak

U ovom radu predstavit ¢e se temeljne koncepcije terorizma kroz prizmu sekvencijalnog
modela devijantnosti, ali i kroz interakcionisticke i fundamentalisticke perspektive ovog
fenomena. Terorizam je prvenstveno sociopoliticki fenomen kojeg je potrebno promatrati
socioloski jer se radi o analitiCkom okviru koji se koristi za razumijevanje procesa radikalizacije
i angazmana u teroristiCkim aktivnostima kroz drustvene procese koji su odgovorni za nastanak
i razvoj terorizma. Stoga ¢e u ovom radu naglasak prvenstveno biti na socijalnim ¢imbenicima
koji su uzrokovali pojavu i1 razvoj ovog fenomena. Prikazat ¢e se i raznolikost perspektiva koje
terorizam kao takav obuhvaca, kao 1 teorijske perspektive autora koji su se bavili
konceptualizacijom terorizma 1 njegovih uzroka 1 posljedica. Glavni zakljucci rada jesu
objasnjenje terorizma kao interakcijskog elementa drusStva i1 shvacanje devijantnosti u okviru
terorizma kao proces u kojem su jednako bitni svi socijalni akteri: oni koji ¢ine teroristicke akte

1 oni koji th kao takve oznacavaju.

Kljucne rijedi: terorizam, devijantnost, sekvencijalni model devijantnosti, interakcionizam,

fundamentalizam



1. UVOD

Tema ovog rada jest objasnjenje terorizma kroz prizmu sekvencijalnog modela devijantnosti
kojeg je u svom opseznom radu u knjizi Qutsiders: Studies in the sociology of deviance skovao
poznati americki sociolog Howard S. Becker. Prije svega, vazno je napomenuti kako se radi o
mikrosocioloskom modelu kojem je temeljni cilj prouc¢avanje interakcijskog odnosa terorista i
onih koji ih kao takve etiketiraju. Cilj je predstaviti relativizam terorizma koji ukljucuje
suoCavanje s razli¢itim perspektivama, etiCkim razmatranjima 1 kulturnim kontekstima
proucavanja terorizma. U ovom c¢e se radu takoder analizirati i objasniti sama definicija
terorizma, kao 1 opCenita logika terorizma kroz teorijske perspektive poznatih sociologa koji su
se, izmedu ostaloga takoder bavili upravo ovom tematikom, a to su Shmuel N. Eisenstadt i Jean
Baudrillard. U teorijskom je okviru rada na prvom mjestu objaSnjen sekvencijalni model
devijantnosti jer se rad temelji na osnovnim principima tog modela ¢ije je temeljno obiljezje
ucenje devijantnog ponasanja kao takvog 1 njegova interakcijska odrednica, pa je za podrobno
1 potpuno shvacanje upravo ovog modela potrebno prouciti 1 sam proces ukljucivanja u
teroristicke organizacije. Taj proces ponajprije ukljuuje sociopoliticka 1 sociopsiholoska
obiljezja osnovnih pojmova terorizma poput terora, terorista i samog terorizma kao takvog. Rad
se takoder dotice i1 glavnih elemenata sociologije terorizma kojima se u knjizi Sjeme zla:
Elementi sociologije terorizma bavi prof. dr. sc. Mirko Bilandzi¢. Temeljni cilj ovog rada jest
kroz Beckerove teorijske perspektive sekvencijalnog modela devijantnosti razmotriti 1 prouciti
na koji nacin se postaje teroristom i koje su to temeljne odrednice nastanka teroristickih
organizacija u proslosti, kao i danas. Cilj je mikrosocioloskim modelom objasniti terorizam koji
se najcesce gleda kao makro fenomen, a njegovi su sustinski temelji zapravo mikrosocioloske
prirode jer se prvenstveno odnose na interakcijski element drustvenosti. Terorizam se prije
svega smatra druStvenim fenomenom jer svojim utjecajem i posljedicama utjeCe na mnoge
sociopoliticke procese, a posebice je zanimljivo to S$to ne postoji jednoznacna definicija
terorizma, ve¢ je mnogi autori sami usmjeruju i donose ovisno o pravcu kojeg njihov
istrazivacki rad terorizma obuhvaca. Sam opseg i Sirina ovog drustvenog fenomena omogucuje
prodiranje u srz drusStvenosti koja unutar fenomena terorizma postaje izrazito devijantna te je
upravo iz tog razloga prijeko potrebno prouciti i osloniti se na svaki moguci aspekt drustvenosti

koji je mogao rezultirati pojavom ovog, iznad svega opasnog i ugrozavajuceg fenomena.



Zakljucno, terorizam ubrzano postaje globalnom prijetnjom ljudskoj sigurnosti, slobodama i
kvaliteti zivota te ga je potrebno promatrati u teorijskom okviru njegova nastanka i korijena
njegova razvitka, Sto je i temeljna koncepcija ovoga rada. Rad se dotice same devijantnosti u
okviru socioloskog interakcionizma kao fundamentalnog dijela mikrosociologije koja se temelji
na tumacenju socioloskog realiteta, odnosno drustvene zbilje iz sistemskog oblika kojeg u ovom

slu¢aju predstavlja socijalni fenomen terorizma.



2. DEFINICIJA TERORIZMA
Prije iznoSenja nekih od najvise prihvacenih i opce poznatih definicija terorizma, vazno je
napomenuti kako ne postoji jednoznacno odredena definicija terorizma jer je rije¢ o izuzetno
kompleksnom i slozenom drustvenom fenomenu kojem se moze pristupiti na mnostvo razlicitih
nacina i kroz viSe perspektiva koje na terorizam gledaju sli¢no, ali svakako ne isto. Terorizam,
prema definiciji Hrvatske enciklopedije oznalava ,,primjenu oruzanog i drugog nasilja,
najcesce protiv neduznih osoba, radi ostvarenja politickog ili nekog drugog cilja. Obiljezava
ga sustavnost u uporabi nasilja (ili prijetnji nasiljem), pretezno politicka motivacija (borba za
drustvene promjene, politicki utjecaj ili vlast), promisljen izbor izravnih Zrtava te onih
neizravnih (Sirenjem straha), krsenje ljudskih prava i dr. Odreduje se i kao oblik politickog
nasilja, metoda vojno-politicke borbe i dr. “* BilandZi¢ u knjizi Sjeme zla: Elementi sociologije
terorizma oznacava terorizam ,,jednim od najopasnijih politickih, drustvenih i sigurnosnih
fenomena suvremenog doba “ isticu¢i kako efikasan odgovor protiv terorizma jo$ uvijek nije
pronaden. Terorizam isti¢e kao dominantno sociopoliticki fenomen, te smatra kako je prije
svega zadatak drustvenih znanosti analizirati terorizam kako bi se identificirala najbolja solucija
za eliminaciju istog.? Austin T. Turk tvrdi da je najznacajniji doprinos socioloske znanosti
shvacanje da je terorizam socijalni konstrukt i da je upravo zbog toga sociologija najprimjereniji
okvir za razumijevanje terorizma.® Weinberg i Davis tvrde da je terorizam politicki motivirani
kriminal s namjerom da modificira ponasanje ciljane publike. Slazu se da terorizam nije
ideologija nego strategija kojom se mogu koristiti pojedinci, grupe ili drzave, a Cesto se brka s
gerilskim ratovanjem ili razliitim tipovima drzavno iniciranog nasilja, npr. genocida. Upravo
se ovdje savrseno moze implicirati Beckerov sekvencijalni model devijantnosti prema kojem
se devijantnost definira individualno i1 subjektivno, a terorizam u tom smislu postaje relativan
pojam kojeg teoreticari definiraju na razliCite naCine. Takoder, ono $to je karakteristicno za
teroriste jest da oni izbjegavaju naoruzane protivnike, ve¢ preferiraju nasilje protiv

nenaoruzanih civila ili objekata.*

! terorizam. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno
9. 5. 2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=60997

2 Bilandzi¢, M. (2010)., 13. stri 15. str

® Turk, A. T. (2004). Sociology of Terrorism. Annual Review of Sociology, Annual Reviews

* Saki¢, N. (1997). Terorizam. Polemos: ¢asopis za interdisciplinarna istrazivanja rata i mira 152. str


http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=60997
https://hrcak.srce.hr/polemos

Iako postoje mnoge definicije terorizma kao takvog, neke od vodecih svjetskih organizacija i
dalje se ne mogu usuglasiti Sto to terorizam zapravo predstavlja i koja je to¢na i precizna

definicija terorizma i terorista kao takvih.

Konsenzus UN-a o jedinstvenoj globalnoj definiciji terorizma nije postignut, dok je Europska
Unija teroristicke akte definirala kao namjerne radnje koje mogu opasno ostetiti zemlju ili
medunarodnu organizaciju koje su definirane kao protupravne radnje po zakonu odredenih

zemalja koje ih kao takve oznadavaju.®

Nacionalna strategija za prevenciju i suzbijanje terorizma Republike Hrvatske koja je donesena
2015. godine terorizam odreduje kao ,,jedno od najtezih kaznenih djela koje osmisljenom i
namjernom uporabom nasilja i/ili prijetnjom nasiljem nastoji izazvati atmosferu straha, a radi
ostvarivanja odredenih politickih, vjerskih, ideoloskih ili drugih ciljeva. Ujedno je terorizam
potpuna negacija biti demokracije i priznatih civilizacijskih, vjerskih i kulturnih vrijednosti
suvremenog svijeta, ukljucujuci ljudska prava i temeljne slobode te nema i ne moze imati
nikakvo opravdanje, niti se moze i smije vezati uz bilo koju nacionalnu, vjersku, rasnu, etnicku
ili neku drugu pripadnost .5

Americki FBI kao jedna od najvecih svjetskih obavjeStajno — sigurnosnih sluzbi i glavna
federalna agencija za provodenje zakona definira terorizam kao ,, nezakonitu upotrebu sile ili
nasilja nad osobama ili viasnistvom, kako bi se zastrasila ili na nesto prinudila vlast, civilno

stanovnistvo ili neki njihovi segmenti radi postizanja politickih ili socijalnih ciljeva ‘.

Enciklopedija Britannica definira terorizam kao ,,sustavnu upotrebu nasilja s ciljem stvaranja
....... «8

Oxfordski priru¢nik o terorizmu, osim Sto omogucuje sustavno upoznavanje znanstvenika s
najsuvremenijim pristupima, metodama i problemima u proucavanju ovog fenomena takoder
nudi 1 kontekstualni okvir razli¢itih shvacanja terorizma naglaSavaju¢i kako je uobicajeno
lingvisti€¢ko znacenje terorizma relativno jednostavno, a oznacava ekstremni strah koji moze
biti uzrokovan razliitim akterima i situacijama u ljudskom Zivotu. Isticu kako se odvajanje

rijeci od svijeta oko nje same pokazalo nesnosno teskim.

® Turkovi¢, B. (2003).: Terorizam, definicija, pojave i strategije kontrole 56. str
® Nacionalna strategija za prevenciju i suzbijanje terorizma Republike Hrvatske (NN 108/2015.)

" Bréi¢, M. (2007.): Terorizam i liberalno — demokratska drzava, Zbornik radova Filozofskog fakulteta u Splitu,
2008., https://hrcak.srce.hr/zbornik-ffst
8 https://www.britannica.com/dictionary/terrorism



https://hrcak.srce.hr/zbornik-ffst
https://www.britannica.com/dictionary/terrorism

Djelomicno je to zato $to je kontekst jezika bitan: nekoga mogu terorizirati mnoge stvari, bilo
da se radi o pauku, snu u krevetu, horor filmu, pljackasu banke ili "Islamskoj drzavi".® Iznimno
je vazna i deskriptivna korisnost pojma koja se upravo zbog Sirine i raznolikosti mogucih

primjena tog pojma rasprsuje.

Znanstveni pokuSaji definiranja terorizma nastojali su izolirati niz identifikacijskih
karakteristika, razli¢ito se usredotocujuci na metode, ciljeve, ucinke, zrtve, po€initelje, namjere,
motiv, itd. Konsenzus unutar razliCitih epistemioloskih zajednica znanstvenika, kreatora
politike 1 drzava pokazao se izuzetno teskim, §to je neke dovelo do defetizma, a druge da jo$

vise teze konceptualizaciji terorizma.”

Po svemu do sada navedenom, gotovo je nemoguce pronaci jedinstvenu definiciju terorizma i
nju koristiti u svakom moguc¢em kontekstu jer je upravo kontekst onaj koji odreduje samu
definiciju. Medutim, zajednicko je gotovo svim definicijama da je u osnovi terorizma primjena
terora odnosno nasilja kao sredstva za ostvarenje politickih ciljeva. Nema terorizma bez terora,
no svaki teror, svako nasilje, ne ozna¢ava i terorizam.'!Stoga bi se moglo re¢i da zapravo postoji
onoliko definicija terorizma koliko 1 autora koji se bave ovim fenomenom. lako naizgled sli¢no,
razli¢ito shvacanje terorizma omogucilo je i Siroku i sveobuhvatnu analizu ovog fenomena u
razliCitim sferama ljudskog zivota. U razliCitim literaturama razli¢iti su 1 pristupi ka
interpretaciji terorizma kao takvog, stoga je klju¢no prilikom proucavanja ovog fenomena uzeti

u obzir njegovu kompleksnost i sveobuhvatnost.

Cesto citirani klisej ‘onaj tho je nekome terorist, nekome je borac za slobodu’ najbolje oslikava
razli¢ite stavove koje stvaraju problem pri definiranju ovog koncepta.'? Becker se doti¢e upravo
ovog koncepta prilikom socioloskog izuCavanja devijantnosti definiraju¢i devijantnu osobu
ovisno o okolini koja ju tako definira ili ne definira. Bit je u tome da drustvene grupe stvaraju
devijantnost stvaranjem pravila kojima neko ponasanje etiketiraju kao takvo. U tom smislu,
definiranje terorizma subjektivne je prirode, a nacin na koji se postaje teroristom ovisan je o

socijalnoj okolini koja ju razli¢ito percipira.

 Chenoweth i dr. (2019). The Oxford Handbook of Terrorism 34. str

10 Chenoweth i dr. 2019. The Oxford Handbook of Terrorism 34. str

1 Bilandzi¢, M. (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma

2 Miogevi¢, M. (2020).: SIGURNOST, TERORISTICKE UGROZE I NAMJERA PUTOVANJA TURISTA;
Zbornik Ekonomskog fakulteta u Zagrebu, godina 18, br. 1.



Drustvo kojeg smo i sami dio izrazito je heterogena skupina ljudi i izvor je ekstremno razlicitih
stavova, misljenja i ideologija. Takvo drustvo sklono je prije svega sukobima te ga se upravo
zbog toga odreduje kao konfliktnim i incidentnim. Upravo su ovo temeljne odrednice nastanka
i razvitka ovog fenomena jer je drustvo kao takvo savrSena podloga nastanku razli¢itih oblika

sukoba, sve do onih ekstremnih kojeg predstavlja terorizam kao takav.

Kao sredis$nji nacionalni, medunarodni i globalni ugrozavajué¢i fenomen danasnjice, terorizam
bitno ugrozava sigurnost shvaéenu kao strukturni element opstanka i djelovanja pojedinca,
drustva, drZzave 1 medunarodnog poretka, ali 1 kao jednu od osnovnih Zivotnih funkcija i

temeljnih socijalnih potreba.’®

U tom smislu, sljedece je bitno odrediti i definirati samu logiku terorizma kroz same teroristicke
akte 1 alate, ali 1 kroz teorijske perspektive nekih od poznatih sociologa koji su se u svojim
radovima bavili koncepcijama poput fundamentalizma Shmuela N. Eisenstadta 1 istrazivanja

unutarnjih problema “duha terorizma“ Jeana Baudrillarda.

13 Bilandzi¢, M. (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma



3. LOGIKA TERORIZMA

Terorizam kao fenomen postoji od davnina, dok je koncept terorizma novijeg datuma.
Terorizam postoji gotovo od kada postoji Covjecanstvo. Ve¢ od pocetaka ljudskog djelovanja i
organiziranja postojali su odredeni modaliteti uporabe nasilja i terora radi ostvarenja politickih
ciljeva.l* Terorizam dakle nije produkt nekog novijeg vremena niti je nastao iz svojevrsnog hira
modernog i post modernog vremena, ve¢ svoje korijene seze duboko, pa ¢ak i od pojave prvih
organiziranih ljudskih zajednica. Dvostoljetno postojanje terorizma ociti je dokaz da je rije¢ o
postojanom i kontinuiranom fenomenu, vrlo otpornom na moZebitno iskorjenjivanje.'® Sama
logika terorizma razvijala se simultano s ljudskom vrstom, pa se na taj nacin 1 mijenjala kroz
vrijeme. Prvotno, vazno je napomenuti kako je sama bit terorizma, koja ga razlikuje od ostalih
fenomena povezanih s nasiljem, politika. Terorizam se generira iz politickog podru¢ja 1 ima
politicke ciljeve.’® Stoga se moze zakljugiti kako nasilni ekstremizam, poput terorizma i
teroristickih akata ima izrazito sociopoliticka i1 sociopsiholoSka obiljezja. Logika takvog
fenomena usko je vezana uz drustvenost i sociopoliticku situaciju u kojoj se odredeno drustvo
nalazi. Stoga je vazno prouciti samu socijalnu patologiju iz koje ovo suvremeno zlo, kako ga
mnogi autori nazivaju proizlazi. Postojanje sukoba 1 razliCitosti u drustvu mogu posluziti kao
dobar uvod u razmatranje obiljezja terorizma. Ti sukobi 1 razliCitosti posebice dolaze do izrazaja
kada je u pitanju politicka mo¢ za koju su se kroz povijest mnogi svjetski Celnici borili. Osnovni
je cilj teroristickih organizacija posredstvom terorizma posti¢i politicke promjene. Postizanje
politickih promjena zapravo znaci formiranje drugacijeg politickog pokreta, koji bi trebao
omoguciti ozivotvorenje ljudskih, gradanskih i politickih prava terorista i onih u ¢ije ime
djeluju.l’” Medutim, problem se dogada u samom provodenju i realizaciji tog pokreta koji
ukljucuje uporabu razli¢itih oblika nasilja kojim teroristi ugrozavaju ta ista prava i slobode

drugih.

Teror oznacava strah i prijetnju, a sama uloga terorista u njithovim teroristickim pohodima jest

uporabom sile i nasilja stvoriti ozra¢je opce nesigurnosti koje pogoduje nekoj politi¢koj skupini

ili drzavnoj vlasti u postizanju njezinih ciljeva.*®

14 Bilandzi¢ 2010., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma

15 Isto.

16 Isto.

7 Tsto.

18 teror. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno 9. 5.
2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=60996



http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=60996

Nacionalna, kao i individualna sigurnost predstavljaju jedno od temeljnih faktora ljudskog
zivota. Ovaj faktor visoko kotira na gotovo svim ljestvicama ljudskih zivotnih potreba i kroz
povijest se pokazao iznimno znacajnim u samom funkcioniranju kako drzave, tako i pojedinca.
Stoga se moze zakljuciti kako ugroza nacionalne ili individualne sigurnosti u velikoj mjeri moze
utjecati na socijalnu dinamiku odredenog drustva. Kada sigurnost nije zadovoljena, drustvo je
ranjivo. Nedostaje prije svega socijalne kohezije i integracije jer drustvo postaje rizi¢no. Ulrich
Beck u knjizi: Svjetsko rizicno drustvo: U potrazi za izgubljenom sigurnoscu u kojoj proucava
u kolikoj je mjeri rizik promijenio suvremeni svijet istie kako se teroristicke aktivnosti moraju
shvatiti kao intencionalne katastrofe. Toc¢nije reCeno, one slijede princip intencionalnog
aktiviranja neintencionalnih sporednih efekata. Stoga princip namjernog koristenja manifestne
ranjivosti modernog gradanskog druStva zamjenjuje princip slucajnosti 1 nesrece. Pojam
nesrece, koji se bazira na prora¢unu vjerojatnosti slu¢ajeva nastanka Stete, nije viSe primjenjiv.
Teroristi moraju samo ciljno napadati tzv. preostali rizik i gradansku svijest o iznimno
kompleksnom 1 u sebi meduovisnom svijetu. Teroristi vrlo dobro razumiju znacenje gradanske
nesigurnosti, opasnosti i ranjivosti po kolektivnu svijest i njihov simboli¢ki utjecaj na drustvo.®
Upravo na ovaj nacin, teroristi iskoriStavaju takvu situaciju u drustvu na sebi najbolji mogucéi
nacin, ugrozavajuci to drustvo uporabom razlicitih oblika nasilja kako bi postigli svoje ciljeve
koji su najcesce vezani uz politiku. Posti¢i socijalnu ranjivost jest krajnji cilj terorista i njithovih
organizacija jer si time stvaraju pogodno ozracje za provodenje vlastitih ideologija i istjerivanja
vlastite pravde, naravno uz uporabu nasilja. Takoder, za provodenje uspjesnih teroristickih akata
unutar teroristi¢kih organizacija potrebna je prije svega odanost i pozrtvovnost svih ¢lanova tih
organizacija. Teroristicke organizacije zahtijevaju totalnu posvecenost svojih ¢lanova
organizaciji, reguliraju medusobne odnose, traze koheziju kroz meduovisnost i medusobno
povjerenje i, nadasve, uvjeravaju svoje ¢lanove (indoktrinacija) u potpuno prihvacanje ciljeva

1 na¢ina djelovanja teroristicke organizacije.

S porastom radikalizacije grupni identitet nadilazi pojedinacni, teroristi individualni identitet
podreduju kolektivnom, individualno prosudivanje i ponasanje je pod utjecajem organizacije.?
Ova ¢injenica ponovno direktno upuéuje na iznimnu znacajnost i doprinos socijalnog utjecaja

kojeg je jednostavno nemoguée zanemariti prouc¢avajuci i analiziraju¢i ovaj fenomen.

19 Beck, U. (2011)., Svetsko rizi¢no drustvo: U potrazi za izgubljenom sigurno$¢u 101. str
20 Bilandzi¢, M. (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma



Socijalne norme koje postavljaju Celnici teroristiCkih organizacija sluze im kako bi vrsili
normativni socijalni utjecaj nad drugim ¢lanovima organizacije. Takoder, Celnici koriste jedan
od tri glavna tipa mo¢i, a to je kondigna mo¢ kojom ne dozvoljavaju napustanje organizacije i
za takvo ponasanje sankcije su stroge i brutalne, najée$ée sa smrtnim ishodom.? Pojam
kondigan ima prizvuk kaznjavanja. Kondignom moci postize se pod¢injavanje ili poslusnost
tako Sto se pojedincu ili skupini namece alternativa za ono $to oni stvarno Zele. Rije¢ je o
alternativi “koja je dovoljno neugodna ili bolna da se oni odreknu onog §to su Zeljeli“.?? To bi
u sustini znacilo da pripadnici gotovo da nemaju izbora nego ostati ¢lanovi odredene
teroristiCke organizacije jer im je dani izbor zapravo biranje izmedu dva zla. KoriStenjem
ovakvih 1 sliénih alata u medusobnim odnosima terorista u teroristickim organizacijama
pospjeSuje se 1 sama logika terorizma. Ovakvi alati joj omogucuju skladno i uspjesno

funkcioniranje unutar samih akata koje teroristi provode.

Dakle, moglo bi se re¢i kako je socijalni aspekt najvazniji aspekt ovog fenomena bez kojeg bi
njegovo postojanje bilo gotovo nemoguce. U svakom od navedenih obiljezja terorizma i
teroristickih organizacija prisutan je neki od elemenata drusStvenosti. Socijalna kohezija,
integracija, druStvena nestabilnost uzrokovana odredenom rizicnom situacijom, normativni
socijalni utjecaj samo su neki od pojmova vezanih uz terorizam koji poblize oznafavaju i

odreduju funkcioniranje 1 samu logiku terorizma.

21 Bilandzi¢, M. (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma 88. str
22 Galbraith, J. K. (1987)., Anatomija mo¢i 10. str



4. TEORIJSKE PERSPEKTIVE SHMUELA N.
EISENSTADTA

S obzirom da se radi o izrazito socijalnom karakteru terorizma, mnogi sociolozi proucavali su
ovaj fenomen, a medu njima i Shmuel N. Eisenstadt koji u djelu: Fundamentalizam, sektastvo
i revolucija nudi komparativnu analizu fundamentalistickih pokreta u kulturnom, ali i
politickom kontekstu. U sam centar proucavanja i analiticCkog izucavanja stavlja znacenje
globalnog uspona fundamentalizma kao vrlo snaznog odgovora na napetosti u modernosti.
Takoder proucava 1 dinamiku civilizacije koja je dovela do druStvenih stanja 1 situacija koje u
danasnjem modernom svijetu poznajemo. Fundamentalizam, posebice vjerski izuzetno je
znacCajan teorijski pogled kada je u pitanju proucavanje nastanka i razvitka terorizma kao
suvremenog fenomena. Priroda fundamentalistickih ideologija 1 pokreta postala je srediSnjom
temom drustvenih rasprava nakon pojaCanog djelovanja teroristickih grupa Sirom svijeta.
Krajnji vjerski ekstremizam postao je najopasnijim teroristickim konceptom suvremenog
drustva. Fundamentalisticko poimanje 1 tumacenje vjerskog ucenja doveli su do mnogobrojnih
teroristickih akata koji su prvenstveno sociopolitickog karaktera. Suvremeni fundamentalizam
prvenstveno egzistira kao ideologija s izrazitim politickim tendencijama jer ne Zeli utjecati na
tvorce javnih politika, ve¢ ih zeli tvoriti. Zatim, iako je to u samoj kontradikciji s pojmom
fundamentalizma, suvremeni fundamentalizam je moderna ideologija. Pojam modernosti je
kljuCan za poimanje suvremenog fundamentalizma. Prvenstveno zato §to preuzima moderne
metode oruzane borbe (terorizam), sluzi se modernim tehnologijama (masovni mediji),
preuzima moderne politicke institucije (situacija u Iran u nakon revolucije 1979. godine), ali 1
mjerila modernog drustva (odnos prema Zenama).®> Shmuel N. Eisenstadt suvremeni
fundamentalizam definira kao modernu jakobinsku protumodernu utopiju i heterodoksiju.?
Takvo shvacanje fundamentalizma podrazumijevalo bi moderniji pristup revolucionarnom
teroru koji se u drustvu vrsi gotovo svakodnevno, a glavi alat u tom pristupu je politika. W.
Laquer tvrdi kako "terorizam jest metoda koju je moguce povezati s bilo kojom ideologijom
(pa tako 1 fundamentalizmom), jer je sam terorizam vrijednosna neutralan i time svestrano

upotrebljiv kao metoda politicke borbe".?

23 Zorko, M. (2007).: Suvremeni fundamentalizam, Medunarodne studije, god. 7, br. |, str. 72-94
24 Eisenstadt, S. N. (2004).: Fundamentalizam sekta$tvo i revolucija, Polititka kultura, Zagreb
25 Tomasevski, K. (1983).: Izazov terorizma, Mladost, Beograd, str. 30.



Prema Eisenstadtu, fundamentalisticki su pokreti prvenstveno politicki, a ne vjerski
intelektualni pokreti stoga ih se u tom kontekstu takoder gleda kao svojevrsni nauceni akt. Taj
akt prelazi u ekstremisticki oblik koji se naziva terorizmom i upravo na taj nain terorizam

postaje koncept utemeljen na fundamentalistickim korijenima.



S. TEORIJSKE PERSPEKTIVE JEANA BAUDRILLARDA

Jean Baudrillard autor je knjige: Duh terorizma u kojoj nudi jasnu analizu teroristickog
dogadaja koji je promijenio suvremeni svijet i otvorio je vrata prividnog rata protiv terorizma
koji traje i dan danas. Radi se o dogadaju koji je obiljezio sam pocetak 21. stoljeéa i koji je tada
ostavio dugotrajne i razarajuce posljedice na socijalno politicku situaciju citavog svijeta.
Teroristi¢ki napadi 11. rujna 2001. godine postavili su mnogima nove dimenzije promisljanja
terorizma u smislu shvacanja koliko ugrozavajuéi terorizam zapravo moze biti. Nakon ovih
dogadaja, terorizmu se pridaje vaznost u svjetskim razmjerima, a Baudrillard za takvu pojavu
rabi pojam mondijalizacija. Posljedice ovih nemilosrdnih dogadaja ukljucuju gotovo sve sfere
drustvenog Zivota, od ekonomskih, socijalnih, kulturnih pa sve do onih koje se ti¢u samog
smisla 1 osjecaja sigurnosti u ¢itavoj druStvenoj zajednici. Sam naziv knjige implicira ideju koja
oznacava stalnu prisutnost teroristickog duha kojeg su svjesni apsolutno svi ¢lanovi drustva.
Kolektivno smo uklju¢eni u borbu protiv terorizma i posljedica koje ostavlja na drustvo u
cjelini. Jedna od glavnih razlika terorizma prije 1 poslije 11. rujna jest njegova medunarodnost,
iskazana moguc¢nost da teroristi napadnu bilo kada i bilo gdje, odnosno prelijevanje teroristickih
¢ini van granica matic¢ne drzave ili podrucja teroristicke organizacije. Baudrillard je u svom
djelu ponajviSe usmjeren na istrazivanje tzv. unutarnjih problema “duha terorizma® poput
analize ljudske reakcije na same teroriste Sto ukljuCuje ljudsku tendenciju diskreditiranja
terorista. Osporavaju¢i mo¢ i utjecaj koji teroristi ostavljaju na ¢itavu socijalnu situaciju, ljudi
ne obracaju dovoljno paznje na same teroristicke akte koji se ne odnose direktno na njih. U tom
smislu, terorizam se ne shvaca globalnim problemom koji direktno ili indirektno utjece na
¢itavu socijalnu situaciju, ve¢ ga se smatra problemom isklju¢ivo nekih drzava. Upravo na ovaj
nacin socijalni sustav postaje izuzetno krhkim. Socijalna kohezija ovdje nestaje 1 sustav doseze
tzv. “kriticnu masu® §to ga ¢ini preosjetljivim na bilo kakvu vanjsku agresiju. Baudrillardova
teza jest da je sustav pocinio samoubojstvo.: “Sam je stvorio objektivne uvjete te brutalne
odmazde. Kupeéi umjesto Drugoga sve karte, on ga prisiljava da promijeni pravila igre.”?® U
meduvremenu, terorizam je kao nevidljivi neprijatelj napredovao na novu razinu koristeci
kombinaciju 1inicijative, obrazovanja, revne vjerske indoktrinacije 1 okretanja oruzja

protivnickog sustava protiv samih sebe.

26 Baudrillard, J. (2003)., Duh terorizma, Meandar, Zagreb



6. PROCES UKLJUCIVANJA U TERORISTICKE
ORGANIZACIJE

Polaze¢i od mikrosocioloskog pristupa fenomenu terorizma, vazno je objasniti individualni
proces ukljuivanja pojedinca u teroristicke organizacije. Na taj nafin mogu se razumjeti
socijalni utjecaji koji djeluju na pojedinca. Takoder, ovakav pristup omogucuje razumijevanje
socijalne dinamike na individualnoj razini kroz interakcije i drustvene procese koji doprinose
angazmanu u teroristiCkim aktivnostima. Prema Olssonu (1990.), ulazak u teroristicku
organizaciju naziva se 1 “model osobnog puta“ (The Personal Pathway Model). Taj model
ukljucuje nekoliko faza: rana socijalizacija, razvoj negativnog identiteta nakon pretrpljenih
trauma, iskustvena konverzija uvjetovana eskalacijom nasilja 1 ukupnih sociopolitickih
dogadanja s izraZenim terorizmom te u posljednjoj fazi priklju€enje teroristi¢koj organizaciji.
Stern (2006.) 1 Hamad (2007.) isti¢u da se nakon ulaska u teroristi¢ku organizaciju prema
pojedincima vrsi pritisak prema punoj pripadnosti 1 postizanju konsenzusa u pogledu ciljeva
organizacije. Unutar organizacije, dotada drusStveno 1 politicki bitno alijeniranim i isklju¢enim,
pojedincima se razvija osjecaj pripadnosti, osje¢aj samopostovanja i sustav uvjerenja kako bi
teroristicki ¢in smatrali moralno prihvatljivim (dehumanizacija Zrtava) u odnosu na ciljeve
(socijalni 1 politicki ucinci terora) teroristicke organizacije koji su vrhovni. Teroristima
organizacija gusi sposobnost poistovjecivanja sa zrtvom i, dodjeljujuci im nova imena, nastoji
izbrisati prijasnji identitet.?” Dakle, u samom procesu prikljudivanja u teroristi¢ke organizacije
mogu se uociti elementi koji ukazuju na neku vrstu ispiranja mozgova. To bi znacilo stvaranje
osoba koje nemaju vlastito misljenje 1 stav, ve¢ prihvacaju i ponavljaju tude. Upravo je ovo
savrSen termin koji objasnjava ovaj “model osobnog puta®“ priklju¢ivanja pojedinaca
teroristickim organizacijama. Takoder, ovdje je uocljiva i iznimna manipulativna mo¢ kojom
¢elnici takvih organizacija vrSe indoktrinaciju nad svojim potencijalnim ¢lanovima. Prvotni cilj
im je stvoriti odredenu iskrivljenu svijest i ideologiju koju oni sami smatraju pravom i

potrebnom, a zatim tu ideologiju Siriti uporabom nasilja u njihovim teroristickim pohodima 1

pozivanjem ljudi da im se pridruze.

27 Bilandzi¢, M. (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma 88.



Nadalje, kondicioniranje ¢lanstva teroristi¢ke organizacije, njegovo discipliniranje, reguliranje
njegova ponaSanja uz svladavanje opce 1 specijalizirane izobrazbe ujedno znaci jacanje
unutarnje snage teroristickih organizacija. John Kenneth Galbraith to naziva bimodalnom
simetri¢nos¢u $to znacéi da organizacija moze posti¢i vanjske ciljeve samo ako je prethodno

postigla podéinjavanje unutar same sebe.?®

Potrebno je dakle, stvoriti §to vecu socijalnu koheziju i osjecaj pripadnosti unutar ¢lanova
organizacije kako bi njihova svijest bila u $to ve¢oj mjeri podlozna utjecaju celnika tih
organizacija koji onda mogu bez ometanja vrSiti svoju misiju uz potpuno povjerenje koje su

dali svojim ¢lanovima.

Samo pristupanje pojedinaca teroristickim organizacijama otvara nadasve zanimljivo
sociopsihologijsko pitanje, a to je: Koji su to uvjeti potrebni za ulazak u neku teroristicku
organizaciju? Odgovor na ovakvo pitanje svakako ne moze i ne smije biti jednoznacan jer je u
pitanju mnostvo faktora koji mogu utjecati na pojedincevu odluku o pristupanju teroristickoj
organizaciji. Medutim, prema Olssonu i “modelu osobnog puta“ postoje tri temeljna uvjeta a to
su: motivacija, prilika da se postane terorist 1 prihvatljivost tj. volja teroristicke organizacije

koja je ekskluzivna grupa da nekoga primi.

Prema Bilandzi¢u (2010.), ponaSanje svih terorista je sli¢no jer je rije¢ o otudenim pojedincima
koji zele pripadati te im je teroristicka organizacija svojevrsna nova obitelj 1 socijalna ¢elija u
kojoj obitavaju i na koju su naviknuti. Ono §to im je takoder karakteristicno jest da teroristi
kada u potpunosti postanu ¢lanovi odredene teroristiCke organizacije najeS¢e svjesno i
ponosno ukazuju na svoje postojanje te preuzimanjem odgovornosti za izvrSenje teroristickog

¢ina oni iskazuju svoje namjere i ciljeve vrlo transparentno.

Zakljucno, proces uklju¢ivanja u teroristicke organizacije u velikoj je mjeri ovisan o
druStvenom utjecaju i situaciji koja na mnoge sociopsiholoske nacine utjece na pojedinca. Kao
temeljnu karakteristiku pojedinaca koji postaju teroristi isti¢e se socijalna iskljucenost koja
rezultira nestabilno$¢u pojedinca koji je u tom trenutku savrSena meta Celnicima teroristickih
organizacija koji vrebaju ne bi li iskoristili takve pojedince i socijalnu situaciju u kojoj se ti
pojedinci nalaze. S tim u vezi, moZze se re¢i kako se teroristom ne rada, ve¢ se teroristom postaje

kroz sve prethodno navedene vrlo negativne i destruktivne socijalne procese.

28 Bilandzi¢, M. (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma 89.



7. TEORIJA SEKVENCIJALNOG MODELA
DEVIJANTNOSTI

Howard S. Becker u djelu: Outsiders: Studies in the sociology of deviance proucava
devijantnost primarno kao interakcijski element drustva, a ne kao (dis)funkcionalni. U tom
smislu, sekvencijalni model devijantnosti sugerira da pojedinci koji postanu teroristi cesto
pocinju s osjecajem prituzbe ili ranjivosti. To moze biti zbog politickih, drustvenih, ekonomskih
ili ideoloSkih ¢imbenika. Oni sebe ili svoju zajednicu mogu dozivljavati kao Zrtve nepravde ili
diskriminacije. IzloZenost terorista radikalnim ideologijama, Cesto putem osobnih veza,
internetskih platformi ili ekstremisti¢ke propagande daje im okvir koji opravdava nasilje kao
sredstvo za postizanje njihovih ciljeva 1 rjeSavanje njihovih prituzbi. Sekvencijalni model
prepoznaje da pojedinci trebaju pro¢i kroz svojevrsno kognitivno otvaranje, gdje se njihova
uvjerenja 1 svjetonazor znacajno mijenjaju kako bi prihvatili 1 opravdali nasilje. To moze
ukljucivati dehumanizaciju neprijatelja, prihvacanje ekstremistickih narativa 1 usvajanje crno-
bijelog svjetonazora u kojem su teroristicCke metode uspostave vlasti 1 moéi prema njima
potpuno legitimne. Devijantnost u okviru simbolickog interakcionizma kao temeljnog
mikrosocioloskog pristupa ponajprije se usredotoCuje na interakciju izmedu devijantne osobe i
onih koji ju tako definiraju. U tom smislu, devijantne osobe vise nisu isklju¢ivo pasivni reaktori
na sile koje su uglavnom izvan njihova nadzora, ve¢ aktivni sudionici socijalne situacije kojom
na mnogobrojne nacine vjeSto upravljaju. Tako je dakle devijantnost Citav proces u kojem je
kljucan ¢imbenik upravo ta interakcija jer druStvene grupe zapravo stvaraju devijantnost
formiranjem pravila kojima etiketiraju neko ponaSanje kao takvo. Teorija sekvencijalnog
modela devijantnosti nalaze da je devijantna osoba postala takvom primarno zbog drustvene
interakcije jer je moguce da osoba na neki nacin uci devijantno ponasanje kroz socijalne
procese, primjerice socijalizaciju (posebice sekundarnu). Dakle, sam pristup sekvencijalnog
modela devijantnosti polazi od toga da se devijantnost uci kroz razli¢ite socijalne procese 1
drustvenu interakciju pojedinca. Terorizam, kao jedan od oblika devijantnog ponasanja takoder
je proizaSao iz psihosocijalne drustvene, ali i pojedinCeve stvarnosti te se moze proucavati kao
fenomen koji svoje duboke korijene seZe u mnogim drugim drustvenim fenomenima koje su
covjeku kao takvom bliski. Kao Sto je prethodno spomenuto, teroristi¢ki akti najceSce su
politicke ili vjerske prirode i upravo u toj €injenici kriju se temelji proucavanja samih terorista

koji se odluce na takav nacin zivota i istjerivanja neke vlastite, ideoloske pravde.



Njihovi motivi socijalne su prirode i uzroci njihovih ekstremistickih ponasanja rezultati su
socijalnih interakcija, a ne psiholoskih deformacija. U tom smislu, vazno je odgovoriti na

pitanje: Kada zapravo terorizam postaje devijantan u okvirima drustva?

Terorizam postaje devijantan unutar drustva kada krsi Siroko prihva¢ene norme, zakone i eticke
standarde. Ono $to vecina smatra drustveno neprihvatljivim ponasanjem i djelovanjem upravo
je temelj definiranja terorizma kao devijantnog obrasca ophodenja. Upravo je ovo klju¢na teza
definiranja terorizma i njegovog socijalnog utjecaja prema Beckeru i njegovu pristupu

devijantnosti u simbolickom interakcionizmu.

U pocetnoj fazi suvremene ere terorizma pocetkom 1970-1h, psihologijski, ¢ak 1 psihijatrijski
pristupi proucavanju terorizma bili su medu dominantnijima. Nastojalo se pokazati
psithopatoloske osobine terorista i terorizam prikazati kao psihopatolosku pojavu (ne 1
sociopatoloSku). Tako suZeni pogled na terorizam u bitnoj mjeri liSava ga povijesnog,

kulturalnog, politickog i drustvenog konteksta. 2°

Poceci multidisciplinarnog izu€avanja terorizma pokazali su sasvim drugacije uzroke i obiljezja

terorizma.® Ukazano je na drustvenu i politi¢ku uvjetovanost terorizma.

Prema toj izuzetno drustvenoj i politickoj uvjetovanosti terorizma kreira se kontekst shvacanja
razvitka samog terorista i terorizma kroz prizmu sekvencijalnog modela devijantnosti u kojem
pojedinac uci takve nadasve devijantne 1 destruktivne obrasce ponasanja i djelovanja. Svako
zasebno teroristicko djelovanje ima i svoj zaseban sociopoliticki kontekst. S tim u vezi, svako
teroristicko ponasanje 1 djelovanje uci se zasebno od strane terorista koji provodi teroristicke
akte 1 svoje korijene pronalazi kumulativnim otkrivanjem socijalnih ¢imbenika koji su ga doveli
do tog psiholoSkog stanja rastrojstva u kojem je spreman Ciniti takve oblike destruktivnih
ekstremistickih aktivnosti. Vaznost pristupa terorizmu sekvencijalnim modelom devijantnosti
krije se 1 u razumijevanju razlicitih shvac¢anja koncepta terorizma i za Sto se on u konacnici
koristi. Glavni je princip shvacanja devijantnosti kao kolektivne aktivnosti u kojoj su svi

sudionici jednako bitni i uklju€eni u taj proces razvoja devijantnosti.

2 Bilandzi¢, M (2010)., Sjeme zla: Elementi sociologije terorizma str. 85.

30 Hudson, A. R. (1999). The Sociology and Psychology of Terrorism: Who Becomes a Terrorist and Why?, A
report Prepared under an Interagency Agreement by the Federal Research Division, Library of Congress,
Washington: The Library of Congress



Terorizam kao koncept, ali i oblik devijantnosti ne bi se uopée mogao ni definirati bez
promatranja u¢inka na ciljane drustvene skupine, stoga je interakcijski element sekvencijalnog

modela devijantnosti klju¢an u proucavanju terorizma.



8. ZAKLJUCAK

Terorizam kao svevremenski fenomen zauvijek ¢e biti predmet opseznih izucavanja i rasprava.
Terorizam je prije svega paradoksalni fenomen jer je izraz drustvene krize nastale druStvenim
djelovanjem. Raznolikost njegovih uzroka, ali i posljedica ostavlja dojam nemogucnosti
pristupa samoj srzi fenomena u kojoj se kriju glavni uzroci pojave istog. Medutim, upravo ta
raznolikost omogucuje podrobno i temeljito istrazivanje ovog fenomena s vise perspektiva, Sto
naposlijetku omogucuje mnosStvo rezultata koji su nerijetko izuzetno povezani. Radi se
prvenstveno o sociopolitickim obiljezjima koji se direktno vezuju uz socijalne i politicke
sukobe u drustvu. Ti sukobi direktan su uzrok pojave ovog fenomena, ali 1 njegovog razvitka.
Za stvaranje podobnih preduvjeta za primjenu terorizma potrebno je druStvo koje tvori takvu
sociopoliticku situaciju u kojoj terorizam postaje legitiman alat u borbi za prevlast i moc¢.
Suvremeni terorizam proizaSao je iz transnacionalizma i1 globalizacije, Sto bi znacilo da ne
zahvaca iskljucivo jedan dio drustva, ve¢ su njegove posljedice vidljive gotovo u svakom
sociopolitickom kontekstu. Borba protiv ovog fenomena postaje kolektivna 1 intencionalna, a
svi se sociopoliticki konstrukti udruZzuju kako bi se ovaj fenomen iskorijenio u potpunosti.
Vjecno Ce pitanje ostati je li takav scenarij uopée moguc s obzirom na razli¢itost shvacanja
ovog fenomena i njegovih posljedica, ali i neefikasnosti do sad provedenih mjera u borbi protiv

istog.

Zakljucno, terorizam je potrebno proucavati kroz socioloske perspektive jer prije svega
omogucuju raznolikost perspektivi iz kojih je moguce odrediti interakcionisticku povezanost
istih. Takva povezanost kljucna je prilikom odredivanja sociopoliticke situacije odredenog
drustva, pa tako i same logike terorizma. Iako pretezito zanemarivana prilikom proucavanja
ovog fenomena, mikrosociologija klju¢na je perspektiva koja nudi uvid u temeljne obrasce
covjekova ponaSanja i djelovanja koji su okosnica socijalizacije samih terorista i njihove

integracije u temeljne sociopoliticke procese.
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